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K VYZKUMU SOUDOBYCH DEIJIN

Christiane Brennerova

The Road to February 1948. Theses on Research into Contenporary History

The article is concerned with the theoretical and methodological background of rese-
arch into the history of Czechoslovakia 1945-1948. The author confronts the general
common interpretative frame of this research, i.e. the picture of the struggle between
democracy and the rise of totalitarianism, and shows systematically why such an inter-
pretative model is imprecise and leads to distorted conclusions. She goes on to suggests
that future scholarship should avoid the methodological fault of excessive personifica-
tion of the theme. In contrast, she directs attention to the profound political, econo-
mic, social and value changes that took place in post-war Czechoslovakia, seeing them
not just as a pure result of the war or "Munich" trauma but as part of a broad and com-
plex process of transformation. This process had symptoms that were already visible
during the 1* Czechoslovak Republic, developed fully in the short period of the 2
Republic, were still evident in the war years and continued after 1945 and 1948. What
we are dealing with, then, are trends that continued despite the succession of entirely
externally dissimilar political regimes. From this point of view the democracy-totalita-
rianism dichotomy loses significance for the period 1945-1948 and it becomes corres-
pondingly more important to understand changes in the understanding of democracy
and political power, demands for the introduction of a new order, concepts of socia-
lism, the character of politics and questions of continuity with the pre-war republic.

Christiane Brennerova (1963) pisobi na Freien Universitit Berlin,
christiane.brenner@extern.lrz-muenchen.de

Nastoleni komunistické samovlady v Ceskoslovensku v tnoru 1948 patii k nejvi-
ce spornym tématiim Ceskych soudobych déjin. UZ jenom metafory, které autofi za
uplynulych téméf Sedesit let pro oznaceni této uddlosti vytvorili, naznacuji, jak roz-
dilné, ¢aste¢né diametrdlné protikladné jsou interpretace komunistického vitézstvi.
Rada vymluvnych oznaceni sahd od ,elegantniho prevratu®a ,pasivni revoluce® pfes
»prefabrikovanou revoluci®, ,kratky pochod az k ,,operaci velky podvod®.! Sotva se

1 PAVEL TIGRID, The Prague coup of 1948: the elegant take-over, in: The anatomy of communist
takeovers, (ed.) Thomas T. éammond, New Haven 1975, s. 399-432; JON BLOOMFIELD, Pas-



[ 216 ] DEJINY - TEORIE - KRITIKA 2/2006

pfitom lze zbavit dojmu, Ze se v pfipadé ,unora“, komunisty nazvaného Vitézny,
jednd i o zptisob negativni fascinace. Kratké déjiny Ceskoslovenska mezi koncem
vélky a komunistickym pfevzetim moci pro to nabizeji nékolik potencidlnich dika-
zi: zemé se sice podobné jako jeji sousedé ocitla v dusledku druhé svétové valky
v sovétské sféfe vlivu, takze v ni po skonceni vilky musel vzniknout rezim, ktery byl
vidi Sovétskému svazu prinejmensim piitelsky. Na rozdil od sousednich zemi viak
tato koncepce a jeji realizace nestaly pfili§ mnoho ndmahy. Cesta vedouci timto
smérem byla nastoupena jesté za vilky, pfi¢emz o ni rozhodl pfedeviim konsenzus
mezi politickymi silami, které mély v budoucnu vladnout. Vzhledem k vysledkam
vélky a s piihlédnutim k nové geopolitické situaci na kontinentu nebylo sporu o to,
Ze souddsti této vlddy bude 1 KSC: Ptipadné posledni pochybnosti o tom, zda se
KSC podaiil vstup mezi politickou elitu a zda se stala lidovou stranou, byly odstra-
nény po prvnich povile¢nych volbach. Téméf dva roky poté si Ceskoslovensti
komunisté, jako posledni strana v sovétském bloku, mezitim jiZ upevnéném, zajis-
tili mocensky monopol. Podafilo se jim to bez sovétské vojenské pritomnosti a bez
piimého sovétského spoluptsobeni. Také proto vyvolal protest Zipadu pomérné
slaby ohlas. Pfedevsim na zdkladé mezindrodné politického postupu Ceskosloven-
ska vznikl totiz v zdpadnich zemich dojem, Ze pfed komunisty stoji ,oteviené
dvere“.’

Tento ,hladky“ pfechod od té doby poskytoval bohatou litku pro vytvafeni teo-
rii o spiknuti ¢ o skrytém podkopévani, stejné tak jako pro historiozofické vykla-
dy nebo tvahy o ndrodni psychologii.* Na pozadi pozdéjsich let stalinismu se ale
kritké obdobi relativni svobody stalo projekénim plitnem pro politické touhy
a sny o svobodném socialismu.’ Tento interpretacni zdroj se sice po roce 1989 zdal

sive Revolution. Politics and Czechoslovak Working Class 1945-1948, London 1979; HUBERT
RIPKA, Le coup de Prague une révolution préfabrique. Souvernirs de Hubert Ripka, Paris 1949;
KAREL KAPLAN, Der kurzer Marsch. Kommunistische Machtitbernahme in der Tschechoslowakei
1945 bis 1948, Munchen Wien 1988; TOMAN BROD, Operace velky podvod. Cesta ceskoslovenskych
komunistii k moci v letech 1945—1948, Praha 1990.

2 K této zvlastni situaci v Ceskoslovensku a stfedovychodni Evropé po skonéeni vilky nyni predevsim
JAN KREN, Dwé stoleti stredni Eoragpy, Praha 2005, s. 560n.

3 DANIEL YERGIN Der zerbrochene Frieden, Der Urxpmng des Kalten Krieges und die Teilung Euro-

as, Frankfurt am Main 1979, s. 333. B
piehledu badani je stale jeété smérodatny PETER HEUMOS, Die grosse Camouflage? Uberlegun-

gen zu Interpretationsmustern der kommunistischen Machtiibernahme in der Tschechoslowakei im Febru-
ar 1948, in: Kommunismus und Osteuropa. Konzepte, Perspektiven und Interpretationen im Wan-
del, hrsg. von Eva Schidt-Hartmann, Miinchen 1994, s. 221-241; TYZ, Der Februarumsturz 1948
in der Tschechoslowakei. Geschichtspunkte zu einer strukturgeschichtlichen Interpretation, in: Zeitges-
chichte Osteuropas als Methoden- und Forschungsproblem, hrsg. von Bernd Bonwetsch, Berlin
1984, s. 121-136.

5 MARTIN SCHULZE-WESSEL, Vom Tabu zum Mythos? Der ,Spezifische Weg zum Sozialismus“ in
der Tschechoslowakei in: Kommunismus und Osteuropa. Konzepte, Perspektiven und Interpretatio-

nen im Wandel, s. 243-255.
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byt pfekondn, protoze v Ceském politickém Zivoté pevné zakotvila dichotomie
mezi antikomunistickym diskurzem a stabilni pfitomnosti (navic nereformované)
komunistické strany, ¢imz bylo nekomunistiim zapovézeno pomysleni na jakéko-
li socialistické alternativy.® Naddle vSak pokracovala silnd politizace piistupu
k vyvoji let 1945-1948. A nepfetrvavala jen blizkost k politice. Také uréité vzor-
ce, které vyklad tohoto obdobi od pocitku formovaly, byly nadéle tradoviny bez
jakéhokoli zpochybnovini. Navzdory rostouci znalosti pramend, umoznéné zpfi-
stupnénim archivii,” pfevlidd v interpretaci mezidobi let 1954-1948 obraz boje
mezi ,demokracii a totalitarismem®. Podle mého nazoru, ackoli je zimér zaplnit
nejprve ,bild mista“ déjin pochopitelny, piispivd pravé tato orientace na faktogra-
fii k udrzovéni starych interpreta¢nich modeli. Néznaky vyzkumu déjin kultury
a mentalit, které se mezitim objevily,® tak zatim stoji ponékud izolované vedle
déjin politickych a jejich vypravéciho piistupu.

V tomto ¢ldnku chci vypracovat na zakladé pfevazné novéjsich praci o déjindch
a ,prehistorii“ inora 1984 teze k interpretaci déjin bezprostiedné povile¢nych let.
Omezim se pfitom na nékolik dil¢ich tematickych aspektd a oblasti: ve stfedu
mého zdjmu se nachdzeji predevsim problémy spjaté s hodnocenimi a interpreta-
cemi systému lidové demokracie v letech 1945-1948. Na piikladu historiografie
zabyvajici se politickymi aktéry ¢innymi ve zkoumaném obdobi bych chtéla daile
podpofit metodické rozsifeni. Kone¢né budu usilovat o narysovéni tezi a perspek-
tiv pro soucasny vyzkum soudobych dé&jin.

P1i v8ech téchto Gvahdch nepfedpokladim, ze dokdzu podat Gplny piehled lite-
ratury a moje bibliografické idaje nejsou nijak vylerpdvajici. Mij text nema byt
hodnotici zpravou o dosavadni literatufe, nybrz vyzvou k diskusi. V ni mize dojit
i k polemickym vyhrocenim a zjednodusenim.

6 FRANCOISE MAYER, Les Tthéques et leur communisme, Paris 2004.

7 Piedevsim KAREL JECH, KAREi KAPLAN (edd.), Dekrety prezidenta republiky 1940—1945, Brno
1995; RUDOLF JICIN a kol., Ceskoslovensko a Marshallicv plin. Shornik dokumentii, Praha 1992;
KAREL KAPLAN (ed.), Pragské dohody 1945—1947. Shornik dokumentii, Praha 1992; TYZ, Pruni
povidleind vldda. Komentované dokumenty, Praha 1993, s. 68—88, 101-127; TYZ, Priprava Ustavy CSR
v letech 1946—1948. Diskuse v Ndrodni fronté a ndzory experti. Soubor dokumenti, Praha 1993;
JAROSLAVA HOFFMANNOVA, Provolini k éeské verejnosti z 21. dnora 1948, Praha 2003; Pri-
{{awz dvouletého hospodirského planu. Stenografické zaznamy Ustiedni planovaci komise, Praha 2004.

arel Kaplan trvale formoval obraz eskoslovenskych déjin bezprostiedné povile¢ného obdobi dlou-
hou fadou svych materidlové bohatych studif i nékolika monografiemi. Srov. jeho bibliografii v Strdn-
kami soudobych déjin. Shornik stati k pétasedesdtinam historika Karla Kaplana, Praha 1993, s. 17-28; Po
stopdch neddavné historie. Shornik k 75. narozenindm doc. Karla Kaplana, Brno 2003, s. 352-356.

8 V této souvislosti mam na mysli pfedevsim sborniky z konferenci prazskych literarnich védcii, v nichz
se jejich obor velmi produktivné spojil s historiogratii. Zvlasté Rok 1947. Ceskd literatura, kultura a spo-
lecnost v obdobi 1945—1948, Praha 1998. Srov. déle odpovidajici pfispévky v ROBERT PYNSENT
(ed.), The Phoney Peace. Power and Culture in Cenrtal Europe 1945-1949, London 2000. Pfirozené je
tieba uvést take Casopis Kudéj. S napétim lze ocekavat vysledky projekta Jiftho Knapika a Martina
France na vydéni slovniku kulturnich déjin a Zivotniho stylu socialistického Ceskoslovenska.
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Lidova demokracie 1945-1948

Otézka, jak md byt tzv. ,tfeti republika“ historicky posuzovina a zafazovana, vyvo-
lavala v poslednich letech stile nové diskuse.” Na tomto misté se nebudeme vénovat
jejimu bezprostiednimu politicko-pravnimu vyznamu, ktery byl pfedmétem spori
béhem parlamentniho projednévani rozsahu ,obdobi nesvobody® a zikona konsta-
tujiciho, Ze Edvard Benes se zaslouzil o stit. I jako ukol ,isté historiograficky se
ukazuje, Ze tato klasifikace je spojena s fadou diilezitych a citlivych problémd, které
se tykaji riznych rovin historické reflexe a bidani. Zde budou kritce nacrtnuty:

1) Hodnoceni doby pfed nastolenim komunistického mocenského monopolu je
uzce spjato s posuzovinim komunismu a s otizkou, jaké misto mu v ¢eskych dé&ji-
nach, resp. v d&jinach Ceskoslovenska nilezi. Je komunismus chapin jako ¢ist
vlastnich a evropskych dé&jin, nebo je poklddan za jev cizi? Je tedy mozné prenést
vinu“ za ustaveni komunistického rezimu v Ceskoslovensku na ,Moskvu®
a ,komunisty®, jimz je tak nepfimo podsouvéno, Ze byli odcizeni narodu? Nebo je
tieba hledat vnitfni pficiny, které dspéchu komunismu napomdhaly, usnadiiovaly
jeho vzestup a minimalizovaly odpor proti nému?"® Odpovéd na tuto otdzku ma
velky vliv na perspektivu a zdjem, s nimiz historikové piistupuji ke svému tématu.

2) Historiografickd zpracovini doby tésné povalecné obvykle vyzvedavaji siroky
konsensus, ktery vladl jak v exilu, tak v ceskoslovenské spolecnosti a tykal se nutnos-
ti hlubokych zmén politické, hospodafské a demografické struktury Ceskoslovenska.
Vseobecné se tak predpokladd, ze se koncepce ,lidové demokracie®, kterou exilové
vedeni s sebou pfivezlo do vlasti a ktera byla zakotvena v Kosickém vladnim progra-
mu a jesté do parlamentnich voleb v kvétnu 1946 z velké &asti 1 uskuteénéna, setkala
s Sirokym spolecenskym souhlasem. Mnohdy se to poklida za argument podporujici
demokraticky riz ,tfeti republiky”. Dobova fakta potvrzuji zcela jednozna¢né dojem,
ze v Ceské povale¢né spole¢nosti vladl relativné Siroky konsenzus." Sebepojeti ¢eské
spole¢nosti hodnotilo tento konsenzus vysoce pozitivné — zejména ve srovnani se sou-
sednimi zemémi ve stfedni a vychodni Evropé, jako byly Polsko, Madarsko nebo

9 Forum: O predpokladech sovétisace vjchodni Evropy, Soudobé déjiny 1/1994, s. 483-539; Diskuse:

Zorinova pragski mise v iinoru 1948. Nad novymi dakumenty, Soudobé dégjiny 5/1998, & 2-3,
s. 312-320. Srov. také pfispévky na konferenci [ZSO vyrodi tinora 1948 — Soudobé dgjiny 5/1998,
& 2-3; Treti republika — demokracie ano ¢i ne?, Na pozvini Masarykova ustavu 1/2004, s. 125-175;
ZDENKA KOKOSKOVA, JIRI KOCIAN STANISLAV KOKOSKA (edd.), Cexkaslawmko
na rozhrani dvou epoch nesvobody. Sbornik z konﬁrence & 60. vyroci konce drubé svétové vdlky, Praha
2005.

10 JACQUES RUPNIK, Politika vyrovndvini se s komunistickou minulosti. Ceskd xkusenost, Soudobé
déjiny 9/2002, s. 9-26.

11 EVA BROKLOVA Ceskoslovensko na cesté k totalitarismu, in: Ttet{ republika — demokracie ano ¢
ne?, s. 137-144, zde s. 142.
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Ukrajina, které se nachdzely na pokraji obcanské vilky. Tato zjiténi jsou pro vyvoj
spolecenské reality v letech 1945-1948 a také pro specificky charakter ¢eskosloven-
ské cesty ke komunismu cennd, na otdzku, zda se jednalo o systém demokraticky ¢
nedemokraticky, viak odpovidaji jen ¢aste¢né. A to nejen proto, ze Ceskoslovenska
lidovd demokracie imanentné tihla k odepfeni legalniho prostoru pro opozici,” nybrz
také vzhledem k tomu, Ze omezeni demokracie nemtize byt povazovino za omezeni
teprve tehdy, kdyz je jako takové pocituje vétsina obcanti.

3) Mnohem zajimavéjsi se mi ale jevi sledovat pficiny toho, jak se ménilo poje-
ti demokracie. Tato proména stila za nastolenim ,nového fadu® a za jeho piije-
tim. Zdaleka nikoli pouze v ¢eském badani se rozhodnuti, podle kterého mélo byt
Ceskoslovensko po skonceni vilky dikladné pfebudovino, ¢asto primarné odvo-
zuje od mnichovského traumatu z roku 1938, a tim se do ného vétsinou ziroven
vnasi motiv silné osobni. Nad troskami mezivale¢né liberalni demokracie dospél
Edvard Benes k zavéru, Ze jeji zdkladni pilife nebyly pevné a ze budouci preziti
stitu muze zajistit jen pfestavba ve sméru ,silngjsi demokracie s autoritativnimi
rysy a také zména zahrani¢népolitické orientace na Sovétsky svaz.” Podoba povi-
le¢ného uspofadani tak je ve své podstaté odvozena ze zhrouceni vnitini politiky
i zahrani¢népolitickych vazeb v roce 1938.

Nemam v umyslu snizovat vyznam tohoto pfelomu, o jehoz formujicim puso-
beni na ¢eské historické védomi a sebeporozuméni svédei v neposledni fadé pravé
pretrvavani tohoto vykladového vzorce.

4) Pesto bych se chtéla zasadit o rozsifeni pohledu a do analyzy ,tfeti republiky*
vyraznéji zapojit také dobu nasledujici po ,Mnichovu®, tedy kritkou fézi ,druhé
republiky®, a pak predevsim léta némecké okupace véetné jejich dusledkd. ,Mni-
chovem* totiz zapocaly rozsahlé zmény. Pod nacistickou nadvladou ceské zemé pro-
§ly vaucenym procesem spolecenské a politicko-organizaéni nivelizace. Vysoce roz-
vinuty intermedidrni systém stran, zdjmovych svazi, spolkd ¢i odbora podlehl
likvidaci,* struktura pramyslu byla pfetvofena. V dusledku prizpisobeni hospodat-
stvi vile¢nym potfebdm Némecka doslo nejen ke zméné produkce jednotlivych

12 Na piikladu vztahu vefejnosti k cenzufe o tom pojednivi KATARINA ZAVACKA, Cenziira
v Ceskoslovensku v rokoch 1945—1948, in: Evropa mezi Némeckem a Ruskem. Sbornik praci k sedm-
desatinim Jaroslava Valenty, Praha 2000, s. 555-566; MILAN DRAPALA, Freiheitsgrenzen der
tschechoslowakischen Presse in der Zeit der Nationalen Front, in: Propaganda, (Selbst-)Zensur, Sensa-
tion. Grenzen von Presse- und Wissenschaftsfreiheit in Deutschland, und Tschechien seit 1871,
hrsg. von Michal Andé¢l, Diisseldorf 2005, s. 211-222.

13 K d¢jindam této interpretace srov. CHRISTIANE BRENNER, Jiz nikdy Mnichov/Nie wieder
Miinchen. Miinchen im tschechischen politischen Denken: Peroutka, Tigrid, Patocka, in: Mythos Miin-
chen — Le Mythe de Munich — The Myth of Munich, hrsg. von %ritz Taubert, Miinchen 2002,
s. 175-202.

14 K tomu srov. PETER HEUMOS, Protektordtne odbory a problém kolabordcie v zrkadle spisov Cest-
ného siidu pri Ustrednej rade odborov v Prabe 1945-1947, in: Nacionédlno-socialisticky systém vlady.
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pramyslovych odvétvi, coz pfedstavovalo vyraznou zitéz pro povile¢nou dobu,
nybrz byla zavfena fada mensich a stfednich podnika, a tak byla také ve stéfe pra-
myslu zahdjena koncentrace. Bylo by tfeba v jednotlivych pfipadech zkoumat,
v jakych oblastech —a sice samoziejmé nejen v hospodarském Zivoté — a z jakych pri-
¢in se na konci vilky nekorigovaly nékteré tendence, které bylo mozné zvritit. Lze
ale vychdzet z toho, ze tyto strukturdlni zdsahy vtiskly povile¢nému vyvoji jeho
podobu a ze — ackoli za nimi piivodné stél jiny zimér — usnadnily transformaci ve
sméru k lidové demokracii. Mnohé organiza¢ni prekdzky, které by nastoupenému
trendu ke zjednodusovéni a sjednocovéni spolecenského, politického a hospodai-
ského Zivota branily, byly jiz dfive odbourdny."

5) Mnohem obtiznéji lze uchopit zmény politické kultury. Jak ovlivnily zkusenos-
ti let 1938-1945 premysleni lidi o politice, jejich ocekavani kladend na stat, jejich
postoj viidi zékonim a kodifikovanému pravu? Prvni Ceskoslovenska republika byla
konsolidovany stit, ktery se mohl opirat o silnou legitimitu. Jeji politické vedeni se
doma i v mezindrodnim méfitku téilo velké vaznosti, méla funkéni stitni aparét
a spolehlivy pravni fad. Po ,Mnichovu“ jako by obc¢ané prozili zemétieseni, které
tuto etablovanou moc smetlo. Prostfednictvim uspé$nych aktivit v exilu jednotlivi
politici, na prvnim misté Benes, sice ziskali své v roce 1938 poskozené renomé zpit-
ky. V mnohem mensi mife to vSak platilo pro systém, s nimz byli spojovani. Tato
extrémni ztrata legitimity prvni republiky, kterd se po skonceni vilky projevovala, jak
to vystizné vyjadfil Brad Abrams, v ,kultu ne-navratu® k prvni republice,' vrha spe-
cifické svétlo na legitima¢ni mechanismy mezivileéného Ceskoslovenska. Tak lze
dospét k domnénce, ze vysoka mira integrace (alespon v Ceské spole¢nosti) a stabi-
lita byly dosahoviny spiSe silou osobnosti nez institucemi a formdlné politickymi
procedurami. Tim dulezitéjsi by ale bylo vyrovnat se s politickym myslenim osob-
nosti, které jsou obecné identifikovény s ,liberalismem® této republiky. Peter Bugge
a Jan Rataj argumentuji pfiblizné tak, Ze postoj ceské politické elity vici klasické
liberdlni demokracii obsahoval jiz pred rokem 1938 jisté vyhrady a rozpory, které se
v krizi roku 1938 mély prokazat jako faktory, jez pfeduréily pid demokracie.” Ptes

Risska zupa Sudety — Protektorit Cechy a Morava — Slovensko, (edd.) Monika Glettler, Lubomir
Liptak, Alena Miskovd, Bratislava 2002, s. 67-88.

15JAN RATAJ, O autoritationi ndrodni stit: Ideologické promény (leské politiky v drubé republice
1938-1939, Praha 1997; JAN GEBHART, JAN KU%(LI , Drubd republika 1938—1939: Svir demo-
kracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha 2004. Zatimco Rataj se zaméfuje
primarné na ideologické pozadi zhrouceni a piebudovini systému v roce 1938, podavaji Gebhart
s Kuklikem celkovy pfehled vyvoje, kromé jiného také vyse uvedeného ,zjednodusovani® spolecenské-
ho zivota. Nekladou si viak otdzku, zda tento vyvoj nemél své domdci, autochtonni duchovni koreny.

16 BRADLEY F. ABRAMS, The Struggle For the Soul of the Nation. Czech Culture and the Rise of
Communism, Oxford 2004, s. 122.

17 PETER BUGGE, Czech Democracy 1918-1938 — Paragon or Parody?, Bohemia 47/2006 (v tisku);
J. RATA], O autoritationi ndrodni stdt, passim.
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kritickou obranu liberalismu nachazeli i vidéi intelektualové nélezejici spiSe do levi-
cové liberdlniho tibora svoji cestu do ,druhé republiky“. Tento diskurz ale tvori
i spojnici s ,tieti republikou, coz odporuje piedstavé ,hodiny nula“, pfi niz zistava
neschopnost starych elit postavit se komunistiim na G¢inny odpor nepochopitelna,"
¢i vysvétlitelnd jen pomoci traumatizace jednéch a démonizace druhych.

P1i pohledu na politickou tfidu pred rokem 1938 a po roce 1945 ale pokladim
za dilezity jesté jeden aspekt: jestlize beztak slabd Ceskd pravice byla na zikladé
svého pusobeni za ,druhé republiky” uplné diskreditovina, nebylo obtizné vznést
proti ni podezfeni z fasismu, a timto zptsobem ji z politického Zivota povile¢né
republiky vytlacit. Tim ale byla zcela pominuta blizkost levicové a pravicové kriti-
ky demokracie, kterd se projevila v krizi let 1938-1939. Pfitom z hlediska obsahu
lze nalézt nékolik sty¢nych bodd — obé strany se stavély kriticky k zdsadé volné
soutéze, k pluralismu a parlamentarismu. Avsak zatimco levice dokédzala svoji kri-
tiku liberalismu po vélce pozitivné proménit a uéinit z ni ideovy zéklad nové
republiky, byla jeji konzervativni varianta prohldsena za prikopnika fasismu, nebo
byla pfimo s fasismem identifikovana.

Jestlize 1éta 1938-1939 znamenala konec ,starého svéta®, piineslo obdobi oku-
pace zkuSenost nepiitelské, korumpované a pervertované autority, stav bezziko-
nosti a svévole. Disledkem byla skute¢nost, ze politika po roce 1945 musela tézce
bojovat se ztratou duvéry ve stitni instituce. Fenomén spolecenské dezintegrace

vev,

nasledkem némecké nadvlddy je vsak pfirozené mnohem slozit&jsi. Mimo jiné totiz
obsahuje také uc¢inky Sirokého spektra moznosti chovani pod némeckou okupaci —
a s tim skute¢nost extrémné odlisnych zkuSenosti nabytych v téchto letech — jez je
dosud prozkoumano jen v naznacich. Po roce 1945 bylo toto spektrum stejné jako
vjinych zemich, které prosly vilkou, ztiZeno na dva pély: odpor a kolaborace." Pro-

stfednictvim selektivniho vzpomindni méla byt spole¢nost znovu integrovina.”

18 To je i piipad knihy B. F. Abramse e Struggle For the Soul of the Nation. Czech Culture and the
Rise of Communism. Autor vychizi z teze, Ze v disledku Valky a opozme vznikla ,tabula rasa“.

19 Smér, kterym by se baddni mohlo ubirat, ukazuje nasledujici titul, v némz ale bohuzel chybi pfis-

evek k Protektoritu Cech a Morava CHRISTOPH DIECKMANN BABETTE

QUINKERT TATJANA TONSMAYER (Hg.), Kooperation und Verbrechen. Formen der Kolla-
boration® im Gstlichen Europa 19391945, Gottingen 2003. Ke stavu badéni srov. JIRT PESEK, Der
Widerstand gegen den Nationalsozialismus in der tschechischen und der deutschen Historiographie, in:
Diktatur — Krieg — Vertreibung. Erinnerungskulturen in Tschechien, der Slowakei und
Deutschland seit 1945, hrsg. von Christoph Cornelifien, Roman Holec, Jifi Pesek, Disseldorf
2005, s. 45-67; DETLEF BRANDES, Attentismus, Aktivismus, Verrat. Das Bild der Kollaboration
im ,,Prote,élomt Bohmen und Mihren“ in der tschechischen Historiographie seit 1989 in: Diktatur —
Krieg — Vertreibung. Erinnerungskulturen in Tschechien, der Slowakei und Deutschland seit
1945, s. 101-148. Na konkrétnim piikladu srov. DALIBOR STATNIK, Mezi odbojem a kolabo-
raci. PrzpadArno Haise, Soudobé dé&jiny 8/2001, s. 692-717.

20 K tomu srov. MONIKA FLACKE (Hg.), Mylben der Nationen. 1945 — Arenen der Erinnerungen,
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6) Ceskoslovensky vyvoj je nutné zafadit do evropskych souvislosti a do nadnd-
rodni perspektivy. V bddani o soudobych déjindch mezitim zdomécnél nézor, ze
atmosféra v povile¢ném Ceskoslovensku vice ¢ méné odpovidala evropskému
standardu.” Vsude v Evropé ztricely konzervativni kruhy vaznost v dusledku své
blizkosti k fasismu, nebo pfimo kvili spoluprici s nim. Staré burzoazni hodnoty
se jevily jako pfezitek. Na vzestupu se nachdzely socialistické a socidlné demokra-
tické strany. V1adl silny tlak na politické a hospodafské zmény a socidlni pferoz-
délovani. A po celé Evropé se upinaly nadéje k trvalé spoluprici velmoci, ke kte-
rym nyni patiil i Sovétsky svaz, jehoz povést se v pribéhu vélky vyrazné zlepsila.
Nejen v Ceskoslovensku, vi¢i Rusku tradiéné pratelsky otevienému, se vzhledem
k zahrani¢ni politice Sovétského svazu mylné pocitalo s jeho postupnou vnitini
demokratizaci, ktera jej méla piiblizit k Zapadu.

V Cem ale spocival kvalitativni rozdil mezi Vychodem a Zapadem? Zde je tfeba
pfirozené vzit v Gvahu zahrani¢népoliticky rimec. Podminky na obou stranich
vznikajici ,Zelezné opony“ plynuly ze smésice iniciativniho, dobrovolného, vynu-
ceného a vykoupeného prizpisobovini se predstavim pfislusné velmoci. Rozdily
v jejich ptsobeni na Vychodé a na Zapadé byly nepochybné velké a postupem ¢asu
jesté narustaly, aviak casto se zapomind na to, Ze tvrzeni, podle néhoz byla pomoc
poskytovana v rimci Marshallova pldnu vizana na urcité hospodaiské a politické
podminky, nebylo pouhou komunistickou propagandou.” Navic se v roce 1945
jesté nedalo predvidat, ze dojde k vytvofeni bloki se véemi pozdéjsimi disledky —
mnoho soucasniki si néco takového ani nedokazalo pfedstavit. Radikalitu, s niz
byl v roce 1945 svrzen ,stary fid“ ve sttedovychodni Evropé, véetné Ceskosloven-
ska, kde se tento sytém osvédcil jako imunni vici autoritativnim pokusenim ve 20.
a 30. letech, lze proto primédrné vysvétlit vySe popsanym procesem vnucené trans-
formace.” V jejim pribéhu byly staré hodnoty, jistoty a vazby zniceny v mnohem
vetsi mife nez na Zapadé. Ahistorickou spekulaci by byla diskuse o tom, jakym
smérem by se Ceskoslovenskd ,lidovd demokracie® vyvijela bez uddlosti z Gnora
1948 a zda by se socidlni radikalismus bezprostfedné povile¢né doby neproménil
v reformismus, ktery by posléze vyustil do jakési varianty narodniho a socidlniho

Mainz 2004; NANCY M. WINGFIELD, Tbe Politics of Memory: Constructing National Identity
in the Czech Lands, 1945 to 1948, East European Politics and Societies 14/2000, s. 246-267.

21 Tak napiiklad JAN KREN, Dwé stoleti stiedni Evropy, Praha 2005. Do detailt tuto tezi zkoumala
doposud pouze LENKA KALINOVA Vyjchodiska, oéekdvini a realita povdleiné doby. K déjindm
Ceské s, 1Galecmutz v letech 1945—1948, Praha 2004.

22 YVAN VANDEN BERGHE, Der Kalte Krieg 1917-1991, s pfedmluvou Wilfrieda Lotha, Leip-
zig 2002, 5. 97, 120n.

23 TONY JUDT, 4 History of Eurgpe Since 1945, London 2005. Zde piedevsim kapitola o dédictvi

vilky.
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statu tak, jak to naznacuji mnohé starsi prace.”* Tendence ke zmirnéni povilecné-
ho radikalismu — v uzkych hranicich danych politickou diskusi uvnitf Narodni
fronty — se zfetelné projevovaly od roku 1947. V této dobé ale jiz nebylo mozné
prehlédnout hranice uréené zvnéjsku. V této souvislosti staci znovu pfipomenout
Marshallav plan a znimou skute¢nost, ze ¢eskoslovenskd vlada byla donucena jej
odmitnout.

Aktéri

Autofi studii o Ceskoslovensku mezi léty 1954-1948 voli previzné piistup sou-
stfed'ujici se na politické dé&jiny.” Hlavni téma spociva v tom, jak se komunistickd
strana pokousela prosadit sviij mocensky plan a jak se ji v tom jeji protivnici sna-
zili zabréanit. Tato perspektiva vénuje zvldst velkou pozornost aktérim pohybuji-
cim se na nejvyssi roviné: strandm Narodni fronty a jejim vedoucim pfedstavite-
lam. Jistym zptisobem tak pokracovala tradice zalozena po roce 1948 v prostredi
Ceského exilu. Zatimco historiografie v komunistickém Ceskoslovensku své zpra-
covéni cesty k ,vitéznému unoru® zaméfovala na spolecenské procesy a hospodai-
ské zmény (role jejich vlastni strany ale samoziejmé rozhodné nepfichézela zkrat-
ka),” psal exil — s jistou nadsizkou — pfedev§im o sobé samém. V dilech zde
vznikajicich, kterd tvofila pfirozenou konkurenci domaci tvorby, slo pochopitelné
predevsim o to dodate¢né vysvétlit a ospravedlnit vlastni jedndni, zbavit vlastni
osobu nebo stranu odpovédnosti a pfesunout ji na jiné.” Tato nyni jiz ponékud
zastarald literatura piedstavuje vyte¢ny dobovy pramen a ¢asto nabizi i vzrusujici
Cetbu. Pfesahuje osobni rovinu a poskytuje hluboky vhled do atmosféry a politic-
kého mysleni studené vilky. Obnovenou konjunkturu zazila po listopadu 1989,
kdy se poprvé dostala i na Cesky knizni trh. Nerovnomérné zastoupeni autort

24 Tato piedstava se objevuje v pracich zabyvajicich se ¢eskoslovenskym experimentem let 1945-1948,
napfiklad MARTIN R. MYANT, Socialism and Democracy in Czechoslovakia, 1945-1948, Cam-
bridge 1981.

25K togmu celkové MARTIN SCHULZE WESSEL, Zeitgeschichtsschreibung in Tschechien. Instituti-
onen, Methoden, Debatten, in: Zeitgeschichte als Problem. Nationale Traditionen und Perspektiven
der Forschung in Europa, hrsg. von Alexander Niitzenadel, Wolfgang Schieder, Géttingen 2004.
K tomu srov. komentat JIRTHO PESKA, Zeitgeschichtsschreibung in Tschechien als Problem, Bohe-
mia 45/2004, s. 166-183. 3

26 MARTINA WINKLER, JIn unteilbarer Einbeit mit unserer Geschichte: Die Geschichte der KSC als
neue Meistererzihlung, Zuginge zu historischen Meistererzihlungen. Comparativ 10/2000, ¢. 2,
s. 61-80.

27 EVA SCHMIDT-HARTMANN, Demokraten in der Sackgasse. Das Bild der kommunistischen
Machtitbernabme in den Memoiren besiegter tschechischer Politiker, in: Kommunismus und Osteuropa.
Konzepte, Perspektiven und Interpretationen im Wandel, s. 203-220.
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z jednotlivych politickych proudi — v exilové literatufe dominovali nékdejsi pro-
minenti ndrodné socialistické strany — bylo v nasledujicich letech ¢dste¢né vyrov-
ndno prostfednictvim novych titulé.”* Vyzkum soudobych déjin mezitim zaplnil
zejména velké mezery v pozndni katolické lidové strany a politického katolicismu
v bezprostfedné povélecné dobé.”

Pozoruhodné vsak je, ze politicka sila povazovana za nesporné nejvyznamné;jsi-
ho aktéra doby, a proto do jisté miry pfitomnd na pozadi kazdého zpracovani, stile
jesté stejné jako dffve ¢ekd na celkovou monografii zalozenou na archivnim mate-
ridlu.* Ta by byla dileziti nejen pro déjiny Ceskoslovenska, ale znamenala by
vyznamny piispévek také pro vyzkum evropského socialismu. KSC patiila v mezi-
vile¢né dobé k nejsilnéjsim komunistickym strandm v Evropé a i po druhé svéto-
vé vilce byla mezi svymi nizorovymi sestrami jedna z nejuspésnéjsich. A navzdo-
ry vSem pielomim a drastickym zméndm kurzu, které jeji popularitu docasné
snizovaly, vykazovala podivuhodnou kontinuitu. Zejména to plati pro jeji vedeni,
v némz tato kontinuita nebyla nikdy pferusena. Ke skute¢né ,de-gottwaldizaci®
nikdy nedoglo. Velka biografie Klementa Gottwalda nalezi podle mého ndzoru
k nejzajimavéj§im vyzvam, pied kterymi historiografie (nikoli nutné ¢eska) stoji.”
A prece lze v Ceské historiografii poslednich let pozorovat zfetelné rostouci zajem
o socialistické hnuti a o komunismus.” Tento zdjem se kromé jiného silné proje-
vuje také v biografickych pracich,” v nichZ jsou Ciste¢né piitomny i zfetelné

28 Jako piiklady odlisnych pohledi mohou byt uvedeny: Usek}]}(po/@ama Vzpominky Jifiho Loewyho,
(ed.) lE‘ON[AS ZAHRADNICEK, Praha 2005; ARNOST KOLMAN, Zaslepend generace. Pamé-
ti starého bolsevika, Brno 2005; MICHAL MARES Ze vz gomme& anarchisty, reportéra a vilecného
zlocince, Praha 1999; ]AROMIR HOREC, MIROSLAV IGL (edd.), Generace 45, Praha 1997.

29 Pfedevsim zasluhou” velkého dila Milana Dripaly a praci Michala Pehra. Srov. MILAN
DRAPALA, Na ztracené varté Zipadu. Antologie ieské nesocialistické publicistiky z let 1945—1948,
Praha 2000; MICHAL PEHR, Ceskoslovenskd strana lidovd 19451948, Praha 2003; TYZ, Cesko-
slovenskd strana lidovd — prilis klidnd sila v neklidné dobé, Na pozvani Masarykova tstavu 1/2004
s. 169-175.

30 Standardnim zpracovinim zfistavd francouzska price JACQUES RUPNIK, Dejmy komunistické
slmn(zl Ceskoslovenska. Od pocatkii do prevzeti moci, Praha 2002. K tomu a jinym pracim srov. JAN

HYR, O déjindch KSC a nékterych prob/emecb pri ]fzﬂc/) jkladu, Soudobé déjiny 10/2003,
5. 362-367. K déjinam KSC po druhé svétové vilce nejnovéji ]:yAN RATA] KSC a Ceskox/omn—
sko I (1945-1960), Praha 2003. Autor zvolil inovativni pfistup zaméfeny na problémy vyzkumu
a na $ird{ historické zatazeni. i}

31 KAREL KAPLAN, PAVEL KOSATIK, Gottwaldovi muzi, Praha-Litomysl 2004.

32 Zamérné nikoli jako celkové zpracovéni, ale jako Siroce zaloZeny vyzkumny koncept poskytujici
prostor riiznym proudim a fézim socialistické¢ho hnuti a také riznym metodologickym piistuptim
se profiluje projekt Zderika Kéarnika a Michala Kopecka, v jehoZ rimci jiz vyslo pét svazki sborni-
ku Bolfevismus, komunismus a radikdlni socialismus v Ceskoslovensku, Praha 2003-2005. Z hlediska
politologie srov. PETR FIALA a kol., Komunismus v Ceské republice. Vijvojové, systémové a ideové
aspekty piisobeni K-S CM a dalsich komumsttrkyc/} organizaci v Ceské republice, Brno 1999.

33 Srov. pfedevsim biografické texty ve sbornicich Boffevismus, komunismus a radikdlni socialismus

a fadu studii o Nejedlém, Slingovi, Budinovi v Soudobych dé&jindch 12/2005, ¢. 1
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naznaky takového piistupu k déjindm komunistického Ceskoslovenska, ktery se
zaméfuje na strukturdlni prvky a na otdzky plynouci ze zdjmu o d¢jiny mentalit.**
Piedeviim ale tyto prace zvysovaly citlivost viici riznorodosti uvnitt KSC a piitom
ukazovaly, nejen s jakymi prostfedky a strategiemi byly potirdny odchylky od
kurzu strany, nybrz také to, ze takovy jasné dany kurz neexistoval ani zdaleka ve
vSech historickych perioddch. Na své piesvédcovaci schopnosti tim ztricela bez-
toho jiz po dlouhy ¢as napadana teze o ,mistrovském planu®, podle kterého by se
fidil vyvoj od konce vilky az k ,vitéznému unoru®.

Vyzkum politickych dé&jin stran, ktery je v eské historiografii opfeny o silnou
tradici, ma nepochybné co do moznosti poznini velky potencidl. Pfistup silné
zaméfeny na strany a osobnosti, jenz je charakteristicky pravé pro zkoumdni let
1945-1948, m4 ale i své hranice. Proto bych dile chtéla podpofit rozsifené déjiny
diskurzu, spole¢nosti a struktur, pfi¢emz navazu na vyse uvedené argumenty a pfi-
klady.

Nejprve ale k fenoménu personalizace historického vyvoje a uddlosti. Pro obdo-
bi mezi lety 1938-1948 poskytuje prirozené nejlepsi piiklad personalizovanych
historickych interpretaci Edvard Benes.”” Dva mezniky ¢eskych déjin, v nichZ mu
bylo udéleno ,posledni slovo®, vyznacuji toto obdobi. Zikladni otizka, kterou
mnozi autofi pokladaji, se tykd ,viny" &i ,neviny® prezidenta na nisledném nega-
tivnim vyvoji. Tato pfirozené vysoce politicky vybusna forma vykladu historie
odporuje, coz je banilni konstatovdni, nejen realit¢ modernich spolecnosti, které
jakozto celek nejsou vedeny jednotlivymi velkymi osobnostmi samostatné rozho-
dujicimi o tom, co je pro né dobré a §patné. Kromé toho totiz také vytrhavi jed-
nini a motivy téchto osobnosti z jejich kontextu, z jejich celkovych spoleenskych
souvislosti, z rimce dobového mysleni a diskusi. Misto toho pak ve vétsiné piipa-
dt podsouva linedrni jednoznacnost nebo pfeduréenost vyvoje svych hlavnich
postav.* Jindy se zase pracuje s motivem ,tragiky*, ktery chod d&jin zcela oddélu-
je od komplexniho pole zdjmi, konfliktl, vzdjemnych zévislosti a vlivi. Spole¢-
nost se v obou pfipadech jevi pouze jako pasivni objekt d&jin. Tento model vykla-
du m4 evidentné slouzit k tomu, aby z ni sejmul veskerou odpovédnost. Bylo by

34 To se napfiklad vytecné podafilo Jifimu Knapikovi v jeho Zivotopise Gustava Barese, ktery spojuje
ztvarnéni BareSova Zivota s déjinami komunistické strany a s vyvojem napjatého vztahu mezi stra-
nickym a stétnim aparatem: JIRT KNAPIK, Kdo spoutal nasi kulturu (Portrét stalinisty Gustava Bare-
se), Pierov 2000.

35 K tomu nyni IVAN SEDIVY, Zwischen Wissenschaf?, Ideologie und Politik. Edvard Benes in der
tschechischen Hstoriographie nach 1945, in: Geschichtsschreibung zu den bohmischen Lindern im
20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen — Institutionen — Diskurse, hrsg. von Christiane Bren-
ner, Minchen 2006, s. 243-253. 3

36 TOMAN BROD, Omdny omyl Edvarda Benese 1939-1948. Ceskoslovenskd cesta do sovétského pod-
ruci, Praha 2002.
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ale nedorozuménim chépat tuto kritiku jako argument proti biografickému bada-
ni, 0 néz vlastné nejde ani v hagiografické literatufe o Benesovi, ani v dilech, kterd
Benese identifikuji s ,katastrofami ¢eskych dé&jin. Odmitnut je pouze monokau-
zédlni zpasob uvazovani a vykladu, ktery se zde projevuje.

Podobna tendence k vykladim sméfujicim mimo kontext, jejichz hlavnim moti-
vem je otdzka viny, se ukazuje, byt na ponékud jiné drovni, také v historiografic-
kych pracich o dé&jinich politickych stran. Zvlasté to plati v p¥ipadech, kdy jejich
autofi maji sklon stavét se blizko k objektu svého zkoumani. Tato blizkost zptiso-
buje implicitni pfijimani logiky vlastnich aktéra. Jako pfiklad lze uvést skutecnost,
ze autofi neddvaji podnét k diskusi o omezeni politického spektra na Ctyfi Ceské
strany, ackoli toto rozhodnuti poskytuje nesmirné zajimavy pohled do logiky stra-
nického jedndni.*” Jinou dimenzi pfindsi reflexivni pfijeti dichotomie ,komunisté
versus demokraté®, které se v mysleni o dobé po roce 1948 proménilo v protiklad
»moc versus spole¢nost‘.”® Neméla by pak na pocatku zkoumdni stit otdzka, zda
ydemokraté® jednali demokraticky, nebo jesté spis co si pod pojmem demokracie
predstavovali?®” Dukladnd analyza dobovych diskusi o konkrétnich problémech
politického uspofadani, o pojetich socialismu a o spole¢enskych koncepcich méni
celkovy obraz a neukazuje — zfetelné to plyne z novéjsich praci — navzdjem piisné
oddélené tibory, nybrz vedle vnitrostranické plurality a protikladu také vieobecné
tendence politického mysleni, které pfesahovaly jednotlivé strany.*

Schematicky protiklad ,diktatury” a ,demokracie” by se proto mél stat pfedmé-
tem kritického pfezkoumani a diskuse. K prolomen starych interpreta¢nich vzor-

37 JIRT KOCIAN, Ceskoslovenska strana ndrodné socialistickd v letech 1945-1948. Organizace, program,
politika, Praha 2002; JIRE MALIR, PAVEL MAREK (edd.), Politické strany. Vyjvoj politickych stran
a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovenshu 1861~ 2004, Brno 2005.

38 PAVEL KOLAR, Die nationalgeschichtlichen Master Narratives in der Tschechischen Geschichtsschrei-
bung der zweiten Hilfte des 20. Jahrbunderts, Geschichtsschreibung zu den bshmischen Lindern im
20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditonen — Institutionen — Diskurse, Miinchen 2006, s. 209-241,
zde s. 213.

39 MICHAL PEHR, Prispévek k pozndni socializujici a lidové demokracie v Ceskoslovensku v letech
1945-1948, in: Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody. Sbornik z konference
k 60. vyroéi konce druhé svétové vilky, s. 131-139; JAN DOBES, Socialismus v politické teorii
a praxi let 1945-1948, in: Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody Sbornik z konferen-
ce k 60. vyroci konce ‘druhé svétové vilky, s. 276-286.

40 Tak dochdzi Jan Kfen pro prvni povile¢nou dobu k zdvéru podle mého nazoru velmi pfesnému, Ze
vzdjemné vazby partnerd v Nérodni fronté byly siln&jsi nez tendence, které je oddélovaly - JAN
KREN, Dwé stoleti stiedni Evropy, s. 575. Prvni obsihly pokus v tomto sméru podnikl B. F.
ABRAMS The Struggle For the Soul of the Nation. Podle Abramse doglo v dusledku vile¢ného
zazitku k s11neJ31mu posunu politického mysleni mladsi generace. K tomu také srov. J. DOBES,
Socialismus v ﬁo/ztzc,ée teorii a fmxz let 19451948, s. 276-286. Na pnkladu Viclava Cerného, ,,kon—
stitutivnim obrazu ¢eského demokratického odporu proti komunismu*, ukazuje Peter Bugge spo-
le¢né rysy v mysleni demokratii a_komunistd o politice: PETER BUGGE Viclav Cerny aneb
Zipad a Vijchod, in: Viclav Cerny. Zivot a dilo, Praha 1996, s. 130-148.
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ct by vSak mohl pfispét také vyzkum politickych hnuti v dlouhych ¢asovych use-
cich. O druhé republice zde jiz byla fe¢, ale urcité trendy zfetelné pisobily jiz pfed
rokem 1938, a dokonce jesté pred vznikem Ceskoslovenské republiky.*

Jako prvni se v tomto sméru nabizi jiz popsand analyza diskurzu. Zkoumdni by
se tak mélo podrobit to, jak se v dlouhych ¢asovych usecich vymezovaly ustfedni
pojmy spolecenského souziti a politického uspofddani. Jaké kontinuity Ize dolozit
v pojiméni statu a politickych stran nebo v pfistupu ke spolecenské riiznosti? Kdy
se projevuji zmény? Které tradi¢ni linie mizely postupné a které naopak okamzi-
té? Konkrétné to mizeme ukdzat na jednom jiz uvedeném piikladu. Vyzkumu
politického katolicismu let 1945-1948 by podle mého nédzoru velmi prospélo,
kdyby se jeho vyvoj v dlouhodobé perspektivé sledoval jako soucdst tématu kon-
zervativné katolické kritiky modernity a demokracie. To si vyZaduje zpétny pohled
nejprve na vznik strany a na jeji uspénou integraci do politického Zivota prvni
republiky.” Jak se politicky katolicismus v Ceskych zemich vztahoval k tomuto
inherentné pfitomnému motivu? Mohl jej véak po roce 1945 zatadit do svého pro-
filu a upravit nékteré jeho prvky, aby byl slucitelny s tim pojetim ,lidové demo-
kracie®, které katolickd lidova strana vyzndvala? Neobjevily se nékteré mezitim
potlatované zdroje znovu az teprve v exilu?® Stejné otizky by pfirozené bylo
mozné klast i ve vztahu k jinym politickym proudim a jejich protagonistim. Ana-
lyza Peroutkova novinafského zdjmu o demokracii a o postizeni jejich hranic, trva-
jici ticet let (1918-1948), by nepochybné piedstavovala prospésny projekt, ktery
by postavil do uplné odlisného svétla mnohé jeho projevy z doby tésné povélecné.

Druha moznost historické analyzy dlouhodobych procesii spociva ve struktural-
né historickém pfistupu. Strany a obecné formy a mista vyrovnavini spolecen-
skych zajmu a tvorby politickych rozhodnuti pfedstavuji — jak to jiz dlouhd 1éta
ukazuje Peter Heumos* — v tomto sméru pfimo idealni pole zkouméni. Doposud
ale neni potencial takovych strukturilnich dg&jin vycerpan. Urcité strukturalni
zvlastnosti prvni Ceskoslovenské republiky, které zajistovaly jeji vnitini stabilitu
mimo jiné (pfed)parlamentnimi dohodami a peclivé vyvdZenym proporénim systé-
mem, lze snadno nalézt i ve ,tieti republice®. To plati také pro stranické domény
ve stitni spravé a v hospodafstvi, tedy pro jev silné kritizovany v mezivile¢né

41V tomto smyslu napiiklad JAN RATA], Konecni diagnéza drubé republiky?, Soudobé d&jiny
12/2005, s. 140-154. .

42 JIR1 HANUS, Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti. Brno 2005; TYZ, Mezi tradici a reformou:
rozhovory o moravském katolicismu ve 20. stoleti, Brno 2002.

43 Jakozto piiklad srov. biografickou skicu Milana Drépaly a Zdenka Benese o Bohdanu Chudobovi
— M. DRAPALA, Na ztracené varté zdpadu, s. 415-436.

44 Srov. Ceskojazycné shrnuti jeho hlavnich tezi z pocetnych studii: PETER HEUMOS, Strukturdl-
ni proky proni Ceskoslovenské republiky. Politicko-spolecensky systém, intermedidrni organizace a pro-
blém stability, Soudobé déjiny 2/1995, s. 157-168.
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i povélecné dobg, stejné tak jako pro relativné slabé postaveni Ceskoslovenského
parlamentu.” Takové relativné bézné priklady naznacuji jen nékolik malo hledi-
sek, z nichz by mohl byt vysvétlen politicky systém, ktery vznikl po druhé svétové
vélce. Navzdory tomu, co tvrdi néktefi autofi, nem4 tento pfistup nic spole¢ného
s ,dekonstrukei“ prvni republiky, s ,negativistickym“ nebo ,revizionistickym®
pojetim, které slouzi ,cizim z4jmam“.* Cil nespociva v odhaleni slabin a v nsled-
ném odvozeni neodvratné ,cesty do katastrofy“. Mnohem spiSe jde o to dospét
vyzkumem dlouhodobého vyvoje systému a politické praxe k diferencovanéjsimu
pohledu na léta 1945-1948 — k poznani fungovani tehdejsiho systému s jeho sil-
nym inherentnim potencidlem podporujicim stabilitu a s integraci povéle¢né spo-
le¢nosti, ale také s jeho destabilizujicimi elementy nebo strukturalnimi rysy a poli-
tickymi zvyklostmi, které ztézovaly uspésné feseni krizi.

Historiografie, déjiny oboru a morélka

V Ceské historiografii pozadavky metodické inovace ¢dste¢né nardzeji na silné
vyhrady. Jsou pfedniseny s podobnym vyrazem, jako kdyz o nékolik let dfive
v debaté o d¢jindch diskurzu chtéli némecti historikové chépat svoji distanci vici
metodickym debatim a novym pfistupim jako vyjadieni solidarity v rimci Femes-
la a seriéznosti svych vysledka.” Charakteristickym znakem Ceskych debat je ale
to, ze v nich averzi proti novym metodickym pfistupim nelze jasné oddélit od vyse
zminénych obrannych boji proti udajné ,negativistickému pohledu na nédrodni
déjiny“. Je vytvofen protiklad mezi déjinami zaloZenymi na ,tvrdych faktech®
a kritickou interpretaci zavrhovanou jakozto nevédecké ,moralizovani®, jezZ nemu-
ze odporovat jednoznalné fedi pramenii.” Tento boj se nejzietelnéji projevuje ve
sporech o vyhnani Némcti z Ceskoslovenska po druhé svétové valce.” S diskusi
o pficinich tnora 1948 a nisledné éry stalinismu v Ceskoslovensku spojuje tyto

45 JAN DOBES, Postaveni parlamentu ve vnitropolitickém vyvgji v letech 1945-1948, Bohemia
47/2006 (v nsku)

46 JINDRICH DEJMEK, Edvard Benes a jeho role v déjindch ﬁmnz poloviny XX. stoleti (glosy k sou-
casnym diskusim nejen o odsunu Némei), Bulletin Historického ustavu AV CR 13/2002, & 1,
s. 68-79.

47 K tomu PETER SCHOTTLER, Wer hat Angst vor dem linguistic turn?, Geschichte und Gesell-
schaft 23/1997, s. 134-151.

48 PAVEL KOLAR Vertreibung zwischen nationaler Meistererzihlung und Deutungspluraliit. Der
tschechische Vertrezéungsdz:/eum tm Licht geschichtswissenschaftlicher Streitschriften, Zeitschrift fiir Ges-
chichtswissenschaft 53/2005, s. 925-940.

49 MICHAL KOPECEK, MIROSLAV KUNSTAT, Sudetonémeckd otizka v ceské akademické deba-
€ po roce 1989, Soudobe déjiny 10/2003, s. 293~ 318
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kontroverze zvlastnim zpisobem skute¢nost, ze debaty o vyhnini, vedené v pro-
stfedi ceskoslovenského samizdatu v 70. a 80. letech, vyplynuly z pfesvédéeni
o kauzalni souvislosti obou historickych udalosti, resp. procesii.”” Mezi odbornou
vefejnosti jsou dnes extrémni pozice jako nékdejsi ,Danubiav® argument o ,hiichu
a trestu (1945 hfich a po ném v roce 1948 nésledujici trest) stejné okrajové jako
minéni radikdlné opacnd. Protoze se ho vSak ¢asto chdpala média, zaméstndval
v poslednich letech stile znovu i Ceskou historickou obec. Ta reagovala nejen
pokusem sestavit stiizlivé vécny obraz d&jin vztahtt Cechit a Némcit ve 20. stole-
ti, jenz mél z pozice etablovaného oboru odpovédét na diskusi o vyhnéni, vedenou
predevsim v dennim tisku,” ale také se mimo jiné i v oficidlnim dokumentu ohra-
dila proti politickému vyuzivani déjin.”* Patii k vSeobecnym dobovym jeviim, Ze
historikové citi konkurenci modernich masovych médii a Ze jejich odborné kritice
mediilné §ifenych obrazli a interpretaci vefejnost nepopfava piili§ sluchu.” Této
dostate¢né zndmé zélezitosti se vénuji tak podrobné jen proto, Ze v ni spatiuji
(prozatim) promarnénou 3anci na diskusi, ktera by obor pfesahovala a zaroveil pro
néj byla prospésna.™

Vyrovnavini se s koncem souziti Cechtt a Némcii v jednom stdté a dalsi tema-
tické okruhy, které s tim souviseji, pfedstavuji v zdsadé jediny skutecné svedeny
,2Historikerstreit“ soudobé ¢eské historiografie. To znamend, ze jediné tato kon-
troverze se tykala a tyka jak vykladu ustfednich historickych témat, tak také sebe-
definice oboru. Vsechny ostatni debaty, které po roce 1989 vypukly, byly bud
odbyty s argumentem, podle mého ndzoru nastréenym a ucelovym, Ze se jednd
o vystoupeni mladsi badatelské generace, které nemd odborny obsah, nebo se ode-
hréavaly jako bitvy proti jednotlivym exponovanym osobnostem. Tyto vzorce kon-
fliktd doposud vedly k tomu, Ze se fronty utvrdily ve svych postojich a ,tibory“ se

spise pevnéji uzaviely. Vyménu ndzori o vlastnim oboru se oteviit nepodafilo. Ale

50 DANUBIUS (JAN MLYNARIK), Tézy o vysidleni ceskoslovenskych Nemcov, Svédectvi 15/1978, ¢.
57, s. 105-122; BOHUMIL CERNY, JAN KREN, VACLAV KURAL, MILAN OTAHAL
(ed.), Cesi, Némci, odsun. Diskuse nezdvislyjch historikii, Praha 1990. Proti tomu polemicky srov. kri-
tiku fixace na Benese: MILAN ZNOQYJ, T7i otazniky nad demokracii za treti republiky, Na pozvini
Masarykova tustavu 1/2004, 5.125-136.

51 Rozumét déjindam. Vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem iizemi v letech 1848—1948, Praha 2002

52 JAROSLAV PANEK, JIRI PESEK, Historikové proti zndsiliiovani déjin (Stanovisko sdruzent his-
torikii Ceské republiky), in: Historikové proti znasiliiovani déjin. Stanovisko sdruzeni historiki
Ceské republiky, Praha 2001 (Zpravodaj Historického klubu 12-2/2001, s. 3-7).

53 Sjezd némeckych historiki v roce 2006 vénoval fenoménu ,Historie v televizi® zvldstni sekei.
K tomu FRANZISKA AUGSTEIN, Geschichte i la mode. Von Kalligrafie bis Pornografie: Vorgebli-
che und echte Trends auf dem 46. Historikertag, Stiddeutsche Zeitung 25. zafi 2006, s. 11.

54 K sebereflexi ceskych historikit FRANCOISE MAYER, Les historiens tchéques i lépreuve dquoxt—
communisme, in: Post-communisme: les sciences sociales a Iépreuve, (edd.) Maxime Forest, Geor-

ges Mink, Prague 2003.
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i nejnovéjsi obrany proti medidlnimu vyuzivini tématu vyhnini v tisku podle
mého nézoru svédéi o silné potiebé uzaviit a sjednotit obor proti vnéjsimu nebez-
pedi, coz viak neprospivé jeho vnitini atmosféfe.

Ukol védy piirozené spocivi v Gsili o objektivitu a nezavislost na politice. V tomto
smyslu ma povinnost zaujimat vécny postoj vii¢i medializaci déjin, jejimz jedinym
cilem je uspokojit touhu publika po senzacich. Ale pravé pii pohledu na dgjiny his-
toriografie zjistujeme, Ze se sotva dafilo a bude dafit iplné se oprostit od politické-
ho ramce doby. O to dilezitéjsi je uvédomit si tyto vlivy, vazby a jejich projevy. Pro
historiografii se historickd perspektiva vii¢i déjinim vlastniho oboru pfimo nabizi:
kritické zpracovani dé&jin vlastni discipliny s ohledem na jeji spolecenské a politické
implikace by mohlo tvofit sou¢dst déjin spolecnosti socialistického Ceskosloven-
ska.” Muselo by ale byt pojimano i jako déjiny intelektudlni a ptat se na vykladové
vzorce, pfedméty vyzkumu, zdjmy a o¢ekédvini, na teoretickou a metodickou vyzbroj.
Piitom by se pozornost zaméfila i na pfelomové linie, které ceskou historickou obec
poznamenaly v disledku genera¢nich specifik, politickych vazeb, védomych roz-
hodnuti a ¢aste¢né i zivotnich nahod. Nelze ted predpovidat, zda takové vyrovnani
s riznymi rovinami déjin oboru vyvola také metodologicky obrat.® Jak naznaky,
které jsou k tomuto tématu zatim k dispozici, ukazuji,”” mohou déjiny védy poskyt-
nout dilezité impulzy. Vyporadani se s tizkym zdbérem vlastniho oboru muiize byt
rozsifeno i na celkovy obraz a muze pfispét k rozbiti bipoldrniho zpisobu vykladu
a jednorozmérnych vysvétleni, kterd v narativnim podéni déjin socialistického, ale
i lidové demokratického Ceskoslovenska stale prevlidaji. Tak by mohla zaéit i $irsi
diskuse o predpokladech a pribéhu komunistického pfevzeti moci v Ceskosloven-
sku, kterd by se vyrovnala i se Sedesiti lety historického vyzkumu téchto otdzek. Bli-
Zici se jubileum by k tomu poskytovalo vhodnou piilezitost.

55 MARTIN NODL, Mozné pristupy ke studiu déjin ceské historické védy v letech 1954-2000, Soudobé
d¢jiny 8/2001, s. 9-22. K doposudy]edmemu pokusu polemicky ANTONIN KOSTLAN K vjvo-
Ji Ceského dgepzsectm v letech 1954-1948. Na okraj staté J. Hanzala Cesti historici pred dnorem 1948,
CCH 92/1994, 5. 94-103.

56 MARTIN NODL Krize ceské historiografie aneb minulost, kterd chee byt zapomenuta, in: VIII. sjezd
Ceskych historiki, Hradec Krilové 10.-12. zafi 1999, (ed.) Jiff Pesek, Praha 2000, s. 99-106, zde
s. 99-103.

57 ANTONIN KOSTLAN, Druby sjezd ceskoslovenskych hbistorikii (5.—11‘ Fijna 1947) a_jeho misto ve
vyvoji ceského déjepisectvi v letech 1935—1948, Praha 1993. Na prvnim misté je tfeba uvést projekt
Vyzkumného centra pro dgjiny védy a wldsts nasledujici svazky: BLANKA ZILYNSKA, PETR
SVOBODNY (edd.), Veda v Ceskoslovensku v letech 1945-1953. Shornik z konference, Praha 1999;
ANTONIN KOSTLAN (ed.), Veéda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970-1975). Sbornik
2 konference, Praha 2002; ANTONIN KOSTLAN, MARTIN FRANC (edd.), Wissenschaft in den
béhmischen Lindern 1939—1945, Praha 2004, ANTONIN KOSTLAN, ALICE VELKOVA
(edd.), Wissenschaft im Exil. Die Tschechoslowakei als Kreuzaweg 1918-1989. Samme/band einer Kon-
ferenz, Praha 2004; CHRISTIANE BRENNER (Hg.), Geschichtsschreibung zu den bihmischen
Léndern im 20. ]abrbunderl Wissenschaftstraditionen — Institutionen — Diskurse, Miinchen 2006.



