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Benedetto Croce nepochybné byl jednou z nejvétsich intelektudlnich osobnosti Ev-
ropy konce 19. a zejména prvni poloviny 20. stoleti, kam spadaji jeho hlavni préce.
Po ur¢ité vlné anticrocidnstvi® se italsti vzdélanci ke Crocemu jako jednoznaénému
intelektudlnimu vychodisku vratili jiz v 70. letech 20. stoleti a tento zdjem trva do-
dnes, tiebaze v kolisavé mife. Jeho védecké zajmy byly opravdu mimofddné rozsdhlé
—v mnoha smérech miZe byt vnimdn jako estetik, historik a snad nejvice jako filozof
a teoretik badan{ o minulosti. Jeho ¢asopis La Critica (1903-1944), jejz Jifina Pope-
lovi-Otéhalovi dokonce pfirovndvala k vyznamu Saldova Zapisniku pro mezivile¢né
Ceskoslovensko,? byl vnimién jako intelektudlni platforma Itilie — a po Mussoliniho
ndstupu k moci jako umirnéné kritickd opozice viici fasismu. Samotné Croceho po-
stoje k fagismu se mnohokrat staly pfedmétem vyzkumd, a tfebaze nejsou nézory na
jeho pomér k italskému a dokonce i némeckému fasismu zcela jednoznac¢né, pieviz-
né se pohybuji od dojmu, Ze Croce se mirné distancoval od faismu,* nebyl véak jeho
halasnym odpurcem (& dokonce odbojifem), az k mirné pfehnanym pohledim na
Croceho jako vyrazného odpirce fagismu. Na druhé strané jiz Popelova v roce 1938
povazovala za nutné Croceho hdjit pfed obvinénimi, Ze podporuje nacismus. Jeho
vefejnd stanoviska jsou do urcité miry rozporuplna a i v recenzované knize je patr-
né, Ze oteviené kritizuje cirkev (katolickou i protestantskou) a marxismus, zatimco
hodnoceni (a zejména jmenovini) italského fasistického korporativismu se vyhybd
— maximdlné najdeme kritickou zminku o dobé, kterou lze &ist jako nespokojenost
s poméry v Itdlii. Vice si skute¢né nemohl troufnout, chtél-li v Italii Zit a publikovat
své stézejni prace. Ty vychdzeji béhem 20. a 30. let pomérné uspéiné* a obcas publi-
kuje i v zahrani¢i. S timto védomim musime &ist samotnou préici Historie jako mysleni

1 K tomu srov. ALFREDO PARENTE, Croce per lumi sparsi, Firenze 1975, s. 532-536. Kritika Croceho
vychdzela pfedev§im z marxistickych pozic — kniha Antonia Gramsciho vénovand Crocemu vysla do-
konce cesky: ANTONIO GRAMSCI, Historicky materialismus a filosofie Benedetta Croceho, Praha 1966.

2 ]IRINA OTAHALOVA-POPELOVA, Benedetto Croce, in: Benedetto Croce, Evropa v XIX. stolet,
Praha 1938, s. XI.

3 Srovnej napiiklad DENIS MACK SMITH, Benedetto Croce: History and Politics, Journal of Contem-
porary History 8/1973, 5. 41-61.

4 Srov. BENEDETTO CROCE, Storia del Regno di Napoli, Bari 1925; TYZ, Storia dltalia dal 1871
al 1915, Bari 1928; TYZ, Storia d'Europa nel secolo XIX, Bari 1932; a koneckonct i recenzovand kniha
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a jako ¢in a zejména pfedmluvu, kterou ke knize napsal Petr Hordk.® I tak vsak byl
osobnosti, kterd patfila k tém, jez se zdaly byt na konci druhé svétové valky viceméné
jednoznaénymi mravnimi autoritami Itdlie.

Vydani knihy Benedetta Croceho je v jistém smyslu splitkou dluhu, kterou eské
prostfedi k nému m4,* je tieba vSak fici, Ze patii do kontextu jeho celozivotniho dila
az ného vytrZena piisobi na étendfe ponékud nevyvdzené alze fici i nejasné. Zdroven
je tfeba pfiznat, Ze nékteré neduslednosti a nejednoznacnosti v knize skutecné jsou
(své teoretické postulity Croce ve svém dile cele dodrzovat nebyl schopen), i kdyz
— nutno dodat — ve skute¢nosti jsou tyto postuldty v plné mife neuskutecnitelné.

Knihu Historie jako mysleni a jako cin je tfeba dit do kontextu minimdlné s jeho
tvorbou pfed rokem 1918, k niz se koneckonci Croce odkazuje jiz v ivodnim slové
své knihy. Jiz v roce 1893 publikoval studii nazvanou La storia ridotta sotto il con-
cetto generale dell arte, kde jiz 1ze objevit jeho zdjem o d&jiny jako uméni (spise nez
védu), jez musi n&jak existovat ve vymezeni mezi pfirodnimi a fyzikilnimi védami
jako takovymi. Od téchto ranych praci” Ize Croceho teoreticky zdjem o déjepisectvi
(evropské i konkrétné italské) sledovat v dalsich textech a knihdch. U nds pfece jen

jeho spisu Zur Theorie und Geschichte der Historiographie (1915).% Jiz tady Croce

zformuloval své ndzory,’ které se nisledné odrézeji a rozvijeji v recenzované praci.

(s italskym nézvem La storia come pensiero e come azione), jez poprvé vysla v roce 1938. U piekladu bohuzel
neni uvedeno, z kterého vydani vychézi: za Croceho Zivota kniha vysla minimalné jesté v roce 1945, dové-
tek uvodniho slova z roku 1939 naznacuje, Ze o prvni vydani se nejednd, tiebaze preklad dovétku o dopl-
néni nékterych pasizi neodpovidd ni¢emu z obsahu jako takového (nepochybné je minéna ést prace na-
zvand Hlediska déjepisectvi); obecné se na nékolika mistech knihy lze setkat s tim, Ze pfekladatelka — jinak
velmi erudovand — ne vzdy zcela domyslela konkrétni redlie. Dodejme také, Ze Croce i za vlddy fasismu
hojné piispival do svého asopisu, v némz vétsina jeho stéZejnich praci vychédzela ve své prvotni formé, tedy
pied kniZnim vydanim. Nepodchycujeme tu také reedice jeho texttl, price z oblasti estetiky apod.

5 Crocem piipravena odpovéd na Manifest fasistickych intelektudld — vydand pod nazvem Una risposta di
scrittori, professori e pubblicisti italiani, al manifesto degli intellecttuali fascisti (1925) — byla do urité miry
vynucena okolnostmi, mimo jiné intelektualnim rozchodem s nékterymi dosavadnimi pfiteli. Croce
se pak v dalsich letech jednozna¢né prezentoval jako nepfehlédnutelny zastince liberalismu a svobody
jednotlivee, coz ale v Zidném piipadé nebylo zcela otevienym bojem proti italskému fasismu.

6 V letech 1907-1938 vysly ¢tyfi jeho preklady do &estiny, stézejni dilo pfedstavuje Popelové pieklad
Déjin XIX. stoleti.

7 Srov. BENEDETTO CROCE, Primi saggi, Bari 1951; prvni vydani souboru pochézi z roku 1918.

8 Némecké vydani v Tibingen tak pfedchazelo italské vydani, jez pod nazvem Teoria e storia della sto-
riografia vyslo v Bari v roce 1917. Vedle toho je tfeba zminit prici Storia della storiografia italiana nel
secolo XIX, Bari 1921.

9 Cesky psany vyklad Croceho nizori lze nejlépe srovnat ve studii FRANCESCA DI CAPRIO
MOTTA, Benedetto Croce ajeho pojeti déjin, in: Cenék Zibrt a kulturn{ historie, (ed.) Dagmar Blim-
lovi, Ceské Budgjovice 2003, s. 272-285.
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Jeho Historie jako mysleni a jako éin na prvni pohled piekvapi svou strukturou, jez
pisobi jako nékolik samostatnych textd volné spojenych do knihy, pfesto nejen
zddnlivé né&im souvisejicich. Tato skuteénost jednoznaéné vyplyva z toho, ze fak-
ticky jde o autoriv ndvrat, dodatek k tomu, co jiz kdysi fekl, o vysloveni toho, co
z mnohych diavodi tehdy nefekl, at jiz proto, Ze na prelomu 19. a 20. stoleti prece
jen byla mensi duvéra ve filozofii déjin nez v mezivdle¢ném obdobi, ¢i prosté proto,
Ze ho v urcité dobé — bez Casového odstupu od véci, o nichz psal — dané kontexty
a myslenky nenapadly; mnohdy také jde jen o hleddni lepsich formulaci pro totéz.

Na konci 19. stoleti v déjepisectvi dominoval historismus a pozitivismus, jimz
konkuroval pohled na déjiny jako kulturni, ekonomické a nékdy i evoluéné deter-
ministické fenomény (ve vazbé na darwinismus a rodici se historiograficky mar-
xismus). Croce vyrazné vyristd z prvnich dvou fenomént — v mnohém predstavuje
dovrseni tohoto mysleni, tfebaze se dostdval do kontroverzi se svym velkym italskym
pfedchidcem Pasqualem Villarim o pojeti (italskych) dé&jin.*® Podobné viak Croce
nesouhlasi s Leopoldem von Ranke (a zejména jeho nésledovniky) & Jacobem
Burckhardtem v jejich teoretickych konceptech, jak se v knize mizeme presvédcit,
na druhé strané plné nesouhlasi ani s Giambattistou Vicem, jehoz dilo ho v mladi
nepochybné inspirovalo.” Croce pfichdzi s vlastnim pojetim déjin, tzv. ,absolutnim
historismem", v némz historie je zdroven filozofii (absolutni historismus v sobé
spojuje vyklad minulosti a humanismus, dédictvi italského humanismu doby re-
nesance). Pro ného jsou dgjiny skutednym pfemyslenim o minulosti a soucasnosti
zéroveil, pravé déjiny jsou tu jen tehdy, kdyz jde o ,eticko-politické dé&jiny* (Croceho
vlastni termin, o némz byl pfesvédcen, Ze ho tspésné prosadil do teorie déjepisec-
tvi). Pohled na minulost podle ného nepostridd rozmér moralni — vse v déjinach
né&jakym zptsobem ovliviiuje soucasnost, kterd je tim soucasné minulosti. Filozof
déjin je pravy historik a jeho tkolem je vylozit pfitomnost v jejim aspektu trvini
a zmén, historik je svym zplisobem bdsnik — bdsnictvi ma podle ného rozhodné bliz
k déjepisectvi nez pfirodni védy. Croceho pohled na déjiny se v urcitych aspektech
da pfiblizit paralelami s ¢eskou rozuméjici historiografii (Zdenék Kalista, Bohdan
Chudoba), d&jiny je tieba si zpfitomnit a prozit, jen tak je lze pochopit a jen tak

10 BENEDETTO CROCE, PASQUALE VILLARI, Controversie sulla storia, Milano 1993. K Vil-
larimu, jehoz s Crocem spojuje i kratkd ministerska kariéra, srov. FABIO MARCO FABBRI,
Linfluenza di Pasquale Villari sul pensiero italiano nella storiografia tra il 1800 e il 1900, in: Jaroslav
Goll a jeho Zici, (edd.) Bohumil Jirousek, Josef Bliiml, Dagmar Blimlovi, Ceské Budgjovice 2005,
s.57-75.

11 BENEDETTO CROCE, La filosofia di Giambattista Vico, Bari 1911.
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pochopi budouci pokoleni také nds.”? Historie je nd§ kazdodenni Zivot, nebot to,
jak pravé Ziji, je ddno celym vyvojem lidstva (a zem¢), popsdni minulosti tudiz
musi byt celostni, nemize vytrhdvat nirodni aspekty a jednotlivosti z jejich celku,
na druhé strané ani fazeni faktografie neni feSenim. Vold-li Croce po nové filozofii
déjin, de facto tim vold po nové metodologii déjin, novém konceptu historického
badéni. Tyto nové déjiny viak nesméji opomijet to, Ze cilem lidstva je rast svobody.
Dgjiny podle ného tedy jsou déjinami stranicimi urcitym aspektim (nelze se toho
vyvarovat), je tfeba viak vézit, jakému sméru dét své sympatie — a nezapird, Ze jediny
koncept dé&jin a budoucnosti, v néjz véfi, je liberalismus, liberdlni spole¢nost spjatd
s individudlni odpovédnosti a svobodou, ale také s urcitou solidaritou, jeZ musi byt
vielidskd (odmitd tak rasistickd vychodiska dobové némecké védy).

Teorie dé&jepisectvi v Croceho podani ma zdsadni problém v tom, jak zachytit
minulost v jeji celistvosti — psané d&jiny maji podchycovat ,jednotu ducha, zé-
rovefi v§ak vétsinou jde jen o urdity vysek déjin, urcitou specifickou a jedine¢nou
udalost ¢&i pfedmét vyzkumu (dé&jiny politiky, uméni atd.), pfesto i tam ma byt
pfitomen onen duch déjin, ktery je vSak vlastné nad déjinami, mimo né, téebaze je
v nich (transcendentné) pfitomen.

Benedetto Croce ve své knize Fesi teorii i praxi psani déjin, d&jiny historismu, hle-
ddni podstatnych problémi dé&jin, definovini historické pravdy, otizky d&jepisectvi
a mordlky, neopakovatelnost, jedine¢nost déjin, piesto nejvétsi poselstvi jeho knihy
asi spolivd v tom, Ze historik je pfedevsim vé¢ny hleda¢ pravdy: historika jeho kon-
strukce minulosti uspokojuje jen tehdy, kdyz ji tvofi — v okamziku, kdy ji dokondi, je
jiz tim, co je pfekonané, co piekond on sim nebo jini, ale co rozhodné jiz neni celou
pravdou, co musi byt korigovdno. Tim se odli§uje od praktikujiciho politika, jenz se
mylné domnivé, Ze pravdu znd (tak, Ze ji stvofil & pfejal z nékteré ucené konstruk-
ce) a je téeba ji uz jen prosadit. Politik tak popird vyvoj, na némz je vztah minulost
— pfitomnost — budoucnost zalozen. Croce nepopird, Ze déjiny lidstva je tfeba chipat
v §irsich souvislostech, neni si vSak jist, zda lze spojovat déjiny pfirody a déjiny lidi
do jednoho celku — pro jejich odlisnost a také proto, Ze zmény v lidskych osudech
jsou pozorovatelné, zatimco skute¢né promény piirody (kterd své imanentni déjiny
nepochybné md) jsou béhem lidského Zivota spiSe nepozorovatelné.

12 Srov. B. CROCE, Historie jako mysleni a jako ¢in,'s. 191: ,historické vypravéni pochopime a je pro nds
srozumitelné jediné tehdy, kdyZ jsme schopni proniknout za (...) klasifikace, pfestoze je vypravéni
vyuziva jako prostiedniky. Musime byt schopni sami v sobé znovu oZivit pivodni akt dsudku, neboli
intuici pfetvofenou v myslent, a tim spolu s pivodnim ¢inem oZivujeme vzpominku na Zivotni zku-
Senost, kterd byla stimulem pro tuto intuici a tento dsudek.“
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Klademe-li si otdzku, jsou-li dé&jiny ucitelkou Zivota, lze fici, Ze Croce si neni
jist, ale chtél by, aby déjiny né¢im takovym byly, pfesné viak nevi, jak by se tomu
mélo dit. Nemaji byt ideologickou nalévirnou, musi byt uvédoménim si svobody
lidského ducha, nartsténim tohoto ducha lidstvi v nés, vychovou k nému (popird
tim materialismus jako zdkladni vychodisko dé&jin, k némuz se v mlddi do urcité
miry hlésil).”® Benedetto Croce je nepochybné velkym intelektudlem, osobnosti,
kterd promyslela odpovédnost jedince vici svétu, zdroven viak nebyl ¢lovékem,
ktery by $el do extrému v odporu vidi protivné ideologii. Je historikem a filozofem,
ktery dokonale pochopil scesti, na nichz se faktografické déjepisectvi na pielomu
19.a 20. stoleti ocitlo, je velkym kritikem tohoto vyvoje, v mnoha smérech spravné
odhadujicim budouci vyvoj, kdy dé&jepisectvi pfestane popirat uréité ,basnické® li-
cence své tvorby, vytvafeni paméti, jeZ nemusi korespondovat s minulosti," tfebaze
se bude neustdle snazit tyto své omyly korigovat a napravovat.

Nakladatelstvi Centrum pro studium demokracie a kultury ur¢ité zpfistupnénim
Croceho spisu uéinilo podstatny krok pro pfiblizeni tohoto myslitele ¢eskému Ete-
nafi," pro jeho plné pochopeni Ceskym ¢tendfem by viak bylo tfeba znit — a tedy
i pfeklddat — mnohem §ir§i spektrum Croceho tvorby. Na druhé strané je otizka,
jak rozsahly ohlas mize redlné Croceho dilo jesté dnes vyvolat. Jeho filozofie d&jin
je zajimavd jen pro pdr teoretiki déjepisectvi, redlné asi nikdy mimofddny ohlas
jiz neziskd. Sirsimu okruhu tendfi by asi vice prospéla znalost Croceho spisti
o Neapolském kralovstvi a Itilii do roku 1915, zarucené si v§ak pro svou myslen-
kovou priraznost zaslouzi ¢eskou reedici dnes tézko dostupné vydani jeho Evropy
v XIX. stoleti z roku 1938 ¢&i jeho pohled na italskou barokni kulturu (Cesky vysly
v roce 1927 pouze tii eseje nazvané Barok), jenz by bylo mozné srovnévat s Kalis-
tovym a Chudobovym pojetim &eského baroka." V tomto sméru ¢eské déjepisectvi
na interpretaci Croceho teprve ¢eka.

Bohumil Jirousek

13 Antonio Gramsci ho dokonce svym zpisobem viadil do marxistického mysleni jako jednoho
z Marxovych nasledovniki. Tato moznost se vSak nabizi pouze v pfipadg, Ze se vychdzi z nékterych
Croceho vyroki z jeho mlddi.

14 JACQUES LE GOFF, Pamét a déjiny, Praha 2007, v mnoha smérech fesi podobné otizky jako
Croce, od Croceho zavéri se vak viceméné distancuje.

15 V tomto textu nepfihlizime k mimofddné rozsihlému Croceho odkazu jako kritika a esetetika, ktery
Ize snad povazovat za dominujici jeho tvorbé.

16 Srov. BENEDETTO CROCE, Storia dell'eti barocca in Italia: Pensiero, poesia e letteratura, vita mo-
rale, Bari 1967 (poprvé vyslo v roce 1925). Tato jeho pétisetstrinkové prace je povazovéina za soucdst
jeho historické ,tetralogic®, tedy &tyF skutecné zésadnich knih o dé&jindch jako takovych — vedle ni
jde o spisy Storia del Regno di Napoli, Bari 1925; Storia d1talia dal 1871 al 1915, Bari 1928; Storia
d'Europa nel secolo XIX, Bari 1932.



