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DEJINY ZEN Cl GENDER HISTORY?
MOZNOSTI, LIMITY, VYCHODISKA

Denisa NeCasova

A History of Women or Gender History?
Opportunities, Limits, and Starting Points

The article provides a critical overview of research into the history of women and
gender history of roughly the last three decades, focusing on the founding generation
of American women historians. It considers in detail the debate that was called forth by
the provocative, manifesto-like articles of Joan W. Scott, particularly ‘Gender: A Useful
Category of Historical Analysis’. In addition, however, it discusses reserved approaches
to historiography, which can be called feminist. With many small observations the
article considers, for example, the limits of existing interpretations of approaches, the
fuzziness of the definition of gender history, and the sometimes too narrowly defined
conception of gender history as the history of power. The author briefly also considers
Czech research, which hitherto has tended to concentrate on the history of women
rather than gender history, and for the time being has not, with few exceptions, gone
beyond the reception of English-language works and the methods they employ.

Denisa Necasovd (1974), pasobi jako doktorandka na Filozofické fakulté Masary-
kovy univerzity, 19154@phil. muni.cz

Stejné jako jednoho dne prohlisila pani Miillerové k Josefu Svejkovi: ,Tak nim

zabili Ferdinandal,“ muZeme podobné fatilné Fici: ,,Zeny vstoupily do dg&jin!“

vvvvvv

1 Pro zékladni uvedeni do dané problematiky se zde nebudu bliZeji zabyvat specifiky v rimci jednot-
livych stétd, ale zaméFim se pouze na dominantni okruhy otdzek v ramci déjin Zen a gender history,
&imz se ziitkdm pokusti o vyCerpdvajici diferencovany piehled.

2 Mezi nejcastéji citované starsi price patii predevsim dila britskych histori¢ek z prvnich desetileti
20. stoleti: ALICE CLARK, Working Life of Women in the Seventeenth Century, London 1919; B. L.
HUTCHINS, Women in Modern Industry, London 1915; IVY PINCHBECK, Women Workers and
the Industrial Revolution 1750-1850, London 1930.
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vétsi rozkvét téchto historiografickych smérd, véetné pretrvavajicich teoreticko-
-metodologickych diskusi, 1ze zejména v zdpadni Evropé a Spojenych stitech
zaznamenat aZ v poslednich desetiletich 20. stoleti. V rimci ¢eské historické obce
muizeme sledovat zdjem o déjiny Zen ¢i gender history s jistym zpozdénim, proje-
vujici se zfetelnéji az v 90. letech. Pfestoze mezi témito dvéma historiografickymi
koncepty Casto nelezi ostfe stfezend, nepfekrocitelnd hranice, a naopak v nékterych
momentech miZeme hovofit o jeji prostupnosti,’ v nejobecnéjsi roviné zde shledd-
vam zdsadni rozdily teoretickych vychodisek.

Déjiny Zen se jako women’s history etablovaly v 70. letech v zdpadni Evropé a ve
Spojenych statech. Jejich pocatky jsou spojeny s rozvojem druhé viny feminismu,
kterd zalila znacnou mérou také akademické prostiedi. Vyznamnou roli zde rov-
néz hrila stéle se posilujici skepse vii¢i ,velkym® vysvétlujicim teoriim ovladajicim
tehdejsi védecky diskurz, historiografii nevyjimaje.* Rozvoj historického badéni
o zendch se zacal uplatiiovat zejména v rimci socidlnich déjin, d&jin kazdoden-
nosti, mentalit, v historické antropologii apod. Jejich teoretické zdzemi vychdzelo
z pfesvéddeni, Ze Zeny jakoZto socidlni skupina, vedle napfiklad minorit etnickych,
nabozenskych ¢ pfislusniki nizsich socidlnich vrstev, byly dosavadni historiografii
preferujici politické dé&jiny opomijeny a ve vykladu historie jaksi ,zneviditelnény*’
Na strankdch fady syntéz i ucebnic dé&jepisu se objevovali v naprosté vét§iné pou-
ze muZi, a tudiZ se zdilo, jakoby Zeny ani nebyly souddsti minulych historickych
procest. ,PrehliZeni Zen historiky bylo pfimou souddst{ jejich pfedstav o tom, co
je v historii dulezité. Jejich kategorie a periodizace byly maskulinni jiz ze samotné
definice.*” Jako nepfijatelny byl v duchu postmodernich kritik vnimédn dal§i aspekt

3 Vice k otézce spole¢nych cili a metod déjin Zen a gender history LAURA L. DOWNS, Writing
Gender History, London 2004, s. 2-8.

4 Vice GEORG G. IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti. Od védecké objektivity k postmoderni vyzvé,
Praha 2002, s. 95-111.

5 Jak vystizné poznamendvi DANTELA TINKOVA, , Zena“ — prizdnad kategorie? Od (wo)men’s bistory
k gender history v zdpadoevropské historiografii poslednich desetileti 20. stoleti, in: Déjiny Zen aneb Ev-
ropska Zena od stiedovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografie, (edd.) Katefina Cadkovd,
Milena Lenderovd, Jana Stréanikovd, Pardubice 2006, s. 20: ,fada praci z anglosaské oblasti nese nazev
s metaforou skryzého, resp. naopak viditelnosti — jako Becoming visible, Hidden from history“.

6 DOLORES B. SCHMIDT, EARL SCHMIDT, The Invisible Women: The Historician as Profesional
Magician, in: Liberating Women’s History. Theoretical and Critical Essays, (ed.) Berenice A. Caroll,
Chicago 1977, s. 42-55.

7 ANN D. GORDON, MARI JO BUHLE, NANCY S. DYE, Tke Problem of Wemen's History, in:
Liberating Women’s History. Theoretical and Critical Essays, s. 75: ,Historian’s neglect of women has
been a function of their ideas about historical significance. Their categories and periodization have
been masculine by definition.”
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tohoto dosavadniho historického psani, ktery predklddal dand vypravéni a vysled-
ky historického bddéni jako ,objektivni“ déjiny celého lidstva bez kritické reflexe
skutecnosti, Ze kazdé historiografické dilo pfedstavuje pouze selektivni pohled na
minulost limitovany fadou skute¢nosti.®

Shora zmifované vyhrady vi¢i tehdej$imu historiografickému diskurzu vedly
k postupné artikulaci vlastnich zédkladnich teoretickych vychodisek z pozic histori-
ek a historikd vénujicich se déjindm Zen. Proti jednostranné preferenci muzského
prvku v stavajicich pracich si do centra svého zdjmu postavili kategorii Zen/Zeny.
Jejich piistup k této skuping se vsak také nevyznacoval neutralitou, ale zcela pro-
klamativné na ni ve své vétsiné nahliZeli prizmatem utlaku a porobeni.’ Zeny mély
byt osvobozeny z tisicileti trvajiciho ,otrockého jha“ mleni, a ,navriceny tak zpét
do historie a historie naopak zase jim*“."°

Dalsim dalezitym inovativnim prvkem se stal koncept tzv. Zenské zkusenosti, ve
smyslu specifickych prozitka a zazitka zenské Césti lidstva. V zdakladu této kate-
gorie stdlo pfesvédéeni, Ze Zivotni zkuSenost Zen se vyrazné lisi od Zivotni zkuse-
nosti muzi, nebot je urovina (a také proto by méla byt i interpretovdna) ,,v ramci
pojmu Zenské sféry: prostfednictvim prozitkd osobni zkusenosti, struktur rodiny
a domicnosti, kolektivni (Zenské) reinterpretace socidlnich definici Zenskych roli,
sit¢ Zenského prételstvi zajistujici emociondlni a fyzickou oporu.“!! Zduraziovani
odli$nosti mezi obéma pohlavimi v dané dobé korespondovalo s pfevazujicim di-
ferencialismem druhé viny feminismu. Ve stejné roviné avah se nesl také zvyseny
badatelsky zdjem o oblasti tradi¢né vnimané jako ,typicky Zenské“. Cilem téchto
vyzkumi byla jednak snaha tyto oblasti hodnotové vyzdvihovat, a pfinejmensim je

8 Destrukce jednoduchého subjekt-objektového piistupu k historickému baddni a kritiky tehdejsi
vize nezaujatosti a neutrality védeckého badani vedla spolu s dalsimi vytkami postmodernismu
k naru$eni dosavadni autority ,jedinych moznych dé&jin“ a k perspektivé ,plurality vypravéni“ umoz-
fiujici fadé marginalizovanych skupin — véetné Zen — pfednést ,svij vlastni“ vyklad minulosti.

9 P¥iznacny se v tomto sméru jevi podtitul nejznamé;jsi prace histori¢ky Sheily Rowbothamové 300 /et
Zenského iitlaku a boj proti nému — srov. SHEILA ROWBOTHAM, Hidden from History. 300 Years
of Woemen's Oppresion and the Fight Against it, London 1977. Tato publikace rozhodné nepatfila
k okrajovym, nebot od jejiho prvniho vydani v roce 1973 nésledovala do roku 1977 dalsi dvé.

10 JOAN KELLY, 7Tbe Social Relation of Sexes. Metodological Implications of Women’s History, in: Taz,
Women, History&Theory, Chicago 1984, s. 1: ,to restore women to history and to restore our his-
tory to women®. Toto vyjadfeni podle mého nézoru fungovalo az jako jakési motto v rdimci women’s
history.

11 JOAN W. SCOTT, Gender and the Politics of History, New York 1999, s. 20: ,frame within the terms
of female spheres: by examinations of personal experience, familial and domestic structures, collecti-
ve (female) reinterpretations of social definitions of women s role, and network of female friendship
that provided emotional as well as physical sustenance®.
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stavét na stejnou uroveri jako dosavadni preferované stéry politiky. V této souvis-
losti se stala vlivnou také tendence vnimat je jako svébytny prostor Zenské sound-
leZitosti naplnény jakymsi univerzdlnim viepfekracujicim ,sesterstvim“. Do centra
pozornosti se tak dostala i problematika konceptu oddélenych stér soukromého
a vefejného.”

V souvislosti s kategorii Zenské zkusenosti se rovnéz objevil pozadavek ptehod-
notit pfevazujici ,zavedenou“ periodizaci déjin," kterd neodpovidala odlisné his-
torické zkugenosti zen: ,Cas Zity Zenskou &sti lidstva neprobih4 ve stejném rytmu
a nevyviji se stejnym zpusobem jako u muzu.“** Kritika dosavadni chronologie
déjin odmitala stdvajici preferenci politickych dat jako udalosti zdsadné utfiduji-
cich Zivot ¢lovéka, bez vétsiho ohledu na ostatni aspekty historické skute¢nosti. Ve
svém diisledku tato jednostrannost pfedstavovala jeden z nastroji vymazévajicich
zeny z celkového obrazu minulosti. Zna¢né problematicka se dosavadni chronolo-
gie d&jin jevila také z hlediska disledkd a celkového dopadu danych historickych
obdobi na Zeny. Vyznam jednotlivych epoch pro Zivoty Zen a muzu se lisil a asto
misto obecné piijimanych pozitiv pfindsel Zendm spiSe zhor$eni jejich socidlniho
postaveni.”

Pomérné zéhy zacal diskurz déjin Zen vykazovat vyrazné slabiny. Pfedné se stalo
neudrzitelné dosavadni totalizujici esencidlni pojeti kategorie Zeny, kterd vytvarela
iluzi o existenci unifikované socidlni skupiny bez ohledu na jeji tfidni, rasové, vé-
kové zafazeni apod., tedy iluzorni pfedstavu o jakési neménné podstaté spole¢né
vSem Zendm. Kritické hlasy zaznivaly pfedevsim z fad historicek jiné barvy pleti,
upozoriiujici mimo jiné na jeji hegemonidlni aspekt. Kategorie Zeny byla podle
nich koncipovdna a reprodukovina opét pfedevsim teoreti¢kami a historickami

12 Vice napiiklad LEONORE DAVIDOFF, Gender and the Great Divide: Public and the Private in
British Gender History, Journal of Women’s History 15/2003, s. 11-27; JOAN B. LANDES (ed.),
Feminism, the Public and the Private, Oxford 1998. U nis se problematice sfér vefejného a soukromé-
ho v souvislosti s gendrovou analyzou vénuje napiiklad HANA HAVELKOVA, Dimenze ,gender
ve vztabu soukromé a verejné sféry, Sociologicky Casopis 31/1995, s. 25-38.

13 Kritika periodizace odvislé od politickych déjin neni samoziejmé jen doménou women’s ¢i gender
history. Na chronologicky rimec jakoZto umély vysvétlujici konstrukt utfidujici jednotlivé uddlosti
v minulosti poukazovali a poukazuji i dal§f historici a histori¢ky — srov. naptiklad RICHARD VI-
NEN, Evropa dvacdtého stoleti, Praha 2007, s. 20.

14 GISELA BOCK, Women’s history and gender history: aspects of an international debate, in: Gender nad
History in Western Europe, (edd.) Robert Shoemaker, Mary Vincent, London 1998, s. 25: ,time as
lived by the female part of humanity does not pass according the same rhythms and that it is not
perceived in the same way as that of men*.

15 Srov. naptiklad klasickou praci JOAN KELLY, Did Women Have a Renaissance?, in: Women, Histo-
ry&Theory, s. 19-51. Vice také J. W. SCOTT, Gender and the Politics of History, s. 15-27.
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stfedni tfidy a bilé barvy pleti. Pfislusnice téchto hierarchicky vyssich socidlnich
vrstev tak zneviditelfiovaly a utlacovaly své ,sestry® jiné barvy pleti a dopoustély se
na nich obdobné diskriminace jako dosud pranyfovani muzi jakoZto indiferentni
skupina.t®

V souvislosti s pfedevsim sociologickymi a politologickymi teoriemi moci'” se
rozpadaly také pojmy utlak a porobeni v aplikaci pouze na Zenskou &ast populace.
A ani v rdmci ni jiZ nebylo mozné hovofit o téchto terminech bez dalsi specifikace,
nebot nejenze byly historicky proménné, ale i béhem urcitého ¢asového obdobi
nepusobily na vSechny skupiny Zen stejnou silou a ve stejné podobé. I zde se uka-
zovalo, Ze ,mirnéjsi“ nasledky a formy utlaku zakousely Zeny bilé barvy pleti nile-
zejici ke stfedni tfidé." Jednostranné pausilné chdpany maskulinni dtlak ve svém
diisledku rovnéz degradoval Zeny na pouhé pasivni entity tohoto hierarchizova-
ného mocenského vztahu a pfitkl jim stigma obéti, a to i pfesto, Ze historicky se
cilené snazily o pravy opak — poukdzat na Zeny jako aktivni ¢initelky v dé&jinach.

Také kategorie Zenska zkusenost se ukdzala byt obdobnym pfikladem totalizuji-
ciho esencialismu nezohledriujici diferenci mezi jednotlivymi skupinami Zen jako
vySe zminované terminy Zeny a utlak. Navic se zahy projevilo, Ze se jednd spise
o kulturng, socidlné a historicky determinovany pojem konstruovany na zakladé
téchto soufadnic nez o univerzalné pouzitelnou kategorii adekvitné mapujici
¢i popisujici socidlni realitu.” Poststrukturalistickd kritika v nejobecnéjsi roviné
zrelativizovala autonomnost zku$enosti jako takové a upozornila na momenty
komplikujici moznosti jejtho vyuziti pro historicky vyzkum, pfedevsim na to, Ze
tézko zachytitelnd subjektivni zkuSenost ve své vypovédi konvenuje s dobovym

16 Vice naptiklad L. L. DOWNS, Writing Gender History, s. 106—147.

17 V soucasnosti pravdépodobné nejcitovanéjsi myslitel zabyvajici se problematikou moci Michel Fou-
cault sice ve svych analyzich nereflektuje genderové hledisko, avak pro naruseni tradi¢niho koncep-
tu dtlaku z vyssich pater hierarchie na nizsi se jeho vliv ukazuje jako zdsadni. Foucaultovy myslenky
se staly podnétné pro gender history nejen Cisté v relacich moci, napfiklad analyzy diskurzu, otazka
télesnosti a sexuality, kritika esencialismu apod. K tomu srov. MICHEL FOUCAULT, Archeologie
védént, Praha 2002; TYZ, Déjiny sexuality, Praha 1999-2003; TYZ, Dobliget a trestat: kniba o zrodu
vézeristvi, Praha 2000.

18 Jako vyborny pfiklad zde muze slouZit situace na tabakovych plantézich ve Spojenych stitech, kde
formy utlaku bilé manzelky plantdznika a Cerné otrokyné pracujici na poli vykazovaly velmi odlisné
formy a zasahovaly riizné aspekty Zivoty v nestejné intenzité. Zeny jiné barvy pleti pak casto citily
véts{ soundlezZitost s muZi stejné rasy nez s Zenami-béloskami. K tomu srov. A. D. GORDON, M. J.
BUHLE, N. S. DYE, The Problem of Women’s History, s. 86—87.

19 O problemati¢nosti prace s kategorii zkuSenosti v rdmci historického vyzkumu napiiklad JOAN W.
SCOTT, Experience, in: Feminists Theorize the Political, (edd.) Judith Butler, Joan W. Scott, New
York-London 1992, s. 22-41.
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diskurzem a je jim ,strukturovina“, a to nejen prostfednictvim jazyka, ktery roz-
hodné nepfedstavuje neutrdlni ndstroj pro Cisté sdélovani faktd, ale obsahuje i fadu
dalsich aspekta.

Diskutabilni se ukdzala nejen dand teoretickd vychodiska dé&jin Zen, ale také je-
jich pietrvévajici marginalizace v raimci historické védy. Tehdejsi vyzkum byl veden
predev§im v intencich empirismu, ktery mél za nasledek sice kyzené ,znovuob-
jeveni® Zen a poodhaleni souvislosti spojenych s jejich socidlnim statutem v dané
historické epose, ale s nim spojeny pozadavek ,vriceni historie Zenim® ve svém
naplnéni pokulhdval. Dominantni trend popisnosti a kumulace faktd, vedle dalsich
momentd,* hrozil pfivést dé€jiny Zen jakoZto historiograficky proud do urcité sepa-
race az izolace bez vyraznéjsiho potencidlu narusit stdvajici historické paradigma
jako celek. Tedy nikoli rozsifit historicky zabér o dalsi oblast vyzkumu a pouze ho
ptipojit k dosavadnimu korpusu historiografie, nybrz naopak ukdzat jeho koncep-
tudlni nedostate¢nost a limity na zdkladé vysledki vlastniho vyzkumu.* K tomuto
cili se viak méla vice pfibliZit cesta zaloZend na jinych teoretickych vychodiscich
— gender history.

Piesun t&7isté na gender history, k némuz dochdzi v 80. letech, pfedstavuje
pokus o feseni nastalych koncepénich obtiZi a také o komplexnéjsi pfistup k dané
problematice. Pojem gender piivodné znamenal gramaticky rod, ale postupné se
jeho smysl posunul do $irsi roviny, kde predstavuje termin usilujici o popis a ana-
lyzy konstrukce feminity a maskulinity. Kazdy jazyk si tento termin pfizpusobil
svym potiebdm a ,jeho lingvistickd dynamika a konotace se mohou v jednotlivych
jazycich lisit“.2 V Cedtiné se nejcastéji pouzivd ve své pivodni podobg, i kdyz se
muzeme rovnéz setkat s jeho pfekladem ,rod“, evokujicim vsak lehce odlisné sou-
vislosti.

Vstup pojmu gender do védecké feci mél pivodné poukdzat na socidlni a kul-
turni aspekty spojené s problematikou pohlavni diference a odlisit je od biologic-
kého zdkladu clovéka. Ackoli existuje fada genderovych teorii, tento pojem je

20 Zamétuji se zde pouze na jeden z aspekti urcité separace déjin Zen, byt samoziejmé zde hralo a hra-
je dualezitou roli i mnoho dalsich faktorti. Napiiklad genderové hierarchizace spolecnosti se odrazi
také v oblasti v&dy a urcitd témata i pfistupy jsou stile dominantné povazované za méné vyznamné
a piinosné. Jistou vypovidajici hodnotu md i nizké procentudlni zastoupeni Zen ve vyssich patrech
akademického pole apod.

21 Srov. napiiklad J. W. SCOT'T, Gender nad the Politics of History, s. 15-53.

22 ROBERT SHOEMAKER, MARY VINCENT (edd.), Gender and History in Western Europe,
London 1998, s. 12: ,the lingvistic dynamics and connotations of these term may vary in different
languages*.

23 Vice PAVEL BARSA, Panstvi dovéka a touha Zeny. Feminismus mezi psychoanalyzou a poststruk-
turalismem, Praha 2002; R. W. CONNELL, Gender, Cambridge 2002; DANIEL ]. CURRAN,
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v nejobecnéjsi roviné vnimdn jako kulturné a socidlné vytvoreny konstrukt, ktery je
Casové a geograficky proménlivy. Kazda spolecnost v ur¢ité dobé vytvéii své vlastni
yzavazné“ normy feminity a maskulinity, které pfifazuje svym &lenim na zdkladé
jejich pohlavi. Tyto psané i nepsané normy se projevujici ve viech oblastech Zivota
— pocinaje oble¢enim, gestikulaci, z4jmy, mentdlnimi schopnostmi, dovednostmi
a socidlnim zafazenim konce. Nalezneme je zakotveny v socidlnich institucich,
jako napfiklad v politickém a vzdéldvacim systému, ndbozZenstvi, rodiné apod., jez
je nasledné také uspésné reprodukuji. Konkrétni jedinec je jiz od narozeni vysta-
ven tlaku téchto systémi a prostfednictvim primdrni a sekunddrni socializace si
vétsinou neuvédoméle internalizuje dané ,pfedpisy”. VétSina teorii ponechdvi jisty
prostor také individudlni transformaci téchto norem jedincem? a jeho moznost
vymezeni se vidi nim & jejich nepfijeti. Konstrukce genderové identity & role
probihd cely Zivot a pfedstavuje v zdsadé nikdy nekoncici proces. Se socidlnim
normativnim pojetim genderu tzce souvisi otdzka genderovych stereotypu, které
predstavuji zjednodusené zazité predstavy toho, jak md vypadat ,normalni“ muz &
zena. Tyto pfedstavy nabyvaji v naprosté vétsiné podobu dudlnich opozic, pficemz
charakteristiky pfipisované muziim nejsou bez uréitych socidlnich ,sankci“ pfeno-
sitelné na Zeny a naopak. Stereotypy funguji na viech urovnich spole¢nosti véetné
symbolické.

Kategorie gender se tradi¢né vymezuje viidi pojmu pohlavi (sex), ktery ma ozna-
Covat biologickou, télesnou rovinu rozdilti mezi muzi a Zenami. Vztah obou pojmi
byl pivodné chipdn pomérné nekomplikované: na jedné strané stil gender jako
kulturné socidlni konstrukt a vii¢i nému pohlavi jako biologickd danost nasich tél
& piimo konkrétnich organd. V dané relaci pievazoval spise linedrni neZ recipro¢ni
piistup k témto veli¢indm. Z biologického pohlavi se vychazelo jako z uréujiciho
vychoziho bodu, na jehoz zdkladé se teprve vytvifela adekvitni genderova podoba.
»Je pravda, Ze kazdd spolecnost vychdzi z biologického pohlavi jako ze zdkladniho
kritéria, ale za timto zdkladnim bodem uz se Zidné dvé kultury zcela neshodnou
na tom, co odliduje jeden gender od druhého. Neni ani tfeba dodat, Ze kazda spo-
le¢nost v&fi, Ze pravé jeji vymezeni genderu odpovidd biologické dualité pohlavi.

CLAIRE M. RENZETTI, Zeny, muzi spolecnost, Praha 2003; GERLINDA SMAUSOVA, Socio-
logickd teorie genderu, in: Sféry Zeny. Sociolégia, etnoldgia, histéria, (edd.) Jolana Darulovi, Katarina
Kostialové, Banska Bystrica 2004, s. 13-24.

24 Individudlni konstrukce genderové identity stoji ve stfedobodu pozornosti psychoanalytického
sméru feministického mysleni, které Cerpd pfedevsim z interpretaci Jacquese Lacana. K tomu vice
PAVEL BARSA, Panstvi clovéka a touha Zeny. Feminismus mezi psychoanalyzou a poststrukturalismem,
passim.
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V raznych kulturdch lze vedle sebe najit stejnou biologickou distinkci mezi mu-
zem a Zenou v riznych variantich genderovych roli.“* Koncept genderu ma v této
dvojici poukdzat na konstruktivisticky, a nikoli ontologicky charakter pfivlastki
a norem spojovanych s ,pfirozenou dualitou muzského a Zenského.

Kritika dosavadniho ,bezproblémového® pfistupu k télesnosti z pera post-
strukturalistickych teoretiki a teoreti¢ek vSak vztah genderu a pohlavi narusila.
Poukézala pfedevsim na zavadéjici a zjednodusujici predstavu téla jakoZto néceho
»pfirozeného“ a objektivné daného. Postrukturalismus rozhodné nehodlal relativi-
zovat fyzickou existenci ¢lovéka, upozornil v§ak na dosud opomijenou skute¢nost,
ze nase télo pro nds nepfedstavuje néjakou neutrdlni hmotnou realitu, ale naopak
predmét nasi védomé i nevédomé reflexe na urovni jedince i spolecnosti. Télesnost
je jiz dopfedu ,pfedpfipravena“ momentdlné pfevlddajicim dobovym diskurzem,
ktery nasledné ovliviiuje nds piistup k sobé samému, nasi sexualitu, ndmi uzndvané
idedly krasy, lékaiskou védu apod.* Zdsadni zprostfedkujici roli zde hraje jazyk,
skrze néhoz se diskurzivni normativni formy projevuji. Jak jiz ukazal Ferdinand
de Saussure v prvnich dekddich 20. stoleti,” jazyk neni pomocnym ndstrojem
zajistujicim komunikaci & artikulaci my$lenkovych a emoc¢nich pochodu ¢lové-
ka, ale naopak pfedstavuje veli¢inu urcujicim zptsobem formujici lidské mysleni.
V poslednich desetiletich 20. stoleti strukturalistické myslenky vyrazné rozsifily
a obohatily analyzy poukazujici na principidlni nemoznost vykroceni jedince za
hranice jazyka, ktery je pevné a neoddélitelné provézin se stivajicim diskurzem,
a navic vykazuje mocenské aspekty.?® Veskeré pojimdni jednotlivych entit — jako
tfeba télesnosti — i poznani jako celek ovliviiuji vySe zminéné skutecnosti dokazu-
jici iluzornost objektivnich vypovédi.

Pojem pohlavi tak v této poststrukturalistické reflexi ztratil svoji ,bezproblémo-
vost®. Jedna z nejvyznamnéjsich soucasnych kriticek zavedené distinkce pohlavi

25 ANN OAKLEYOVA, Pohlavi, gender, spolecnost, Praha 2000, s. 121.

26 Mezi vyznamné badatelky vénujici se problematice historické podminénosti télesnosti patii napfi-
klad Ludmilla Jordanovd, Barbara Dudenovi, Claudia Honeggerové, Linda Schiebingerovi apod.
U nds se danému tématu velmi zajimavé vénuje DANTELA TINKOVA, Ve jménu prirozenosti véci
— genderové identity, ,bio-moc® a osvicenskd véda, Price z dé&jin védy 6/2003, s. 571-615; TAZ, Vécné
nemocnd Zena. Zena a materstvi v lékarském mysleni na prabu moderni doby, Déjiny a sou¢asnost 2004,
¢ 1,s.7-11.

27 Konkrétné se jednd o rok 1916, kdy byl poprvé vydan jeho téméf kanonicky Kurz obecné lingvistiky.

28 Vyznam a silu jazyka si vétSina historika zfetelnéji uvédomila zejména po tzv. lingvistickém obratu.
Tradice tohoto typu tizdni ma své kofeny jiz v antice a je problematizovina nejen v jazykovédg, ale
také napiiklad ve filozofii, kde pfedstavuje jeden z jejich soucasnych vyznamnych vniting diferenco-
vany proudi. Pro zikladni sezndmeni naptiklad JAROSLAV PEREGRIN, Filozofie a jazyk: (eseje
a iivahy), Praha 2003; TYZ, Kapitoly z analytické filozofie, Praha 2005.
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a gender Judith Butlerova si ve své téméf jiz klasické praci Problémy s genderem
klade nékteré provokativni otdzky: , M4 pohlavi néjakou historii? M4 kazdé po-
hlavi jinou historii nebo historie? Existuje historie toho, jak se vytvofila dualita
pohlavi, existuje genealogie, kterd by mohla odhalit tuto bindrni moznost jako
proménlivou konstrukei? [...] Jestlize se zpochybni neménny charakter pohlavi,
moznd se pozdéji ukaze i to, Ze konstrukt nazyvany ,pohlavi‘ je stejné kulturné
konstruovany jako gender. Mozné pohlavi vzdy bylo zdroveri i genderem a ukdze
se, Ze vlastné vibec neexistuje rozdil mezi pohlavim a genderem.“” Butlerové ve
skutecnosti o Zddném splynuti obou pojmi neuvazuje. Domnivi se vsak, Ze ani
gender, ani pohlavi nejsou lidem vlastni v jeho substancidlni podobg, ale jsou stile
znovuvytvéifeny v jazykovych performativnich aktech.®

Vztah pohlavi a genderu je stile podrobovin teoretické reflexi vedené z roz-
liénych pozic. Soucasné spektrum genderovych teorii svoji pestrosti podle mého
ndzoru potvrzuje mimo jiné problemati¢nost a nejednoznacnost celé otizky
a pfedevsim mlhavost, snad i imagindrnost jejiho brzkého rozieseni. Ale vratme se
k gender history jako takové.

Jiz samotny pojem gender history ve srovndni s déjinami Zen poukazuje na
dal§i diilezité novum. Takto smérovany vyzkum se pokousi o komplexnéjsi pfi-
stup k historické ,materii“. Nesoustfeduje svoji pozornost pouze jednostranné
na konstrukei feminity a socidlni postaveni pouze jakychsi ,abstrahovanych® Zen.
Sirsi, predevsim koncepéni zdbér umoznény kategorii genderu spole¢né s fadou
novych otizek vyvolanych dosavadnimi feministickymi teoriemi i historiogra-
fickym badanim o Zendch® zabird do svého pole nejen zdjem o maskulinitu, ale
také o dalsi transgenderové/transsexudlni podoby. Jedinci, ktefi nazapadaji do
genderovych/pohlavnich dudlnich kategorii feminniho a maskulinniho/Zenského
a muzského, byli dosud zdpadni kulturni tradici marginalizovéni a stigmatizovéni.

29 JUDITH BUTLER, Trampoty s rodom. Feminizmus a podryvanie identity, Bratislava 2003,
s.22-23.

30 Vice ZUZANA KICZKOVA, Subjekt — Moc — Rod: Kritické inspirdcie Judith Butler, in: Vztahy,
jazyky, téla, (ed.) Libuse Heczkova, Praha 2007, s. 37-54. Naopak kritiku Butlerové v tomto ohledu
piindsi HERTA NAGL-DOCEKAL, Feministickd filozofie. Vyisledky, problémy, perspektivy, Praha
2007, s. 77-82, kterd tvrdi, Ze Butlerovd neadekvitné pfenesla problém ,pohlavi® z roviny epistemo-
logické do roviny ontologické. Butlerové si podle ni $patné vylozila dekonstruktivistickou kritiku
pozndni ve smyslu pfeddiskurzivniho pojimani svéta bez moznosti vymanit se z nagich jazykovych
struktur a tuto nemoznost existence entit bez pfedchoziho diskurzivniho ,zpracovini® povazuje za
nemoznost existence véci ,,0 sob&, nikoli jako gnozeologicky limit naseho poznévani.

31 Jednémi z obvyklych otdzek napiiklad jsou: Jaky je vztah mezi maskulinitou a patriarchitem? Je
maskulinita apriori utlacujici? Existuji i jiné koncepty maskulinity neZ ty normativni utvifené pa-
triarchdtem?
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Nespokojenost se zplostujicim normativnim bindrnim ,¢tenim® genderu spolu
s tradi¢nim heterosexudlnim pojetim sexudlni identity® vedla k rozvoji queer te-
orii.® V rimci gender history se tak v soucasnosti objevuje fada praci vénovand
napiiklad genderovému/sexudlnimu dimorfismu,* homosexualité® ¢ lesbismu®
v rtiznych historickych etapich.

Jednim z dasledkd vstupu genderu do védeckého prostfedi piedstavuje také
ustanoveni men’s ¢i novéji masculinity studies. Na jejich zdkladé se vytvofila také
masculinity history zabyvajici se zejména kulturni konstrukei maskulinity a jeji
historickou proménlivosti.¥” Zdkladni smér a vychodiska vyzkumu vedeného
v téchto intencich podle mého ndzoru velmi vystizné ztélestiuje konstatovini
anglického historika Johna Toshe: ,V historickych pramenech je maskulinita
jako myslen{ vSude a pfitom nikde. [...] Historici zabyvajici se maskulinitou jsou
v silném postaveni dokazat, Ze gender je inherentni ve vSech aspektech socidlniho
Zivota, at uz jsou zde Zeny piitomny & nikoli.“ *

Pro ujasnéni rozdilu mezi gender history a déjinami Zen je na tomto piikladé
dtilezitd druha cast Toshova cititu. Postaveni kategorie genderu v rdmci gen-
der history je jasné — tvofi koncepéni ndstroj, nikoli tematicky, coz piedevs§im
v kontextu rozvoje eské historiografie povazuji za obzvlasté dilezité zdiiraznit.

32 Srov. JONATHAN N. KATZ, The Invention of Heterosexuality, Chicago-London 1993.

33 Queer teoriemi se v souasnosti zabyvd napiiklad Judith Butlerovd, Lissa Dugganové ¢ Donna
Pennové — srov. SUE MORGAN (ed.), The Feminist History Reader, London-New York 2006,
s.22-23,232-244.

34 Srov. GILBERT HERDT (ed.), Third Sex, Third Gender. Beyond Sexual Dimorphism in Culture and
History, New York 1993.

35 Rozséhly opus vénovany homosexualité v riznych historickych obdobich a také v teoretické reflexi
fady humanitnich véd pfedstavuje tfindctidilnd price WAYNE R. DYNES, STEPHEN DO-
NALDSON (edd.), Szudies in Homosexuality, New York-London 1992.

36 Do ¢estiny byly pielozeny: LILLIAN FADERMAN, Krdsnéjsi nez laska muzii. Romantické pratel-
stvi a ldska mezi Zenami od renesance po soucasnost, Praha 2002; LEILA J. RUPP, Vytouzend minulost:
Déjiny ldsky a sexuality mezi osobami stejného poblavi v Americe od prichodu Evropanil po soucasnost,
Praha 2002.

37 Obecnéjsi uvod do problematiky men’s history nabizi naptiklad JOHN TOSH, What should bistori-
ans do with masculinity? Reflections on nineteenth-century Britain, in: Gender nad History in Western
Europe, London 1998, s. 65-85. Konkrétni historické studie pfedstavuji napiiklad ROBERT NYE,
Masculinity nad Male Codes of Honor in France, Berkeley 1992; JOHN TOSH, 4 Man'’s Place: Mas-
culinity and the Middle-Class Home in Victorian England, New Haven 1999.

38 J. TOSH, What should historians do with masculinity? Reflections on nineteenth-century Britain, s. 66-
67: ,In the historical record it is as thought masculinity is everywhere but nowhere (...) historicians
of masculinity are in a strong position to demonstrate that gender is inherent in all aspects of social
life, whether women are present or not.”
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Pifedmétem bddéni je gender, tedy socidlni a kulturni konstrukt, ktery miize byt
spojovan se Zenami, coz také velmi Casto ¢ini, ale jak jiz bylo pfedeslino rovnéz
v souvislosti s queer teoriemi a studiem maskulinity, nutné nemusi. Stereotypni
spojovani genderu vyluéné ¢i primédrné se Zenami a feminitou zplostuje celkovy
potencidl gender history a v nékterych pfipadech ho v tomto zjednodusujicim
pojeti de facto ztotoziiuje s d&jinami zen.”

Vyuzitelnost kategorie genderu pro soucasnou historiografii, kterd ji postupné
a s jistou skepsi prece jen implantovala do svého pojmového aparatu, spociva pie-
devsim v jeji historické variabilitg, tedy ve skute¢nosti, Ze podoba maskulinity a fe-
minity v riznych epochdch se lisila a i pfes jisté sty¢né momenty nebyla konstant-
ni. Gender history v§ak této kategorii pfipisuje naprosto fundamentdlni vyznam
pii studiu lidské spole¢nosti v minulosti. Gender je zde pojiman jako jeden ze
zékladnich prvka urcujicich podobu socidlnich vztahd, stejné jako napfiklad tfida
¢i rasa. Normativni koncept genderu je zakédovan a také ndsledné reprodukovin
ve viech sférich spolecnosti — socidlni, politické, ndboZenské, pravni, sexudlni apod.
Zde na sebe nejcastéji bere podobu bindrni opozice stojici ve vSech aspektech na
protilehlych pélech. Muzské i Zenské je spojovino s mnoha dal$imi vlastnostmi
a charakteristikami, které svét déli do zjednodusujiciho dualistického systému.®
Vyhrocend dualita neumoziiuje v daném ramci jakakoli pfechodovd stadia ¢ jiné
varianty (jako napfiklad jiz zminovany transgender), coz se znaéné li§f od redlné
praxe. Gender prostupujici veskeré socidlni univerzum se tak stivd vhodnou ana-
lytickou kategorii, skrze niz je mozné nahliZet na jakoukoli oblast spole¢nosti, ale
i na spole¢nost jako celek. Umoznuje nim tak nejen rekonstrukei pojeti feminity
a maskulinity v historii, s védomim jeji dobové podminénosti, ale také poukdzat na
procesy a mechanismy, které tyto normativni diskurzy produkuji, a to nejen v rovi-
né socidlni, ale i kulturni, symbolické.

Jednim z vyznamnych momenti v rozvoji a kritické reflexi gender history se sta-
la studie americké historicky Joan W. Scottové s nazvem Gender: A Useful Category
of Historical Analysis, ktera byla od svého prvniho publikovéni v roce 1986 mnoho-

39 Na ¢asté stereotypni spojovani genderu ¢ celé gender history se Zenami v ramci Ceské historiografie
upozoriiuje napiiklad JANA RATAJOVA, Deéjiny zeny a koncept genderu v ieské historiografii, Kudéj
2005, ¢.1-2,.159-174.

40 Kulturnich variant bindrnich opozic spojenych s muzskym a Zenskym, naptiklad raciondlni/emocio-
nélni, aktivni/pasivni, nahofe/dole, kultura/pfiroda, pravy/levy apod., existuje celd fada. Tato proble-
matika je velmi zajimavd a zasluhovala by si samostatnou studii. Velmi pozoruhodnym momentem
je rovnéz jednoznaénd hierarchi¢nost téchto dualit preferujicich vSechny charakteristiky spojované
s atributem maskulinity.
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krat pfetiskovina." V tomto vice jak dvacetistrinkovém ,manifestu” gender history
Cerpajicim své inspirace z filozofickych a lingvistickych zdroji Scottovd vymezuje
gender ve dvou hlavnich, vzdjemné propojenych rovinich. Gender pro ni pfedstavu-
je jednak konstitutivni element socidlnich vztaht zaloZeny na vnimanych rozdilech
pohlavi, a dile gender chédpe jako prvotni zptsob oznacovini mocenskych vztahu.
Scottova pravé nastinéné vymezeni jesté dile diferencuje. Pojeti genderu v prvnim
slova smyslu, tedy jakozto urcujici prvek socidlnich interakei, v sobé zahrnuje &tyfi
vzajemné provazané aspekty. Za prvé to jsou kulturné platné symboly vyvoldvajici
riznorodé (Casto i kontradiktorické) reprezentace. Jako piiklad téchto protichidné
vyznivajicich reprezentaci zde uvddi Marii a Evu — symboly Zeny v zdpadnim kies-
tanstvi, které oznacuji jak ¢istotu, nevinnost a svatost, tak jeji pravé opaky. Druhy
aspekt tvofi normativni koncepty zaklddaji interpretace vyznami jednotlivych
kulturnich symboli a pokousi se limitovat a urCovat jejich metaforické moznosti.
Tyto koncepty jsou vyjadieny v ndbozenskych, vzdélavacich, védeckych, pravnich
a politickych doktrinich a nejcastéji na sebe berou podobu pevnych bindrnich
opozic — kategorickych ,nezpochybnitelnych vyklad maskulinity a feminity.
Normativni koncepty prezentujici se jako jediné mozné, tedy jako jediné pravdivé,
stavi svoji dominanci na potlaceni dalsich alternativnich moznosti. T¥eti inherentni
aspekt genderu jakoZto urcujiciho prvku socidlnich vztahu pfedstavuje jeho ¢aso-
vé proménlivost. Gender neni Zddn4 ahistorickd veli¢ina, a i kdyZ se mohou jeho
bipolirni charakteristiky jevit jako stile pfezivajici az ,vécné, ve skutecnosti se
proménuje v souvislosti s politickymi a socidlnimi institucemi. Poslednim, v tomto
kontextu zminiovanym aspektem genderu je subjektivni identita — konstrukce gen-
derové identity jedincem v soucinnosti s dal§imi socidlnimi a kulturnimi promén-
nymi. Podle Scottové se zZadny z uvedenych aspekti neprojevuje pouze izolované,
bez soucinnosti s ostatnimi. Na druhé strané vSak ani neptsobi simultdnné. Vztahy
mezi témito aspekty genderu by mély predstavovat jeden z hlavnich pfedméta his-
torického vyzkumu v rdmci konkrétniho badatelského zaméfeni.

41 Studie byla poprvé pfednesena na konferenci American Historical Association v roce 1985 a o rok
pozdéji také oti§téna v historickém Casopise American Historical Review. Jeji pfetisky nalezneme
ale také v fadé dalsich publikaci napfiklad R. SHOEMAKER, M. VINCENT, Gender and History
in Western Europe, s. 42—65; ]. W. SCOT'T, Gender and the Politics of History, s. 28=53; TAZ, Femi-
nism and History, Oxford-New York 1996. V ¢eském jazyce pieklad stile chybi. Zdkladni myslenky
studie Joan Scottové ve svém &lanku piblizuje JANA RATAJOVA, Gender history jako alternationi
koncept déjin, in: Dé&jiny Zen aneb Evropskd Zena od stfedovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti
historiografie, s. 33—40.

42 J. W.SCOTT, Gender: A Useful Category of Historical Analysis, in: Gender and History, s. 55-57.
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Scottovd vsak uvddi jesté dalsi dulezitou rovinu genderu — primérni zpisob ozna-
Covani mocenskych vztahi,® & ,lépe fe¢eno, gender je primarni oblasti, skrze niz
nebo skrze jejiz vyznamy je moc vyjadfovina“.* Gender je ve spole¢nosti chipdn
jako objektivné dany, a proto strukturuje vnimdn{ konkrétni i symbolické organi-
zace celého socidlniho Zivota. Genderové vztahy zakladaji distribuci moci (odlisna
kontrola hmotnych a symbolickych statkt a odlisny pfistup k nim), a gender se tak
stava implicitni souddsti koncepce a konstrukce moci jako takové. Pohlavni rozdily
mezi tély jsou stdle reprodukoviny jako ,osud®, a implantovéiny tak do socidlnich
vztahi a dalsich jevi, které s pohlavim vibec nesouviseji. Biologizované rozdily
mezi muzi a Zenami vSechny tyto odliSnosti legitimizuji. Legitimiza¢ni funkce
genderu funguje v mnoha podobich, coz podle Scottové potvrdila fada dosa-
vadnich studii.® Gender pfedstavuje zpusob jak dekédovat vyznam a porozumét
komplexu souvislosti mezi riiznymi formami lidské interakce.* Scottova vklada do
gender history velké nadéje. Podle ni tento perspektivni smér soucasné historio-
grafie ,nabizi nové mozZnosti feseni starych otdzek, redefinuje staré otdzky v novych
pojmech, zviditelni Zeny jako aktivni ¢initele a vytvofi analytickou hranici mezi
zdanlivé stalym jazykem minulosti a nasi vlastni terminologii“.*

Ackoli nézory samotné Joan Scottové prosly od poloviny 80. let jistym vyvojem,
vy$e zminovand studie stdle patii k jednomu ze zikladnich teoretickych textd
gender history. Pfedstavuje pfedmét inspirativni recepce promitajici se v dalsich
historickych pracich, ale samoziejmé i fady kritickych reakei, které se pfedev§im
v rdmci historiografie vénované Zendm pozvedly zdhy po jejim prvnim vyddni.
Nutno podotknout, Ze dodnes trvajici diskuse o studii Joan Scottové se pfenesly
zvld§té v 90. letech na mnohem $irdi pole. Odborné kontroverze tematizovaly kate-
gorii genderu a jeho moznosti konkrétniho vyuziti v historickém badéni, postmo-

43 Scottovd nechdpe moc jakozto konkrétni politickou silu, ale chdpe ji v intencich Foucaultovy in-
terpretace jako viudypfitomnou veli¢inu prostupujici veskerou socidlni realitu, kterd je vykondvina
i zakousena zdroveri.

44 ].W.SCOTT, Gender: A Useful Category of Historical Analysis,s. 57: ,It might be better to say, gender
is a primary field within which or by means of whitch power is articulated.”

45 Scottovi zde uvadi napfiklad sociologa Pierra Bourdieua a jeho vyzkumy Kabylg, literirnévédné
analyzy Gayatri Spivakové providéné na textech americkych a britskych spisovatelek, historicku
Natalie Zemon Davisovou a jeji studie o rané novovéké Francii.

46 J. W. SCOTT, Gender: A Useful Category of Historical Analysis, s. 57-58.

47 J.W. SCOTT, Gender: A Useful Category of Historical Analysis, s. 61-62: ,will provide new perspe-
ctives on old questions, redefine the old questions in new terms, make women visible as active
participants and create anylytic distance between the seemingly fixed language of the past and our
own terminology*.
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derni znejisténi zavedenych historickych praktik ¢i vzdjemné vymezovdni se mezi
Ltdbory“ predstavitelii a pfedstavitelek gender history a déjin Zen.

Jak jiz bylo naznaceno, Joan Scottovd nebyla pfijata pouze s otevienou ndrudi.
Prvni rozsihlejsi vyména nédzord, kterd ztélesiiovala i odlisné pojeti historického
badéni, probéhla s americkou histori¢kou Lindou Gordonovou. Jejich debaty odri-
zely odlisnd teoretickd vychodiska i perspektivy: Gordonové naptiklad kritizovala
Scottovou za to, Ze se ve svém historickém vyzkumu pfili§ zaméfuje na lingvistické
a diskurzivni analyzy, a vytlacuje tak ,Zivou Zenu a jeji zkusenost z kazdodenniho
Zivota. Scottovd naopak poukazovala na to, Ze se Gordonové dostala do kontradik-
ce, kdyz na jedné strané vnimala Zeny jako autonomni tvofivé subjekty a na druhé
nereflektované pracovala se systémem socialni kontroly, ktery Zeny utlacoval.®

Uvedené argumenty i okruhy problému naznacené v diskusich mezi Scottovou
a Gordonovou se danou vyménou nédzort nevycerpaly a Ize je vedle dalsich opako-
vané nachdzet v mnoha néslednych kritickych reakcich. Ac¢koli nesouhlas se zavéry
Scottové projevila celd fada historicek, zminila bych zde jeden z nejvyhrocenéjsich
viibec — vyrazné emocné zabarvenou studii americké historicky Joan Hoffové. Jeji
reakce se stala jakousi ,vlajkovou lodi“ tehdejsich antipostmodernich pfistupti,
kterd byla citovdna v pozitivnim i negativnim smyslu v dalsi diskusich probiha-
jicich v poloving 90. let.” Jednd se o piispévek Gender as a Postmodern Category of
Paralysis trefné ironizujici nazev pivodni studie Joan Scottové Gender: A Useful
Category of Historical Analysis, publikovany v Casopise Women’s History Review.™
Hoftova ve své stati velmi expresivné napadd poststrukturalismus a potazmo celé
postmoderni mysleni, v néhoz intencich se pohybuje Scottovi, a povazuje ho za
misogynni, rasistické a ahistorické, nebot ,bylo vymysleno Foucaultem a dal§imi
muzi, jejichz teorie byly pfimo necitlivé ¢ nepfitelské k poloviné lidské populace
(...) a jejichz muzskd definice genderu vymazala Zenu jako kategorii analyzy®.*
Navic veskeré analyzy tohoto typu podle Hoffové redukuji zkusSenosti Zen tézce

48 Vice JOHANA ALBERTYI, Gender and the Historician, London 2002, s. 102-104.

49 Séfredaktorka Casopisu Women's History Review June Purvisovd uvadi, Ze po vydani textu Joan
Hoffové nésledovala vlna vefejné nepublikovanych ohlasi prostfednictvim dopisti a telefondtd.
Vétsina reakei podporovala nézory Hoffové, avsak objevily se i nesouhlasné, které tvrdily, ze Hoffova
»vylila vanicku i s ditétem*, Ze byla $patné informovéna & Ze jeji ¢ldnek je ignorantsky — srov. JUNE
PURVIS, Women's history and Poststructuralism, Women's History Review 1996, s. 5-9.

50 J. HOFF, Gender as Postmodern Category of Paralysis, Women’s History Review 1994, s. 149-168.

51]. HOFF, Gender as Postmodern Category of Paralysis, s. 151: ,had been devided by Foucault and other
men whose theories were equally insensitive or hostile to half the human population and whose
male-defined definition of gender...erased woman as a category of analysis®.
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bojujicich za svoji vlastni identitu a koneckonci i celé jejich Zivoty na pouhy
predmét vypravéni. ,Opravdové Zeny z masa a kosti se staly socidlnimi konstrukty
a fyzické zkusenosti se staly abstraktnimi vyjidfenimi.“?

Hoffovi se v tomto bodé fadi k mnoha kritickym hlastim podeziivajicim post-
modernismus z toho, Ze ve svém dusledku zpochybriuje existenci redlného materi-
dlniho svéta veetné skutecné zijicich 1idi.** Dané spory podle mého nézoru z velké
Casti prameni z debat ohledné unifikované pojimané kategorie Zeny v po¢itecnich
tazich dé&jin Zen a ze snah o jeji nahrazeni konceptem genderu, ktery je naopak
chédpin jako jakdsi prazdna kategorie ,naplnitelnd“ riznorodym ¢asové i kulturné
proménlivym obsahem. Takto vedené odborné konfrontace se kontinualné proplé-
taj{ s obecnymi debatami o postaveni a ontologickém charakteru subjektu. Hoffovd
si zde pfili§ neuvédomuje normativni aspekt konstrukee kategorie Zeny/zen vylu-
Cujici vSechny jedince, ktefi se do ni nemohou bez problémi vtésnat. Svym Ipénim
na tomto pojmu spolu s charakterem jejich vytek vii¢i postmodernismu dokazuje
spise nepochopeni nez neobeznidmenost s analyzami diskurzivnich praktik a s je-
jich mocenskym potencidlem. Jeji expresivni invektivy vii¢i muzim naprosto pre-
sahujici rdimec kultivované odborné diskuse a prameni v hierarchické bindrni vizi
svéta pouze s obracenymi hodnoticimi znaménky.

Autorka Gender as a Postmodern Category of Paralysis se ve svém piispévku rov-
néz snazi nalézt vysvétleni pronikdni postmodernich ideji do historie, resp. do
déjin Zen. V tomto momenté se v§ak opét pousti na osobni rovinu, kdyz tvrdi, Ze
mladsi generace historiki a histori¢ek si ve snaze vydobyt ,akademické ostruhy®
zdmérné voli metody a teorie zaloZené na odmitnuti badatelskych zdvéra zis-
kanych pfedchozi generaci.®® Podsouvéni ucelového pragmatismu v motivacich
védeckého zaméfeni na gender history mezi historickami mladsi generace vsak
bohuzel nesdili sama.*

Diskuse o dosavadnim sméfovini déjin Zen a potencidlu kategorie genderu pro
historické bddani probihaly i v dalsich letech na striankdch historickych ¢asopisi

52 ]. HOFF, Gender as Postmodern Category of Paralysis, s. 156:,Flesh and blood women became social
constructs and material experiences became abstract representation.

53 J. HOFF, Gender as Postmodern Category of Paralysis, s. 151.

54 Signifikantni se v tomto kontextu jevi i samotny nézev ¢linku z ,tdbora“ kriticek postmodernich
vlivai: LAURA L. DOWNS, If ,woman“ is just an empty category, then why am I afraid to walk alone
at night? Identity politics meets the postmodern subjekt, Comparative Studies in Society and History
1993, 5. 414-437.

55]. ALBERT], Gender and the Historician,s. 127.

56 CAROLINE RAMANAZOGLU, Unravelling Postmodern Paralysis: A Response to Joan Hoff, Wo-
men’s History Review 1996, s. 20.
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a lze je postfehnout i v rdmci mnoha tematickych sbornikd.” Vyse zminovany
¢linek Joan Hoffové ztélesiiuje nesouhlas jisté ¢ésti historické obce s pronikdnim
postmodernich vlivit do women’s history a pfedevsim potfebu se vici nim vymezit.
Britska historicka Laura Lee Downsovi v tomto kontextu dokonce hovoii o ,val-
kich o teorii“.* Rada badatelek déjin Zen poukazovala na skute¢nost, Ze nékteré
pozadavky na zmény, vznesené Scottovou, byly artikulovany jiz dfive v ramci sa-
motné woman’s history. Zde je mozné s jistymi limity nezahrnujicimi vyuziti celé-
ho potencidlu genderového pfistupu zminit napfiklad Natalii Zemon Davisovou,
ktera jiz v poloviné 70. let povazovala za dilezité neomezovat se v rimci vyzkumu
déjin Zen pouze na Zeny, ale rozsifit pfedmét baddni i na muze.” Némeckd histo-
ricka Gisela Bockové zase naopak upozorfiuje na to, Ze ,koncept genderu se stal
velkou médou,* a Ze se zapoming, Ze to byly pravé historicky zabyvajici se Zenami
v déjindch, kdo pfinesl socidlni, kulturni a historické vztahy mezi pohlavimi i vzta-
hy v rdimci jednoho pohlavi do historického bddani.*

Gender history v Zddném piipadé postupné nevytlacovala ¢i nevymazavala dé&ji-
ny Zen z historiografického spektra. Naopak tyto dva proudy vedle sebe stile para-
lelné koexistuji. Otdzka jejich vzdjemného vztahu se vak mnohdy mize jevit jako
velmi nejednoznacénd. Zvlsteé pak, pokud napiiklad Gisela Bockovd ve své studii
o vymezeni gender history a déjin Zen nazvala jednu z kapitol Déjiny Zen jako gen-
der history, v niz v jistém kontextu tvrdila, Ze ,dé&jiny Zen jsou gender history par
excellence“.? Jak jsem jiz uvedla na za¢dtku textu, hranice mezi obéma sméry se
ukazuje misty prostupnd a té€zko striktné vymezitelnd. Ackoli je mozné nalrtnout
zékladni vzdjemné odlisnd teoretickd vychodiska gender history i dé&jin Zen, jednd

neZ v ramci historiografie evropské, britskou nevyjimaje.

58 L. L. DOWNS, Writing Gender History,s. 73.

59 NATALIE ZEMON DAVIS, Women’s History in Transition: The European Case, in: Feminism and
History, s. 79-104: It seems to me that we should be interested in the history of both women and
men, that we should not be working only on the subjected sex any more than a historician of class
can focus entirely on peasants.”

60 G. BOCK, Women's history and gender history: aspects of an international debate, s. 34: ,concept of
gender becomes high fashion®.

61 Nejen faktografickou hodnotu podle mého nézoru ma v rimci tehdejsich debat vice jak pétisetstran-
kovy sbornik, ktery vznikl na zékladé opravdu $iroké mezinarodni spoluprice a shrnuje pfispévky
z prvniho setkdni International Federation of Research in Women’s History v Itdlii v roce 1989:
KAREN OFFEN, RUTH R. PIERSON, JANE RENDALL (edd.), Writings Women's History.
International Perspectives, Indianapolis 1991.

62 G.BOCK, Women’s history and gender history: aspects of an international debate, s. 34: ,Women's his-
tory is gender history par excellence.”
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se samoziejmeé o jisté zobecnéni nereflektujici bohatou diverzitu jednotlivych kon-
krétnich badatelskych pfistupa uplatiiovanych v praktickém vyzkumu.

Nezbytnou souddst historického bddédni i teoretické reflexe pfedstavuje otdz-
ka prament a podle mého nédzoru ani zde se ji nelze zcela vyhnout. Gender history,
a koneckoncd i déjiny Zen, nepracuji s Zddnymi novymi specidlnimi typy pramend,
ale vyuzivaji naopak stavajici spektrum od pisemnych pfes hmotné az po audio-
vizudlni. V souvislosti s d&jinami Zen lze v jistych oblastech historického bddani
zaznamenat tendenci upfednostiiovat prameny neinstituciondlni povahy, zejména
pak ego-dokumenty.® Vysvétleni viak mize spocivat v obecném trendu historio-
grafie poslednich desetileti pokousejicim se uvést ,malého“ ¢lovéka do déjin. Pri-
marné se ale pfi genderovém vyzkumu jedna spiSe o jakési ,nové“ &teni ,starych®
prament, o nastaveni a zjemnéni genderové optiky pfi jejich analyze. Diky tomuto
zaostieni se pak mohou vynofit dalsi dosud opomijené & nevidéné (libozvuéné
dodejme, ze nékdy i nevidané) souvislosti.*

S problematizaci zdkladnich otdzek, vychodisek a perspektiv déjin Zen a gender
history tzce souvisi celkové postaveni téchto historiografickych proudu v historii
jakozto védé. V zdpadni Evropé a Spojenych stitech se mize zdit, Ze zde exis-
tuje opravnény divod k optimismu (& pesimismu, pro jejich odptrce). Kromé
znaéného poctu publikaci i vyraznéjsiho instituciondlniho zakotveni se ozyvaji
hlasy mimo tento okruh, ocenujici jejich inspirativni pfinos pro historii. Némecky
historik Richard van Diilmen si gender history pochvaluje, nebot podle néj ,,dnes
stéZ{ najdeme oblast bdddni, kterd by historické antropologii zprostfedkovala vice
novych, zdsadnich impulsa“.®* Nékteré price z pocitku 21. stoleti vénované vyvoji
obou té&chto proudu v zdpadni historiografii poslednich desetileti jsou ve svych zé-
vérech obdobné pozitivni. Podle britské histori¢ky Johanny Albertiové ,jsou Zeny
na konci stoleti v krajiné historie jasné viditelné a gender studies zde zapustily
své kofeny“.® Vypada to, jakoby dfivéjsi skepse nejen Joan Scottové ale i dalsich
historicek z 80. let, tykajici se jisté separace déjin Zen, vedouci k ndslednému vytvo-

63 O metodologickych moznostech vyuziti denikd MILENA LENDEROVA, JIRT KUBES (edd.),
Osobni denik a korespondence — snaha o prezentaci, autoreflexi nebo (prolo)/iz‘em’rn[ vyjddient?, Pardu-
bice 2004.

64 O problematice pramend a jejich moznostech vyuziti srov. JUNE PURVIS, Using Primary Sour-
ces When Researching Women’s History from a Feminist Perspective, Women’s History Review 1992,
s.273-307.

65 RICHARD VAN DULMEN, Historickd antropologie. Vijvgj. Problémy. Ukoly, Praha 2002, s. 76.

66 J. ALBERTT, Gender and the Historician, s. 140: ,\Women are clearly visible in the landscape of his-
tory at the end of the century and gender studies rooted in history.
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feni inovovanéj$iho metodologického rimce gender history, pfinesla nakonec jisté
ovoce. Kategorie genderu se nezabydlela pouze v ,domackém® prostfedi gender
history, ale narusila, & dokonce zrusila svoje vyluéné spojeni s timto historiogra-
fickym smérem, a nalezneme ji naopak v fadé praci zdpadoevropské i americké
produkce nepojednévajicich primarné o genderovém tématu. Jak v zdvéru své pre-
hledové price nejvice ocefiuje Laura Lee Downsova, ,v poslednich deseti patnécti
letech historici mimo oblast dé&jin Zen ¢i gender history integrovali gender do svych
analyz, asto jako hlavni kategorii analyzy (...) védci pfichdzeji na to, Ze jiz neni
dile mozné psit déjiny bez zohlednéni genderu®.”” Tak jak je dnes jiz samoziejmé,
ze v historickych studiich se v rimci analyzy spole¢nosti ¢ dopadu uréitych jeva
a udalosti na spolecnost diferencuji skupiny obyvatelstva podle socidlniho statusu,
stejné zavedenym kriteriem se postupné stivd gender. Védomi potfebnosti nastave-
ni genderového rastru pfi pohledu do minulosti se ve snaze o co ,,nejvérnéjsi“ obraz
historickych epoch ukazuje byt standardni podminkou historického vyzkumu, ni-
koli néjakou ,,bizarni“ specialitou.

Dosud jsem se v souvislosti s otdzkou zakotvenosti gender history a dé&jin Zen
v rdmci historické védy zabyvala pouze zdpadoevropskym a severoamerickym geo-
grafickym prostorem. Jaka je vSak situace na domdci historiografické pidé? Zajem
o historické vyzkumy vénované Zendm nelze ani v ¢eském prostedi lokalizovat
pouze do 90. let minulého stoleti. Jiz v pfedchozich etapich lze nalézt nékolik
publikaci svéd&icich o pfitazlivosti daného tématu.® Tyto price se v zdsadé sou-
stfeduji na ,velké“ & ,vyznamné“ Zeny v minulosti (tedy panovnice, svétice, spiso-
vatelky apod.) a pfedkladaji jejich medailonkovity profil ¢ se pokouseji o analyzu
uréité socidlni skupiny Zen. Moznost volného toku informaci po roce 1989 se na
Ceskoslovenské, pozdéji Ceské historiografii projevil piilivem novych teoretic-
kych koncepti a rozsifenim tematického pole dosavadniho historického baddni.
Odrazem téchto podnétd se mimo jiné stala otidzka postaveni Zeny v minulosti
a moznosti metodologické reflexe tohoto tématu. Pfijimani zdpadoevropskych ¢&i
severoamerickych inspiraci v tomto ohledu osobné povazuji za spiSe rezervované,
pohybujici se na $iroké hodnotové skile.

67 L. L. DOWNS, Writing Gender History: ,Over the past 10-15 years, historicians outside the fields
of women s and gender history have overwhelmingly integrated gender into their analyses, often as
a prime category of analysis (...) scholars come to agrese that it is no longer possible to write history
without taking gender into account.”

68 KAREL STLOUKAL (ed.), Krdlovny, knézny a velké zeny ceské, Praha 1940; Ceskd zena v déjindch
ndroda, Praha 1940; ANNA CISAROVA-KOLAROVA, Zena v Jednoté bratrské, Praha 1942; JO-
SEF ]ANACEK, Zeny ceské renesance, Praha 1977. O jednotlivych pracich a i dalsich publikacich
pojednavi J. RATAJOVA, Deéjiny zeny a koncept genderu v ceské historiografii, s. 159-174.
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Ackoli jiz existuje nékolik pavodnich monografii,” fada studii v historickych
Casopisech, pieklady vyznamnych praci z pera zdpadoevropskych badateld i bada-
telek™ a v programech nékterych historickych konferenci objevime i sekci vénova-
nou Zendm ¢ genderu,” stile podle mého soudu nelze hovofit o bezproblémové
yzavedenosti“ déjin Zen, natoz pak gender history v ramci ¢eské historické obce.
Oba tyto sméry se potykaji s jistou pietrvavajici skepsi ze strany ,tradi¢ni“ historie,
kterd jejich potencial ve své vét§iné spiSe pfezird a nedoceriuje. Pomyslny ,,vydoby-
ty“ prostor, byt jen dstecny, v podobé mnozicich se odbornych vystupd, stdle nese
punc okrajového, pro pozndni historickych déja a procestt méné dilezitého tématu
& konceptu. Ceské historické obci stile dominuje popisnost politickych a udédlost-
nich déjin, které se velkou vstiicnosti vii¢i genderovym, ale obecné i naptiklad an-
tropologickym ¢&i kulturné historickym pfistupim p#ili§ nevyznacuji. Dané tvrzeni
plati nejvice pro soudobé dé&jiny, kde se podle Martina France historie misty de-
graduje na pouhou ,,shromazdovatelku udaji pro ndsledné analyzy jinych védnich
obori.” Tematickou i koncepéni marginalizaci déjin Zen a gender history dokléd-
daji i soucasné pavodni syntézy zahrnujici jisté ¢asové obdobi, jez s genderem ne-
pracuji a postavenim Zen se vétsinou rovnéz nevénuji.” Na sviij zaslouZeny respekt
a vdznost si oba tyto proudy budou muset pravdépodobné jesté chvili pockat.

Dosavadni Ceské historické publikace, po vytce pouze z dilny historicek, apliku-
jici genderovy piistup ¢i zabyvajici se Zenami jakozto pfedmétem svého bddani, se

69 Napiiklad MARIE BAHENSKA, Pocdtky emancipace Zen v Cechich. Divei vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stolet?, Praha 2005; JANA BURESOVA, Promény spolecenského postavent ceskych Zen
v proni poloviné 20. stoleti, Olomouc 2001; PAVLA HORSKA, Nase prababicky feministky, Praha
1999; MILENA LENDEROVA, X h#ichu i b modlithé. Zena v minulém stoleti, Praha 1999; JANA
MALINSKA, Do politiky pry sena nesmi — proc? Vadéldvdni a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19.
a na pocitku 20. stolet?, Praha 2005; DANA MUSILOVA, Z zenskébo pohledu. Poslankyné a sendtorky
Narodniho shromdzdéni Ceskoslovenské republiky, Hradec Krilové 2007; MARIE NEUDORFLO-
VA, Ceské zeny v 19. stoleti. Usili a sny, dspéchy i zhlamdni na cesté k emancipaci, Praha 1999.

70 Mimo jiné LYNN ABRAMSOVA, Zrozeni moderni Zeny. Evropa 1789-1918, Brno 2005; GISELA
BOCK, Zeny v evropskych déjindch od stredovéku do soucasnosti, Praha 2007; EDITH ENNENOVA,
Zeny ve stiedovéku, Praha 2001; REGINE PERNOUDOVA, Zena v dobé katedril, Praha 2002.

71 Z posledni doby mimo jiné Devatendcté stoleti v nds. Myty, symboly, instituce, vzory chovéni a mys-
lent, které nds prezily, 29. 5. — 1. 6. 2007, Praha; Post tenebras spero lucem? Duchovni tvéf ¢eského
a moravského osvicenstvi, 17.—19.9. 2007, Praha.

72 MARTIN FRANC, Kulturni déjiny, nejnovéjsi déjiny a koncept soudobych déjin, Kudgj 2005, ¢. 1-2,
s.175.

73 Za viechny bych uvedla napfiklad prici Jana Kfena, kterd roku 2006 dostala nejvy3si ocenéni v sou-
téZi Magnesia Litera za nejlepsi nau¢nou knihu roku v konkurenci dalsich pétapadesiti tituli — JAN
KREN, Dé stolett stredni Evropy, Praha 2005.
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vyznacuji jistou markantni asymetrii. Pokud bychom se je totiz pokusili rozdélit do
dvou skupin s nadpisy Déjiny Zen a Gender history, druhd uvedena by co do poc¢tu
pusobila jako mladsi, chudsi piibuznd. O divodech nechuti Ceské historiografie
zavést kategorii genderu jako standardni ndstroj badatelské préce, at uz v jakém-
koli smyslu, bylo jiz nékolikrit diskutovano.” Pfetrvéavajici nelibost domaciho pro-
stfedi vaci teoretickym konceptiim se v tomto momentu nevymykd z tradi¢nich
charakteristik historie jako primdrné nespekulativni védy preferujici konkrétni
prakticky vyzkum. V nasem pripadé se viak, nejen podle mého nazoru, jednd také
o stéle zivé dédictvi pfedchozich dekdd zatuhlych v neprolomitelném korpusu je-
diné mozné marxisticko-leninské interpretace déjin, kterd pak ve své vétsiné vedla
k popisné historii zbavené ambici vysvétlujiciho ¢i $iriho teoretického zakotveni.
Naprosto regulérni a Zddouci teoretické reflexe daného pfedmétu badani a vycho-
ziho konceptu, ¢i dokonce jejich explicitni vyjadieni naopak stdle vyvoldvaji jisté
obavy z ,ideologizace“ vyzkumu nebo samotné historie vibec. Iluzornost téchto
obav §dlicich sama sebe tkvi ve skute¢nosti, Ze Zadny vyzkum ¢i konkrétni text neni
ateoreticky ¢i objektivni, ale vZdy vychazi z uréitych reflektovanych nebo nereflek-
tovanych predpokladii.” Kuptikladu i tolik oblibend popisnost vyvérd z presvédée-
ni, Ze prameny a udalosti mohou ,hovofit samy za sebe®.

Specificky problém v otdzce ochoty Ceské historické obce pracovat s teoreticky-
mi koncepty predstavuje feminismus, s nimz je gender i tematika Zen stereotypné
spojovdna. Bohaty a pestrobarevny proud feministickych teorii a praxe zahrnujici
velmi riznorodou skédlu nékdy i protichidnych tezi a cili si v ¢eském prostiedi
obecné vyslouzil velmi negativni ndlepku, které se velmi obtiZné a pomalu zbavuje.
Jeho inherentni prvek kritiky spolecnosti a jejiho uspofaddni, ve smyslu systema-
tického znevyhodiiovani Zen jejim dominantné maskulinnim charakterem, spolu
s usilim o nalezeni zptlisobu feseni tohoto stavu muZe vyvoldvat rizné motivované
»obavy“ z jeho piijeti. Mozn4 také proto se dnes malokterd historickd price k fe-
minismu explicitné hldsi, resp. tento pojem alespon zmiiuje. Moznost apriorniho
odsouzeni celého textu jako nevrazivé ideologického, stojiciho na hranici samotné
odborné erudovanosti & pfinejmensim méné respektovaného, je podle mého na-
zoru stdle velmi vysoka. Dovolim si zde prezentovat také svoji domnénku, Ze fada

74 V pisemné podobé se nékteré argumenty objevuji napiiklad ve studiich: J. RATAJOVA, Dejiny
Zeny a koncept genderu v ceské historiografii, s. 159-174; D. TINKOVA, JZena“ — prdzdnd kategorie?
Od (wo)men’s history k gender history v zdpadoevropské historiografii poslednich desetileti 20. stoleti,
s.19-32.

75 Srov. G. G.IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti. Od védecké objektivity k postmoderni vyzvé,s. 91-131;
ALLAN MEGILL, Rethinking Objektivity, Durham-London 1994.
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kritika a kriti¢ek feminismu jako takového se se zdkladnimi pracemi tohoto ide-
ového proudu vétdinou ani nesezndmila. Ackoli teoretickych vychodisek gendero-
vého vyzkumu & studia postaveni Zen v minulosti miZe byt velmi mnoho a nutné
nemusi byt vSechny feministické, jistd ,stigmatizace® timto prostfednictvim plo§né
zasahuje i déjiny Zen a gender history. V této souvislosti neodoldm a ocituji ,slav-
ny“ vyrok Frantiska Smahela publikovany v Ceském Casopise historickém roku
1993: ,Feministkim nestali budoucnost, cht&ji se zmocnit i minulosti a nové ji
interpretovat ze Zenského hlediska.“” Tento pravdépodobné nejextrémnéjsi pub-
likovany projev odporu vi¢i déjindm Zen a gender history z pera renomovaného
medievalisty ,nezpestfil jen domdci historickou piidu, ale pronikl az za ocedn,
kdyz se totozn citace objevila o devét let pozdgji v ivodu monografie americké
historicky Karen Offenové.”

V hledani odpovédi na dosavadni pfevahu déjin Zen ve srovndni s torzovitym
zastoupenim gender history na nasi historické scéné se podle mého ndzoru nabizi
také zcela pragmatické vysvétleni. Dosavadni absence zdkladniho heuristického
vyzkumu vénovaného Zendm v celé fadé obdobi vyzaduje tisice hodin stravenych
v archivech a dalsich bezpocet hodin vénovanych ,pouhym® utfidénim do linie
kdo-kdy-kde. Teoretické reflexe a metodologické inovace se zde mohou jevit jako
az dalsi nasledujici krok. Moji hypotézu potvrzuje i charakter literatury publiko-
vany v zdpadni Evropé a Spojenych stdtech v dominantni éfe déjin Zen, pfedevsim
v 70. a aste¢né také v prvni poloviné 80. let 20. stoleti. Dané texty se zaméfuji
predevsim na zviditelnéni Zen/Zeny a jejich ,navrdceni do historie®, ¢asto v rdimci
dlouhého casového useku, a ,subtilngjsi“ prace pfichdzeji az pozdéji.”

Jakési ,vyvojové® vysvétleni soucasného postaveni déjin Zen ve stfedni Evropé
s védomim jistych limitd pfedestird Laura Downsovi, kterd ho rovnéz srovnavd se
situaci ve Spojenych stitech a zdpadni Evropé v 60. a 70. letech.” Védomi jistych,
byt modifikovanych paralel mezi témito ¢asovymi a geografickymi oblastmi v§ak
mitiZe byt inspirativni pro dal$f smérovini Ceské historiografie, resp. pfevazujici dé-
jiny Zen. ,Znovuobjeveni® Zen a poodhaleni souvislosti spojenych s jejich socidlnim

76 CCH 91/1993, 5. 147.

77 KAREN OFFEN, European Feminismus 1700-1950. A Political History, Stanford 2002, s. 7.

78 Jako jeden z mnoha zéfnych piikladi mizZe slouzit kniha Janet Theophano Eat my Words. Reading
Women's Lives through the Cookbooks they wrote z roku 2002, analyzujici prostfednictvim kuchaiskych
knih vydévanych v 19. stoleti socidlni a politické postaveni Zen, véetné kolektivni paméti, jejich gen-
derové identity apod. V Ceském prostiedi by obdobné ladéné praci musel pfedchazet peclivy sbér dat
o existujicich kuchafskych knihdch, potazmo o jejich autorkach.

79 L. L. DOWNS, Writing Gender History, s. 187.
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statutem v dané historické epose uzamkl tento proud do marginalizovaného pro-
storu a piedstavoval ,pouze” jednu z dalsich novych oblasti vyzkumu pfivtélenych
k dosavadnimu korpusu historiografie. Pokud v§ak ma dosavadni doméci badani
na tomto poli zcela opravnéné ambice ukdzat konceptudlni nedostatecnost a limity
stavajictho historického paradigmatu jako celku, pravdépodobné by mélo upirat
své zraky mnohem vice ke kategorii genderu. Minimdlné zpétny pohled zdpadnim
smérem budi v tomto ohledu velké nadgje.

V tvodu nadnesené avizovanému ,fatilnimu® vstupu Zen do dé&jin mizZeme tedy
rozumét rozliénymi zplisoby a koneckonci k nému pfipojovat i riznd hodnotici
znaménka. Konstantni vSak podle mého soudu zustiva skutecnost, Ze gender his-
tory pfindsi obohaceni historie samotné o nové perspektivy a souvislosti se silnym
potencidlem jejiho daldiho posunu stejné jako komplexnéjsi chapéni urcité spolec-
nosti jako celku v dané historické epose.



