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Chimney climbing as represented by the Czech Smokestack-climbers Society (Svaz
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over a thousand registered followers who contribute to creating a unique subculture
with original symbolism, jargon, terminology, and specific practices. This has become
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ney climbers has gradually expanded to increase the visibility of the value of industrial
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elements that are part of the chimney climbers’ activities, such as the parody of of-
ficial structures, the legal controversy of their actions or the specific perception of their
own safety. It also examines the implications of these controversies for research and
its methodology. Organized chimney-climbing is framed in the socio-political context,
within which it emerged and has evolved over time.
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Co je organizované kominolezectvi a Svaz ¢eskych
kominaru

Kominolezectvi (prekiontrie) je zajmové lezeni na prumyslové komi-
ny.? Jeho pocatek je datovan k 9. kvétnu 1981, kdy ¢tyfélennd skupina
studentu-recesistu vylezla na komin prazské Teplarny Michle. Kratce
nato se protagonisté rozhodli v této ¢innosti pokracovat a o Ctyfi mési-
ce pozdéji zalozili s nékolika ptateli a spoluzaky Svaz ¢eskych komina-
ti (SCK).?

Oficialni fungovani sdruZeni, jehoz hlavni napli predstavovalo lezeni
na kominy, bylo na za¢4tku osmdesatych let v socialistickém Ceskoslo-
vensku nemyslitelné. SCK nicméné svoji strukturou oficialn{ organizace
napodobovala. Zakladatelé zvolili predsedu, mistopfedsedu, hospodate,
jednatele, pozdé&ji dokonce ideologa a dalii funkcionate. Clenové vedeni
vypracovali podrobné stanovy, podle kterych se tidil svazovy provoz.
Obsahovaly podminky ¢lenstvi, hierarchii organizace, pravidla ¢innos-
ti, typologii komint podle vysky, kominarské tituly a dal$i ustanoveni.
Béhem vice nez étyticetileté historie SCK doglo ve stanovach k nékolika
drobnym upravam a zménam, hlavni pravidla kominolezectvi vsak zu-
stala do dnesnich dnii v podstaté stejna.*

K registraci Svazu ¢eskych kominafti u Ministerstva vnitra Ceské
republiky doslo po podani fadné Zadosti az roku 1991.° Do té doby
se lezeni na kominy nepravidelné vénovaly nizsi desitky lidi. V deva-
desatych letech se zajem o tuto specifickou ¢innost pomalu zvySoval
a k zasadnimu prilivu ¢lena doslo po roce 2005, predevsim nasledkem
jeji medializace. Z divodu podstatného zmnoZeni ¢lenské zakladny se
zacal ménit charakter SCK a s nim i kominolezectvi ve smyslu akcentu
na dokumentaci industridlnich objektu a obratu k vykonnosti a kompeti-
tivnosti. Dnes ma SCK vice nez tisicovku fadnych ¢lent a disponuje roz-

2 Je tfeba poznamenat, ze nékteré kominy nalézajici se v centru zdjmu organizova-
nych kominolezcu stoji i v neprimyslovych arealech (1azné, nemocnice, provozov-
ny stravovacich a ubytovacich sluzeb atp.).

3 Vizrozhovor 1 s Kapitanem, 1. 2. 2022, Praha. Presné datovani se zatim nepodatilo
ur¢it. Naratorské reprezentace nelze v tomto ptipadé povazovat za spolehlivé a ego-
dokumenty neobsahuji ptesnéjsi dataci.

4 Viz SCK, Stanovy SCK, koda.kominari.cz, http://koda.kominari.cz/59~Stanovy-
SCK--archiv- (nahled 9. 2. 2024).

5 Svaz &eskych kominait byl 30. fijna 1991 registrovan u Ministerstva vnitra CR jako
obc¢anské sdruZeni.
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sdahlou Kominovou Databazi (KODA), kde je také soustfedéna evidence
svazové ¢innosti a interni komunikace.

Kominolezci nepouzivaji viditelné subkulturni atributy a zptisobem
zivota jsou obvykle zaclenéni do vét$inové spoleénosti. Za naplnénim
své zaliby vychazeji za tmy, ale vyjimkou neni ani denni praxe, pfi kte-
ré prijimaji mimikry okolniho prostredi. Odhodlani prekonat vsechny
prekazky stavici se mezi né a predmét jejich touhy je drzé, cilevédomé
a—je-li tteba — trpélivé. S odvracenou tvati svého Zivota se pfili$ nechlu-
bi. V nejbliz$im okoli ji nejde skryt, a i kdyz medidlni pozornost v po-
slednich letech ponékud narusuje jejich anonymitu, je pro né vyhodné
nevystavovat se prilisné publicité. Maji vlastni historii, kulturni symbo-
liku a smysl jejich dlouhodobé ¢innosti se rozprostira od bohaté diferen-
covaného subjektivniho vyznamu pro kazdého z nich az po (pivodné
nezamysleny) celospolecensky ptinos. Nejsou (jen) tlupou excentriku ¢i
extremistl; jejich soustfedéné sdilené pusobeni a seberozvoj prispivaji
k dokumentaci a zviditelnéni industrialnich pamatek jako vyznamné
soucasti kulturniho dédictvi na nasem tizemi.®

Terminologie’

Na zacatku tohoto textu je dulezité si ujasnit terminologické minimum,
kterému se v subkulture ¢eskych kominolezcu nelze vyhnout. Pro interni
komunikaci vseho, co se tyka komint a lezeni na né, vznikaly v tomto
spolecenstvi od zacatku osmdesatych let 20. stoleti brikolazni séman-
ticky iracionalni ¢i vyznamové subverzivni ekvivalenty nezavislé na
oficidlnim odborném néazvoslovi vymezeném technickymi normami.?

6 Dokumentacni aktivita kominolezci muze byt z technického hlediska povazovana
za dalsi z kontroverznich aspektu jejich pusobeni. Kvuli uziti matouci terminologie
a v podstaté amatérskému pristupu ke sbéru a prezentaci dat je tfeba na jeji vysledky
nahlizet kriticky. Pro srovnani lze uvést napf. databazi Industridini topografie Ceské
republiky, http://www.industrialnitopografie.cz/index2.php (nahled 4. 10. 2024).

7 O terminologii: KODA, Prekiosloonik, koda.kominari.cz, http://koda.kominari.cz/
71~Prekioslovnik (nahled 1. 11. 2023).

8 Dick Hebdige vysvétluje termin brikolaz jako stylotvorny subkulturni prvek, kdy
je puvodni vyznam pojmu ¢i pfedmétu postaven do odlisného kontextu. Takto pte-
skupené symbolické soubory pak slouzi k vymazani nebo subverzi jejich puvodnich
vyznamu: DICK HEBDIGE, Subkultura a styl, Praha 2012, s. 160. U kominolezct
se brikolaz neprojevuje jen v osobité terminologii, ale také pfesunem puvodni funk-
ce kominu jako zatizeni pro odvod spalin na objekt ur¢eny primarné k lezeni.
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Specificky Zargon byl (a je) nejen vyrazem recesistického a absurdné-
-parodického charakteru této subkultury, ale také faktorem posilujicim
jeji vnitini kohezi a zprostfedkujicim utajeni zdméra.’

Kominik je oborovy termin pro pracovnika starajictho se o pruchod-
nost a technickou zpusobilost domovnich kominu.

Komindrje historické oznacCeni femeslnika, ktery se v minulosti podi-
lel na vystavbé, udrzbé a bourani pramyslovych komint. V dnes$ni dobé
je termin pouZivan ¢leny Svazu ¢eskych kominata (SCK) pro oznadeni
sebe sama jako Clovéka, ktery v rdmci svého zajmu leze na kominy (od
roku 1981).

Kominolezec je termin, kterym ve své praci oznac¢uji ¢lena SCK,
abych jej odlisil od ptivodniho historického vyznamu kominds pro sta-
vitele komint.

Prekiontrie je brikolazni synonymum organizovaného kominolezec-
tvi. V Zargonu aktéru je ¢asto pouzivana jen prvni ¢ast tohoto terminu,
vétsinou jako predpona, pro oznaceni jejich aktivit spojenych s lezenim
na kominy — prekioodév, pregion, prekioakce, prekiosféra, prekiopohreb,
prekioarcheologie atp. Aktérsky termin pronikl do seriéznich médii
a internetovych slovnikti a stava se i pres svoji ptivodné interni platnost
béZné pouzivanym.'”

Prekiontricky objekt je komin (a také chladici véz, hasici véz koksa-
ren), ktery svymi technologickymi parametry zakotvenymi ve Stano-
vach SCK a v Kominové Databazi (KODA) spliiuje pozadavky na pre-
kiontrickou (kominoleznou) ¢innost.!!

Byndecismus je nepropracovany nonsensovy umélecky smér prorus-
tajici do zivotniho stylu, zastfesujici kromé dal$ich aktivit také komino-
lezectvi. Jeho presnéjsi charakteristika ¢i definice (manifest) neexistuji.
Osobné tento pojem vnimam jako pohled na svét se zbystfenym vnima-
nim absurdnich, nesmyslnych ¢i komickych jevu za Gcelem jejich umé-

9 Viz D. HEBDIGE, Subkultura a styl,s. 158-162.

10 Viz napt. PETRA FENCLOVA, Pgjem prekiontrie, ABZ.cz: slovnik cizich slov,
https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/prekiontrie (ndhled 12. 11. 2023);
[ANON.], Co je prekiontrie, infoz.cz, https://www.infoz.cz/prekiontrie/ (ndhled
12. 11. 2023); ADAM PLUHAR, Lezeni na kominy? Viser, pro kterou se dychd,
iDnes.cz 29.9. 2006, https://www.idnes.cz/cestovani/po-cesku/lezeni-na-kominy-
vasen-pro-kterou-se-dycha.A060929 100128 _igcechy_tom (nahled 12. 11. 2023);
a mnoho dalsich.

11 Viz napt.: KODA, Definice komina, koda.kominari.cz, http://koda.kominari.cz/
181~Definice-komina nebo http://koda.kominari.cz/70~Zakladni-rozdeleni (na-
hled 1. 11. 2023).
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lecké ¢i performanc¢ni transformace na je$té absurdnéjsi, nesmyslnéjsi
a komictéjsi.?

Pro¢ v této subkulture provadim vyzkum

K vyzkumu subkultury ceskych kominolezct jsem dlouho pfistupoval
s obavami a neduvérou. Jako insider' jsem vzdy vnimal riznorodé po-
hnutky jejich aktéri, ambivalentni vnimani tohoto fenoménu vefejnosti,
jeho pravni ,,08emetnost® a snad i jistou védeckou insuficienci tématu.
K jeho volbé mé presvédcil az neskryvany zajem a podpora akademic-
kych antropologt a historikd, s nimiz jsem své obavy konzultoval. Inspi-
rovan Robertem Darntonem jsem si polozil otazku: ,,Pro¢ by kulturni
historie méla opomijet neobvyklé a vénovat se pouze primérnému, ne-
bot vyznam nelze zprumérovat a symboly nemohou byt redukovany na
nejnizsi spoleény jmenovatel?“!*

Odhalit okolnosti a divody vzniku kominolezectvi a jeho organizova-
né formy na pocatku osmé dekady 20. stoleti v kulturné izolovaném pro-
stiedi pozdné socialistického Ceskoslovenska nabylo atraktivity vyzku-
mu kofenu svétového unikéatu. Stejné tak vyvoj od solitérni studentské
recese k vybudovani formalni instituce s masovou ¢lenskou zakladnou
sméfujici k zmapovani industrialniho dédictvi na izemi Ceské republi-
ky, akcelerované uptimnou snahou o uznani jeho hodnoty. Zaujalo mne
pestré spolecenstvi lidi s netradi¢nim postojem k Zivotu, kteri, byt kazdy
po svém, prijali prvotni myslenku ,,bezdivodného a nesmyslného“ lezeni
na kominy vCetné navenek matouci terminologie. Nakonec i puvodné
odrazujici pravni konfliktnost a rozporuplné spolecenské ptijeti komino-
lezectvi nabizi mnoho inspirativnich podnétu pro interpretaci riznych
kulturnich obsaht, forem a procest v ném obsaZenych a proménujicich
se v prubéhu nékolika historickych obdobi. Opominout nelze ani vyzvu,

12 Ve svych pocatcich nesl spole¢né znaky napt. s prazskou studentskou skupinou Re-
cesse plisobici ve tiicatych a étyficatych letech 20. stoleti. Viz VLADIMIR BOR,
Recesse, Praha 1993.

13 Clenem SCK a aktivnim kominolezcem jsem od roku 1981.

14 ROBERT DARNTON, Velky masakr kocek a dalsi epizody = francouzské kulturni
historie, Praha 2013, s. 18.
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kterou predstavuje absence relevantnich prament a odborné literatury
vztahujici se k této problematice.'

Tento prispévek nemuze postihnout problematiku zajmového lezeni
na kominy v plné $ifi. Absolutni metu si ostatné neklade za cil ani vzni-
kajici disertacni prace Historie, kultura a smysl organizovaného kominole-
gectvi v Ceskych zemich, ve které se vénuji predevsim historickoantropolo-
gickému rozméru této tematiky. Vzhledem k uz$imu zacileni této studie
se soustfedim na aspekty ¢innosti organizovanych kominolezci, které
povazuji za kontroverzni. V souladu s touto specifikaci se budu snazit
zodpovédét otazky: Jaké kulturni vlivy a vzory se v aktérské perspektivé
podilely na vzniku organizovaného kominolezectvi? Lze vznik prekion-
trie vnimat jako védomou reakci na politické usporadani v Ceskosloven-
sku na pocatku osmdesatych let 20. stoleti? Jaky postoj zaujimaji aktéri
k porusovani zakonu pfi prekiontrické praxi prismatem ,legalnosti*, kte-
rou jim poskytuje SCK? V ¢em spociva subjektivni pojeti bezpeéi a ne-
bezpedi u kominolezct a nakolik je jejich ¢innost pfijatelnd dominantni
spole¢nosti?

Metodologie

Terénni vyzkum v prosttedi, v némz realita srostla s nonsensem'® i mys-
tifikaci a kde se aktéfi pfi své ¢innosti pravidelné ocitaji na hrané zako-
na, se blizi spiSe adrenalinovému sportu nebo expedici do mist, kde ,,hic
sunt leones®. Situace je o to slozitéjsi, ze skupina je velmi systematicky
organizovana, fid{ se jasné vymezenymi pravidly ,hry“, ktera striktné
dodrzuje, operuje na mnoha trovnich dokonale krypticky a v idealnim
pripadé po jejim pusobeni nezlstavaji zadné stopy. I kdyz jsem v této
subkultufe insiderem,'” vzdy jsem si byl védom obtizné zafaditelnosti je-
jich prislusnikt do néjaké socialni kategorie, stejné jako jsem vnimal kul-

15 Na rozdil od nékterych ptibuznych kulturnich fenoménd, jako jsou naptiklad hu-
debni ¢i méstské subkultury nebo konverze industrialni architektury.

16 Nonsens (ve volném piekladu nesmysl) je literarni Zanr, ,blizky grotesce, v némz
je celistvého estetického t¢inku dosahovano zdanlivé nesmyslnym (tj. nelogickym,
paradoxnim, absurdnim) spojovanim slov nebo ptedstav®. Nonsensové texty jsou
tedy spise parodii smyslu. Viz LIBOR PAVERA, FRANTISEK VSETICKA, Le-
xikon literdrnich pojmat, Olomouc 2002, s. 248.

17 Od pocatku své ¢innosti (1981) jsem provedl vice nez 1600 vystupt.
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turni diverzitu celého fenoménu organizovaného kominolezectvi. K jeho
pochopeni a vysvétleni je proto tieba pristoupit interdisciplinarné.

Z osmdesatych let 20. stoleti, kdy se kominolezectvi formovalo, exis-
tuje minimum psanych pramenu (kromé literarni tvorby aktéri). Na
konci devadesatych let se objevily prvni ¢asopisecké ¢lanky, reportaze
z vystupd, filmové a televizni dokumenty.'® Na pfelomu devadesatych
a nultych let vznikly webové stranky kominari.cz, jejichz soucasti bylo
debatni férum, tedy prvni vnitrosvazové socialni médium. Tento web
véetné debaty se nedochoval,'® podrobnéjsi obraz o interni komunikaci
¢lenti SCK se proto datuje od 1. prosince 2005. Spolu se vznikem KODA
roku 2008 byly stranky s debatou zaélenény do tohoto systému, kde jsou
nyni vSechny materialy fixované a lze je pokladat za prameny s mimo-
fadnou vypovédni hodnotou.?

Da se tedy fici, ze o okolnostech vzniku a prvnim dvacetileti tohoto
fenoménu existuji jen velmi kusé psané prameny skryvajici se v osobnich
archivech aktért. Za téchto okolnosti nezbyva nez vychazet ze vzpomi-
nek a nazoru téch, ktefi prekiontrii na za¢atku osmdesatych let zakladali,
stejné jako z vypovédi jejich nasledovniki. Az dosud bylo provedeno
vice nez tficet oralnéhistorickych (OH) rozhovoru s dvaceti naratory, pfi
jejichz vybéru mi by byla voditkem nejen délka jejich pusobeni v SCK,
ale hlavné diverzita jejich postoju ke své zalibé. Ptinosnym kontrastem
se mohou stit OH rozhovory s potencialnimi odpurci prekiontrie, jako
jsou prislu$nici bezpe¢nostniho sboru CR nebo podnikové ostrahy, pfi-
padné se souCasnymi majiteli industrialnich objektq, at uz je jejich vztah
ke komintim jakykoli.

K ziskanym narativim pfistupuji z pozice postpozitivistického pa-
radigmatu oralni historie. Prace badateli jako Alessandra Portelliho
nebo Luisy Passerini pfesunuly pozornost od objektivistickych historic-
kych informaci ke zptsobu, jak ,lidé prismatem soucasnosti artikuluji

18 PFibéh proniho kominu. Rezie Juraj Sajmovié. Stopaz. 14 min. Dokument CT (La-
pidarium), 1998. Nebo Bindicismus. Rezie Ivana Milo$evi¢. Stopaz: 11 min. Absol-
ventsky dokumentarni film FAMU, 2001.

19 Viz zprava o tom: koda.kominari.cz, http://koda.kominari.cz/?action=debata&
page=1432 (nahled 20. 10. 2023).

20 Soucasti KODA je kromé Debaty také blog, karty vystupt a karty kominaru, které
vedle piibéht z prekioakei a vystupt poskytuji informace o dobovém déni a téma-
tech, kterymi ¢lenové SCK aktudlné Zili. Zajimavé je srovnani se zapisy ze schizi
vedeni (od 2. prosince 2008) a zpravami ze setkdni administratort KODA.

2 (2024) History — Theory — Criticism | 105


http://koda.kominari.cz/?action=debata&page=1432
http://koda.kominari.cz/?action=debata&page=1432

STUDIE A ESEJE | STUDIES AND ESSAYS

subjektivni zku$enost z minulosti“?!, tedy ke vzpominkam, nazorim
a postojum ovlivnénym kognitivnim zkreslenim aktéri.?? Chci-li alespon
ramcové rekonstruovat okolnosti zalozeni SCK a rana léta organizované-
ho kominolezectvi, jiné prameny nez zabarvené subjektivnim zaujetim
aktéri neexistuji. Zde nehovofim jen o faktografické informacni nespo-
lehlivosti oralnéhistorickych narativi z hlediska pozitivistické védy, ale
také o ocekavatelnych deformacich aktérskych egodokumentu z této do-
by.?* Dukladnd analyza a interpretace vSech dostupnych prameni jsou
proto nutnosti.

»Vsude tam, kde prestavaji platit jednoduché interpretaéni vzorce, se
o vysvétleni pokousi historicka antropologie. Ta ¢asto nenabidne jedno-
znacné odpovédi, ale zprosttedkovava porozuméni a ptijatelny vyklad,
pro¢ se véci staly tak, jak se staly.“* Kominolezectvi lze povaZovat za
okrajovy kulturni jev balancujici na hrané zakona a ptijatelnych mrava.
Jeho komunikace a praxe se zpravidla a v idealnim pfipadé odehravaji
pod trovni spolec¢enské viditelnosti a srozumitelnosti.? Nejde o ¢innost
raciondlni, nebo dokonce prinasejici profit, pesto vyznamné formuje Zi-
votni styl mnoha jejich vyznavaca. Antropologicky orientovana histo-
riografie se nezabyva pouze objektivnim zZivotnim kontextem aktéra, ale
»,zaméfuje se stejné tak na socialni praxi, zpusoby vnimani, svét emoci
a subjektivnich pocitu lidi, kteti nejednaji vyhradné podle racionalnich
kritérii“.?’ Zabyvat se zevrubné linearni historii SCK a kominolezectvi
by bylo antropologicky (a nakonec i historicky) irelevantni a stvrzova-
lo by to nanejvys jeho spole¢enskou marginalitu. Zaméruji se vice na

21 LYNN ABRAMS, Oral history theory, New York 2016, s. 8.

22 Slo ptedevsim o anglické preklady knih italskych autora: LUISA PASSERINI,
Fascism in popular memory: the cultural experience of the Turin working class, Cam-
bridge 1986; ALESSANDRO PORTELLI, T%e death of Luigi Trastulli and other
Stories: form and meaning in oral history, Albany 1991.

23 Kuptikladu reference sou¢asného Kapitana (predsedy) SCK o iniciaénim vystupu
na komin 9. kvétna 1981 ve $kolnim Casopisu z roku 1982 nese nazev ,Zprava
o nejvétsi akci v déjinach”.

24 RICHARD VAN DULMEN, Historickd antropologie, Praha 2002, s. 54.

25 7 toho duvodu jsem zvolil anonymizaci (¢i spi$e pseudonymizaci) naratort a uplné
vynechani nazvi a navodnych charakteristik pramyslovych a jinych objekta uva-
dénych v rozhovorech.

26 Kdyz néjakému pfislovi, Zertiku, ritudlu nebo basni nerozumime, muzeme si byt
jisti tim, Ze se k cemusi dostavame. Pokud se soustfedime na ta mista prament, kte-
rd ndm budou nejméné srozumitelna, mozna se nam podati odkryt odlisny systém
vyznamu.“ R. DARNTON, Velky masakr kocek,s. 17.

27 R. VAN DULMEN, Historickd antropologie, s. 39.
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aktérské prozivani, protoze ,pouze na jednotlivych ptikladech, snadno
uchopitelnych oblastech a transparentnich udalostech se mohou podrob-
né desifrovat subjektivni dusevni stavy, o jejichZ detailni poznani se his-
toricka antropologie snazi“.?

Kominolezectvi je okolim Casto posuzované jako protizakonné a ne-
bezpecné. Postoj jeho vyznavacu k této otazce se ruzni. Pro vyklad ne-
bezpecnosti prekiontrie v majoritni spole¢nosti jsem se obratil k analyze
Mary Douglas pracujici nejen s timto pojmem, ale také s tématem spole-
¢enského okraje.”

Vnimam kominolezectvi jako jev absurdné-parodicky, mystifikac-
ni a predev$im imaginativni, jehoz pocatky i dalsi prabéh jsou spojené
s uméleckou tvorbou a performanci. Proto je tfeba prihlédnout k teoriim
zabyvajicim se komikou a humorem, zvlasté pak jejich specifiky pro-
jevujicimi se v ¢eském prostredi. Zde se obracim hlavné na prace vy-
znamného psychologa, kulturologa, filosofa a teoretika komiky Vladimi-
ra Boreckého, které se zaobiraji touto problematikou.*® Herni podstatu
prekiontrie porovnavam se zavéry Rogera Cailloise.3!

Pro skupinu vyznavaca lezeni na kominy sdruzenych v SCK pouzi-
vam terminu ,,subkultura®. Existuje mnoho definic tohoto pojmu a v poli
subkulturnich studii stale probiha diskuse o jeho néaplni. Z duvodu roz-
dilnosti jednotlivych subkultur univerzalni definice neexistuje, charakte-
rizace se vSak zpravidla shoduji na verzi mikrosystému s vlastnimi nor-
mami a hodnotami odli$nymi od téch, které plati v dominantni kultufe.

Organizované kominolezectvi zacinalo jako recesistickd aktivita
sloucené détské a stredoskolské party. Teprve ¢asem nabyvala charak-
teru subkultury (od roku 1989). Vyrazny impulz v tomto sméru zname-
nalo medialni zviditelnéni SCK televizni stanici Nova roku 2003, jehoz
nasledkem doslo k zdsadnimu zmnoZeni ¢lenské zdkladny a skokovému
narustu svazové ¢innosti. Z puvodné malé socialni bunky, kde se vSichni
osobné znali, se béhem nékolika let stala celostatné kooperujici skupina,
jejiz frakce casto spojuji odlisné sekundarni zajmy (dokumentace, in-
dustridlni ,,poetika“, soudrznost na bazi geografické, profesni, zajmové,

28 R. VAN DULMEN, H{storz'c/ea’ antropologie, s. 45.

29 MARY DOUGLAS, Cistota a nebezpeci: Analyza konceptu snecisténi a tabu, Pra-
ha 2014.

30  Pfedeviim VLADIMIR BORECKY, Imaginace, hra a komika, Praha 2005.

31 ROGER CAILLOIS, Hry a lidé: maska a zdvrat, Praha 1998.

32 Viditelné odliseni by v ptipadé prekiontrie bylo kontraproduktivni.
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politickych inklinaci atp.).** Pfi tomto vymezeni nelze opomenout ani
status SCK jako oficidlni organizace nebo utilitarni trendy piitomné po
roce 2003, které prekiontrii pfiblizuji charakteru hnuti.

Subkultura kominolezcu se vymezuje proti spolec¢ensky prevladajici-
mu pristupu k industrialnimu dédictvi na nasem Gzemi. Zaroven se podili
na zviditelnéni a uznani hodnoty téchto pamatek, byt tak ¢ini po svém.
Pro mnoho svych pfislusnikd predstavuje dilezity prosttedek k ziska-
ni (subkulturniho) statusu a role pomoci internalizace alternativnich
hodnotovych vzorcu. Kominolezecké aktivity, je-li k nim pfistupovano
s hlubokym zaujetim a ¢asovou investici, maji zasadni vliv na Zivotni styl
aktéra. Subkultura disponuje vlastnimi jazykovymi kody a symbolikou
s mytologickymi a mytopoetickymi prvky. Napfi¢ spoleCnosti je pfiji-
mana rozporuplné a jsou reflektovany jeji odlisnost a jinakost.

Pro oznacdeni organizovanych kominolezci by podle mého nazoru
vice odpovidal modernéjsi vyraz ,méstsky kmen“ nebo ,,okrajova kul-
tura“.** Pfidrzim se nicméné tradiéniho terminu poskytujiciho bohaty
teoreticky a metodologicky materidl, na jehoz zakladé lze subkulturu
¢eskych vyznavacéu prekiontrie sledovat v jejich proménéach.?

Vznik a kulturni kofeny

Ne Ze by pred rokem 1981 nékdo ob¢as jen tak pro radost nevylezl na
tovarni komin. Vyrazné vertikaly zdobici (nebo hyzdici, dle osobniho
vkusu) v hojném poctu ¢eskd mésta a venkov vybizeji odvazné jedince
a excentriky k cesté vzhuru.*® Od solitérnich dobrodruht vystoupivsich
ojedinéle na mistni komin odli$uje novodobé kominolezce ptedevsim je-
jich formalni organizovanost ve Svazu ¢eskych kominari a strukturovana
soustavnost, s niz se své zalibé vénuji. Kde se v$ak vzalo odhodlani a ono

33 Do roku 1989 bylo ve stavu SCK 26 osob. Ke konci roku 2004 pak 266 osob.
V roce 2007 posléze 605 a nyni je to 1103 osob.

34 Viz ROLAND GIRTLER, Okrajové socidini kultury, Brno 2001.

35 Zpracovano podle JOSEF SMOLIK, Subkultury mlddese: Sociologické, psychologic-
ké a pedagogické aspekty, Brno 2017, s. 23—46.

36 Roku 1981 mél premiéru film reZiséra Jittho Menzela Pos##i€iny (premiéra 1. tino-
ra 1981) s proslulou scénou vystupu na pivovarsky komin. Vznik SCK ma véak
odli$né prameny a pohnutky, ackoli jisty akcelera¢ni vliv této scény v pocatcich
kominolezectvi nelze vyloucit.
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az umanuté zaujeti, se kterym kominolezci investuji svij Cas a energii do
aktivity, ktera zdanlivé nikomu — ani jim — nepfinasi patrny uzitek?

Tézko muzeme pochopit a vysvétlit kulturni jev, aniz bychom odha-
lili jeho kotfeny. Pti hledani kulturnich zdroju, které ptedchazely zrodu
kominolezectvi, je tfeba se zabyvat osobnostmi, které staly u jeho pocat-
ku, jejich inspira¢nimi podnéty, Zivotnimi vzory, rodinnym prostredim
nebo v tomto pfipadé uméleckymi a performanénimi aktivitami.*” To
predstavuje vyzkumnou préaci s malou skupinou aktéru, ktefi se podileli
na zaloZeni a prvnich vystupech v ramci SCK.

Nabizi se otazka politické podminénosti vzniku fenoménu prekion-
trie. Zda to byla, byt implicitné, forma protestu proti statnésocialistické-
mu rezimu a jaky podil méla politicka realita na vzniku organizovaného
kominolezectvi v roce 1981 na naSem uzemi — a jestli viilbec. Zasazeni
kulturnich jevi do kontextu dobové politické situace patii k fixovanym
povinnostem historické prace; zaroven je tieba v této otdzce zachovavat
opatrnost. Clovék je souc¢asti spole¢nosti, jejiz charakter je spravou véci
verejnych vyznamné utvaren. Reprezentace rozli¢nych, ¢asto protiklad-
nych politickych nazort jsou vSudypritomné a zpodstatuji tato témata
pred ostatnimi. Politické prisma je prednastavené a nabizi se jako snadno
aplikovatelny a replikovatelny univerzalni nastroj interpretace spolecen-
ského jednani.

Politika prostupuje a provazi spolecenské procesy. Da se vsak fici,
ze ma vzdy rozhodujici podil na jejich vzniku a podobé? Kategorické
vymezeni ¢ernobilych ,totalitarné-odbojovych® koncepci soustreduji-
cich se na krajni polohy odpor/odboj versus kolaborace (my a oni) muze
byt uéinné v ptipadech, jako je antagonismus disent versus stranicky
aparat totalitarniho rezimu. Mezi témito krajnimi body se v$ak odehra-
va kazdodenni bohat4 spolecenskd dynamika zahrnujici postoje jako
oportunismus, ignorace, nezajem, rezistence, jejichzZ odrazem je rozma-
nita $kala individuélnich projevi.®® Ztotoziuji se s tvrzenim, ,Ze nelze
chtit vSéechno pochopit z Cisté historie politické formy moci, Ze je tieba

37 Oralnéhistorické rozhovory jsem vedl s péti naratory, ktefi se tehdejsich udalosti
ucastnili.

38 Srov. napt. STANISLAV KOKOSKA, Odbgj, kolaborace, prizpiisobent... Nékolik
pogndmek k vyzkumu Ceské protektordini spolecnosti, Soudobé déjiny 1-2/2010,
s. 9-30; nebo VITEZSLAV SOMMER, Cesza ze slepé ulicky ,tretiho odboje”. Kon-
cepty rezistence a studium socialistické diktatury v Ceskoslovensku, Soudobé dé&ji-
ny 1/2012,s. 9-36.
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misto toho analyzovat politickou a socialni historii v jejich vzajemném
propojeni®.*

Slo v ptipadé vzniku organizovaného kominolezectvi o druh poli-
tického aktu nebo o vyjadfeni imaginativni seberealizace? Obsahovalo
od pocatku prvky protestu, a pokud ano, tak proti ¢emu? Sami akté-
i v rozhovorech vyjadrfuji svij postoj k roli politické situace na vznik
prekiontrie jednotné: ,,De facto nam politicky a spolecensky klima bylo
ukradeny. My jsme byli parta sami pro sebe. (...) Byli jsme mladi klu-
ci, zejo. Takze néjaky ty kecy, musi$ bejt ve strané, abys néco dokazal,
nam byly ukradeny. My jsme si Zili po svym a ve svy podstaté ndm to
bylo jedno.“* — Ta politika mé viibec nezajimala. To bylo trosku mimo.
Ale ja jsem mél takovej vzdor doma. Jak se mé rodice snazili vychovavat
dobre, ale myslim, Ze to délali blbé. Protoze tou formou vSechno radsi
zakazat to prosté nefungovalo. ,Rads$i mu to zakaZeme, at je klid. Chce$
jit nékam? No to ne, na to mas dost ¢asu.’ Takze mé vlastné dost tésilo,
kdyz jsem délal takovy véci, Ze si furt mysleli: ,On je hodnej, vlastné ani
nikam nechodi, vecer jde vZdycky spat.* A ja jsem vZdycky v noci mizel.
Takze urcité jsem to nedélal z divodu néjakyho protistatniho smysleni.
To mné bylo u prdele. I to, jak si myslej, ze jsme to vyveésili 9. kvétna, Ze
to byl néjaky protest. To byla ndhoda. Prosté bylo hezky, domluvili jsme
si tenhle termin.“4!

Co se tyka protestu, ten se drzel spiSe v mezich rodinnych manti-
neld — odporu vuci rodicum a jejich zpusobu zivota, predstavam o bu-
doucnosti potomkd, ale také proti jejich pasivité, konzervativnosti, snaze
nevybocovat, rodinné pro- a preorganizovanosti. V krajnim pripadé se
vyskytl tnik z dusného rodinného prostfedi ovladaného despotickym
otcem: ,ProtoZe nase rodina byla povéstna, nas reZzim doma. Taty se
vsichni bali, cely ptibuzenstvo, takze pro mé to byl takovej uték nékam,
protoZe... V podstaté doma to fungovalo tak, ze z ¢ehokoliv se dal udé-
lat pruser, a nikdy nemohl... nikdy vibec nebylo... nedalo se doptedu
odhadnout, co pruser bude, co nebude. Nékdy prosly véci... jsem si vy-
zmizikoval poznamku v notysku a proslo to... a jindy neproslo to, Ze jsem
nevydcistil boty a... Fakt, nedalo se prosté doptedu odhadnout, co pfijde.
Takze ¢lovék byl takovej rezignovanej. Doma mé to moc netésilo, takze

39 DIETER SEGERT, Switni socialismus nebyl jen politicky mocensky vztah, Soudobé
déjiny 4/2009, s. 709.

40 Rozhovor 1 se Santusem, 16. 3. 2022, Praha.

41 Rozhovor 1 s Bobem, 7. 12. 2022, Praha.
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jsem se vzdycky snazil vypadnout nékam pry¢, a tak jsem se asi trosku
fixoval na tuhletu komunitu a potom jsem se zacal jako... Prosté mi tam
bylo dobfte.“*

Jesté po Ctyticeti letech je ve vypovédi rozpoznatelna prezivajici sto-
pa dusivé rodinné atmosféry, ze které narator unikal do privétivéjsi spo-
le¢nosti svych vrstevnika.

Dalii z prvnich aktivnich ¢lenti SCK uvadi jako hlavni nebezpedi
plynouci z lezeni na kominy hrozbu vylouceni ze $koly a nasledného
nastoupeni dvouleté vojenské zakladni sluzby. Zaroven tyto okolnosti
povazuje za ,normalni pravni zaleZitosti, se kterymi by se musel vy-
poradavat za kazdych politickych pomérii. Ze neslo o explicitni pro-
jevy spolecenského protestu nebo politicky motivovaného rebelstvi, je
z vypovédi naratora ziejmé: ,,Bylo to nebezpeény pro vysokoskolaky, ze
muzou vyletét ze skoly. Samoziejmé, kdyby to bylo v normalni spole¢-
nosti, tak nebudou postiZeni tim, Ze by je vyhodili ze $koly, miZou bejt
pokutovani jinak, za vytrznictvi nebo poruseni [zdkazu] vstupu na cizi
pozemek. Ale to jsou takovy normadlni pravni zaleZitosti, se kteryma se
prosté musi pocitat. Kdezto tohle bylo naprosto nevypocitatelny a oprav-
du, ja jsem za nejvétsi nebezpeci pokladal tuhletu zalezitost. Jako vejska,
Ze bych prahl po tom bejt inZenyrem? Ale rozhodné jsem nechtél na dva
roky na vojnu. TakZe jestli tohle se d4 chapat jako politicky kontext?
Velice tézko, myslim.“*

Pravé to, co narator nechape jako politicky kontext, jim je. V ,nor-
malni* spole¢nosti by obavy z nasledku jeho zaliby jisté nezmizely, ale
nemély by charakter ztraty nékolika let svobody nebo celozivotniho
stigmatu a dopadu na osobni i profesni Zivotni drahu. Je signifikantni,
ze dodnes jsou oteviené politické projevy ve sdilenych komunika¢nich
kanalech SCK v podstaté zapovézené a v piipadé jejich prezentace hro-
zi puvodci ,politické osvéty“ kazensky postih. Tim muze byt kromé

42 Rozhovor 1 s Balounem, 13. 5. 2022, Praha. K tomu Vladimir Borecky: ,,Sebehle-
dani, hledani vlastni identity a autenticity je spojeno s krajni kriti¢nosti vici svétu
dospélych. Jejich farizejstvi, nepfirozenost, mravni ubohost, popirani osobnosti,
prizpusobivost, falesnd samoziejmost, sebezapirani a sebepopteni vyvolavaji vyraz-
ny negativismus a odpor. (...) V socidlni sféte unika adolescent z nuklearni rodiny,
které se odcizil, a dosud nezcizil svou identitu v pokusu o zaloZeni rodiny vlastni.
Zde se objevuje inklinace ke klubismu, k ucasti ve spolecenstvich a hnutich spfi-
znénych dusi s vlastnimi ideologiemi a nazory. Ve vzacnych okamzicich ptichazi na
pomoc humor jako ekvilibrium.“ Vladimir Borecky in V. BOR, Recesse, s. 224.

43 Rozhovor 15 OO0, 16. 5. 2022, Praha.
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domluvy i pozastaveni ¢lenstvi (evidované prekiontrické ¢innosti) nebo
v krajnim ptipadé vylouceni z kominolezecké organizace.**

Stet aktéru s politickou realitou kladu na trajektorii horizontu oc¢eka-
vani smérem do budoucnosti a zitou skute¢nosti uréovanou proklamova-
nymi reliktné vnimanymi komunistickymi idealy rezonujicimi v kulturni
a spolecenské atmosféfe normalizovanych sedmdesatych let. Ventilem
napéti mezi vytouzenym, ale nepovolenym (zakazovanym) a vnucova-
nym, le¢ nechténym, se stdva zesmésnéni, parodie, komicka mystifikace
nebo absurdita, jejichZ spousté¢em neni v tomto pripadé explicitni ne-
souhlas s politickym uspotfaddanim, ale spiSe nenaplnénost subjektivnich
oc¢ekavani v oblasti kulturnich hodnot a Zivotniho stylu. Tento deficit by
bylo mozné ilustrovat tehdejsi obtiZznou dostupnosti modernich zapad-
nich vzoru, popkulturnich ikon ¢i symbold, jejichz vizualita a nezkres-
leny vyznam byly v izolovaném prostfedi zemé vychodniho bloku spise
tusené a jejichz pfitazlivost byla mimofadna i diky tajemnosti plynouci
z jejich potlacovani. Nabizeny muzsky vzor typu beznohého sovétské-
ho letce Meresjeva plaziciho se tydny bahnem ruské tajgy byl v ocich
adolescenta vystaven nemilosrdnému srovnani s tajnym agentem Jejiho
Velicenstva Jamesem Bondem pohybujicim se suverénné atraktivnimi
destinacemi napti¢ zemékouli.

Nefunkénost rodi¢ovského vzoru vysvita z predeslych naratorskych
vyjadreni. VétSina aktéri zacastnénych na vzniku organizovaného ko-
minolezectvi se v rozhovorech na toto téma vyjadiuje v podobném du-
chu. Naplnéni vlastni pfedstavy ideélu zustalo v meziprostoru (vagnim
prostoru) mezi Meresjevem a Bondem. Céste¢né jej jisté mohly vyplnit
ceskoslovenskym autoritativnim rezimem tolerované francouzské nebo

44 Stav napovida napf. &ast tradi¢niho novoro¢niho projevu ideologa SCK z ro-
ku 2020: ,,Svaz ceskych kominatt je spolecenstvi, v némz se dosud dafilo udrzet
atmosféru prostou politickych a ideologickych kontaminaci. Jako ideolog tohoto
svazu vnimam takovy stav jako nejen idealni, ale i jediny mozny pro jeho fungovani
a preziti v priStich letech. Ideologii svazu ¢eskych kominatt je lezeni na kominy,
aktivni zajem o industrial, touha a schopnost hrat hru pfi zachovani pravidel a ucho-
vani alespon zbytku recesistického a nonsensového ducha, ktery provazel zrod této
organizace. Pokud kdokoliv bude citit potfebu vnaset do kominolezného prostiedi
souéasné ,aktualni politicky a ideologicky balast, necht laskavé uvazi své setrvani
v fadach nasi organizace. Timto se zavazuji, Ze pfi prvni stopé, zejména v posled-
ni dobé oteviené proklamovaného nacismu maskovaného za vlastenectvi na pudé
svazu, se osobné a v$i moci budu zasazovat o odstranéni puvodce této stopy ze spo-
le¢ného prekiontrického pocinani.“ LACO, Ideoprojev 2020. KODA 13. 1. 2020,
http://koda.kominari.cz/?action=blog&id=225 (nahled 14. 11. 2023).
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italské filmy, jejichZ uvedeni na platnech kin ¢i v televizi vzdy predstavo-
valo zdsadni kulturni udalost. Jejich skute¢né prostiedi a fikéni svéty vsak
byly prakticky stejné mélo dostupné jako ten Bonduv a kyzZeny arche-
typ tajného agenta s povolenim zabijet nemohly plné nahradit. Deficitu
formativnosti pfispival (nebo ji deformoval) také ¢asty komedidlni cha-
rakter tolerovanych filmovych opusu. Jejich hrdinové nejsou zobrazovani
v konfrontaci se skute¢nym nebezpecim a ohrozenim Zivota, nemusi fesit
vazné situace a hrozby; neni to ,,jako doopravdy“. Mezi nechténym Me-
resjevem a vyzadovanym, le¢ nedostupnym Bondem vznikl neobydleny
prostor, ktery bylo tfeba zaplnit vlastni imaginaci.

Dalsi tenze mezi star$imi a novymi vzory vznikala v dobé, kdy bu-
douci iniciatofi organizovaného kominolezectvi absolvovali zakladni
skolni dochazku. Uvolnéni rezimniho sevieni v Sedesatych letech znovu-
uvedlo na scénu fenomény mezivale¢né dobrodruzné literatury pro mla-
dez. Jednim z nejvyraznéjsich vydavatelskych pocint v této oblasti byly
reedice komiksovych sesitt s pfibéhy Foglarovych Rychlych sipu,* které,
jisté i diky aureole dfivéjsi zakazanosti, zaznamenaly $iroky Ctenaisky
ohlas.* V rigidni atmosféfe komunistického experimentu se predvale¢ni
komiksovi hrdinové vratili na scénu jako stale platny vzor a symbol dob-
rodruznych vyprav do nezndma, odvahy a tajemného nebezpec¢i. Tento
etalon chlapeckych dobrodruzstvi byl na jednu stranu reflektovan jako
idedl stale t¢inny, na stranu druhou na néj bylo nahliZeno jako na prezité
vyjadfeni vhodné k naplnéni jeho komického potencialu. Cesky rany kul-
tovni komiks si v obdobi svého ,,druhého Zivota“ primo fikal o parodické
derivaty, v nichZ byl konfrontovan s novéj$imi pfistupy tohoto zZanru.
Specificky ¢eska figura absurdni komiky*’ si zde nalezla vhodnou plat-
formu, jejiz rozliéné projevy pretrvavaji od pocatku 20. stoleti dodnes.*®

45 Prvni dil komiksu Ryc#/é sipy autort Jaroslava Foglara a Jana Fischera vysel poprvé
17. prosince 1938 na strankach Casopisu Mlady hiasatel. Jejich reedice u riznych
vydavatelstvi jsou rozprostfeny mezi léta 1965 a 1971, viz napt. PAVEL HOSEK,
Evangelium podle Jaroslava Foglara, Brno 2017, s. 37-38. Dalsiho vydani se komik-
sové ptibéhy dockaly az po roce 1989.

46 Nasledujici normaliza¢ni dekada v tomto trendu pokradovala dal$im vydévanim
peélivé vybranych ideologicky nezavadnych poloZzek. V sedmdesatych letech vy-
chazely reedice dobrodruzné ¢i popularné nauéné literatury pro mladez autoru
z mezivale¢ného obdobi, jako byli Otakar Batli¢ka, Frantisek Flos, Eduard Storch
nebo Josef Augusta.

47 Viz V. BORECKY, Imaginace, hra a komika, s. 194-230.

48 Nalézdame mnoho ptikladu soucasnych komiksovych parodii Rychlych sipu, tieba
iLiteratura.cz, https://www.iliteratura.cz/clanek/40003-prokupek-tomas-rychle-
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Dichotomicka autorita fenoménu Ryc//é sipy je patrna i ve vypovédich
nékterych naratoru z fad organizovanych kominolezct, ktefi na jejich
formativni ptiklad odkazuji i ve zdanlivé nekompatibilnim paradigma-
tu prekiontrie: ,Takze dvacet let naprosto neskuteényho, nadhernyho,
uZasnyho a pestryho zivota. Ja to ob¢as pfirovnavam — protoze jsem mi-
lovnik Rychlych $ipt jako vétSina lidi z mé generace —, [Ze] chodime do
Stinadel. A nikdy nevime, kam se dostaneme, jestli do kostela svatého
Jakuba nebo do Svatyné ginga nebo nékam jinam, kolik tam potkame
pratelsky ¢i nepfatelsky naladénych Vontu. (...) Tteba néktery velky
chemicky, nebudu jmenovat, tak tam je nejvétsi problém se k tomu ko-
minu vibec dostat. Aredl je obrovskej, komin je sice vidét, ale jsou tam
ruzny zdi, budovy, osvétleny placy, kterym se snazime vyhnout, obcas
tam projede auto, taky by bylo dobry, aby nas posadka nevidéla. Prosté
Stinadla jak vysity.“*

Inspirativnost dobrodruzstvi v podobé formulované Foglarovymi li-
terarnimi hrdiny nachazi odezvu i mezi ptiznivci prekiontrie, ktera jim
pro jeho realizaci poskytuje vhodny prostor. O zaujaté popisy neohroze-
nych vyprav do prumyslovych arealti a zabavné historky pripominajici
boj s nastrahami industrialu a prirody nebo prozité konfrontace s , ko-
telniky“*° neni v konverzacich kominolezct nouze. Pravé touha prozit
a délat néco vyluéného, jiného nez ostatni lidé, je v OH rozhovorech
¢asto uvadénou pohnutkou zahdjeni prekiontrické ¢innosti: ,,Co mé na
tom chytlo? Asi ve srovnani s tim, co bylo do ty doby, mné to pfislo
jako zalezitost opravdu ohromné dobrodruzna, zaroven ujeta a zaroven
v tom bylo hodné svobody, bych fekl. A vSsechno tohle dohromady mé
bavilo.“"!

Kromé dobrodruznosti zminuje narator také , ujetost” a svobodu. Pro
osobu jeho identitniho zaloZeni spliiuje nonsensovy charakter prekion-
trie podminku svobodné prozivaného dobrodruzstvi a pozadavku vylu¢-
nosti spojeného s uplatnénim vlastni komické imaginace.

sipy-a-jejich-uzasna-nova-dobrodruzstvi (ndhled 17. 1.2024); dale téZ rychle
sipy.jsemin.cz,  http://www.rychlesipy.jsemin.cz/NEW-komiksy---parodie.html
(ndhled 17. 1. 2024); ale i dal$ich podobné zaméfenych kultovnich komikst, v tom-
to pHpadé Cryrlistbu: databazeknih.cz, https://www.databazeknih.cz/knihy/ctyr
listek-detem-vstup-zakazan-424233 (néhled 17. 1. 2024).

49 Rozhovor 1 s Hugem, 26. 12. 2021, Praha.

50 Kotelnik* je v kominolezeckém Zargonu nejen obsluha zatizeni, jehoZ soucasti je
komin, ale jakykoli jiny zaméstnanec vyskytujici se uvnitft arealu.

51 Rozhovor 1 s PA, 30. 11. 2021, Praha.
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Pro vyhledani dalsich kulturnich zdroju ptisobicich na organizované
kominolezectvi v jeho pocétcich je tfeba patrat ve vzpominkach a osob-
nich archivech aktéru, a také v jejich literarni tvorbé. Ta byla od poc¢atku
(kromeé jeji potaSistické prehistorie)>? uréena predevsim k vefejnému ¢te-
ni. Takovato ¢innost byla ov§em, zvlasté v ranych osmdesatych letech,
spojena s nebezpec¢im pravniho postihu, a proto se ¢teni ,,byndecistické
poezie® zpocatku odehravala v bytech aktéri nebo v oddélenych prosto-
rach salonku restauraci a pro peclivé vybranou skupinu kamaradu a spo-
luzaku: ,Je to v podstaté poezie nonsensu. Urcitej taky postoj k hodno-
tam, ktery do nés ti rodice cpali a my jsme se tomu podvédomé branili.
Ale nebylo to zaméfeny néjak politicky. Bylo to jenom pro tu srandu,
kterou z toho ¢lovék mél. Nebylo v tom nic... disidentskyho, nedej boze.
(...) VEtsinou to bylo v néjakych salkach u hospod, v Bara¢nicky rychté
bylo ¢teni, pak bylo néco na Pohotelci v Regule Pragensis, néco bylo
i doma ze zac4tku.“> — ,Zacalo to tim, Ze jsme pfizvali vS§echny mozny
lidi, vétsinou vSechny nase znamy z gymplu, ze zakladky, z okoli byd-
listé a tak. A byl nékdy zajimavy ten vybér, koho tam pozvat. Protoze
u nékterych lidi se dalo odhadnout, Ze to absolutné nepochopi. (...) Moz-
na jsme to délali i nékolikrat do roka na riznych mistech. Zajimavy tfeba
bylo, kdyz jsme to délali v planetariu v Teplicich. A to uZ bylo v tom
obdobi, kdy se na nas dostali ti patafyzici.“>*

Zadny z naratort, kteti byli uc¢astniky prvnich vefejnych produkci
byndecistické poezie, si nevzpomind, kdy presné tato dlouholetd tradi-
ce zacala. Vypovédi se v detailech lisi, ale shoduji se v tom, Ze literarni
¢innost byla zahajena na konci sedmdesatych let a verejné produkce jsou
datovany pfiblizné od poloviny osmdesatych let. Piesnéjsi informace
jsem dosud nedohledal ani v egodokumentech a soukromych aktérskych
archivaliich. Vzhledem k tomu, Ze literarni tvorba predchazela a prova-
zela vznik kominolezectvi a SCK, je mozné predpokladat, Ze v ni pu-
jde vysledovat nékteré spole¢né kulturni podnéty. Zevrubné rozbory

52 Termin potasismus (potachismus) oznacuje kolektivni autorstvi basni ¢i jinych lite-
rarnich utvaru stfedoskolskych studentt (z franc. porache = sttedoskolsky student).
Viz V. BORECKY, Imaginace, hra a komika, s. 176-178. — Viz rozhovor 1 s Bo-
bem, 2. 12. 1022, Praha: , To byla spi$ takova sranda, Ze jsme se tim pobavili pfimo
na misté, Ze jsme tam zabili neskute¢né nudny hodiny angli¢tiny, protoze anglicti-
narka byla strasné hodna a nic nés nenaucila, ale umoznovala psat ty basné.*

53 Rozhovor s OO 1, 16. 5. 2022, Praha.

54 Rozhovor 1 s Bobem, 2. 12. 1022, Praha. Spoluprace byndecistu s Patafyzickym
kolegiem se datuje od roku 2007.
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byndecistickych literarnich utvar nechme literarnim védcim a zaby-
vejme se hledanim tematiky spole¢né pro oba paralelni zdjmy osobnosti
ustavujicich ¢eské organizované kominolezectvi.

Po zevrubném usporadani a proéteni shromazdéného korpusu bynde-
cistickych literarnich vytvora vydanych tiskem® a nalezenych v aktér-
skych archivech je mozné urcit nékolik jejich zasadnich atributa. Jde
o inzitni epickou poezii, jejiz tematickou naplni je parodizace nabozen-
stvi, kultt a rozli¢nych ideologii, (anti)superhrdinské eskapady, extrém-
ni chovani lidi a zvifat se silnym sexualnim aZz pornografickym nabo-
jem nebo pseudovédeckd pojednani a technologické postupy. To vse je
deformovano véeprostupujici absurdni komikou.*® Dominantni korekci
kontroverzniho obsahu je zde nahrazeni tradi¢niho vyraziva duslednou
brikolazni terminologii, jejiz pouziti je schopné transformovat i explicit-
né bizarni pornografické ¢i nasilné scény do podoby nevinné détské hry.
Vyjadreno v poli Boreckého teorie dochazi k rekonfiguraci komiky z iro-
nického (cynického) modu do absurdniho.’’

55 Vybrané literarni pociny autoru spjatych s prostiedim ¢eského organizovaného ko-
minolezectvi vychazely mezi lety 2007 a 1019 v periodikach ¢eského Patafyzické-
ho kolegia (Casopisech Pako a Clinamen), vétsi prostor je jim vénovan v almanachu:
SVATAVA ANTOSOVA A KOL., ...ode dnal: Almanach absurdity, Praha 2008,
s. 77-167.

5 Viz VLADIMIR BORECKY, Teorie komiky, Praha 2000, s. 25-41. Boreckého
taxonomie komiky obsahuje ¢étyfi zakladni konfigurace: naivitu, ironii, humor
a absurditu (s. 40—41): Naivita , pfedstavuje nevédomost komického. Subjekt vy-
tvari komiku bezdé¢né, aniz by si toho byl védom.“ Cilem ironie je ,vysméch,
usklebek, posklebek ¢i posméch, kterym subjekt dosahuje pocitu superiority®.
Humor ,pfedstavuje ironicky vysméch, ktery prochazi sebereflexi, tj. je napred
vztazen na vlastni osobu a druhym se vysmiva az sekundarné prizmatem sebevy-
sméchu.“ Absurdita , pfekrac¢uje humoristicky sebevysméch piesahem subjekt-ob-
jektové polarizace, ktera vSak neni nevédoma jako u naivity, ale opira se o nahled
absurdity svéta. (...) V absurdité je autonomie pfekonana autenticitou.

57 Vystiznou charakteristiku byndecistické poetiky uplatnil literarni kritik Jan Nejed-
ly ve své recenzi almanachu absurdity ...ode dna!: ,,Ackoli tvorba téchto tzv. byn-
decistu se datuje nejméné od 80. let minulého stoleti, k pocetnéjsimu publiku miri
az nyni. Kdo mél to $tésti a spatfil jejich kazdoro¢ni ubuovskou performanci Gorys
Pendel, pfi niZ jsou (...) sloni zabijeni gramofonovymi deskami a sugestivni, désivé
groteskni absurdnost tryska pfimo ze svych pramend, asi tusi, Ze se mu dostane ma-
sité porce brilantni fantasmagorie. ,Zd4 se mi, Ze jste na své cesté za vyrazem dosel
az k stupni nesrozumitelnosti téméf zajimavé,’ fika ve Vanc¢urové Rozmarném lété
kanovnik Roch plovarenskému mistru Antoninu Durovi a prakticky totéZz muzeme
tici o zde publikované byndecistické tvorbé. ,Kuna Hyny promnul cedr sobola,’
pisi autofi v uvodu své spole¢né dramolety, jejiz blaznivy pseudovédecky nazev by
zabral jisté nejméné dva fadky tohoto textu. Jiz z této prvni véty je ovsem ziejmé, ze
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Za vyznamny korektiv cynické ironie vyhradné epické byndecistic-
ké tvorby povazuji také jeji situacni prepjatost vrstvici v rychlém sledu
nepravdépodobné a raciondlné neuchopitelné déje uvnitt fikéniho svéta
zabydleného bohatou plejadou postav ¢i entit, jejichZ charakter je dany
a v podstaté neménny. Fixace charaktert vytvari sofistikovana pravidla,
jejichZ pritomnost pribliZuje tuto tvorbu hte a ¢ini ji pro zasvécené sro-

Y6

zumitelnéjsi, atraktivnéjsi a ,hratelnéjsi“. To vSe pfirozené béhem ve-
fejnych ¢teni a jisté i pfi ¢etbé zptisobovalo (a dosud zpusobuje) rozdil-
nou miru porozuméni zacéastnénych. Tém, kteti jsou s pravidly hry a jeji
poetikou obeznameni a jsou schopni je pfijmout, v ni nalézaji potéseni.
Ti, kdo ji nepochopili nebo nepfijali, zistavaji mimo hru.>®

Princip pfijeti hry a podrizeni se jejim pravidlum je platny i v orga-
nizovaném kominolezectvi.* Vyzaduje specifické psychické a fyzické
predpoklady zahrnujici vztah k vy$kam a volnému prostoru, netradi¢nimu
dobrodruzstvi a nebezpedi, zajmové vyluénosti, syrové krase industrialu
a v neposledni fadé nutnou télesnou vybavu. Touha po neumoznéném,
zapovézeném, skrytém a tuSeném se projevuje ve strategiich kominolezcu

vy

opoustime teritorium bézné logiky a vstupujeme do vyssiho komunikaéniho levelu,
v némz se ndm muze stat orienta¢ni mapou kuptikladu portrét pradédecka, kterého
zktizili s mravene¢nikem a prejeli Zaci mlatickou. Na rozdil od Kafky, jemného
zapisovatele absurdity svéta, kterého tu (¢i alesponi jeho jmenovce) v textovém fu-
rore Kardoxeralni megalofobium v8ichni honi a lyn¢uji, u [byndecistti] nachazime
absurditu, ktera se netyka nas, ale textu. To neni vytka, jen konstatovani, ostatné
pruzny interpret by dokdazal najit i v této ,odporné snusce defekti’ vazby na sku-
teé¢nost. Bylo by to v$ak zbytecné, nebot po uméni odtrzeném od Zivota generuji
byndecisté uméni odtrzené od Zivota i od uméni, coz je zase néco nového. A hlavné
tomu nechybi humor, ktery je zde spolu s vyraznou zvukomalebnosti vyraznym pi-
lifem, ¢imz byndecistické elaboraty pfimo ptfedurcuje k hlasitému prednesu.” JAN
NEJEDLY: Rizni autors: ...ode dnal, Portal &eské literatury (néhled a kopirovéani
1. 3. 2009), osobni archiv autora této prace.

58 Zde se nabizi téma, které nastolil Vladimir Borecky: ,Vedle historizujiciho pfistu-
pu, ktery se snazi viadit spolecenstvi a hnuti do chronologickych souvislosti, zjistit
jejich vycet a charakteristiky a urcit vzdjemné vlivy, se vnucuje jesté psychologicky
pohled, zaméfeny na dispozice ve vyvoji jedince k uréitému vyhranénému typu
reagovani na grotesknost svéta a k moznostem vyjadfit své pocity a dat jim trvalejsi
vyraz. Je néco, co by bylo vSem témto projeviim spole¢né, co je jen obménovanim
téhoz, vé¢nymi navraty, které se s variacemi opakuji u individua v kazdé generaci?“
V. BOR, Recesse, s. 223-224.

59 Roger Caillois rozliSuje ¢tyfti distinktivni psychologické postoje ovladajici hry:
agon, alea, mimikry a ilinx. Organizované kominolezectvi obsahuje v rozdilné mite
prvky vsech téchto ¢étyt postoju. Viz R. CAILLOIS, Hry a lidé: maska a zdvrat,
s. 35-48.
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béhem prinikd do uzavienych chatrajicich nebo funkénich a strezenych
arealu: ,Kazdej ten vystup je jinej podle skupiny lidi, se kterou jdu. Drsni
seversti kluci, ti jsou Uplné jak indiani. Ptiskokama a ptilehama k zemi
se blizime k tomu prekionu. Takhle si predstavuju, ze ve sttedovéku $li
chlapi na lov do lesa. Nebo na vyzvédy do vedlejsi vesnice. Ze se plizi, je
to néjaka hra nebo... Ja to neumim poradné vyjadrit, ale jsem v tu chvili
v jiném svété, mozna i stoleti. A kdyz jdu s Bobem nebo s tebou, tak je to,
jakoZe volné jdeme. Jako kdybychom byli souc¢asti aredlu a viibec se tam
nekonaji néjaky skoky a kfovi a jdeme Uplné bez problému. Takze i to
ma svij vyznam. J4, kdyZ lezu s téma severskejma klukama, tak kolikrat
tfeba lezim v ty travé a sméju se, protoze mi prijde neskuteény, jak je to
uplné odli$ny, nez kdyz lezu s nékym ze stary gardy.“°

Jak je patrné z vypovédi jedné z nejaktivnéjsich kominolezkyn, zpu-
sob krypse béhem pruniku do aredlu se u ruznych skupin a jednotlivct
vyrazné li$i. V obou uvedenych kontrastnich ptipadech vsak jde o stej-
nou hru se stejnymi pravidly, lisi se jen vybérem strategie. Zatimco ,,drsni
severané® voli pro své mimikry az militarni metodu skryvani a maskova-
ni, pfislusnici ,,staré gardy* spoléhaji na splynuti s prostfedim vzbuzenim
pocitu, Ze do daného arealu patfi, jsou jeho soucasti, a proto se v ném
pohybuji s neskryvanou a samoziejmou otevienosti. Oba zpusoby jisté
poskytuji svym zastancim nejen o¢ekavanou miru vzru$eni, ale napliuji
téz ludickou vyzvu, umoznuji saturaci parodické a mystifikaéni fasety
prekiontrie a jsou srovnatelné Gspésné.

Strategie pruniku do aredlu a vystupu na komin byva ve vét$iné pri-
padi aktéry nastinéna predem. Jsou vsak ptipady, kdy bezprostredni
situace nabidne alternativni feSeni umoznujici rozehrat necekanou de-
monstraci komického rozméru organizovaného kominolezectvi. Noéni
utok na jeden z nejvyssich (a nejstteZenéjsich) kominti na nasem tzemi
byl dvojici lezct peclivé naplanovan. V prubéhu akce se vsak ocitli v si-
tuaci, kdy se rozhodli svij ptivodni plan zménit: ,My jsme tam piijeli
a u kotelny byla zaparkovana vysokozdvizna plosina. Ta, co jezdi vo-
dorovné nahoru. A ja zjistil, Ze tam neni vubec klicek, Ze je tam jenom
jisti¢. Tak jsem tuknul na jisti¢, rozsvitila se kontrolka, a kdyz jsem do
toho $touchnul, rozjelo se to a zacalo to pipat. Ono, kdy?z to jede, tak to
pipa. TakZe asi pétadvacet metri ke kominu jsme pipali a zacal jsem zve-
dat. Jedu nahoru a zjistil jsem, Ze jsem $patné odhadl vzdalenost, ze bych

60  Rozhovor 1 s Martinou, 21. 1. 2022, Praha.

118 | Déjiny — teorie - kritika 2 (2024)



Kontroverze historickoantropologického vyzkumu | P. VACEK

se tou plosinou optel o bilighorzi.®* Tak jsem musel zase sjet pomalinku
dolt, odsibovat od kominu a zase nahoru. To ti byla takova prdel. My
jsme tam pipali asi sedm, osm minut. Nechali jsme to nahote, vylezli na
komin, slezli, zase jsme odpipali dolti, a kdyz jsme se vraceli, jeli kolem
sekuritdci. ¢

Citlivost pro absurdné komické stranky jevi a snaha o jejich imagi-
nativni vyzdvizeni a zvyraznéni je patrna pfi interni svazové komunikaci
i externi prezentaci a argumentaci této netradi¢ni zaliby. Béhem pub-
licistickych medialnich prezentaci SCK byva kominolezectvi obvykle
predstavovano ve vécném duchu a se snahou poskytnout divakovi (po-
slucha¢i) zékladni informace. Stdbem je od zuc¢astnénych svazovych
,mluvéich® pravidelné vyzadovana reprezentace pseudoodbornych
prekiontrickych termint, zakladni data jako odkdy, kolik a jak vysoko,
ptipadné par historek, které $lo dohledat ve starsich relacich. Vse podle
pripraveného scénare prislusného redaktora povéfeného touto praci. Po-
kud ma ov$em tvirce dokumentu pro pusobeni protagonistii pochope-
ni, nebo se s nim dokonce ztotozni, spletita absurdni komika provazejici
prekiontrickou praxi se v nesimulovanych situacich dokaze zviditelnit
i v konfrontaci s kamerami a mikrofony: ,,Ta kominarina je nepopsatelna!
A jak je néco té€Zzko uchopitelny, tak si tam kazdy muze najit to svoje, a to
mi pfijde tplné skvély. A taky mi pfijde, Ze to je vlastné protest trosku
proti tomu svétu, kterej se Gplné zblaznil. TakZe az mi bude osmdesat,
tak jesté porad chci protestovat proti svétu, kterej zesilel.“3

VEci se déji a na jejich iniciaci vZdy pusobi mnoho faktord. Komi-
nolezectvi mohlo vzniknout v riznych podminkach na riznych mistech
s lidmi a kominy. Takovéa mista byla a jsou, dokonce spolecenské a poli-
tické poméry jsou v nich podobné. Jen se tam nevyskytl ¢lovék, ktery by
fekl: ,,Pojdme na komin!“

61 Bilighorze“ je brikolazni termin pro kovova stupadla a vse, co slouzi k dosazeni
vrcholu kominu.

62 Rozhovor 1 s KB, 5. 4. 2022, Praha.

63 Redaktorka Lucie Vyborna v dokumentu stream.cz: Nic pro lidi, kteri se boji vy-
Sek, Extreme interviews, 27. 5. 2019, https://www.stream.cz/extreme-interviews/
nic-pro-lidi-kteri-se-boji-vysek-lucie-vyborna-se-vydala-na-vrcholky-kominu-
63958066 (nahled 3. 2. 2024).
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Legalizace a legalnost kominolezectvi

Svaz Ceskych kominati byl oficidlné uznan az s vydanim povoleni
MV CR roku 1991, aviak svoji formélni strukturou a sofistikovany-
mi provoznimi pravidly od pocatku kopiroval oficidlni instituce obdobi
pozdniho socialismu. Takové napodobeni za Gcelem v zakladu recesis-
tické ¢innosti, jako je zajmové lezeni na primyslové kominy, rezimni
strukturu schvalenych spolku a organizaci (viceméné bezdéky) parodi-
zovalo.** S védomim faktu, Ze statni posvéceni bylo podminkou jakékoli
vefejné obcanské aktivity, se vedeni svazu pted rokem 1990 o legalizaci
nikdy nepokusilo. Ani legaliza¢ni iniciativa v roce 1991 nebyla prova-
zena prehnanymi oCekavanimi: ,, Tehdy to bylo jasny. To byl svaz v ile-
galité, v ty dobé. Jina cesta nebyla. A kdyz se prekulily ty léta a prisla
svoboda, demokracie, ani tehdy jsme nedoufali, Ze takovahle organizace
muze existovat legalné. Ale fikali jsme si, na zac¢atku devadesatych let,
ze bychom to mohli zkusit, Ze je to dalsi forma recese, zkusit ten svaz
zoficidlnét. (...) A vibec jsme necekali, Ze takovahle véc vyjde. Ale byla
takova doba asi, kdy byla tak bezbieha svoboda, kdy urady povolovaly
skoro vSechno a baly se mozna nepovolit, nebo nevim, jak bych to tekl.
Takze kdyZ jsme zkusili svaz zaregistrovat, napsali jsme dopis na minis-
terstvo vnitra a ¢ekali néjaky ¢as, co bude. Pak nam ptisla takova zcela
uredni odpovéd: ,Ano, zaregistrovali jsme vasi zadost, predloZte stanovy,
predlozte jména Ctyt predstaviteld svazu a bude.’ Takze jsme predloZi-
li stanovy, predlozili jsme jména predstaviteli a kupodivu jsme dostali
zpatky dopis s razitkem, ze Svaz Ceskych kominatu je zaregistrovan pod
¢islem jednacim, nevim jakym. A tehdy zacal svaz fungovat oficidlné.“®

Kontroverze legality prekiontrie nespoc¢iva priméarné v lezeni na ko-
miny, ale v tom, Ze tyto stavby jsou zpravidla integrovany do vétsiho pru-
myslového celku, ktery ma svého majitele nebo spravce. Clenové SCK
jsou sice ,,opravnéni k vystupu na viechny kominy v Ceské republice*c,
ale do této formulace neni zahrnuty neopravnény vstup na pozemky, na

yi v

64 Uvédoméni si tohoto vykladu tehdejsi ¢innosti u aktérti obvykle nastalo s ¢asovym
odstupem: ,,...%e vlastné SCK pouzival atributy toho vnéjéiho svéta. Ty papalassky
symboly. Nikoho by v zivoté nenapadlo, Ze néjakej recesista muze jezdit Sestse-
trojkou a je$té si na dvete nasttikat logo Svazu ¢eskych kominati. Vzit néjakou
prukazku a tim se legitimovat. V ty dobé! To fakt bylo o kejhak svym zptsobem.*
Rozhovor 1 s Balounem, 13. 5. 2022, Praha.

65 Rozhovor 1 s Kapitanem, 1. 2. 2022, Praha.

66 Interni formulace SCK pouzit4 napt. na svazovych prikazkach.
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kterych kominy stoji. Ze strany statu tedy dochazi k ptijatelnému kom-
promisu v souladu s pfesvédcenim, Ze institucionalné zastfesené lezeni
na kominy bude snaze kontrolovatelné nebo regulovatelné nez ,,divoké*
individualni aktivity.” Zadateliim o povoleni je vyhovéno a odpovéd-
nost za realizaci je ponechdna na aktérech.

Nejvyraznéjsi problém z hlediska zdkonnosti tedy predstavuje vni-
kani kominolezct na cizi pozemky a specifické uzivani ciziho majetku.
K tomuto naru$ovani vlastnického prava panuji napfi¢ ¢lenstvem Sva-
zu Ceskych kominafu zdsadné diferencované postoje. Zastanci ,,punko-
vého" pojeti prekiontrie povazuji nepovoleny vnik na cizi pozemek za
prirozenou a neodmyslitelnou souc¢ast dosaZeni svého cile a jsou na této
cesté pripraveni prekonat témér kazdou prekazku. Dodrzovani pravnich
norem nepovazuji za zavazné. Dulezité je, Ze neprovadéji nic, co by vy-
bocovalo z jejich subjektivniho nastaveni hranice zdkonnosti a moralky:
,Jsou to jenom néjaky predpisy tvoreny néjakejma lidma. Néktery pred-
pisy maji smysl v tom, Ze chrani zivoty, ale néktery ptedpisy jsou prosté
jako... Jsou lidi, ktefi té sefvou, kdyz prebihas silnici na Cervenou. Jsou
tak vychovani, prosté to berou néjak striktné. Téch lidi je mi lito, ale
takhle Zijou. Néjak je respektuju. Koukaji na mé jak na exota, co to dé-
lam, Ze je to nezakonny. Rikam: ,JeZi$marja, vzdyt to neni nic $patnyho.
Kdybych chodil nékam loupit nebo néco, ale tohle...* “® —  Formalné
zakony sice porusuju, ale snazim se je porusovat tak, abych je neporusil
materialné. Respektive, abych nikomu nezpusobil Zddnou skodu, Zadnou
ujmu na zdravi nebo néjakou psychickou Gjmu a tak dale. Zkratka, po-
kud nikomu nedélam nic $patnyho, ten zakon pro mé neni smérodatne;j.
Takhle to fe$im ja. Nemam s tim Zadny vycitky a nemyslim si, Ze bych
vubec nékomu néco pachal. Z toho zdkonnyho vykladu, aby byl vibec
néjakej prestupek a nabyl pravni moci, tak musi splnit aspekt materialni
a aspekt formalni. Formalné jsem vstoupil do néjakého objektu, material-
né co? Kdyz se budeme bavit o néjakém vykladu zakona, tak vzdycky

vy

67V roce 1991, kdy byla legalizace SCK na MV CSR projednavana, stéi existova-
la povédomost o okolnostech a dopadech tohoto rozhodnuti a pravdépodobné ani
vile o nich uvazovat. Rozmezi nazori na divody legalizace saha mezi kominolez-
ci od ndhody po predpoklad uznéani pfijatelné miry osobni svobody. Relevantni
posouzeni pohnutek vedoucich k udéleni registrace SCK (a k jejimu prodlouze-
ni roku 2014) je nesnadné a ,,drazdit hada statni spravy bosou nohou“ by nebylo
vhodné ani z pozice akademického badatele.

68 Rozhovor 1 se Saonem, 1. 4. 2022, Liberec.
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se pise: ,Vstoupil a odcizil, vstoupil a poskodil. Vstoupil a néco...° Ale ja
jsem pouze vstoupil.“®

Narator zapomnél na okolnost ,,vstoupil a pouzil“, ktera se posled-
ni 1éta stava ¢astym argumentem piislusniki bezpeénostniho sboru CR
(Policie Ceské republiky) pti konfrontacich s kominolezci.” Na strané
druhé se ¢im dal ¢astéji, zvlasté u dlouhodobé praktikujicich ¢lena SCK,
objevuje opa¢ny nazor na tuto problematiku. Ve shodé s ménicim se
pravnim védomim ve prospéch nedotknutelnosti soukromého vlastnic-
tvi néktet{ aktéfi uvadénou ptirozenost a neodmyslitelnost ataku ciziho
majetku zpochybnuji, nebo dokonce odmitaji. Nasledkem této pozvolné
promény vyhledavaji spiSe vystupy dohodnuté s majiteli objektud a cel-
kové tlumi svoji kominolezeckou praxi: ,, KdyZ je komin nékde na louce,
tak to neni problém. Ale abych nékomu lezl pres plot, uz si to vlastné
rozmejslim. Ja tady nékomu lezu na zahradu, to bych asi nechtél, aby
mi nékdo lezl na zahradu a trhal $vestky, nebo ja nevim, se vykoupal
v sudu, protoze je ¢lenem Svazu Ceskych sudara. (...) To tikdm z toho
pohledu, do jaké miry je tohleto ¢isté muj osobni pocit a do jaké miry se
ta spole¢nost vyviji. Ze tieba to, co pied téma, feknéme, tficeti lety byla
vlastné legrace, se stane nejenom spolecensky nepftijatelnym. To bylo
skoro vzdycky v jisté mife. Ale pro ty lidi i vnitiné nestravitelny.“”!

Za timto trendem vsak lze nalézt vice pfi¢in, jakymi jsou zaloZeni
rodiny, vys$$i vék aktéri a s nim spojend neochota riskovat, zdokonalo-
vani zabezpeceni objektl nebo profesionalizace nékterych kominolezct
v povolanich spojenych s udrzbou, poradenstvim a dalsi ¢innosti kolem
industridlnich objekti a komint: ,Takze to jednoznacné prerostlo do
téhle profesionalni roviny u mé. S tim, Ze se jesté povedlo, Ze to téma
délam (...) jako fyzicka osoba, podnikatel, délam i revize kominu. Ted se
vracim k tomu, Ze se vlastné snizila ta intenzita. TakZe mozn4 to souvisi
s moji rodinou. A pak moznd i s tim, Ze jsem musel na ty kominy lézt
pracovné, mozna taky s vékem, Ze byly i jiny aktivity.“"?

Relativné nekonfliktni vztah bezpecnostnich slozek statu a komino-
lezcu je vysledkem benevolence na jedné strané (policie vi, Ze vyznavaci
prekiontrie nekradou, neniéi a snazi se nenechdvat stopy) a na strané

69 Rozhovor s KB, 5. 4. 2022, Praha.

70V prekiontrickém Zargonu ,,odchyty*®.

71 Rozhovor 2 s Mixem, 14. 12. 2023, Praha.

72 Rozhovor 1 s Dannym, 13. 1. 2022, Praha. Narator je docentem Stavebni fakul-
ty CVUT a kominy jsou jednim z jeho hlavnich badatelskych témat.
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druhé pfevazujici ville nedopoustét se extrémnich vystrelka (kominolez-
ci jsou si védomi svého postaveni v ,zakdzaném tGzemi®). Jde o kiehky
smir, ktery miZe byt kdykoli vyvracen neodpovédnym chovanim, pte-
devsim ze strany tolerovanych narusitelu.

Pojeti bezpeci a nebezpeci

Lezeni na kominy je vefejnosti povazovano za nebezpec¢nou ¢innost, a to
jak pro lezce, tak celospolecensky ve smyslu protizakonného jednéni.
Obecné rozsirend predstava o astronomickych finanénich vydajich za
l1é¢eni padlych kominolezct narazi nejen na statistické idaje trazovosti
obyvatelstva pifi zaméstnani, sportu a volnocasovych aktivitach, ale i na
odlisné vnimani nebezpeci samotnymi kominolezci. Jejich pojeti ohro-
zeni se od $iroce sdileného ndzoru vetejnosti zasadné lisi: ,,S timhle se
setkavam hodné &asto. Ze se ptaji pro¢. Pak se podivujou tomu, Ze to je
divny, Ze pravé na tyhle objekty. Pro¢ to nejsou rozhledny nebo stoza-
ry. Né&jaky jiny objekty. Ze to je piece smradlava nehezka véc, kominy.
LA jako funkéni? Lezete, kdyZ to ¢oudi?® A vlastné je tam néjaka ne-
schopnost si to predstavit, a hlavné se doptavaji na to, pro¢ a jak to dé-
lame a jestli je to legalni. To byva takovy nejcastéjsi. Plus jesté, Ze je to
prece nebezpelny. Pak je tam takovy odsouzeni toho, jesté kdyz se do-
zvi, 7e lezeme nezajisténi. Tak to uz je vrchol. Ze to teda jsme hazardéfi,
ze kdybychom radsi lezli po téch skalach, to je normalni. (...) Ale pro mé
je to naprosto bezpecna zaleZitost a nevnimam, ze bych tim ohrozovala
sebe nebo Ze by to byla néjaka riskantni zaleZitost. A na adrenalin se
hodné ptaji: ;Takze ty jse$ takovej adrenalinovej nadsenec.’ Tak to uz
vubec nechapu, jim fikam: ,Hele, ja v tom nehledam adrenalin. Ja v tom
hledam relax. Ja se necitim néjak ohrozena v ty vejsce. Ja tam jsem vic
v pohodé nez dole. Mné to nedéla néjaky chvéni nebo néco takovyho. Ja
se tam citim dobte.* “"

Naratorka sdéluje své pocity béhem vystupu zfetelné a kategoricky.
Oproti lezeni po skalach vnima komin jako dilo lidskych rukou, jehoz
sekundarni funkce je polezna a za timto téelem je vybaveny patfiéné
dimenzovanymi kovovymi stupadly a ochrannymi prvky (bilighorzi) za-
jistujicimi komfort vystupujici osoby. Sama sebe jako kominolezkyni vy-
mezuje charakteristikou vyjadienou v preambuli Szznov SCK: ,Clovék,

73 Rozhovor 1 s Lenkou, 18. 7. 2022, Praha.
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ktery se prekiontrii zabyva, jest ¢loveék vyspély po strance fyzické, inte-
lektudlni i mordlni.“™ Dava tim okoli najevo, Ze je dospélym, svéprav-
nym a svobodnym ¢lovékem jednajicim v souladu se svymi identitnimi
rysy s védomim hranic, které mu nastavuje spole¢nost.

Faze vystupu je v OH rozhovorech reprezentovana jako relativné
bezpecna, samoziejmé pokud je komin v dobrém technickém stavu. Po-
drobné udaje o kondici objektu si kazdy f4dny ¢len SCK muize vyhledat
na karté kominu v KODA. Zde jsou mu nabidnuty informace o podmin-
kach vystupu, jakym pfipadnym nebezpec¢im mize byt zajemce o vystup
na dany objekt vystaven a jak se jim vyhnout. V zdjmu uspésnosti zamé-
ru jsou tyto informace kominolezci pravidelné vyhledavany a také, v pii-
padé jakychkoli zjisténych zmén, byvaji na kartu kominu doplnovany.
V ¢em tedy podle nich spociva hlavni nebezpeci prekiontrie? — ,Kdyz
jsme tieba prekonali plot, vidéli jsme, Ze tam chodi kotelnik, takze ¢lo-
vék se musel hodné schovavat, a to bylo napinavy. Jestli nés, tfeba kdyz
prebihdme mezi néjakejma bardkama, nékdo neobjevi, nékdo nenahlasi.
Pak, kdyz se ¢lovek dostal k tomu kominu, tak rychle nahoru, co nejvys,
ze zornyho pole. TakZe tohle bylo stra$né vzrusujici.“”

Pobyvani na korpusu kominu hodnoti kominolezci jako pohyb
v zO6né bezpecdi. Béhem terénni praxe jsem se dokonce setkal s terminem
»prekiosféra“, pouzivanym pro tuto ,,vnimané bezpe¢nou“ oblast, ktera
je za tmy nebo mlhy nekontrolovatelna. Malokdy se stava, ze ptislusnici
ostrahy nebo zaméstnanci zvednou oc¢i k obhlidce vyssSich pater svého
pracovisté: ,,...pochopitelné, vysky jsme ze svého prostoru odiizli stej-
né jako temné okraje.“’® Jejich pozornost je upfena na trestnou ¢innost
jiného, pravdépodobnéjsiho druhu, situovanou do oblasti , kriminalniho
mainstreamu”. Za nebezpe¢néjsi tsek prekiontrické praxe povazuji pru-
nik do uzavieného arealu, pohyb v ném a jeho nasledné nepozorované
opusténi: ,,VZdycky nejhorsi je ten strach na ty zemi.“”” Neni viak vy-
jimkou, Ze kominolezci vyuZivaji efektu prekiosféry i ve dne a za plné-
ho provozu, nebot ,existuje pro nas jen to, co se v¢lenuje do her, které
hrajeme: neni divu, Ze nic nevime o svété, ktery se prostird za okrajem

74 Viz:KODA, StanovySCK koda.kominari.cz,http://koda.kominari.cz/59~Stanovy-
SCK--archiv- (néhled 3. 2. 2024). Ke viem pisemnym pramentim SCK je tieba
pristupovat s védomim jejich parodi¢nosti tradi¢nich textovych forem, v tomto pfi-
padé pompézniho stylu Gvodnich ¢asti dulezitych oficialnich dokumentd.

75 Rozhovor 1 s Loche, 15. 12. 2021, Praha.

76 MICHAL AJVAZ, Druhé mésto, Brno 2021, s. 60.

77 Rozhovor 1 s MC, 14. 7. 2022, Praha.
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prostoru téchto her; asi bychom si jej nevsimli, ani kdyby poradal své
slavnosti ptimo uprostfed naseho denniho shonu.“’®

Takové pojeti bezpeénosti se muZe jevit paradoxnim, ale je tfeba
si uvédomit, Ze pro aktivni vyznavace prekiontrie je vystup na komin
bé&Znou a témét kazdodenni zaleZitosti. Rada z nich absolvovala stovky,
nebo dokonce tisice dennich i no¢nich vypada do pramyslovych areala
a na rozdil od Clovéka, ktery se pohybem ve vyskach soustavné neza-
byv4, je pro né bilighorze kominu vyhledavanym a bezpe¢nym mistem.

Kritickym bodem, v némz kominolezci vnimaji vysoké nebezpedi,
jsou konfrontace s ostrahou nebo dal$imi bezpe¢nostnimi slozkami. Ko-
rektni vztah policie (PCR) k prekiontrickym aktivitdm jsem zminil. Tato
tolerance ale neplati pro pfislusniky podnikovych ochranek a bezpec-
nostnich agentur: ,Jako policajti chovali se slusné. Musej bejt korektni.
Ale vétsinou ta ochranka je takova vic nepfijemna.“” Barvité popisy
nekompromisnich ,,odchyti® zaméstnanci nebo ¢leny paramilitarnich
ochranek strazicich objekty jsou v rozhovorech s naratory z tad SCK
Casto reprezentované jako mimoradné nepfijemné zkusenosti.

Odezva spole¢nosti na narusovani jejich hranic nebo prekroceni
vnitini linie systému je pochopitelna. Kominolezci to védi, a pokud se
nesetkaji ptimo s nasilnym jednanim, zpravidla se chovaji v souladu
se svym postavenim — tedy nevyvolavaji hadky, nekladou odpor a podti-
di se pozadavkiim ochranky nebo bezpe¢nostnich slozek. Nemam tim na
mysli jen jejich momentalni nevyhodnou pozici nechténého navstévnika
prumyslového podniku, ale také postaveni vzhledem ke spole¢nosti a je-
jim sociokulturnim regulativim.

Kdyz Mary Douglas analyzuje socialni znecisténi, hovoti o pfedstavé
spole¢nosti jako mocném obrazu, ktery sim o sobé ,,dokaze lidi ovladat
i podnitit je k ¢inim. M4 svuj tvar, ktery spoluvytvareji vnéjsi hrani-
ce, okraje a vnitfni usporadani. Disponuje moci odménovat konformni
chovani a odrazit utok. Jeji okraje a neusporadana mista v sobé koncen-
truji energii. Nebot symboly spolecnosti, jakdkoliv lidska zkusenost se
strukturou, okraji a hranicemi, jsou pohotové k dispozici.“®® Douglas
identifikuje Ctyfi typy socialniho znedisténi (nebezpedi), které demon-
struje télesnou symbolikou — nebezpeéi doléhajici na vnéjsi hranice sys-
tému, jeho vnitfni linie nebo okraje systému, a nebezpeci vychazejici

78 M. AJVAZ, Druhé mésro, s. 51.
79 Rozhovor 1 se Saopem, 1. 4. 2022, Liberec.
80 M. DOUGLAS, Cistota a nebezpeci, s. 162.
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z vnitfnich rozport systému. Jeji koncept Cistoty a nebezpeci 1ze vztah-
nout i na energeticky koncentrovany okrajovy jev prekiontrie v konfron-
taci s télem spolecnosti a instituce.

Hranice nebezpeci doléhajiciho na vnéjsi hranice systému jsou dané
pravnimi normami a pfedpisy chranicimi statni nebo soukromy majetek.
K jejich fyzickému zajisténi slouzi ohrazeni, ostraha, kamerovy monito-
ring, pohybova ¢idla, osvétleni a dalsi prostfedky. Pro majitele objekta
jsou kominolezci, védomé nerespektujici jejich striktné vymezenou hra-
nici, narusiteli zvnéjsku, a to nejen ve smyslu jejiho fyzického naruseni.
Jsou vnimani jako ne-soucast provozu a ucelu instituce, ne-soucast spo-
le¢nosti potencialné vyuzivajici nebo majici vztah k jejimu primarnimu
ucelu. Nasledkem je zvysSovani ostrazitosti, zdokonalovani zabezpeceni
a inovace ochrannych prostifedk, podobné jako tomu je tfeba v pripadé
ohrozeni statni hranice; nejen proti vpadu explicitné definovaného nepfi-
tele (cizi armady), ale také proti vetfelcum, jejichZ chovani neni v soula-
du se zvyklostmi kulturniho okruhu dané spoleénosti.

Nedovoleny prunik na soukromé ¢&i statni uzemi je v pripadé pre-
kiontrie nasledovan specifickym pouzivanim ciziho majetku. I kdyz
vylezeni na komin nezpusobuje destrukci, ba ani viditelné opotiebeni,
presto se stava narusenim vniti'ni linie systému. I kdyz jsou mezi ¢leny
SCK nézory na toto naru$eni nejednotné nebo rozporné (,,...formalné
jsem vstoupil do néjakého objektu, materidlné co?“ — tedy material-
ni $koda nevznikla),®! nelze vyloudit jmu psychickou a jisté se muze
jednat o prekro¢eni moralnich norem dané instituce (spole¢nosti). Tato
hrana moralniho chovani neni otupena ani charakteristickou argumenta-
ci organizovanych kominolezct odkazujicich se na nefunkénost vétsiny
kominu, kdy se jejich dfivéjsi primarni funkce ,,pfirozené” transformo-
vala do puvodné sekundérni, tedy polezné. Tento pfesun preference sice
v pravém smyslu naru$eni vnitfni linie systému nezpusobuje — prvky
umoznujici vystup jsou integralni soucasti konstrukce komina —, ale je
tak spolecnosti hodnocen kviili jeho vnimané nebezpecnosti a nesouladu
s institucionalnimi mechanismy.®?

81 Cast jiz dtive uvedeného rozhovoru 1 s KB, 5. 4. 2022, Praha.

82 Na komin smi vystoupit jen osoba k tomu povérena a fadné proskolena za pouZiti
predepsanych ochrannych pomucek. Zakonny ramec vyskovych praci fesi (pomér-
né povsechné) predevsim natizeni vlady ¢. 362/2005 Sb. a zakon ¢. 262/206 Sb.

(zakonik prace). Konkrétni formulace fesi predpisy pfislusnych pracovist.
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Nejen kominolezci, ale i samotné kominy maji své misto na okrajich
systému mimo fokus konformni spole¢nosti. Na trajektorii symbolického
vyvoje prumyslovych komint se vzdy stfetaval jejich ideologicky a eko-
logicky aspekt. Prochéazely obdobimi, kdy byly atributem technického
pokroku, prosperity a blahobytu, jindy upominaly na vznesenost lidské
prace ¢i vedouci ulohu dfive opomijené spolec¢enské tiidy. Staly se me-
mentem devastace ptirody a zivotniho prostfedi, hyzdicim prvkem ho-
rizontu mést a krajiny, ptekazejicim reliktem pominulé industrialni éry
a nakonec (zatim) misty paméti a historicky i architektonicky cennymi
kulturnimi artefakty. V souc¢asné dobé v nich pretrvava symbolika vSech
téchto etap a spole¢nost si s nimi piilis nevi rady.®

Okraje systému vzdy predstavuji nebezpeci. ,,Pokud dojde k jejich
natazeni jednim nebo druhym smérem, zakladni zkuSenost se zméni.
Jakékoli myslenkova struktura je citlivd na zmény v misté svych okra-
j.“% Jestlize se v takovém umisténi vyskytne skupina osob sdruzujici se
v oficidlni formalni organizaci, vykazujici vytrvalou, vysoce komplexni
iraciondlni a nevydéle¢nou ¢innost, presvédcivé argumentujici sofistiko-
vanou (byt brikolazni) terminologii, nékolik dekad usilovné praktikujici
a tésici se nadto jesté zajmu médii a shovivavosti policie, mize byt takova
konstelace spoleé¢ensky velmi zneklidiujici.

V ptipadé, ze systémové postuldty jsou popirdny jinymi postulaty,
setkavame se s nebezpecim vychéazejicim z vnitfnich rozpori systému.
,Pravdépodobné véechny systémy stoji na kontradikci a jsou v uréitém
smyslu samy se sebou ve vale¢ném stavu. Nékdy jsou ovéem razné cile,
které jedinci maji sledovat, v harmonic¢téjsi shodé nez v jinych ptipa-
dech.“® K takovym kontradikcim je mozné pocitat spole¢nou platfor-
mu PCR a SCK, kterou tvoti Ministerstvo vnitra Ceské republiky,
a obecné cely koncept institucionalné ukotveného organizovaného ko-
minolezectvi. Benevolence, jiz dosud statni organy zachovavaji vaci ne
vzdy korektnimu jednani nékterych vyznavacu prekiontrie, mohou byt
vysledkem jejich vile poskytnout ob¢anim regulovanou, le¢ vysokou
miru osobni svobody.

Jiny projev vnitfniho rozporu systému mizZe byt demonstrovan na
dokumentaéni ¢innosti SCK, jejiZ realizace probiha v podstaté v utajeni

83 Viz napf. MARTIN VONKA, MICHAL HORACEK, Tovdrni kominy: pddy ikon
prumyslového véku, Praha 2018, s. 23-30.

84 M. DOUGLAS, Cistotaa nebezpeci,s. 170.

85 M. DOUGLAS, Cistota a nebezpeci,s. 191.
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a aktéfi jsou vystaveni nebezpeci trestniho postihu. Vysledky tohoto
spolecensky prospésného usili na hrané zakona jsou v souc¢asné dobé vol-
né k dispozici a odbornou i laickou vefejnosti véetné instituci jsou cené-
né a hojné vyuzivané. ,Vale¢ny stav®, ve kterém se kominolezci nalézaji
s Casti spole¢nosti kvuli jejich nedovolenému pronikani do objekti, je
v kontradikci s ,,harmonickou shodou® spolecensky ptinosného aktivni-
ho zajmu o pramyslové pamatky.

ZAaveér

Kvuli specifické ak¢ni strance a dal$im charakteristickym atributim
prekiontrie (vliv na Zivotni styl aktéri, vlastni hodnoty a normy chovani,
slang, vymezovani se proti vétS§inovym spole¢enskym postojim) je moz-
né ji zatadit mezi typicky méstské subkulturni aktivity, jako jsou urbex,
graffiti, skate a dalsi. U jejiho zrodu vsak stala studentska recese, mysti-
fikace, parodie oficialnich spole¢enskych struktur a absurdné-parodicka
nonsensova literarni tvorba a performance, které ji doprovazeji a vyraz-
né zabarvuji po celou dobu jejiho trvani. Z tohoto divodu je mozné ji
povazovat za projev komické imaginace obsahujici tfi klasické prvky
makroteorie komiky — superioritu, relaxaci a inkongruenci.® Chci-li se
zabyvat aktérskou argumentaci a prozivanim smyslu prekiontrie, je tfeba
ji zaroven povazovat za vyraz specifické figury ¢eské komiky a zaradit ji
k jejim predstavitelim.®”

Na pozadi deklarovaného primarniho zaméru subkultury kominolez-
cu je zapottebi rozeznat inspiraci uméleckymi projevy rezonujicimi pted
a v dobé jeho vzniku — literaturou, vizualnim uménim, hudbou —, a to
jak dostupnymi (vnimané vnucovanymi), tak méné dostupnymi (kyze-
nymi). Deficit Zadanych kulturnich projevi v socialistickém Ceskoslo-
vensku zpusoboval nesoulad mezi horizontem oc¢ekavani a zitou realitou
aktérii a vedl k imaginativnimu zaplnéni prazdného kulturniho prostoru
vlastnim pojetim uméleckych artefaktu a Zivotniho stylu. Jejich priseci-

86 Tyto tfi prvky ,urcuji pfi¢inu komiky v pocitu nadrazenosti, ktery ziskdavame vy-
sméchem druhému, v pocitu uvolnéni, pripadné svobody, kterym na nas smésné
puisobi, nebo v nesourodosti, z niZ komika vychazi“. V. BORECKY, Imaginace, hra
a komika,s. 151.

87 Jako jsou napf. Smidrové, Kiizovnicka $kola, Patafyzické kolegium, Protialkoholni
spole¢nost doktora Rimsy (Rimsologové), Banalytici, Regula Pragensis, Cimrma-
nologové a dalsi.
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kem se staly zalozeni parodizované oficidlni organizace, Svazu ¢eskych
kominaru, jehoz hlavni naplni bylo v podstaté samoucelné lezeni na prii-
myslové kominy odvislé od jejich enormniho mnoZstvi na nasem tzemi,
a pretrvavajici symbolika spojena s budovanim socialismu.

Vypovédi naratori béhem oralnéhistorickych rozhovora se shoduji,
ze politicka motivace nehrala pfi zahajeni organizované kominolezecké
¢innosti rozhodujici roli. Pokud byl v jejich chovani vyjadfovany odpor
¢i odboj, motivaci byla nespokojenost s rodinnym prosttedim. Za pod-
statné povazuji okolnosti spojené se soukromou sférou — soudrznou partu
ze zakladni a pozdéji stredni $koly a spole¢né traveny volny Cas s vrstev-
niky. Spolec¢ensko-politické prostiedi normalizace a pozdniho socialis-
mu aktéry nicméné obklopovalo a ohlasy nesvobody a kulturni izolace
1ze v jejich chovani a rozhodovani identifikovat.

Prekiontrické aktivity si lze téZzko predstavit bez nedovoleného pro-
nikdni do objektt s kominy. K zdkonné a moralni pfijatelnosti svého
chovani zaujimaji ¢lenové SCK diferentni postoje. Ty jsou vymezené na
jedné strané pocitem plné opravnénosti nepovoleného vstupu do ciziho
objektu v pripadé, ze zde neni zpusobena $koda, a na strané druhé mo-
ralnim imperativem nepfijatelnosti zasahu do ciziho soukromého vlast-
nictvi v souladu se zménami pravniho védomi po roce 1989. , Legalnost*
vystupu na kominy vyplyvajici z ¢lenstvi v SCK je ptislusniky této or-
ganizace reflektovand, prakticky vsak vsichni naratofi ostfe vnimaji roz-
dilnost samotného vystupu na komin a vstupu do ciziho objektu. Argu-
mentace opravnénim vyplyvajicim z jejich ¢lenstvi v SCK byva proto
prezentovana v absurdné-parodickém duchu typickém pro subkulturu
kominolezcu.

Nakolik rozdilné vnimaji aktéfi pravni a moralni aspekty prekiontrie,
v nazoru na jeji bezpecnost se v podstaté shoduji. Samotny vystup na ko-
min je povazovan za relativné bezpecny.® Méné bezpecnou ¢ast procesu
predstavuje pobyvani v uzavienych a Casto stfeZzenych arealech kolem
komind, kde hrozi konflikt se zaméstnanci nebo ostrahou. Nutnost pohy-
bu v aredlech a moznost konfliktu a pfipadnych nasledku jsou nicméné
prijimany jako projev osobni svobody a odpovédnosti — dospély ¢lovék
je odpovédny za své Ciny.

88 Ono to lezeni po kominech je takovej dlouhej Zebtik. Pokavad ¢lovék nedostane
infarkt nebo mu nedojdou néjak sily, tak se tam v podstaté nema co stat.“ Rozho-
vor 1 s Ka¢udem, 11. 3. 2022, Praha.
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Nebezpecnost kominolezectvi pro korpus spole¢nosti je samotnymi
aktéry hodnocena jako zanedbatelna; setkal jsem se dokonce s nazory
o jeho prospésnosti jako ukazatele tolerance a osobni svobody.® Pozi-
ci tohoto jevu a jeho subkultury mezi subjektivnim védomim a vefej-
nym kodexem moralky vsak povazuji za slozitéjsi. Pro identifikaci této
nebezpecnosti jej srovnavam s nebezpec¢imi (znecisténimi), ktera podle
Mary Douglas to¢i na spolecnost zvenci, zevnitt, z jejiho okraje a pro-
stfednictvim jejich vnitfnich rozpord. Vnéjsi linii systému narusuji ko-
minolezci védomym vnikanim do ,,zapovézenych® prostor a pouzivanim
ciziho majetku. Vnitfni linii systému prekracuji subjektivnim pojetim
spole¢enskych norem a parodickou rekontextualizaci byvalych ,,ikon
prumyslového véku® na herni pole. Konfrontace spolecenského okraje,
kde ma prekiontrie své misto, s institucemi v jejim centru, stejné jako
Lhepatficnym*“ upozornovanim na existenci a historickou hodnotu komi-
nu, zpusobuje ,nataZeni® téchto okrajii a napéti uvnitt systému. Vnitini
rozpory, které kazdy systém obsahuje, predstavuje nezdkonné a mravné
nevhodné chovani kominolezcu v kontradikci s pfinosnym projektem
dokumentace industridlnich pamatek. Podle tohoto srovnani je prekion-
trie fenoménem spolecensky prinejmensim znepokojujicim.

89 7e mi to ptijde jako dikaz toho, jak je ta spole¢nost neuvéfitelné tolerantni a svo-
bodna. A jednak ji to svym zpusobem, myslim, prospivé, se to témihle cestami
dozvédét.” Rozhovor 1 s Mixem, 11. 4. 2022, Praha.
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