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Ve své knize se profesor Jagellonské univerzity Andrzej Chwalba zabyva
interakcemi mezi fekou, statem a ob¢any. Cesky ¢tenat ma tendenci vni-
mat predmoderni Polsko jako jednotny stat. Chwalba predstavuje statni
integraci jako nékolik staleti probihajici proces podél levého a pravého
biehu Visly (s. 117, 189). Navazuje tim na prikopnickou praci Stanista-
wa Gierszewského o Visle v polskych déjinach. Déjiny Visly se totiz, ni-
koliv prekvapivé, prekryvaly s déjinami polské spolecnosti a kultury, a to
jiz od stfedovéku pres rany novovék aZ po soucasnost. Déjiny Visly jsou
zaroven déjinami krajiny, kterou se feka vinula, a predevs$im déjinami
mést, kterymi protékala. Ctenafi a étenaiky se hodné dozvi o Krakové,
Varsavé, Toruni nebo Gdansku. Ale nejen o nich; se splaviiovanim pftito-
ka vystupuji na historické jevisté dalsi mista viselského povodi. Autor se
pta, jaké udalosti a procesy Vislu utvarely, jak se proménovala jeji funkce
a jaky byl vztah ¢lovéka a ptirody (s. 9).

V prvni, ale i v dalsich kapitolach, shrnuje Chwalba bohaté literarni
a umélecké reprezentace Visly, jeZ inspirovala rizné tvirce, ktefi opévo-
vali jeji krasu a pfirovnavali ji jednou ke kralovné polskych fek, po druhé
k pecujici matce nebo k dceti naroda. Vedly se polemiky, nakolik je Visla
polska ¢i némecka reka. Visla nebyla jen némym svédkem, nybrz i zZivym
ucastnikem polskych statnich a narodnich zapasu (s. 271). Pti srovnani
s ruskou Volhou, pronikla Visla dokonce do komunistické propagandy,
v niZ na moment nahradila nezlomné pratelstvi sovétskych a polskych
délnikia a rolnikd, coz autor nevaha ironicky komentovat (s. 15-18).
Kniha je urCena $irsi verejnosti, takze Chwalba neprestava vypravénim
zprosttedkovanou faktografii kombinovat s ukazkami literarnich dél, na-
priklad renesan¢niho basnika Sebastiana Fabiana Klonowice, ktery Visle
vénoval na konci 16. stoleti svoji basen (s. 21).

V poslednich letech se diky konceptu antropocénu opétovné tési ob-
libé mezi historiky a historickami studie k dlouhému trvani (tzv. deep
time) a déjiny Visly k tomuto typu historického podani pfimo vybizi.
Chwalba tuto nabidku vyuzil a ve druhé kapitole stru¢né predstavil né-
kolik desitek tisic let stary tstup skandinavského ledovce, ktery urc¢il po-
vodi, koryto i usti reky. Visla tekla do ledovcem zformované gdanské
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zatoky. Jeji koryto se nachazelo na misté jedné z obytnych ¢tvrti dnesni
Bydhosté, odkud plynula na sever smérem k Baltskému mofi (s. 19).

Pata kapitola, pojednavajici o rybarich, jsou fascinujicim zpusobem
podané socidlni déjiny feky. Prostfednictvim rybaria Chwalba zkouma
socialni topografii sttedovékych mést, na jejichZ okraji méli prave rybari
vymezené misto, ackoliv z titulu své ¢innosti prichazeli na trhu do styku
se vSemi spolecenskymi skupinami. Chwalba ukazuje na prikladé rybar-
skych ulic v poviselskych méstech na uzavienost predmoderni spoleé-
nosti, kterd vymezovala lidem postaveni nejen na spole¢enském zZebfic-
ku, nybrz doslova i fyzicky na konkrétnim misté. Na druhé strané ryby
jako postni jidlo davaly rybaram jistou duchovni auru a svobody, jez
vsak museli neustale hajit. Chwalba pfipomina fadu pravnich aktu a Cte-
nar si v této souvislosti klade otdzku, nakolik se norma lisila od skutec¢-
nosti. Pfekvapivé zapomnél autor na biblické obrazy rybarti, asi proto, Ze
se lisili od viselskych, kterym chybéla socidlni prestiz a moc (s. 71-76).

Jestlize Chwalba piSe, Ze stalinisticka industrializace v padesatych
letech 20. stoleti obrovsky znecistila vodu ve Visle a komunisticka dikta-
tura v tom pokracovala po celou dobu své existence, bylo by mozné na-
mitnout, Ze si jiZ publicisté ve druhé poloviné 19. stoleti stézZovali na tex-
tilni tovarny, které dokazaly za kratkou dobu otravit druhdy zivotodarné
tfeky. Textilni tovarny, vCetné béliren, patfily mezi nejvétsi znecistovate-
le, takZe neni ztejmé, pro¢ je Chwalba nezminuje. Komunisté tak nebyli
ve znecistovani a exploataci prirody a Kkrajiny nijak ojedinéli a rok 1989
nebyl asi takovym pielomem pro zlep$eni Zivotniho prostiedi, jak Chwal-
ba tvrdi. I kdyz Ctenarsky jsou podobné historické interpolace osvézenim
uz tak ¢tivého textu (s. 82-83, 114, 320, 383). Na druhou stranu Chwal-
ba ptiznava, ze komunistické Polsko vyhradilo Visle velky prostor a sna-
zilo se maximalné vyuzit jejiho potencialu v fi¢ni a lodni dopravé, i kdyz
velkolepé plany musely byt zna¢né redukovany (s. 355-356).

Ve stfedovéku slouzila Visla jako odstrasujici prostfedek, kterym si
svétska moc vynucovala kazen a autoritu. Chwalba vypravi popularni
pribéh ¢arodéjnic, které byly spoustény do vody a pokud se néktera
z nich udrzela nad hladinou ,,jako kachna“, byla uznana vinou a podro-
bena tortute. Tento zvyk se udajné rozsifil natolik, Ze zkouska ,,vodou* se
stala dolozZenou reakci muzu, ktefi nec¢ekali na rozhodnuti soudu a ,,o¢a-
rované“ Zeny topili spontanné. V fece nebyli topeni jen vytrznici a zlo-
dé&ji, nybrz také duchovni osoby, jako naptiklad vikar Marcin Baryczka.
Ten se stal obéti sporu mezi krakovskym biskupem Bodzetou a kralem
Kazimirem Velikym, z jehoZ rozkazu byl Baryczka utopen (s. 98-99).
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MuZu jen podotknout, Ze se tak stalo o témér pul stoleti diive nez v pii-
padé Johanka z Pomuku.

Ctenate pobavi fakt, Ze béhem listopadového povstani v roce 1830
zavlekla ruska vojska do Polska epidemii cholery, ktera se $itila prostred-
nictvim feky a dorazila az do zapadni Evropy (s. 86). Chwalba nikde
explicitné neuvedl, Ze v knize nastavuje déjinam zrcadlo soucasnosti.
Opakované vsak na vice mistech srovnava predmoderni silné hierarchi-
zovanou spole¢nost, v niZ jedinec musel byt soucasti spole¢enského a du-
chovniho stavu nebo korporace. Sttedovékou reglementaci hospodarské-
ho zivota stavi do protikladu s volnym trhem, na némz rozhoduje kvalita
a cena vyrobku (s. 110). Autor popisuje hospodaiské rozpory, které vy-
plyvaly z regulace obchodu v Povisli a souc¢asné ze svobod zarucenych
kralovskymi privilegii. Nemély schematickou podobu, kdy proti sobé
staly ptislu$nici riznych stavd, nybrz ukazuje, Ze konflikty vypukaly na-
priklad ve mésté mezi méstskou radou a cechovnimi zéastupci, ktefi se
nehodlali smifit s tim, Ze volny obchod poskozoval jejich zajmy (s. 236).

Jednou ze zpochybnovanych svobod byla volna doprava na Visle, za
kterou plédovali pravnici i profesofi krakovské Akademie. V raznych do-
bach se rizni jedinci i sdruzeni snazili ziskat alespon ¢aste¢ny monopol
na Fi¢ni pfepravu vybranych druhi zbozi. V disputacich o svobodé ti¢ni
dopravy zaznivaly pomérné moderni argumenty, které jsou dnes spojova-
ny s volnym obchodem. Svobodnou lodni pfepravou na fece mély ziskat
prospéch kralovska pokladna, rodiny Zijici na brezich i $ifeji obyvatelé
zemé (s. 190-191, 199). Zpocatku byla pieprava na Visle pomérné volna,
ale jiz na prelomu 13. —14. stoleti se objevuji prvni knizeci a kralovské
regaly, které , privatizuji“ obchod na urc¢itych tsecich feky. Pravo vybirat
cla, tézit z feky a jejich ploda obdrzely klastery, biskupstvi i mésta. Mezi
privilegovanymi vypukaly partikularni spory, v nichz vynikal diky své-
mu autonomnimu postaveni Gdarisk, nazyvany Benatkami severu. Kdyz
autor pise, Ze reglementace odporovala zasadam ,,volného obchodu®, je
dusledny ve svém liberdlnim pojeti déjin a svéta (s. 192-202).

Visla byla rovnéz fekou, kterd v raném novovéku napojila Polsko na
svétovou obchodni vyménu, coz byl velky rozdil oproti ¢eskym zemim,
z nichz se po Labi pfepravovalo pouze zanedbatelné mnozstvi zbozi.
Nizsi Slechta zacala dokonce investovat do stavby lodi, takze v tomto
ohledu konkurovala méstskym kupcum, i kdyZ neméla jejich finan¢ni
moznosti. Nasledovala ji také aristokracie, ktera jiz disponovala dosta-
te¢nym kapitdlem i moci, aby si své podnikani dokazala uchranit a vy-
tlac¢it méstské rivaly. Lodni pfeprava se zménila ve velmi tvrdy byznys,
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v némz nebyla nouze o spekulace a podvody, jez mifily do nejvyssich
pater stavovské spoleCnosti. V garancich nejraznéjsich dohod a udélova-
ni privilegii se angazovali kral i sejm. Diky lodni prepravé se ménily jak
socioekonomické vztahy, tak mentalita, protoze $lechtic si musel osvojit
obchodni navyky. Podle Chwalby si ¢ast cel za prepravu zboZi uzurpo-
vali magnati, na ¢emzZ ztratila statni pokladna (s. 139-142, 226). Nabizi
se otazka, jaké je Chwalbovo pojeti rané novovékého statu. Na jinych
mistech se zd4, Ze je ptiznivcem silné rané novovéké monarchie, ktera
dokézala chranit obchod a femesla (s. 146—147). Existuji ale i odli$né
perspektivy, kde slabost statnich organii byla spise vyhodou pro rané no-
vovékou slechtickou ,,republiku®.

Chwalba nazval svoji knihu v podtitulu biografii reky. Na mnoha stra-
nach podava velmi diferencované déjiny raznych profesi pracovné spoje-
nych s Vislou, naptiklad vorate pfiblizuje na osudech konkrétnich jednotliv-
cu. Nabizi vhled do, fe¢eno s nadsazkou, imperialnich déjin ,,zdola®, kdyz
srovnava socialni zabezpeceni vorati a jejich stavkové hnuti v Némecku
a v Habsburské monarchii (s. 158-161). Tam, kde se odchyli od indivi-
dualnich pribéhd, tuto skupinu ponékud esencializuje: jak jinak si vykladat
pasaze, v nichz se ¢tenar dozvi, jak vorafi organizovali ,,vypravy za ves-
nickymi dévéaty*”; vesni¢ané pred nimi udajné ukryvaly své Zeny a dcery,
protoZe byli divoci, nezodpovédni a ze véeho nejvice si cenili svobody. To
uz nejsou déjiny vorati jako spise historie stereotypii (s. 164—165). Zeny
vs$ak nebyly pouze pasivnimi objekty, nybrz také aktivné jednajicimi sub-
jekty, utvarejicimi podobu feky. V kapitole nazvané ,lidé reky* pripomina
autor, Ze Zeny tézily z feky pisek, coz v té dobé byla prevazné nebezpec¢na
muzska prace. TéZafi, resp. tézarky se plavily v lodkach, do nichz pomoci
sit a lopat nakladaly pisek a $térk z fiéniho dna (s. 319).

Neékolik kapitol vénuje Chwalba obchodu na Visle, k némuz existuje
bohat4 literatura. V tomto bodé navazuje na hospodarské déjiny, které
se rozvijely zejména v $edesatych letech 20. stoleti. O desetileti pozdéji
vstoupili polsti marxisté do dialogu s americkymi marxistickymi socio-
logy kolem Immanuela Wallersteina, ktefi pfipisovali baltskému obcho-
du dilezitou ulohu pfi formovani svétového kapitalistického systému.
Chwalba dokaze prezentovat déjiny lokalniho i zahrani¢niho obchodu
na Visle kultivovanym zpusobem a obejde se pfitom bez marxistického
slovniku. Misto ného nechava promlouvat jazyk pramenut, kdyz napii-
klad cituje kronikare Eukasze Opalinskiego, ktery v poloviné 17. stoleti
s nadsazkou tvrdil, Ze zapadoevropsti kupci musi jezdit pro chleba az
do Polska, bez néhoz by se neobesli, Polsko ale bez nich udajné snadno.
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Chwalba upozornuje, Ze se jednalo o vyznamovy posun, protoze za
»spizirnu Evropy*“ byl v této dobé povazovan Amsterdam a ,zlaty vék"
baltského obchodu s obilim jiz patfil minulosti. Na nékolika odstavcich
demonstruje zapojeni Polska do globalni obchodni vymény, ktera za-
hrnovala vedle cizokrajnych plodin i africké otroky. V tomto ohledu je
autorum pfistup velmi aktualni (s. 215-218, 230).

Visla byla integrujici a komunikacni prostfedek republiky obou na-
rodu. Nejpozdéji s ndstupcem Vasovcu na polsky trin se zacali polsti
kralové ve vlastnich honosnych lodich se svym dvorem plavit po fece
a prijimali hold poddanych. Béhem své plavby délali zastavky ve més-
tech lezicich na Visle od jizné poloZeného Krakova a Sandomére, pres
Vars$avu az po Elbinek a Gdansk, kde udélovali vysady a urovnavali spo-
ry. Zejména Zikmund III. zviditelnil fi¢ni plavbu na Visle béhem své
,$védské“ korunovace. Integrace pravobfeznich a levobfeznich zemi
vsak zadala jiz za jeho pfedchidce Zikmunda II. Augusta, ktery nechal
ve Var$avé vystavét most, ¢imz zmirnil komunikac¢ni problémy a vytvoril
severojizni cestu. Podle Chwalby sbliZil most Polské kralovstvi a Litev-
ské velkoknizectvi. Zintenzivnély kontakty mezi obéma zemémi a zvy-
sila se mobilita slechty. Mohly se konat spole¢né volebni shromazdéni
a zasedani sejmu. VSe trvalo tfi desetileti — po dobu existence mostu,
nez nad nim zvitézila Visla a smetla ho v roce 1603 jako ptekazku stojici
v cesté jejimu proudu. Od té doby aZ do poloviny 19. stoleti vznikaly
pres Vislu jenom prozatimni dfevéné mosty, které nemély obvykle dlou-
hého trvani (s.233-235, 238-244).

Podle Chwalby ztracela Visla béhem trojiho déleni Polska postupné
svuj vyznam; stala se hrani¢ni regionalni fekou a ptirodni obrannou ba-
riérou. Jednotlivé ¢asti rozdéleného Polska se hospodatsky integrovaly
do novych impérii. Export z Polského kralovstvi na pravé strané Visly
sméroval do Ruska a na Délny vychod. Z Galicie vedly obchodni cesty
od Visly na jih do ¢eskych a rakouskych zemi. Z novych vychodnich
provincii Pruska byly transportovany predevsim potravinarské vyrobky
do Berlina a déale do némeckych zemi. Gdansk ptisel o své postaveni
v mezinarodnim obchodé a zménil se v lokalni ptistav (s. 267-268, 347).
Je myslim ziejma autorova paralela, v niz spojuje slabnouci roli Visly
s upadkem polské statnosti. Nabizi se otazka, zda skute¢né existovala ta-
kova kauzalni souvislost mezi prirodnim fenoménem, kterym Visla stale
byla, a mezinarodné politickou situaci. Jednim z dalsich vysvétleni by
totiZz mohl byt naptiklad rozmach transatlantického obchodu a vytvéareni
globalnich zboznich fetézcu, které vychodni Evropu zatlacily na perifé-
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rii. Jinym faktorem byla modernizace, béhem niz Zeleznice a pozemni
cesty nahrazovaly fi¢ni dopravu.

Chwalba pripisuje Visle schopnost jednani, protoze teka se lidem ni-
kdy zcela nepodftidila, neptestala je prekvapovat a ovliviiovat jejich Zivo-
ty, napriklad kdyz jarni led vytvarel na fece bariéry a hrozily velké zapla-
vy. Muselo nastoupit Zenijni vojsko a Vislu bombardovat, aby se uvolnily
nahromadéné ledové kry (s. 290). Pomoc zaplavenym se v 19. stoleti
skladala z ¢innosti dobrovolniki, ob¢anskych sdruzeni a nabozenskych
spolki. Druhou vyznamnéjsi ¢ast potom tvoftila podpora statnich tradua.
Dé¢jiny rozdéleného Polska, a zvlasté Visly jsou v tomto ohledu kompa-
rativnimi déjinami tfech impérii — némeckého, habsburského a ruského.
Autor vyuziva komparaci i pfi zkoumani statni podpory zaplavenym,
i kdyz jeji vysledky jsou ponékud schematické a o¢ekavatelné. Podle au-
tora nejlépe fungovala statni podpora v pruské ¢asti Polska, nejhuife pak
v ruském zaboru. V Hali¢i zaznivala nejhlasitéji kritika toho, jak rakous-
ké vlady (ne)pfistupovaly k pomoci zaplavenym oblastem (s. 300). Po-
dobné chape Chwalba regulaci Visly, k niz pfistoupilo nejdtive Prusko,
protoZe bylo civiliza¢né nejvyspélejsi. V poloviné 19. stoleti zregulovalo
dvé sté dvacet kilometru toku Visly od Toruné po jeji tsti (s. 311-312).
Nebo kdy?z se zabyva celni hranici na Visle, dochazi k zavéru, ze ptihra-
ni¢ni obchod a paseractvi kvetlo nejvice na ruské a habsburské strané,
protoze zde byly ufady na rozdil od pruskych organt korumpovatelné
a pfiviraly ¢asto obé o¢i (s. 340).

V posledni tematické kapitole se Chwalba vénuje , kultute volného
¢asu“, k némuz rfeka neodmyslitelné patrila. Pfipomina, Ze vefejné lazné
a plaZe byly ptivodné uréeny pro muze a teprve ¢asem, kdyz se zmirni-
ly moralni pfedsudky, mohly se ve Visle vykoupat také Zeny. Vetejné
plovarny vsak byly ptisné oddéleny na ¢ast pro muze a Cast pro zeny.
Rovnéz koupaci odévy muzu byly ,,svobodnéjsi“, nezakryvaly ramena
ani kotniky. Zeny udajné podle obecného minéni piili§ o pobyt na slunci
u vody nestaly, protoze si z estetickych divodu snazili zachovat ,,bilou
plet®, ktera patfila k dobovému idedlu krasy. Ve vetejnych plovarnach
prevazovali muzi, pro néZ byly vybudovany osvéZovny a bary se stolnimi
hrami a biliarem (s. 369).

Podobné genderové oddélené byly vodni sporty, zejména stfedosta-
vovské veslovani, které na sklonku 19. stoleti vyvolavalo obavy carskych
organd, ze bude zneuzito pro ,nacionalni“ zaméry veslatt a jejich privr-
Zencu. Veslovaci oddily pro Zeny byly zaloZeny pozdéji nez oddily pro
muze. Teprve v mezivaletném obdobi se oddily spojily a vznikly pod
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jednotnou sportovni zastitou zenské tymy (s. 372). Kajakatstvi bylo spise
proletafskym sportem a plavit se na Visle mohli kromé umélcu a inte-
lektuall také délnici, Zidé a Cechoslovéci (s. 374). Nejvétsi spoleten-
ské kontroverze vyvolavaly jachtingové kluby, které byly kvili svému
udajné , burzoaznimu® zaméfeni na poc¢atku padesatych let rozpustény.
Kluby veslaru sice ztstaly zachovany, ale podléhaly prisné uredni kon-
trole. Chwalba spojuje veslovani s eskapismem: pti veslovani mohli lidé
zapomenout na komunistickou represi a zakousend ptikofi. Na fece si
mohli na chvili odpoc¢inout od politického tlaku a odreagovat se od kaz-
dodenniho stresu (s. 375).

V zavéru pfipomind autor projekty na propojeni Visly a Odry, které
obé mély plné slouzit prumyslové vyrobé a mély se z nich stat vodni kana-
ly na prepravu surovin a zbozi. T'yto projekty mély dlouhou tradici a prvni
navrhy se objevily v Berliné a ve Vidni jiz pfed prvni svétovou valkou;
Petrohrad byl v tomto ohledu pasivni (s. 382). V mezivaile¢ném obdobi
se k nim polska vlada ptilezitostné vratila, ale neméla dostatek financ-
nich prostfedku, ani nenasla politickou shodu s Némeckem, aby mohly
byt realizovany. Béhem komunistické diktatury byly plany rozsifeny, ale
uskute¢nil se z nich jen zlomek. Po vstupu Polska do Evropské unie byly
projekty na propojeni obou fek zaclenény do evropské agendy, k jejiz re-
alizaci se mélo pfistoupit v desatych letech 21. stoleti. K vyraznému zpo-
maleni v implementaci zminénych projekti doslo béhem pandemie covid.
Spolu s ambiciéznimi projekty se objevily i prvni hlasité protesty proti
nim, jejichz protagonisté a protagonistky usilovaly alespon zcasti o za-
chovani ,,ptirodniho charakteru® feky. Chtéli, aby feka mohla ,,svobodné
plynout“ bez zasahu ¢lovéka (s. 383-385). Touto vétou se kniha uzavrela.

Andrzeji Chwalbovi se nepochybné podatilo napsat ¢tivou a podnét-
nou knihu, ktera barvité li¢i ptibéhy nepoddajné teky a jejich obyvatel
od ranych dob po soucasnost.
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