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Recenzovana kniha sestava z dvanécti
kapitol. Z nich pak je 1. kapitola prologem,
11. a 12. kapitola epilogem. Kapitoly 2 a 3
tvori teoreticky a metodologicky vstup
do sedmi nésledujicich kapitol, které pred-
stavuji dil¢i studie zamérené k vybranym
tématdm socidlnich nerovnosti. Ve v§ech
I1ze ztetelné sledovat zvolené poslani uptes-
nit, doplnit, ,,zmérit* vliv geografického
prostredi, respektive rezidenéni lokality
na pojednavané vybrané téma socialnich
nerovnosti (témi jsou postaveni na trhu
prace a prijmy, vzdelani a vzdélavani,
mezigeneracni mobilita, spokojenost se
zivotem, prace a zam¢stnani, rodina a sla-
déni péce o déti se zamestnanim, vnitini
migrace a rezidencni segregace).

Siroky kolektiv autort spojuje zajem
o problematiku vyjadrenou podtitulem
dila. Zfejmym zornym thlem pohledu je
socialni geografie propojovana se sociolo-
gii. Autofi peclivé a ddrazné dbaji na to, aby
periferni venkov vymezili jak s respektem
k jiz ovéfenym dattim a na nich postavené
typologii J. Musila a J. Miillera, tak s ino-
vativnim vhledem reflektujicim soudobé
procesy ovliviiujici zmény v prostorové
struktute Ceské republiky — ekonomickou
restrukturalizaci a prostorovou dekoncen-
traci obyvatelstva. Sméruji tak k hlubsimu
postizeni bohat¢ strukturovaného ¢eského

a moravského venkova. Timto pocinem,
jak sami autofi (J. Bernard a M. Simon)
ve 3. kapitole recenzované knihy deklaruji,
prekonavaji jednorozmérné pojeti periferii
a dospivaji k vice odliSnym typam periferii,
jejichz charakteristické rysy jsou relevantni
pro nastavovani verejnych politik zameére-
nych na zmirfiovani socialnich dtsledkd
perifernosti (s. 51), potazmo neopravne-
nych regionalnich nerovnosti vyZadujicich
institucionalni zasahy.

V prostorové strukture Ceské repub-
liky tedy vymezili, vedle mestského uzemi
a neperiferniho venkovského uzemi, ¢tyti
typy periferniho venkova — periferii typu
nezameéstnanost a vylouceni, typu kva-
lifikace a zivotni troven, typu vék, typu
obtizna dostupnost. Resili pti tom metodo-
logickou otazku volby prostorové jednotky
a zvolili mikroregionalni jednotku, kterou
jiz drive zkonstruovali jmenovani autofi
Musil a Miiller (N=1424). Tuto volbu Ber-
nard se Simonem provedli nejen se zfete-
lem k homogenité/heterogenité struktury
téchto prostorovych jednotek, ale i se zie-
telem k vyzkumné vyhodé moznosti zkou-
mani vyvoje danych jednotek ve vice nez
desetiletém horizontu a také s ohledem
na praktické hledisko, ze velikost (v pri-
méru 50 km?) téchto jednotek dost cit-
livé zachycuje Zivotni podminky domac-
nosti, respektive podminky vyskytujici se
v Zitém prostoru vétSiny obyvatel vyuZiva-
jicich dané uzemi a bydlicich v ném (s. 56).
Neni pochyb o tom, ze autori této kapitoly
fundované vychazeji z potiebné koncep-
tualizace (viz dale o 2. kapitole) a umné
zachazeji s prislusnymi technikami sbéru
a zpracovani dat, jak sekundarniho, tak
primarniho pdvodu, a nespokojuji se pri-
tom se (snadno) dostupnymi databazemi.
Vykonstruované ¢tyfti typy venkovskych
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periferii porovnavaji s ostatnim venkov-
skym tzemim a usuzuji tak na specifi¢nost
jednotlivych vytvorenych typl — je vysoka
u typl nezaméstnanost a vyloucent, vek,
obtizn4 dostupnost a nizka u typu kvalifi-
kace a zivotni Groven. Hodnoty ukazatelt
charakterizujicich tento posledni typ peri-
fernosti jsou tudiz dosti podobné pro celek
venkovského tzemi, ackoliv prave tyto uka-
zatele maji nejvice odliSné hodnoty ve srov-
nani s mikroregiony meéstského Gzemi.
Autory vytvorena typologie socialné-pro-
storové struktury Ceské republiky zobra-
zuje vérohodné bohatou strukturaci izemi
Ceské republiky ze studovaného thlu
pohledu a svéd¢i o odborné erudici a spo-
lehlivé praci autort. Lze vznést jednu
pochybnost, ktera v sob¢ skryva jisté pode-
zireni nasmérované k autorm vzhledem
k jejich ptipadnému mladickému idealismu
vloZenému do jimi deklarovaného cilového
feSeni. Vyjadrim ji otdzkou. MZeme pred-
pokladat, ze nastavovani verejnych politik
se bude opirat o takto cizelovanou struk-
turu problému spojenych s periferizaci
venkova, které by mély byt institucionéalné
reSeny jednak na ose centrum—mezouro-
ven—mikrouroven a vzdy ve spolupraci vice
rezortd?

Jako méné zdatrily lze posuzovat pokus
o upoutavku na recenzovanou knihu zfor-
mulovanou jejim nazvem ,Nic se tady
nedéje...“ a podporenou prvnim odstav-
cem v avodu (1. kapitole). Ten vybira
a predklada ctenari ctyti filmy svéd-
¢ici o chudobé, respektive bidé venkova
a deprivaci jeho obyvatel (Venkovsky uci-
tel, Dira u HanuSovic, Divoké véely, Vac-
lav). Editor pripojuje vysvétleni o jedné
z moznych kulturnich reprezentaci ven-
kova jako zaostalého mista k ziti. Nic proti
tomu potud, Ze text pokracuje v duchu,
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ktery sv€d¢i o tom, Ze autoti knihy nepod-
1éhaji této jednostranné ideologizaci, nebot
uvadéji, Ze je to pravé nejednoznacnost
kulturnich obraz (nejen) venkova, ktera
je béznou soucasti posuzovani sociokul-
turnich fenomént témi, ktefi je ozivuji.
V zéaveéreéném shrnuti (11. kapitola) edi-
tor navic upozornuje na to, ze povzdech
»hic se tady nedéje® nelze brat doslova
(s. 222). Avsak, z druhé strany vzato, kdyz
sazime na sociologickou provenienci,
kterou autofi do knihy vkladaji, pova-
Zuji za nutné proti nazvu vznést namitku.
Predpokladam, ze autofi znaji etiketi-
zacéni teorii H. P. Beckera a K. T. Erik-
sona. Mohou si tedy uvédomit silu nalep-
kovani (labelling), jejimz dopadem v nasem
pripadé mize byt, Ze mnoho téch méné
znalych zdjemcli o obsah Studie svedou
prave tim smérem, ktery autofi nezamys-
leji drZet a podporovat. Chybu tedy spat-
fuji v tom, ze vyzkumnici, ktefi usiluji
o to, aby se jejich dilo stalo korektivem
nejriznéjsich verzi kulturnich obrazi
venkovského upadku (s. 17), se nechali
svést raperem ze Zihle (jednim z Géast-
nikl terénniho Setieni) a dle jeho slov
zvolili nazev knihy silné podporujici stig-
matizaci venkova. A navic, logicky vzato,
ze spojeni nazvu a podnazvu by pripadné
mohlo vyplynout, Ze déni, konani, je pro
autory totéz co podminky Zivota. Je-li jako
doklad toho, zZe se ,,tam nic nedéje“ pou-
zit naptiklad film Dira u HanuSovic, mohl
by prislu§ny nazev knihy znit s opacnym
vyznamem, Ze se ,tam sakra néco déje”.
Pokud by se na prvni pohled zdélo, Ze tato
kritickd poznamka je samoucelna, rada
bych poznamenala, Ze ma metodologicky
rozmér. Jestlize se vyzkumnici hlasi také
ke kvalitativnimu ptistupu, patii do jejich
fehole byt teoreticky citlivymi a peclivé
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vazit vyznamy vyjadrené slovy, souslovimi
a texty viibec. Potom, feceno jazykem dra-
maturgické sociologie, autorsky kolektiv se
vyborné vyrovnal s kulisami, méné dobie
s dramatem odehravajicim se uvnitf téchto
kulis, aniz by v tom rozliSoval. Omluvou je,
ze deklarované cilové smétovani zahrnuje
prednostné kulisy. Bez omluvy zUstava,
ze je necitlivé preklopeno do titulu knihy,
tedy vstupni brany pro veSkeré obecenstvo.
Prozkoumat, zda Ziti na perifernim
venkoveé zvySuje riziko ohrozeni socialni
exkluzi z divodi omezené nabidky roz-
liénych ekonomickych a socialnich pri-
lezitosti, je rozhodné jednou z aktual-
nich otazek jistého obratu v soudobych
sociologickych teoretickych konceptech.
Rada z nich, véetné takovych autorti jako
A. Giddens, zddraziuje alohu pravé hori-
zontalnich socialnich nerovnosti, resp. ten-
denci k presunu darazu na vliv horizon-
talnich socialnich nerovnosti v procesu
socialni exkluze. Sledovat jejich prosto-
rovou dimenzi je tudiZ rozhodn€ dobrym
vyzkumnym pocinem. A jak editor upo-
zorfuje, klasickym analyzam socialné-eko-
nomickych specifik venkovského Zivota
a vlivu venkovského prostiedi na socialni
nerovnosti dosud neodzvonilo (s. 18).
Dava tak mimo jiné najevo, Ze domé-
nou metodologického pristupu, ktery byl
pouzit, je kvantitativni vyzkum. Tento
fakt zretelné prostupuje texty sedmi kapi-
tol, dil¢ich studii na téma ,,jak se podili
reziden¢ni lokalita na objektivizovanych
aspektech socialnich nerovnosti ve venkov-
skych periferiich a jak je tato skutecnost
prozivana“. Kvalitativni pristup, taktéz
pouzity, ma ve vysledcich spiSe jen funkci
vstupniho zpestreni do analyzy ¢iselnych
dat a jejich konfiguraci o sledovaném
tématu (s vyjimkou 8. kapitoly o prekérni

praci, 9. kapitoly o rodinach, péci o déti
a problému skloubeni péce a zamést-
nani v periferiich). Podrobnou informaci
o sbéru dat podava 12. kapitola (Doda-
tek: jak jsme zkoumali periferie? Meto-
dologické postupy vyuzité pti vyzkumu).
Prehledné referuje o kolekci sekundarnich
dat pochazejicich z rozli¢nych statistickych
zdroju a cizich dotaznikovych Setfeni a pri-
marnich dat z vlastnich dotaznikovych Set-
feni a tzv. kvalitativnich rozhovora s oby-
vateli vybranych perifernich region.
Predstavena data byla v jejich vétSiné
nasbirdna v ramci triletého vyzkumného
projektu podpotfeného Grantovou agentu-
rou CR (feseného v letech 2015-17). Jejich
rozli¢nost, rozsah a prace s nimi nebudi
pochybnosti o tom, Ze autorsky kolek-
tiv prinesl spolehlivé vysledky, které mu
dovolily takovou miru generalizace, kte-
rou autori prezentuji.

Kapitola seznamujici ¢tenare s kon-
cepty, respektive zakladnimi teoretickymi
vychodisky, kterych se autofi drzi (a pri-
pad od ptipadu k nim dle potieby pojedna-
vaného tématu v dil¢ich studiich pridavaji
dalsi koncepty), potvrzuje vyse uvedeny
priklon k orientaci na koncepty operujici
vice s kvantifikovatelnymi socialnimi jevy
(i kdyz casto obtizné vzhledem k jejich slo-
zitosti). S vypujcenim myslenky P. Bour-
dieua ukotvuji autori pojednévanou pro-
blematiku do priseciku dvou kontextd, a to
do prostorovych konfiguraci hierarchizova-
ného socidlniho svéta (s. 23). Kladou dtiraz
na misto (lokalizaci) jako faktor utvareni
socidlnich nerovnosti. Zprvu odkazuji
ke klasikovi, L. Wirthovi. Poté se vztahuji
k soudobym konceptiim, zejména k tém,
které se tykaji efektli sousedstvi (J. Wil-
son, G. Galster, S. Killen), dosud malo
vytézenému konceptu prave pro venkovské
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prostredi. Dale se vztahuji k pokusu o sys-
tematické ztvarnéni v ramci tak zvané soci-
ologie prostorovych nerovnosti (L. Lobao).
V tomto konceptu je totiZ primo polozena
a systematicky feSena otazka, jak geogra-
ficky prostor ovliviiuje utvareni socialnich
nerovnosti, resp. prispiva k periferizaci.
Tento proces (s adresnym zajmem o ven-
kov) autorsky kolektiv pojima jako prosto-
rovy aspekt problematiky socialni exkluze
(vedle aspektt ekonomického a psychoso-
cialniho, s vlivnym plisobenim historického
kontextu). Kapitola pokracuje konceptu-
alnim néastinem problematiky chudoby
ském prostoru s rozliSovanim dvou trovni
socialnich utvart — kolektivni trovné, tj.
regiond (jde pak o chudobu venkovskych
regiond) a individualni trovné, tj. obyva-
tel regiond (jde pak chudobu ve venkov-
skych regionech). Je upozornéno na jina-
kost vzorct z chudoby plynouci deprivace
v méstském a venkovském prostoru (s.
36), aby se autofi dale vénovali konceptua-
lizaci deprivace venkova (s. 37). Jsou rozli-
Seny jeji tii typy dle M. Shawa — deprivace
ekonomicka, deprivace mobilitni a depri-
vace prilezitosti. Pro venkov je akcento-
van posledni jmenovany typ, jako vyusténi
ve spojeni se dvéma piedchazejicimi typy.
Tento vhled je podpofen dily autorti M.
Shucksmithe, L. J. Philipa, P. Comminse,
B. Reimera (a dalsich). Autori také vycha-
zeji z obsahlé studie P. Bartolini o chudobé
a socialni exkluzi na venkové statti Evrop-
ské unie, urcené pro Evropskou komisi.
Pripojuji prehled o ¢eskych prispévcich
na dané téma a rozsahly seznam odborné
literatury (s. 41-49).

Dale prezentované dil¢i studie nespo-
juji jen teoreticka a metodologicka vycho-
diska, ale také podobnost jejich vnitini
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strukturace a Ctivost textu. ProtoZe jde
o sedm studii, je mozno v této recenzi jen
vybirat, pri¢emz jsem zvolila kritérium
zajimavosti, hlavné dosazenych vysledk?.

Autor 4. kapitoly o prijmech v perife-
riich (J. Bernard) navazuje na realitu, Ze
pfijmovym a majetkovym nerovnostem
je v Cesku vénovana dostateéna odborna
pozornost, ovSem bilym mistem je prave
jejich prostorova distribuce a vliv rezi-
dencnich lokalit. A k ddkladnému studiu
takto pojaté problematiky chybi vhodna
datova zakladna. Byl tudiz zvolen vlastni
(popsany) postup. K zakladnimu zji§téni
pak logicky patii, Ze bézZné zkoumani pri-
jmové diferenciace na trovni krajt zakryva
velkou ¢ast skute¢né prostorové diferen-
ciace prijmd. Autor dochazi k zavéru, Ze
periferie neni jen znevyhodnénym, ale také
znevyhodnujicim prostfedim. Prestoze
v Ceské spolecnosti (ve srovnani s dalsimi
evropskymi zemémi) existuje relativné
nizka mira prijmovych nerovnosti, dtlezité
prostorové rozdily tato dil¢i studie odhaluje
zejména v typu periferie se sniZzenou kva-
lifikaci a zivotni Grovni. Platy v periferi-
ich obecné jsou radove o 20 % niZsi oproti
zbytku tzemi (coz neznamend kritické
priblizeni k hranici chudoby) a vétsi ¢ast
tohoto rozdilu jde na vrub nizs§iho vzdeé-
lani obyvatel periferii. Vyrazny rozdil v pla-
tovém znevyhodnéni Zen oproti muzim,
ktery plati pro CR obecné, je v periferiich
jeste vyraznéjsi.

V 5. kapitole (Stredni Skoly v regionech
Ceska: ovliviiuje periferni poloha nabidku
skol, poptavku po nich a Gspésnost jejich
student(1?) si autofi T. Kostelecky, R. Mike-
Sova a J. Bernard vybrali k analyze stedni
Skolstvi (oproti ¢etnéjsim studiim analyzu-
jicim vliv regionalnich faktord na fungo-
vani zakladnich $kol) a zdGvodiuji tento
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vybér jako 1épe indikujici sledovanou
problematiku v souvislosti s konceptem
P. Bourdieua o reprodukci kulturniho kapi-
talu v rodin€, potvrzeného urcitou empi-
rickou studii. Po analyze vzdélanostnich
nerovnosti v CR vazanych jednak na kul-
turni kapital rodiny a jednak na regionalni
faktory spojené s dostupnosti a kvalitou
urcitych druhd vzdélani se dale zabyvaji
nabidkou a poptavkou po typech stred-
nich $kol, se zvlastnim zietelem k regio-
nalnim rozdildm véetné dopravni dostup-
nosti. Dochazeji k zavéru, Ze vyznamné
regionalni rozdily v nabidce prekiizené
s poptavkou po vzdélani lze spatfovat
na urovni okresl. Zajimaveéjsi vysledek
o regiondlnich rozdilech se tyka uspé&s-
nosti maturantd, ackoli je zptisoben pre-
devsim odli$nou strukturou stiednich $kol
co do jejich oborového zamérenti, ale také
provozovatele $koly a umisténi skoly v loka-
lit€ na ose perifernost—neperifernost. Nej-
zajimavéj$im je vysledek o neprokazaném
ziskavani vzdélani, coz zvlasté vynika, jde-
-li o typ periferie s nizsi kvalifikaci a Zivotni
urovni.

losti s tim nejméné ¢tivou) se jevi 6. kapi-
tola (Mezigenera¢ni mobilita a perifer-
nost mista bydlisté v détstvi). Na druhé
strang, jeji vysledky patii k nejzajimave;j-
$im (v porovnani s vysledky jinych dil¢ich
studif), i kdyZ je autor J. Safr povazuje vice
za otevieni tématu nez uzavreni urcitym
ovérenym vysledkem. Pro potieby analyzy
potencialniho vlivu prostoru na moznosti
dosahovani spolecenského statusu je pou-
zit komplexni ukazatel lokalni struktury
prileZitosti a vytvoren komplexni model
dosahovani statusu. Objektem Setteni byla
tak zvané generace Y, tedy mlada generace

dospivajici po roce 1990 (31-40leti, naro-
zeni mezi lety 1976—1985). Vysledky nepo-
piraji, Ze dominantné je vzdélani a socio-
ekonomicky status dospélych déti urcéen
statusem rodic¢d. AvSak charakteristiky
bydlisté v détstvi (jeho velikost, vzdeé-
lanostni struktura dané obce, dopravni
dostupnost) maji téz vliv na zivotni spéch
téchto déti a tento vliv pretrvava v pozdéj-
$im véku. ZjiSténé znevyhodnéni vlivem
prostoru na drovni obce v détstvi melo
vliv u dortstajicich v devadesatych letech
20. stoleti a pozbylo vliv u dortstajicich
po roce 2000. Autor proto formuluje novou
hypotézu, ktera predpoklada, ze tento fakt
je zptsoben spiSe vyvojem urbanizovaného
uzemi (nebot periferie jsou relativné sta-
bilni) typického ,,rozdvojenim® na tzemi
s progresivnim vyvojem a na tzemi s nega-
tivnimi dopady strukturélnich zmén, kde
se (pravdépodobné) zacala §irit tzv. kul-
tura chudoby (asi by bylo 1épe pouzit ter-
min subkultura), vyznacujici se mj. rezig-
naci na klasické parametry socialniho
vzestupu.

Spokojenost se zivotem ve venkov-
skych periferiich pojednavaji R. MikeSova
a J. Bernard v 7. kapitole. Autori vycha-
zeji z konceptu tzv. rezidenéni spokoje-
nosti, ktery véetné jeho dvou pojeti pred-
stavuji. Dale shrnuji vysledky pomérné
¢etnych empirickych studii na toto téma
— jde o znacné subjektivni jev s vel-
kym vlivem hustoty sociélnich vztaha
a siti v komunité. Vétsina vysledka vlast-
niho primarniho Setieni ¢tenare nepre-
kvapi a vybirdme ty nejzajimavéjsi, adre-
sované venkovskym periferiim. PiestoZe
jde o takto vymezené uzemi, spokoje-
nost prevladd nad nespokojenosti a je
sycena hlavné posuzovanim krajiny, pri-
rody, pocitem bezpeci a dobrymi vztahy
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s lidmi. Ov§em, pokud jde o dva posledné
jmenované faktory spokojenosti, jsou 1épe
hodnoceny v jiném venkovském prostiedi,
nazyvaném autory jako prosperujici ven-
kov. Zde byla ,,namérena“ i vyssi celkova
reziden¢ni spokojenost neZ na perifer-
nim venkové (a také nez ve méstském pro-
stfedi). Na perifernim venkové neni roz-
$ifend ,,migracni nalada“, a pokud se tato
tendence mezi jeho obyvateli vyskytuje,
souvisi vice nez s rezidenéni spokojenosti
s bytovymi divody a Zivotnim cyklem.
Vyvoj Ziti v periferiich je typicky pojiman
jako stagnace, ne jako upadek.

Ani vysledky 8. kapitoly s autorstvim
R. Mikesové (Prekérni prace na perifernim
venkove) neprekvapi, respektive nepre-
kvapi toho, kdo venkov zna ,aspon tro-
chu zevnitr“. Autorka zprvu pojem ,,pre-
kérni prace“ vymezuje a charakterizuje
jeji dopady na vykonavatele takové (nejisté,
nestabilni a mélo placené) prace. Rovnéz
tak vénuje pozornost typickym rysim
obrannych strategii proti témto dopaddm.
Do tohoto ramce zasadila empirické Setieni
zaloZené na 36 rozhovorech v péti vybra-
nych perifernich venkovskych mikroregi-
onech a zamérené na prozivani prekérni
prace a pouzivané strategie reSeni tako-
vého znevyhodnéni. K zajimavym vysled-
kam patfi zjisténa tendence k rozsirfovani
prekérni prace ve venkovskych periferiich,
pod vlivem ekonomickych vykyvi a zvét-
Sovani moznosti diktatu pracovnich pod-
minek zaméstnavateli v situaci pritomnosti
cizincl zajimajicich se o praci. Tyto divody
se pridavaji k zdkladnimu faktoru omezo-
vani kvalitni prace na venkové (i pro mladé
a kvalifikované zajemce) a vlivu jistého
malo etického pristupu zaméstnavateld
k tém, ktefi praci poptavaji (jen implicitné
vyzniva, Ze tento vliv se spise zvétsuje).

444

Autorka dale predstavuje Ctyfi typizované
styly prekérni préace s jejich vyhodami
a nevyhodami (prace v tovarnach ve sme-
nach, brigady, verejné prospesné prace,
prace nacerno), uvadi strategie (ve smyslu
stfidani zaméstnani, kombinace brigad se
socialni podporou, verejné prospesné prace
jako doc¢asné feSeni a praci nacerno). Uza-
vira, Ze neoficialni a nedanéna prace je
ve venkovskych periferiich béZnou soucésti
kazdodenniho zivota jako forma privy-
delku. Mezi sousedskou vypomoci a nele-
galni praci neexistuje jasna délici ¢ara,
nebot vypomoc ¢im dal vice nabyva i eko-
nomického rozméru.

Velmi ¢tiva 9. kapitola (,,Vlastné délam
toho taxikare, musim ty deti rozvazet*:
Rodiny, péce o déti a problém skloubeni
péce a zaméstnani v periferiich) ztvarnéna
J. Bernardem je také prevazné feSend kva-
litativnim ptistupem, a doplnéna zdroji
odpovidajicimi kvantitativnimu Setreni.
Pro sledované téma byl vytvoren konceptu-
alni model obsahujici ¢tyti vztahoveé uréené
komponenty s vychodiskem v lokalni struk-
ture prilezitosti, vztazené bezprostredné
jednak k hodnotdm a ambicim ve vztahu
k détem a k sobé, a jednak ke zdro-
jlm rodiny, to vSe s dopadem na subjek-
tivné prozivané bariéry a omezeni ,,plus“
vysledné konstelace fungovani domac-
nosti. Vzhledem k tomu, Ze je ndzorn¢ uve-
deno nejednoznaéné hodnoceni Ziti, byt
na perifernim venkové (od ,,jsou tu per-
fektni prilezitosti pro déti“ az po ,,tady pro
décka fakt nic neni), je tim zaroven upo-
zornéno na odli§nost a rozli¢nost vysledo-
vanych konstelaci fungovani domacnosti,
at jiz se tykaji vybéru Skoly pro déti a kaz-
dodenni dochazky, nebo jejich mimoskol-
nich aktivit, jakoz i sladovani péce o deti
a zaméstnani. Tyto konstelace, uvadéné
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pro tfi jmenované sektory sledované pro-
blematiky se pohybuji na $kale od témér
absolutniho prizptsobeni se prilezitostem
primo v misté bydli$té po co nejvetsi mozny
telném akénim prostoru. Zvlasté u mimo-
Skolnich aktivit déti (jako soucasti lokalni
struktury prilezitosti) vykazuji konstelace
silnou souvislost se zdroji rodiny, v nichz
finan¢ni moZnosti vyrazné ovliviiuji mobi-
litu rodiny a existence babicky ¢asové dis-
pozice rodiny.

Problému prostorového rozvoje a vytva-
feni segregovanych lokalit je v€novana
posledni z dil¢ich studii (10. kapitola — Sté-
hovani chudych a vznik socialné vylouce-
nych lokalit na venkové z perspektivy
mistnich samosprav). Autori (L. Trlifa-
jova, J. Hurrle) jej uvadéji jako klasickou
otazku socialnich véd. Soudi, Ze se tento
problém v CR po zménach od roku 1990
prohloubil, a to zejména na venkové, kde
byl zaznamenan relativné vysoky narust
socialn€ vyloucenych lokalit. Problema-
tiku resili v ramci jiného vyzkumného pro-
jektu, tudiz i jinymi vyzkumnymi akcemi
a nastroji, neZ jsou reSena ostatni témata
socialnich nerovnosti, o nichz jednotlivé
dil¢i studie referuji. Slo o expertni dota-
zovani starostli obci do 5 000 obyvatel
s identifikovanou socidlné vylouc¢enou
lokalitou a zastupct socidlnich odbort
prislusnych obci s rozsirenou ptisobnosti.
Tomu odpovida i ponekud jiny zanr textu,
vice mifici do nedostatkt socialni politiky
pfi feSeni pojednavaného problému, jehoZ
prohloubeni vysledky empirického zjis-
tovani dokladaji. Zjisténi ale sveédci také
o tom, Ze narlst venkovskych socialné
vyloucenych lokalit jde vice na vrub uctu
jejich registrace nez zmény readlného
stavu. Dal$i zhorSovani vyvoje pak autofi

spojuji s fakty nedostupnosti standard-
niho bydleni pro socidln¢ a ekonomicky
slabé rodiny a zhor$ovani stavu obytnych
objektd na tzv. paralelnim trhu s bydle-
nim, ke kterému jsou znevyhodnéné osoby
(¢asto Romové) odkazany. Vyrazny vliv
zde maji zmény vlastniki obytnych objektl
(¢asto ubytoven), s roli inicia¢niho faktoru
pro stéhovani nedobrovolného charak-
teru. Roztaci spiralu opakovaného stého-
vani s pripadnym nésledkem v nestabilité
»usidleni“ a defekty v socialnich vztazich,
které mohou postihnout socialni klima celé
obce.

S ohledem na charakter dila sleduje
i tato recenze vice poslani upoutavky
na knihu nez diskuze o ni. Tu by bylo
mozné vést spiSe v porcich ohranic¢enych
pojednavanymi tématy, nebot rozsah knihy
to snad ani jinak nedovoluje. Celkové usu-
zuji, Ze zajemci o problematiku venkova,
zejména ti, ktefi o ném hledaji fundo-
vané informace objektivizované povahy,
budou uspokojeni nejen pro obsahlost
a obsaznost informaci, ale i pro jejich pri-
jemné sdéleni. Pri tom autori dobi'e ohli-
dali potfebnou miru védeckosti. Ti, ktefi
vice prahnou po sociologickych informa-
cich o zitém svété (Lebenswelt) venko-
vand, si az tolik na své neptijdou. Pak bych
doplnila jiz jednou v této recenzi pouzita
slova editora — dobrym klasickym analy-
zam socialné-ekonomickych specifik ven-
kovského zivota a vlivu venkovského pro-
stfedi na socialni nerovnosti skute¢né
dosud neodzvonilo. Tato kniha je Ziva a je
toho diikazem.
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