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zménu situace béhem Euromajdanu a valky
na vychodni Ukrajiné. Uvadi, Ze celkové
se situace na Ukrajiné v obdobi vale¢ného
konfliktu zna¢né proménila, ve méstech se
rozsirila cervenocerna vlajka, na silnicich
se objevili vojaci antiteroristické operace
pusobici proti separatistim a na nékterych
mistech domobrana a ¢lenové extremis-
tické pravicové organizace Tryzub, rozsi-
ril se nacionalisticky pozdrav Slava Ukra-
Jjini, slava herojam.

Druhy dodatek se vraci k situaci na
Ukrajin€ po roce 1991. Zminuje se o roz-
kradani statniho majetku, strmém padu
pramyslové produkce, korupci, hyperinflaci
a vladeé oligarchii. Nejvetsi potizi zastava
Seda ekonomika (korupce, prani $pina-
vych penéz, danové uniky, prace na ¢erno).
Od roku 2008 autor pozoruje dalsi snizo-
vani zivotni trovné, pocet obyvatel se cel-
koveé sniZuje vlivem mortality a migrace.

Lze konstatovat, ze kniha zapliuje meze-
ru v nasich znalostech sou¢asnych migrac-
nich pohybi nejen potomki volytiskych Ce-
chd, ale zejména samotnych Ukrajinca.

Jaroslav Vaculik

Jaroslav Sotola - Mario
Rodriguez Polo (eds.):
Etnografie socialni mobility.
Etnicita, bariéry, dominance

Univerzita Palackého, Olomouc
2016, 274 s.

V recenzovaném dile autofi zavrsili
svlj badatelsko-pedagogicky projekt,
jehoz cilem, kromé¢ realizace antropolo-
gické praxe se studenty, byla i interpre-
tace socialni reality Romu na Slovensku.
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Vyjimecnost této publikace spociva v tom,
ze se nevénuje socialné vylou¢enym osa-
dam zasazenym chudobou, ale cilené
se zajima o lokality, kde Romové prosli
ve vztahu k majorité viditelnou vzestup-
nou socialni mobilitou. Socialni mobi-
litu tedy sleduje jako skupinovou strategii,
nikoliv jako ambici jedince, ktery za urci-
tych okolnosti mutize uspét (napft. L. Fona-
dova: Nenechali se vyloucit. Socidlni vze-
stupy Romii v Ceské spolecnosti. Brno 2014).
Socialni vzestup lokalnich skupin Roma
autori prvoplanové identifikuji predevsim
na zaklad¢ materialni kultury bydleni.
KdyZ piSou, Ze se domy mistnich Romt
nelisi od domd ostatnich obyvatel obce
(resp. jsou v lep§im stavu), navozuji pied-
stavu, Ze se jedna o Romy, kterym se poda-
rilo Gspésné zapojit do lokalni, respektive
slovenské narodni spole¢nosti. Vysledek
analyzy terénniho vyzkumu zaloZeného
na pozorovani a rozhovorech vsak spolec-
nost Slovenska usvédcuje z néceho jiného.
Ackoliv pro cizince/outsidery minimalné
materialita sledovanych vesnic jiz nema-
nifestuje socialni, respektive etnickou hra-
nici, pro insidery je rozde¢leni svéta na ne-
-Romy a Romy stale pritomné a urcujici.
Kniha autorského kolektivu, ktery
ved] Jaroslav Sotola a Mario Rodriguez
Polo, své zavéry formuluje na zakladé
analyzy socialni mobility a meziskupi-
novych vztahti Romu ve ¢tyrech lokali-
tach vychodniho Slovenska (regiony Spi$
a Sarig). Obce dostaly pseudonymy Duna-
jec, Jasenov, Sumvaldov a Korbany. Autofi
pribéh Romi a jejich osad sleduji v syn-
chronni i diachronni perspektivé. Onen
utés$ny soucasny obraz sporadanych domd,
jejichz majiteli jsou lidé identifikovani
jako Romové, autori vysvétluji na zaklade
vyvoje lokalit ve 20. a 21. stoleti. Hovori
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o Ctyrech obdobich vazanych na proménu
socialné-ekonomickych struktur. Vycho-
disko vidi v obdobi po prvni svétové valce
(povalecné obdobi a druha svetova valka).
Jako nasledujici stanovi obdobi socialis-
tického ,,zdanlivého egalitarstvi“ (s. 195),
dale obdobi porevoluéni liberalizace alias
»eéra zbojnik“ (s. 54) a soucasnost. V syn-
chronni perspektive jsou autofi zaméreni
na situaci druhého desetileti 21. stoleti
(vyzkumy probihaly v letech 2014-16).
NahlizZeji ji v priniku nékolika rovin,
na jejichz zakladé definuji povahu kaz-
dodennosti, zivotniho stylu a socialnich
vztaht zde Zijicich Romd. Sami autofi pak
priznavaji, Ze dominantni hlas dali prave
Romtim, s nimi mluvili, v jejich ¢asti obce
se nejvice pohybovali. Ve studii jednot-
livych lokalit pak miZeme sledovat dvé
klicové otazky: (1.) Jaké jsou koreny vze-
stupné socidlni mobility Romd v lokalité?
a (2.) Jak lokalni spole¢nost na zakladé
vzestupné socialni mobility (ji navzdory)
(ne)integruje romskou mensinu, respek-
tive nékde jiz vétsinu?

Studie obci Dunajec (Jakub Koneény
a Mario Rodriguez Polo), Jasenov (Mag-
dalena Konopovi a Jaroslav Sotola) a Sum-
valdov (Barbora Vrbova a Jaroslav Sotola)
shodné konstatuji, Ze podminky pro trend
vzestupné socidlni mobility Romu vznikaji
v obdobi po druhé svétové valce. Domi-
nantn€ ji samoziejmeé spojuji s povahou
socialistického trhu prace. Podle autora
vhodné prilezitosti zaméstnani vedly
ve vSech tfech romskych osadach k pravi-
delnym pfijmim rodin, v Dunajci a Jase-
nové navic i k prostorové mobilité, kdy
mistni Romové odjizdeli za vydélkem
do vzdalengjsich mist Ceskoslovenska.
Vzestupnou socialni mobilitu ve treti sle-
dované obci, Sumvaldové, davaji autofi

navic do souvislosti s rozvojem turismu
v Tatrach. V sedmdesatych a osmdesa-
tych letech 20. stoleti zde specificka statni
podpora podnécovala vystavbu rodin-
nych domt, které mély slouZit i jako moz-
nost ubytovani turistl (pronajem pokoji
ve vlastnim dome¢). Na nevratné pljcky
mohli tehdy dosdhnout v§ichni zameést-
nanci statnich podnikd, tedy i Romové
(s. 158).

Ve sledovanych obcich hrala v pro-
cesu vzestupné socialni mobility Romu
po druhé svétové valce roli i vétsi ¢i mensi
mira destabilizace lokalni spole¢nosti,
ktera vznikla v dasledku vymény obyva-
telstva (vysidleni Némct). Tim se ote-
viel nejen pristup ke zdrojim, ale také
k uznani. Ubytkem obyvatelstva se v pii-
stupu ke zdrojim snizila konkurence,
a Romové mohli byt interpretovani,
respektive se interpretovali jako lidé se
zéasluhami o lokalitu. V Dunajci je udrzo-
vana pamét na G¢ast Roma v partyzan-
skych bojich a nasledna soucinnost s mist-
nimi komunistickymi ¢inovniky. Autori
zZvyznamnuji, Ze tyto znamosti prinasely
socialni kapital, staly se zakladem social-
nich siti, které vytvarely most mezi Romy
a svétem majority. Socialni kapital duna-
jeckych Romi pak byl podporten i kultur-
nim kapitalem v podobé¢ institucional-
niho vzd¢€lani. V Jasenové naopak Romové
zakladaji svoje uznani na kulturnim kapi-
talu, kdyz pripominaji nejen spolupraci
s némeckymi gazdy v mezivale¢ném
obdobi, ale také kompetence, které pie-
davali novoosidlencim, ktefi zacali hos-
podatit ve specifickych podminkach pod-
horského regionu. Nicméné pribéhy Romu
o socialni relevanci ve vztahu k ne-Romdm
vice nez o minulosti vypovidaji o jejich
sebeidentifikaci v souc¢asnosti.
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Posledni sledovana lokalita, Korbany
(Michal Proke$, Barbora Viktorova a Jaro-
slav Sotola), méla po druhé svétové valce
odliSné strukturalni podminky. Stabi-
lizovana lokalni spole¢nost stejné jako
omezené moznosti na trhu prace udrzely
Romy v socioekonomicky marginalizova-
ném postaveni. Zmeéna prisla az po roce
2004. Z hlediska struktury vyuzili mistni
Romové moznosti otevieného pracovniho
trhu Evropské unie, kde nasli nejen zdroj
prijmu, ale také pocit socialni akceptace,
respektive nezazivali situace marginali-
zace a zneuznani z dlivodu romské etnicity.
Zivotni styl korbanskych romskych rodin
se zménil na zakladé remitenci, které pri-
nasela migrace do Velké Britanie, a do sou-
¢asnosti se projevuje zejména v materialni
oblasti, respektive vystavbé novych domu.
Migraci jako feSeni ztraty pozic na trhu
prace po roce 1989 vyuzivaji ovSem i v dal-
Sich sledovanych lokalitach.

Vzestupna socialni mobilita Romu
ve Ctyfech sledovanych obcich vSak
podle autorti neprobiha soubézné s inte-
graci do lokalni, respektive narodni spo-
le¢nosti (jak bylo uvedeno vyse). Pravé
proto ji autori identifikuji jako velice kreh-
kou a zranitelnou. To se ukazalo ve tfech
prvné jmenovanych obcich: Dunajci, Jase-
nové a Sumvaldové. Zména rezimu po roce
1989 nastavila jiné ekonomické a spolecen-
ské struktury, z nichZ romské rodiny zacaly
»vypadavat“ pravé proto, ze nebyly do spo-
le¢nosti integrovany. Roli hraly podle
autorti dominantni diskursy, jimiz majorita
latentné udrzovala a po roce 1989 oteviené
posilovala socialni hranici a znemoznovala
tak zahrnuti aspé$nych Romu do lokalni,
respektive narodni spolec¢nosti. Jak autori
uvadéji, tyto dominantni diskursy nesdili
jen majorita, ale i Romové, coZ sice vytvari
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socialni smir v ramci lokalni spole¢nosti,
nicméné brani redefinici socialnich pozic.

Ctyti studie tedy kromé popisu cesty
Romt za socialnim vzestupem identifi-
kuji oblasti, které udrzuji socialni hranici
mezi ne-Romy a Romy, tedy brani inte-
graci, respektive naplnéni efektu vzestupné
socialni mobility. Transparentn¢ ukazuj,
jak nevyznamné je esencialistické pojeti
etnicity a naopak jakou roli hraji mezisku-
pinové vztahy, které se podileji na kon-
strukci identit, respektive konstrukci
etnické hranice, ktera v kontextu Zivota
na Slovensku nesmi byt prekrocena. Nenfi
pritom jednoznacéné, zda jsou to vyhradné
ne-Romové, kteti svym jednénim repro-
dukuji etnickou hranici. Autofi prave ne-
-Romim pricitaji zasadni podil. Aktérstvi
,bilych” davaji do souvislosti pravé s majo-
ritnimi dominantnimi diskursy a socialni
strukturou, kdyZ uvazuji o mocenské asy-
metrii, ktera je s etnickou hranici spojena.
Zéaroven je zde i jednani Romu. Na kon-
strukci etnické hranice se podili jiZ jen
pritakdni dominantnim diskursdm, které
se projevuje distanci vii¢i jinym Romm
(s- 250), respektive distanciaci (D. Doubek:
»Zahada distanciace® in Etnické komunity:
Romové. Praha 2013), nebo bezpodmineéné
uctivé chovani vii¢i ne-Romam. Praveé pri-
jeti vlastni marginalizované pozice a jeji
habituace prispivaji k reprodukeci socialni
nerovnosti, jak také pisi Tollarova a Klva-
¢ova v textu Strategie zvladani nerovnosti
imigranty zijicimi v Ceské republice (in
Jadwiga Sanderova — Olga Smidova (eds.):
Socidlni konstrukce nerovnosti pod kvalita-
tivni lupou. Praha 2009). Stejné tak je tieba
priznat podil na konstrukci etnické hra-
nice asertivnimu ¢i preziravému jednéani
mladych Rom{, protoZe je v duchu domi-
nantniho diskursu interpretovano jako
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nepiipadné, a to nejen ne-Romy, ale i gene-
raci romskych rodi¢ti a prarodic¢d. Socialni
struktura, dominantni diskursy a jednani
lidi jsou v permanentnim dialogu, jsou
soukolim, které se vzajemné legitimizuje.
Proto je tak tézké z kruhu vystoupit ¢i pret-
nout kauzality, aniz by bylo mozné redefi-
novat identity obyvatel lokalit.

Zajem udrzovat etnickou hranici maji
ne-Romové, kterym mocenska asymet-
rie vyhovuje. Proto soustavné kontroluj,
zda hranice neni naru$ovana, zda jednani
Romi nesmeértuje ke stirani rozdild. Proto,
kdyz dojde k prolomeni hranice, dochazi
na strané ne-Romu k aktualizaci atributd,
které ji znovu rekonstruuji. Studie ctyft lo-
kalit ukazuji metamorfézy v artikulaci, zvi-
ditelnovani a zazivani hranice, jeji novou
a novou konceptualizaci na zakladé méni-
cich se strukturalnich podminek a na za-
klade faktického unikani, tedy v dasledku
vzestupné socialni mobility lidi identifi-
kovanych jako Romové. Hranice je jednou
provzdy dan4, jen atributy, kontexty a pro-
story, které ji vytycCuji, se méni. Metamor-
fézy v procesu reprodukce etnické hranice
vedou ke kdnonickému potvrzovani sebe
jako ne-Romu a usvédcovani téch druhych
jako Romd. Permanentné se tak legitimizu-
je socidlni nerovnost, v niz dominance patfi
ne-Romim a marginalni pozice Romam.

Podstatnou v udrzovani etnické hranice
je jeji kontrola ne-Romy. Oblasti kontroly
jsou podminény lokalnimi a dobovymi kon-
texty. Klicové je prostorové vydéleni. Autori
ve v8ech sledovanych obcich popisuji snahu
ne-Romu udrzet Romy na ,jejich® misté
v osadé Ci ¢asti obce, a to nejen ve vztahu
k bydleni, ale i k pohybu ve verejném pro-
storu. Prolomeni prostorové exkluze méa
pak pro lokalni spole¢nost dtsledky. Méni
se nejen skladba lokalni spole¢nosti, ale

také vnitroskupinové vztahy. K integraci
Romt a ne-Romti v§ak prolomeni prosto-
rové hranice neprispiva. Naopak, protoze
prostorova hranice musi byt zachovana,
vede to k jiz mnohokrat popsanému utcku
bilych (white flight), kdy ,,bila“ majorita
neakceptuje druhé jako sousedy a odstehuje
se. Dal$im kontrolnim mechanismem pro
udrzeni hranice je zabranit Romdm v par-
ticipaci na lokalni politice. A op€t, tam,
kde Romové spravuji obec ve funkei sta-
rostd a zastupiteld, ne-Romové odchazeji.
K vytyceni hranice muize prispivat napri-
klad to, kdyz ne-Romové brani Romim
ucastnit se spole¢enskych a kulturnich
aktivit v Zivoté obce, s tim, Ze Romové maji
svoje vlastni. Lokalni spole¢enské akti-
vity jsou tedy segregované. Segregace se
tyka napft. i $kolstvi. Znevyhodnéni jsou
Romové na pracovnim trhu. Ne-Romové
ostentativné disciplinuji své romské spolu-
obcany, aby je vykazali do prislusnych mezi.
Kontrolovany jsou také mezietnické vztahy,
zejména pribuzenské propojeni je chapano
jako problém. V kontextu reprezentace obce
na verejnosti Romové predstavuji nevidi-
telnou skupinu, v kronikach a brozurach
jsou opomijeni. Ne-Romové tak manipu-
luji s paméti, kulturni pamét prizptsobuji
své dominanci. A dokonce i v lokalitach,
kde kontrola hranice selhala a ne-Romové
se stali mocensky i demograficky mensi-
nou, posledni slovens§ti starousedlici hajili
etnickou hranici alespon verbaln€. Pro-
klamacemi ,,nase bytovka“, ,,nas kulturni
dim“ pred cizinci a pted sebou stvrzovali
svoji prevahu (s. 249). Kontrola ¢i jednani,
které smétuje k udrzovani hranice ze strany
ne-Romd, neni nutné ostentativni. Naopak,
jak autori uvadéji, jedna se o jemné, nepo-
stizitelné manipulace, které ale vSichni insi-
defi registruji, a proto podle toho i jednaj.
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Autori dospivaji k zavéru, Ze perma-
nentni kontrola etnické hranice nepreje
socialné¢ mobilitnim strategiim Romd,
komplikuje je. Nicméné dosah mozné
kontroly etnické hranice a jejiho vlivu
na socialni vzestup Romid muze byt osla-
bovan, a to prave v zavislosti na socialni
strukture. Rozhodné destabilizované
lokalni spole¢nosti v diisledku vysidleni
némeckého obyvatelstva nedokazaly tak
ucinné mobilizovat kontrolu, a tim umoz-
nily start vzestupné socialni mobility.
Nasledné v obdobi po roce 1948 centralné
fizené instituce socialistického statu limi-
tovaly moznosti systémové marginalizace
a naopak posilovaly politiku otevieného
pristupu ke zdrojam. To se opét projevilo
ve strategiich Romu v oblasti zaméstnani,
zivotniho stylu atd. Proto se plo$na, z cen-
tra vedena opatieni pro posileni trendu
socialniho vzestupu a integrace ukazuji
jako produktivni (napf. probihajici inkluze
ve vzdélavani v CR), byt se jisté jedné o eko-
nomicky velice naroéné intervence. Vliv
struktury a politického diskursu na vze-
stupnou socialni mobilitu uvadi jiz klasické
dilo Jay MacLeoda Ain’t no makin’ it (Boul-
der, 1995). Mac Leod uvazuje, pro¢ Afroa-
meric¢ané, ktefi byli v jeho vyzkumu, usiluji
o vy$$i vzdelani a lepsi pozici na trhu prace
nez jejich rodice. Tvrdi, Ze uvérili ,,americ-
kému snu“ o ,,tvrdé“ praci, ktera je cestou
socialniho vzestupu. Uvérili proto, Ze spo-
le¢nost vidéli jako otevienou. Naopak trend
liberalizace a individualismus v ramci post-
socialistického narodniho statu prolomil
zabrany ,zdanlivého egalitarstvi“ a domi-
nantni protiromsky diskurs ziskal ostré
kontury. MoZnosti kontroly etnické hra-
nice tak posilily a zhrubly. Trend vzestupné
socialni mobility se zastavil, nékdy i zvra-
til. Narodni spole¢nost Slovenska po roce

548

1989 tedy mizeme piekvapive ve vztahu
k Romidm a jejich mobilitnim strategiim
hodnotit jako uzavienou. Naopak globa-
liza¢ni trendy vytvareji v fadé ohledu ote-
vienou spole¢nost. Migrace (jez je jednim
z konstitutivnich prvki globalizace) elimi-
nuje kontrolu etnické hranice v kontextech
zivota Romu v zemi padvodu. Respektive
pro Romy se s transnacionalni zkuSenosti
stava tato kontrola irelevantni (dichotomie
my ne-Romové x oni Romové neni v jejich
kazdodennosti praktikovana). To opét pre-
svédcuje jedince, Ze ma mit ambice.

V samém zavéru autoii uvazuji o vztahu
etnické identity a vzestupné socialni mobi-
lity. Na zaklad¢ svych analyz konstatuji,
ze Usili o socialni vzestup nemusi jit ruku
v ruce s etnickou emancipaci, ba dokonce ji
za urcitych podminek miize vylucovat: ,,Boj
za etnickou emancipaci mé smysl tehdy,
pokud je mozné skrze ni ocekavat vyhody
pro podfizenou skupinu. Dosavadni strate-
gie socialni mobility ovSem ukazuji pravy
opak, protoZe jsou zaloZeny na prtijeti
statu quo. Verejna sebeidentifikace s rom-
stvim na sou¢asném Slovensku s sebou
prinasi hlavné negativni konsekvence,
tato cesta tedy zatim neni pro aktéry pftija-
telna jako smysluplna mobilitni strategie
(s. 254). Presto nekteré studie jinych popu-
laci nevylucuji reprodukci etnickych iden-
tit navzdory marginalizovanému postaveni
jejich nositelt (srov. T. H. Eriksen: Socidini
a kulturni antropologie. Praha 2008).

Ackoliv se sami autofi snazili v textu
vyvazat z etnizujiciho designu vyzkumu,
byl od prvopocatku pritomen. Impli-
citné autofi pfiznavaji, ze jako badatelé
sdilime stfedoevropské dominantni dis-
kursy (jsme jimi ovlivnéni) a jsme sou-
Casti struktur, které utvareji a zviditelnuji
etnickou hranici (s. 10). Tedy nékteré lidi
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identifikujeme jako ne-Romy a jiné jako
Romy. Nelze tedy prvoplanove zavirat oci
pred timto socialnim faktem. Proto je pro
mne tak trochu zbyte¢né tesit v odborné
literature se opakované vynorujici sebezpy-
tujici disciplinac¢ni otazku, koho autofti
knihy pokladali za Roma. Daleko produk-
Rom je. Romové jsou ti, jimz je zakazo-
vano a branéno pirekrocit hranici, ktera
je definovana a pocitovana jako etnicka.
Jeji povaha neni esencialisticka, je kon-
struovana a stale aktualizovana, aby udr-
zela mocenskou asymetrii, tedy rozdéleni
svéta na ne-Romy a Romy. Autofi tento
zavér tzce vazou na situaci slovenské spo-
le¢nosti. Domnivam se, Ze ne vSude musi
byt romska identita konfrontovana s majo-
ritni distanci, nicmén¢ podobna kognitivni
schémata neptijatelnosti druhého se bohu-
zel opakované vynorfuji. Lidové receno:
vzdy to na nékoho spadne: na uprchliky,
Somalce, Zidy, Afroameri¢any, Romy atd.

Pristup autorti vSak rozhodné neni
rezignovany. Naopak, jejich cilem je nabou-
rat dominantni diskursy. Pfevracena vazba
knihy mé podtrhnout klicovou myslenku:
divejme se na situaci Rom@ obracen¢!
Ctéme ji z druhé strany, z perspektivy lidi,
kteri se usiluji vyrovnat majoritni spo-
le¢nosti. Hra s formatem knihy nenf jen
vyzvou, ale i odpovédi na ni. Cteni pozpétku
je zpocatku matouci, postupné vSak novou
perspektivu ¢tenar prijme. KdyzZ se vSak
vrati do svéta dominantnich kniznich pra-
videl, format ho zase zaskoc¢i. Podobné je
tomu i v pohledu na Romy, ktery se obje-
vuje v aktérskych i vefejnych diskursech.
Dokazeme jim dat v dany okamzik hlas,
dospét k porozuméni, ale naSe bézné praxe
jinou perspektivu oslabi.

Dana Bittnerovd

Petr Krcal: Dispozitiv pendlni
legitimity. Kritickd reflexe
legitimity ve spolecnosti

po neoliberdlni revoluci
Doplnék, Brno 2016, 188 s.

V socialnich védach vznika malo solidnich
analyz souc¢asného stavu ¢eské spole¢nosti.
KdyZ se né€jaka kniha slibujici byt takovou
analyzou objevi, budi nemala o¢ekavani.
Kniha Petra Kr¢ala takova ocekavani vyvo-
lava svym podtitulkem, ktery spojuje klic¢o-
vou otazku legitimity spolecenského radu
s neoliberalismem. Po jejim prostudovani
vSak ¢tenar muze byt zklaman. Text je pre-
devsim (upravenou) doktorskou disertaci
a mé daleko k vyzralému monografickému
pojednani. Disertacni prace byla obhajena
na Filozofické fakulté Zapadoceské univer-
zity v Plzni v roce 2015.

Kr¢alova kniha je cenn4 importem neé-
kterych zapadnich teorii do ¢eského pro-
stiedi a jejich vyuzitim v interpretaci ces-
kych dat. Nejvice, ale s mozné az prili§
velkym respektem, se opira o prace fran-
couzsko-amerického sociologa Loica
Wacquanta. Autor prevzaté koncepce
vhodné vyklada a prizptsobuje svym vy-
zkumnym uceldm, veétsi davka samostat-
ného teoretického mysleni se v§ak v knize
najit neda. Jinak inteligentn¢ napsany text
kazi sklon naduzivat cizi slova (vice k tomu
pozdéji), obcas se autor snazi ctenare osl-
nit terminologii silnou spiSe rétoricky nez
konkrétnim analytickym vyuZitim. Napf.
Wacquantova metafora ,,penalni porno-
grafie” vystihuje dilezity trend v medi-
alnim zobrazovani statni represe. Av§ak
Kréal tento termin pouziva az prili§ casto
na to, Ze medializace policejniho boje s kri-
minalitou neni tématem knihy a Zadny
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