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problematiku stieti o nabozenstvi s ohle-
dem na angazujici se aktéry, socialni struk-
tury a s nimi spojené diskurzy, resp. vlastni
obsahy stretdl v uvedenych lokalitach.

Posledni oddil knihy je vénovan tema-
tice boji 0 naboZenstvi v souvislosti s ¢es-
kymi emigranty, mimo vlastni geograficky
prostor ¢eskych zemi (Od Evropy po Tichy
ocedn, s. 315-381). Podobné jako v pripadé
predchoziho oddilu, vénovaného lokalnim
historiografickym sondam, i zde postupuji
autofi velmi systematicky: vé€nuji se nej-
prve prostredi samotné habsburské monar-
chie mimo ¢eské zemé, Vidni a rakouskym
zemim, dale oblastem vychodni a jizni
Evropy, zapadoevropskym zemim (pre-
devsim Némecku a Francii) a konec¢né
zadmorské emigraci. Zde vénuji pozornost
predevs§im ¢eskym emigrantim ve Spo-
jenych statech. Opét sleduji jak aktivity
yantiklerikala“, tak ¢innost nabozenskych
aktért a dokladaji vse priklady zaloze-
nymi na dobovém tisku a dal§ich pramen-
nych materialech. Za zvlast pozoruhodné
lze povazovat pasaze vénované ceskym
komunitdm v St. Louis a v Chicagu — z uve-
deného je mozné usuzovat, Ze by se proble-
matika naboZenstvi u ¢eskych krajanskych
komunit ve Spojenych statech v historické
perspektivé opét mohla stat namétem pro
dalsi vyzkumnou praci a nosnym tématem
pro samostatnou monografii.

Z formalniho hlediska je kniha pfti-
kladem vyborné redakéni prace. Jistym
nedostatkem, ktery prekvapi s ohledem
na jinak velmi peclivé formalni zpracovani
monografie, jsou chybéjici data dostup-
nosti u internetovych zdrojl na stranach
463-464.

Kniha Cesky antiklerikalismus je ddle-
zitym prispévkem k déjindm sekularizace
v Ceském prostiedi. Stane se nezbytnou
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Cetbou pro vSechny, ktefi se touto kom-
plexni problematikou zabyvaji, a zaroven
zcela jisté i zdrojem namétd pro dalsi bada-
telskou praci historik, religionistti ¢i soci-
ologt, ktefi se zabyvaji otdzkami ndbozen-
stvi v novodobé ¢eské spole¢nosti.

Jakub Havlicek

Jozef Tancer: Rozviazané
jazyky. Ako sme hovorili
v starej Bratislave

Slovart, Bratislava 2016, 303 s.

Monografie slovenského germanisty Jozefa
Tancera se nejobecnéji feceno zabyva vice-
jazyénosti v mezivale¢né Bratislave. Pro-
stfednictvim interview s pamétniky, jez
autor proklada esejemi na odborna témata
z interview vyplyvajici, ziskava ctenar
0 daném tématu velmi presnou predstavu.

Respondenty Jozefa Tancera byli lidé
narozeni mezi lety 1916 a 1933. V knize
je uvedeno ,jen* dvacet rozhovora, autor
v8ak pri svém vyzkumu zapocatém jiz
pred lety poridil celkem zhruba sto inter-
view se sedmdesati pamétniky. Hloub-
kova interview vedl slovensky ¢i némecky,
s respondenty se osobné setkaval doslova
po celém svété, jen vyjimecné vedl rozho-
vor prostrednictvim Skype. A¢ byl jazyk
interview rizny, pro potieby knihy autor
vsechny interview prevedl do slovenstiny,
pripadné pasaze v némciné ¢i madarstiné
jsou v poznamce pod ¢arou pieloZeny opét
do slovenstiny. Interview v knize nejsou
doslovnymi piepisy, autorovi se vSak poda-
filo zachovat jejich ptvodni charakter
ponechanim nékterych rysi typickych pro
mluveny jazyk. Kazdé interview je opat-
feno titulkem, jenZ je zaroven citaci z toho
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kterého rozhovoru, napriklad ,,L.udia, ktori
vedeli len jeden jazyk, boli ako biele vrany*,
»2Nemcina ¢i madarcina, to nam bolo ganz
egal“, ,Karpatskych Nemcov si vymysleli
historici“ a podobné. Spolu s Tancerem
muzZeme Fici, Ze tato interview jsou své-
bytnym literarné-publicistickym Zanrem.
Prakticky kterykoli rozhovor si lze pied-
stavit zverejnény tieba v priloze Lidovych
novin Orientace.

V prabéhu interview autor predevsim
mapuje jazykovou biografii svych respon-
dentti. Opakované se ukazovalo, Ze v mezi-
vale¢né Bratislave bylo zcela béZné se doro-
zumét slovensky, némecky a madarsky.
Svou uvodni Gvahu proto vénuje viceja-
zy¢nosti jako jednomu z klicovych témat
sociolingvistiky. Zminuje tfeba, zZe tra-
di¢nimi terminy zavedenymi a uziva-
nymi jazykovédci, naptiklad symetricky
bilingvismus, tedy ovladani dvou jazyku
na totozné urovni, ¢asto slouzi vyzkum-
nému zameéru a nelze postihnout danou
chapanou vicejazy¢nost problematizuje:
jeho respondenti rtzné jazyky ovladaji
v rizné mire, na razné urovni, osvojovali
sije v rdznych dobach a za rliznym tcelem.
Nekteré jazyky ovladaji slovem i pismem,
nékteré jen slovem. Obecné Bratislava
byla, jak z interview opakované vyplyva,
v obdobi 1919 az 1933 trojjazy¢nym més-
tem. Realné v§ak v ni Zili i lidé dvoj- ¢i jed-
nojazy¢ni, dale lidé, kteti vSechny tfi jazyky
ovladali jen do miry, kterou pottebovali —
typicky treba ¢iSnik byl schopen obslu-
hovat své hosty ve vSech trech jazycich.
Jedna z respondentek, jiZ bychom tradi¢né
povazovali za jednojazy¢nou mluvéi ném-
¢iny, ovlada rakouskou a némeckou spisov-
nou némcinu, dale bratislavské nareci, tak
zvanou kraxelhuberstinu — jeji mluvéi je

pak respondenty nazyvan kraxelhuber —,
a kone¢né¢ videnské nareci. Nejen tento pii-
klad ukazuje, Ze presné urcit, kolik jazyka
mluv¢i ovlada a kde jsou vlastné hranice
mezi jazyky, je otdzka vedouci do slepé
uli¢ky. Autor ptipomina termin language
repertoir v souvislosti s vyzkumy Gum-
perzovymi a také pracemi B. Buschové.
Podle Tancera je kazdy ¢lovék do néjaké
miry vicejazy¢ny, tfeba uZ jen proto, Ze
z domova zna néjakou nespisovnou vari-
etu svého materského jazyka, dale jeho
spisovnou podobu, do néjaké miry kolem
sebe slycha materské jazyky cizinct atd.
Pro autora je vicejazy¢ny i takovy mluveéi,
ktery se za vicejazyéného povazuje, ackoli
redlné n¢jaky jazyk, o némz mluvei tvrdi,
Ze jej ovlada, ani neumi. Vicejazyc¢nost je
v tomto pojeti véci postoje.

Nemoznost uréeni hranice jednotlivych
jazykau ilustruje také pojmenovani mismas,
které se v interview opakované objevuje,
pri¢emz tradi¢ni sociolingvistika pracuje
s pojmy prepinani a miSeni koédd. Mis-
mas, tedy smes slovenstiny, madarstiny
a némciny, jedna z respondentek ozna-
Cila za preSpurdcke esperanto. Ptikladem
k tomu mize byt véta ,,Skuste masik Seite“
(vyzkousejte druhou stranu; minéno stranu
audiokazety), v niz postupné zazniva slo-
ven$tina, madarstina a némcina, nebo Ury-
vek dialogu, v némz otazka zazni slovensky
a odpoveéd madarsky: A: ,Neviete kolko
je hodin?“, B: ,)Fél kilenc® (pal devaté).
Zatimco néktefi respondenti miSmas hod-
notili vyloZené negativné, v ivaze nazvané
Rézikolégia J. Tancer popisuje postoj jisté
mluvéi, Rozalie Wolflingerové, zvané
RozZika, ktera do své slovenstiny zaclero-
vala prvky némciny a madarstiny, ov§em
na svém projevu nic zavadného nevi-
déla. Pohybovala se v ¢isté slovenském
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prostiedi, které ji nenaznacovalo, Ze by svij
projev méla néjak korigovat. A¢koli si tato
mluv¢i napriklad pletla slova cesta a cesto
(tésto), vytvarela vlastni preklady Milchflas
(ném. Milchflasche, lahev na mléko), uzi-
vala madarsky kontaktovy vyraz na hdt (no
teda) a podobné, v bézZném dorozumivani
tento jazyk fungoval bez problému. Autor
si tedy klade otazku, zda je ,Jamany jazyk“
vzdy nutn€ jevem negativnim.

Mluvime-li o vicejazy¢nosti, zpravidla
drive ¢i pozdéji ptijde fe¢ také na dalsi tra-
di¢ni sociolingvisticky termin, totiZ na dig-
losii. Podle tradi¢niho Fergusonova pojeti
jde o uzivani dvou (¢i vice) jazykad s odlis-
nou socialni a kulturni funkei. Respondenti
se napriklad vyjadrovali v tom smyslu, Ze
spisovna némcina, Hochdeutsch, je hod-
notnéjsi, je to néco vyssiho, lepsiho nez
(treba kraxlhuberské) némecké nareci.
V jednom interview se objevilo, Ze déti
byly ve 8kole za uZzivani narec¢i napomi-
nany. Koneckoncti v dobovém humoristic-
kém tisku byl kraxelhuber — ¢lovék mluvici
némeckym bratislavskym narec¢im — ztvar-
nén jako hloupa postavicka; J. Tanzer
nabizi ,preklad” do slovenstiny ,,Kocur-
kovéan“ (Kocourkovsky).

Dalsim tématem, jemuz autor vénuje
pozornost, jsou jazykové ideologie. Je zde
pripomenuto pojeti Istvdna Lanstyaka,
podle néj jsou, velmi stru¢né parafrazo-
vano, jazykové ideologie ,,mySlenky, resp.
myslenkové systémy, jez se tykaji jazyka
nikace vlibec. Jsou to myslenky jak o jazyce
jako abstraktnim systému, tak o jednotli-
vostech (slovech, gramatickych struk-
turach), o zptsobech fungovani jazyka
vSeobecné i v konkrétnich jazykovych spo-
le¢enstvich, o jazykovém chovani mluv-
Cich atd.“ Jazykové ideologie se u mluvéich
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i u jazyku jako abstraktnich celkd prome-
nuji v zavislosti na historickych udalos-
tech. Tancer pripomind, Ze v Bratislave se
v mezivale¢ném obdobi kromé zminénych
tf jazykt uzivala také ¢eStina, jejiz mluvci
se zde ve vét§im poctu objevili po vzniku
Ceskoslovenska. Ta v§ak z Bratislavy zmi-
zela se vznikem tzv. Slovenského §tatu.
Dalsim bratislavskym jazykem bylo jidis,
které zmizelo ve tricatych letech s nuce-
nym odchodem bratislavského zZidovského
obyvatelstva. Po skonéeni druhé svétové
valky z bratislavskych ulic zmizela i ném-
¢ina a madarstina, vicejazy¢né mésto se
stalo jednojazy¢nym.

DalSimi tradi¢nimi terminy, jejichz
pojeti J. Tancer ,problematizuje®, zpo-
chybriuje jejich jednoznacnost, jsou mater-
sky nebo rodny jazyk. Pokud se autor svych
respondentt zeptal, jaky je jejich mater'sky
jazyk, neméli problém odpovédét. Ovsem
s vyjimkou respondenta, ktery se nemohl
rozhodnout, ktery z jazykl v rodiné€ uzi-
vanych ma povaZovat za svlij matersky.
Tancer pro toto respondentovo ,,nevim*
nabizi vysvétleni: mize se jednat rozhod-
nuti pro radikalni vicejazy¢nost. Matersky
Jjazyk je na prvni pohled jazykem matky,
ale malé dite si jazyk osvojuje i od dalsich
¢lent rodiny, resp. domacnosti. V inter-
view se opakované ukazuje, Ze zadsadnimi
osobami pti utvareni jazykové kompetence
respondentd byly také sluzky, kucharky
¢i sle¢ny k détem (ném. Kinderfrdulein);
naptiklad madarsky ¢i slovensky mlu-
vici rodice zdmérné zaméstnali sluzku ze
Sudet, aby se dit¢ naucilo némecky. Autor
prfipomind mozna chapani matetského
jazyka u T. Skutnabb-Kangasové: (a) jazyk,
ktery se dit¢€ naucilo jako prvni, (b) jazyk,
ktery ¢lovék za svlij matefsky jazyk pova-
Zuje, (c) jazyk, ktery clovék ovlada nejlépe,
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(d) jazyk, ktery ¢lovék nejcastéji pouziva.
Termin rodny jazyk evokuje, ze se dité
s timto jazykem narodilo, ve skute¢nosti se
jazyk teprve po narozeni dlouhou dobu uéi.
Byt rodily mluvci vét§inou vyvolavé pozi-
tivni hodnoceni, ovladneme-li cizi jazyk
Jjako rodili mluvci, pak to znamena, Ze jsme
se jej naucili opravdu dobfte. Tancer vS§ak
upozornuje, Ze rodilym mluvéim sloven-
$tiny je jak Fidi¢ kamionu, tak profesor slo-
venstiny. Pokud tedy nékoho chvalime, Ze
zvladl slovenstinu jako rodily mluvci, kte-
rého rodilého mluvéiho mame na mysli?

Mimo jiné v souvislosti s némeckym
statnim readlnym gymnaziem se autor zmi-
nuje o Fishmanovych doménach jazyko-
vého jednani. Kromé domény rodina je
pro rozvoj vicejazy¢nosti (resp. obecné
pro rozvoj jazykovych dovednosti) kli-
¢ova pravé doména Skola. Némecké gym-
nazium v Bratislavé bylo instituci nepo-
chybné prestiZni, svou ¢innosti navazovalo
na ¢innost Evangelického lycea zaloZeného
jiz v roce 1607. Vyuc€ovacim jazykem byla
némcina, ale jiz od primy si studenti osvo-
jovali také tak zvany ¢eskoslovensky jazyk,
dal§imi vyu€ovanymi jazyky byly francouz-
$tina, latina a dalsi. V interview opakované
zazniva, Ze ucitelé byli pro své studenty
skuteénymi autoritami. Autor jmenuje
nékteré vyznamné pedagogy, tfeba bota-
nika Vojtécha Nabélka; shoda prijmeni
prazské slovakistky Miry Nabélkové neni
nahodna. Z dokumentd dale tieba vyplyva,
ze zde studovali studenti s dvanacti riiz-
nymi matefskymi jazyky, mezi nimiz se
objevilo i esperanto.

Koneéné poslednimi, rovnéz klasic-
kymi sociolingvistickymi terminy, jimz
autor na zaklad¢ interview vénuje pozor-
nost, jsou jazykova ztrata a jazykova smrt.
Ztratou jazyka se obecné rozumi stav,

v némz se ¢lovék dobrovolné nebo pod
tlakem okolnosti n¢jakého jazyka vzda.
Tancer pro ilustraci pfipomina, ze vét-
§ina dnesnich Cechti a Slovaki stredniho
véku ztratila rustinu s ukon¢enim 8kolni
dochazky. O jazykové smrti Ize podle n¢j
hovotit tfeba u némeckého narec¢i zvaného
potosch, kterym mluvi nékolik malo mluv-
¢ich v Kezmarku. Zminuje model H. J. Sas-
seho, podle kterého, s ohledem na téma
knihy, k extern¢ lingvistickym faktortim
ztraty jazyka patfi to, Ze po roce 1945 bylo
prakticky nemozné na verejnosti v Brati-
slavé mluvit némecky a madarsky, ackoli
zadny uredni dokument, ktery by uzivani
jazykl v povale¢né Bratislavé upravoval,
ziejmé neexistuje. K Sassovym faktortim
sociolingvistickym reflektujicim jazykové
chovani mluvcich lze tfeba uvést, Ze jista
respondentka radikalni proménu jazyko-
vého chovani na verejnosti vyjadrila slovy
»,ha ulici jsme byli némi“, jina si vzpo-
mn¢éla, jak zakryvala Gsta malé netefi,
ktera na ulici promluvila némecky, a jesté
uvedme vzpominku jednoho respondenta
zijiciho dlouhodobé& v Némecku. Kdyz
se v roce 1989 mohl setkat s Zenou, s niz
v padesatych letech chodil, dozvédél se,
Ze uz v té dobé ovladala némcinu. S ohle-
dem na panujici situaci v§ak oba svou zna-
lost ném¢iny, jazyka jim ob&éma blizkého,
pred sebou tajili.

Znalost gramaticky a vyslovnostné
dobré slovenstiny byla pro dastojny Zivot
v povale¢né Bratislavé nezbytna. Autor
poZadovany stupen znalosti slovenstiny
— vedouci rovnéz k priznani slovenské
narodnosti — prirovnava ke starozakon-
nimu §iboletu (tedy obecné k jazykovému
prostiedku, ktery odlisi prislusnika jedné
jazykové ¢i spolecenské skupiny od druhé).
Z interview vyplyva, Ze pro néckteré
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respondenty byla ztrata némcdiny, resp.
madarstiny do¢asna, s ménici se spolecen-
skou situaci se i ménily postoje mluvéich
k témto jazykam.

Kromé toho, ze J. Tancer fundované
a pritom ¢tenarsky velmi pristupné zpri-
tomnuje zakladni sociolingvisticka témata
— kniha tak maze, domnivam se, slou-
zit i jako netradi¢ni ivod do sociolingvis-
tiky (viz i obsahly seznam literatury) —,
je po celou dobu knihy ¢tenari nevtira-
vym dialogickym partnerem. Provazi jej
svym vyzkumem, objasnuje, jak ziskaval
respondenty, jaké jim kladl otazky, jak se
na terénni vyzkum ptipravoval, zkratka se
v knize objevuje mnoho praktickych rad
pro pripadné zdjemce o terénni vyzkum.
Metodologicky je zajimavé i to, Ze do pri-
béhli svych respondentd vklada autor
na vhodnych mistech i ptibeh svij — napfi-
klad pfti vykladu o vicejazy¢nosti se zmi-
nuje o tom, Ze se rozhodl na své déti mlu-
vit némecky (a jeho manzelka slovensky),
ackoli narazel ve svém okoli na nazor, zZe
nerodily mluveéi nemiiZe na své déti mluvit
cizim jazykem dobte. V pojednani vénova-
ném matefskému, resp. rodnému jazyku
a rodilym mluvéim nabizi svou vlastni zku-
Senost: ackoli je vysokoskolskym pedago-
gem, prijde-li tfeba do Zelezatstvi, nezna
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mnoho nazvi nabizeného zbozi. Jinymi
slovy, jistou ¢ast slovenské slovni zasoby
neovlada, presto se povazuje za kompetent-
niho mluvéiho slovenstiny. V zaveéru knihy
pak oteviené priznavé, jak emocné¢ ndrocné
pro néj setkavani s pamétniky neékdy byla.
Interview, ktera ptivodné s R. Girtlerem
nazyval rozhovory ero-epické (eromai —
ptat se, epos — vypravéni), se pro néj stala
rozhovory ero-etickymi.

Konec¢né jesté pripojme poznamku
o velice zdarilém grafickém zpracovani
knihy, které zahrnuje rovnéz fotogra-
fie respondentl z doby souc¢asné i davno
minulé, dale kopie nejen urednich doku-
mentd, ale tfeba i kopie stranky z pred-
vale¢ného deniku, obrazku z pamatniku,
planku koncentra¢niho tabora a dalsi.
Zmensené fotografie vSech dvaceti pro-
tagonistl interview zdobi i titulni stranu
obalky knihy. [ timto zpisobem, domnivam
se, autor Ctendari signalizuje, Ze jim zkou-
mana vicejazy¢nost je skute¢né nahliZzena
pohledem samotnych respondentd, Ze
jazyk je od konkrétnich mluvéich neoddéli-
telny, Ze uzivani a prozivani jazyka/jazyka
je s témito respondenty tésné spojeno.

Lucie Jilkovd



