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zejména na prikladu Karla IV. a Prahy
v jeho dobé, ale i za panovani Habsburkd,
dale k Masarykovi, kultu pomnik v Praze
v 19. stoleti a v dob€ socialismu, aby pak
dospé€li k tvaham o umeéleckych a estetic-
kych kvalitach soucasnych soch ve verej-
ném prostoru. Od toho se odviji posledni
dynamicka linka, o niz se v knize hovoti,
vyznam galerijni a vystavni ¢innosti pro
vefejnost. Pri této prileZitosti se Royt vraci
k velkym i malym vystavam, na kterych
se podilel, a v zavéru své posledni odpo-
védi premysli o koncepci mozné vystavy,
ktera by postihla to, co ho nejvice zajima
— jak uméni reaguje na dramatické zmény
v duchovnich d¢jinach. Tim se op€t vraci
k ustfedni mySlence, respektive ke svor-
niku svého osobniho i profesniho Zivota
a zéroven i k metodickému zakotveni svého
pristupu k uméni. Mimodék tak i potvrzuje
smysl takto pojaté knihy rozhovora, v niz
mohl srozumitelné sd€lit a potvrdit, co je
zdrojem jeho optimismu a zékladem jeho
konzistentniho lidského i profesniho pri-
stupu ke svétu, k uméni, spole¢nosti, kole-
glim i studentdm. Vystizné to formulo-
val uz v kapitole Uméni a mista: ,,Ja véfim
v urcity svétovy duch, ktery je hybatelem
promén uméleckych forem, jez jsou jinak
nezavislé, maji duchovni podstatu a sku-
te¢ni umelci je citi ... kaZzda doba se svym
zpUsobem vyporadava s vyzvami, které ji
duch klade. Nemam proto apriorni divod
si myslet, ze je dne$ni situace horsi nez
jin4, Ze je dneSek méné hodnotny nez kte-
rékoli jiné obdobi lidskych dé&jin. Zaroven je
to divod, proc¢ vnitiné rozumime uméni —
a potazmo jinym projeviim lidského ducha
— naptic¢ véky a kulturami. Néco v hloubce
nas spojuje” (s. 53).
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Robert Sak: Cekej na mne

Jihoc&eska univerzita, Ceské
Budéjovice 2015, 414 s.

Robert Sak (1933-2014) byl jihocesky his-
torik, ktery vstoupil do $ir§iho povédomi
odborné verejnosti az ve vys$§im veku, kdyz
vydal n€kolik objevnych monografii véno-
vanych vyznamnym osobnostem 19. sto-
leti: nejprve FrantiSku Ladislavu Riegerovi
(1. vydani: Rieger. PFibéh Cecha 19. véku.
Méstsky urad, Semily 1993; 2. vydani: Rie-
ger. Konzervativec nebo liberdl? Academia,
Praha 2003), poté naptiklad Ann¢ Lauer-
mannové-Mikschové a jejimu prazskému
salonu (Salon dvou stoleti. Anna Lauerman-
novd-Mikschovd a jeji hosté. Paseka, Praha
— Litomysl 2003), Sidonii Nadherné (Ddma
z rajského ostrova. Sidonie Nddhernd a jeji
svet. Mlada fronta, Praha 2000; spoluautor
Zdenék Bezecny) ¢i Josefu Jungmannovi
(Josef Jungmann. Zivot obrozence. Vyse-
hrad, Praha 2007).

Tyto posmrtné vydané paméti prina-
Seji rekapitulaci jeho Zivota a mimo jiné
odhaluji i jeho ptivod, 0 némz se i on sam
dozvédél az kratce pred smrti. Narodil
se ¢eskému otci a rusko-zidovské matce
na Ukrajiné, v jednom z nejtéZsich obdobi
v dé&jinach sovetské vlady, v dobe, kdy
zemi nicil hladomor, vladl zde stalinsky
teror a nedvéra vici vSem cizinctim, kteri
do Sovétského svazu prichazeli, ttebaze
chtéli pracovat a budovat komunismus.

Mladé rodin€ se nékolik mésic
po Robertové narozeni podarilo ode-
jit do Ceskoslovenska, kde se v§ak rodina
nakonec rozpadla a Robert dale vyris-
tal s otcem, jeho druhou Zenou a jejich
synem. Mladik, podporovany otcovou silné
levicové smyslejici nemajetnou rodinou,
vystudoval filosofickou fakultu a pracoval
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jako archivar, pak jako redaktor a teprve
po roce 1990 jako pedagog na Jihoceské
univerzité v Ceskych Budé&jovicich. O své
vlastni matce, kterou si pamatoval velmi
matné, se dozveédél vice az nedlouho pred
svou smrti, a to diky ruské obdobé televizni
,PoSty pro sebe“, pres niz ho nechal hle-
dat jeho nevlastni bratr z matciny strany,
v té dobé¢ jiz v8ak praveé i s matkou zijici
v Izraeli.

Sak dokazal v knize velmi specifickou
a pusobivou formou skloubit ego-doku-
ment, vlastni vzpominky, s objektivni
snahou dolozit rodinné paméti odkazem
na autentické dobové prameny a odbornou
literaturu o situaci zejména v Sovétském
svazu v dobé jeho narozeni. Na zakladé
nejriznéjSich typl pramend kriticky
vyhodnocuje situaci. Porovnava napri-
klad znamé zapisky Julia Fucika se zku-
Senostmi a nazory novelisty André Paula
Gida (s. 154). Zivot jeho rodiny tim dostava
dobovy kontext, stava se soucasti slozitého
organismu tehdejsi spole¢nosti na Ukra-
jiné. Tato — prvni — ¢ast knihy je rozhodné
nejzajimavéjsi a nejcennéjsi.

Udalosti spojené s odchodem rodiny
do otcovy vlasti, Ceskoslovenska, a obdobi,
které nasledovalo, bylo jisté¢ pro autora
osobné velmi sloZité popsat a vyhodno-
tit. Nemuize byt jednoduché priznat si, byt
jiz v kmetském véku, Ze ho matka vlastné
opustila a nechala ho zcela otcové rodiné

bez snahy se s nim vidat ¢i zasahovat
do jeho vychovy. Sakav diskurs opusténi
ditéte (s. 185n.) je nicméné velmi vkusny,
objektivni, byt pro autora jisté cely Zivot
traumatizujici moment.

V &asti po roce 1945 najdeme prevazné
jiZ pouze autorovy postrehy, popis jeho
vlastnich osudd, otevieny, byt jisté¢ auto-
cenzurovany. Podava svédectvi o posta-
veni intelektuali v padesatych a Sedesatych
letech, zejména téch zijicich trvale mimo
prazské centrum a usilujicich tam o vyda-
vani kvalitnich literarnich dél. Dulezita
je zejména kapitolka o jihoceském nakla-
datelstvi Ruze, které v Sedesatych letech
vydavalo autory ,,na hran¢“ dobovych poli-
tickych moznosti. Je to ¢ast knihy o jejich
vyrovnavani se s politickymi pomery, které
praveé na humanitni obory mély silny, bez-
prosttedni vliv.

Jeho ptibéh graduje pozvanim do ruské
televize a setkanim s izraelskym bratrem
a dopisem od matky, s niZ uz se Robert
Sak nestihl sejit, protoze tésné pred jeho
navstévou lzraele zemfrela.

Sakovy vzpominky jsou cennym svédec-
tvim doby, ve které Zil, zejména z hlediska
pokusu o jeji co nejobjektivnéjsi zhodno-
ceni a upozadéni vlastniho slozitého osudu
vzhledem k politickym a spolecenskym
pomérim celé tehdejsi doby.

Milada Sekyrkovd

171



	_GoBack

