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GA CR ,,Cesky divadelni strukturalismus:
souvislosti a potencial®, coz je pro m¢ dal-
§i zahada). Litost pocituji nad zmarnénou
energii, kterou Sarka Havli¢kova Kysova
na tuto praci vynalozila. A¢ se pochopitel-
né v této recenzi kritika snasi na jeji hlavu,
neni tak zcela opravnéna. Je totiZ jasné, Ze
autorka je do tohoto tématu zapalena, ve-
nuje se mu jiz n¢jakou dobu a mé pro n¢j
silnou osobni motivaci. Kdyby pfi svém
doktorském studiu méla lépe vybrané té-
ma (vice teatrologicky zamérené, coz je je-
jiodborna kvalifikace), a predevsim skutec-
n¢ zasvécené vedeni, patrné by nemusel byt
vysledkem takovyto samorostly amatérsky
pokus o odbornou praci.

Lubomir Ondracka

Piotr Oszczanowski: Pomnik
chrzescijanskiego rycerza.
Nagrobek Melchiora von
Redern we Frydlancie - opus
vitae Gerharda Hendrika

z Amsterdamu.

Osrodek Kultury i Sztuki

+ Universytet Wroctawski,
Wroctaw 2013, 326 s.

Ceského &tenare mlize zaujmout a v mno-
hém prekvapit knizka polského histori-
ka uméni Piotra Oszczanowského, ktera
vysla v ndkladu 500 kusti na konci minu-
1ého roku ve Vratislavi. Uvod k ni napsali
reditel Strediska kultury a uméni ve Vra-
tislavi Piotr Borkowski a ¢esky historik
umeéni Ivo Koran i farar kostela Naleze-
ni Svatého Krize ve Frydlanté na Liberec-
ku Vit Audy. Kniha je zlomkem diserta¢ni
prace Piotra Oszczanowského z roku 2002,
ve které zpracoval zivot a dilo plivodem

amsterdamského fezbare Gerharda Hen-
drika (1559-1615), ktery pusobil témér
tricet let ve slezské Vratislavi. Je to v pora-
di jiz treti Oszcianowského kniha o tvorbé
tohoto ume¢lce. V roce 2007 vydal ve Vrati-
slavi knihu Casus Zérawiny. Kosciét Troj-
cy Swietej w Zorawinie okolo 1600 ro-
ku a v roce 2012 knihu Ztoty medalion
oprawiony czterema diamentami. Rzezby
Gerharda Hendrika z Amsterdamu z po-
czqtku XVII wieku w Olesnicy. K tisku se
ptipravuje kniha o dilech, ktera jsou pri-
pisovana vratislavské diln¢ Gerharda Hen-
drika.

Docent Oszczanowski (*1965) je v sou-
¢asné dob¢ reditelem Narodniho mu-
zea ve Vratislavi, ptisobi také v Ustavu
dé€jin umeéni vratislavské univerzity, za-
byva se umé€nim doby renesance, ma-
nyrismu a reformace. Podilel se na radé
evropskych vyzkumnych projekta a opa-
kované spolupracoval i se svymi kole-
gy v Ceské republice. Zajem o dilo vrati-
slavského sochare Hendrika ho privedl
do Frydlantu v Cechéch, kde se zachoval
nahrobek, ktery Hendrik vytvoril na ob-
jednavku vdovy po vratislavském rodéako-
vi, svobodném panovi a polnim marsalovi
Melchiorovi z Redernu (1555-1600), Kate-
finy, rozené Slikové (?1564-1617). Reder-
ntim patiila v Cechach panstvi Frydlant
a Liberec. Poprvé o tomto dile Oszcza-
nowski v Cechéch referoval v roce 1999
na kolokviu v Usti nad Labem a jeho pi-
spévek je otistén ve sborniku Renesanc-
ni socharstvi a malii'stvi v severozdpadnich
Cechdch (Albis international, Usti nad La-
bem 2001, s. 139-189). Kromé tohoto té-
matu ho vSak v Cechach zajima i uméni
doby Rudolfa II. Do bulletinu Centra pro
vyzkum umeéni a kultury doby Rudolfa II.,
ktery vydal Ustav d&jin uméni AV CR
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v Praze v roce 2001 (eds. Lubomir Konec¢-
ny, Beket Bukovinskad), prisp€l ¢lankem
o Slezanech na dvore Rudolfa II. Jeho za-
jem o slezsko-¢eské umélecké a kulturni
kontakty jej privedl i ke spolupraci na pri-
pravé publikace o uméni baroka, Slezsko.
Perla v Ceské koruné, kterou v roce 2007 vy-
dala Narodni galerie v Praze. V knize o po-
mniku krestanského rytife Oszczanowski
¢eskym ¢tenarim poprvé predklada tak
obsahly popis a vyklad pozoruhodného
manyristického umeéleckého dila z Fry-
dlantu v Cechéch, o kterém mozn4 do té-
to doby viibec neslyseli ani je nevidéli. Jak
dosveédcuje disertacni prace ceského his-
torika Milana Svobody (* 1972) Redernové
v Cechdch. Nalézdni zapomenutych pribéhii
16. a 17. véku (Togga, Praha 2011), neby-
lo redernovské téma v historiografii a d¢-
jinach uméni dosud prili§ frekventované
a uvedené do S§irSiho historického védomi.
Svoboda i Oszczanowski se mu v§ak vénu-
jisoustavné a dlouhodobé, kazdy z pohledu
svého oboru, genera¢niho ramce a se vza-
jemnym respektem.

Kniha Piotra Oszczanowského je pri-
kladnou ukazkou vyuziti ¢isté umelecko-
historického pristupu k dilu v kontextu
mista a doby. Na zaklad¢ znalosti pi-
semnych i obrazovych pramend, prehle-
du dosavadniho zpracovani a s vyuzitim
praktické ikonografické metody Oszcza-
nowski popisuje a interpretuje frydlant-
sky ndhrobek v §ir§im kontextu umélcovy
¢innosti v Dolnim Slezsku a hleda inspi-
racni vlivy, vzory a analogie nejen v ev-
ropské socharské tvorbé, ale také v dobové
grafice. V tivodu charakterizuje nahrobek
jako typ a stru¢né popisuje jeho soucas-
ny stav, vénuje pozornost jeho vizualnim
i textovym slozkam (s. 19-26). Déle se za-
byva otazkou autorstvi ve svétle prament
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i odborného diskursu. Upozoriiuje také
na v té dobé ve Slezsku neobvyklou formu
sebeprosazovani autora ndhrobku s tim,
ze vydal ve Vratislavi a ve Zhorelci tiskem
vlastni Krdtky popis velkolepého pomniku
i ndhrobku (s. 27-29). Z tohoto tisku také
vyplyva, jak Oszczanowski uvadi, Ze Hen-
drik na ndhrobku pracoval od roku 1605
do roku 1610 a v té dob€ neptijal Zadnou ji-
nou vetsi zakazku (s. 37). Jedinym dalSim
zachovanym a pramenn¢ doloZenym dilem
Gerharda Hendrika je kazatelna z byvalého
zameckého kostela v Olesnici (Oels v Dol-
nim Slezsku) z roku 1605 — dnes v bazili-
ce minor sv. Jana Evangelisty tamtéz. Hen-
drik se narodil a vyucil v Amsterdamu, znal
umeéni Italie, cestoval po Evropé a tricet let
m¢l dilnu ve slezské Vratislavi. Zna¢nou
pozornost Oszczanowski vénuje osob¢ Ka-
tefiny z Redernu, ktera byla objednavatel-
kou manzelova mauzolea a ndhrobku. Pro-
gram osobni i rodové reprezentace pri této
prilezitosti Oszczanowski rekonstruuje po-
moci pisemnych a obrazovych prament
a na zakladé analyzy a interpretaci napist
a ikonografickych prvki ndhrobku. Vyso-
kou sumu (40 000 tolar), kterou Katerina
za pét let prace na ndhrobku sochati zapla-
tila, pak Oszczanowski srovnava s dobovy-
mi platy afednikt a umélcti a také s cenami
pouzitych materialt. V zavéru paté kapitoly
poznamenava, ze ,,s jistotou miizeme ove-
rit ceny materiald, ale jak fundatorka oce-
nila talent umélce, kterému zakazku svéri-
la, zGstane bez odpovédi“ (s. 48).

S pomoci textd a vyobrazeni ze starSich
monografii a uméleckohistorickych topo-
grafii a také zachovaného drevéného mode-
lu z roku 1837 rekonstruuje Oszczanowski
historii frydlantského pomniku a vyvra-
ci informaci uvedenou ve slovniku (Jane
Turner, ed.: The Dictionary of Art, 1996,
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s. 137), ze se dochoval pouze fragment
ptvodniho dila (s. 53-54). StéZejnimi
¢astmi Oszczanowskéo jsou sedma az je-
denacta kapitola: Analyza struktury na-
hrobku (s. 56—-100), Rezba celofiguralnich
plastik (s. 101-140), Rezba polofiguralnich
plastik a reliéfd (s. 141-190), Ornamenty
a ornamentalni motivy (s. 191-203) a Ma-
terial fezeb a jejich barevnost (s. 204—208).
Autor krok za krokem systematicky analy-
zuje a interpretuje ndhrobek a jeho archi-
tektonickou plastiku i socharskou vyzdobu
v architektonickém ramci mauzolea, srov-
navé ho s obdobnymi dobovymi nahrob-
ky v evangelickych chramech (ve Werthei-
mu, Pforzheimu, Baden-Badenu, Ole$nici,
na Oravském hradé a v Bratislave), ale
i s funeralni plastikou katolickou (s na-
hrobkem Gian Giacoma Medici v Medio-
lan¢ a ndhrobky Habsburki v Hofkirche
v Innsbrucku a Narodnim muzeu del Prado
v Madridu). Vlastni ,,rodokmen® nahrob-
ku Melchiora Rederna pak Oszczanowski
konstruuje v souvislosti s pronikanim vli-
vu benatské sepulkralni plastiky do Hen-
drikovy tvorby a zaroven i do vkusu objed-
navateltt v Cechach. Socharské provedeni
figury Melchiorova syna Krystofa a man-
zelky Kateriny na frydlantském nahrobku
pak typologicky srovnava s Hendrikovymi
figuralnimi plastikami v OleS$nici a stylové
je charakterizuje jako renesancni, ovSem
jejich gesta a teatralni pdzy uz vidi jako
znameni nové epochy. Predpoklada i vy-
uziti grafickych predloh (s. 105). Pavod
snahy zobrazit figury v realistickém obje-
mu a lidském méritku hleda také ve starsi
slezské sochaiské tradici 16. stoleti, se kte-
rou se mohl Hendrik seznamit ve Vratisla-
vi a v Ole$nici.

V socharském zobrazeni Reder-
na, zejména ve volbé pozy a atributq,

vychazel podle Oszczanowského Hen-
drik z reprezentac¢nich podobizen vlad-
cll — bojovniktl. V té souvislosti se zmi-
nuje o Kunstubuchu Wendela Dieterlina
a Chronologii ... Hieronyma Ortelia a ta-
ké o portrétu Filipa II. od Pierra Balthasa-
ra z roku 1590 (s. 106-107). V provedeni
starozakonnich proroki spattuje Oszcza-
nowski také maniere Hendrika a opét
hled4 jejich predlohy v dobové grafi-
ce (s. 115-124). Figuru Vzktiseného Kris-
ta z Melchiorova nadhrobku odvozuje
od sochy Krista na baldachynu kazatelny
v zameckém kostele v Olesnici nebo z gra-
fickych listi Maartena de Vos a poklada
si otazku, jak v tomto ptripadé doslo k de-
formaci michelangelovského kanonu a co
je podstatou Hendrikovy stylizace. Uva-
zuje, ze tvlirce Redernova pomniku mo-
hl poznat pfimo prace Michelangela nebo
nekterych jeho pokracovateld, ktefi rozvi-
jeli jeho formalni feSeni. Domniva se, Ze to
byl pravdépodobné kontakt s dilem Giam-
rawinie (Rothsiirben v Dolnim Slezsku).
Prace Giambologni podle Oszczanowské-
ho ptipominaji i figury dvou andélq, kte-
ré drzi klenoty Redernova erbu, jez ziskal
v roce 1599 od cisare Rudolfa II. Ke kom-
paraci andilkd pak Oszczanowski vyuZiva
i dalsi obrazovy material ptivodem z Ita-
lie, z Vidné ¢i Augsburgu. V reliéfech Re-
dernova nahrobku si Oszczanowski v§ima
figur dvou pokotenych a spoutanych Tur-
kd na podstavci a sleduje evropskou tradi-
ciivyznamy v zobrazovani Turkd a otrokt
v 16. a 17. stoleti (s. 141-164). Dalsim té-
matem, které Oszczanowski v souvislos-
ti s reliéfy na nahrobku sleduje, jsou bi-
tevni scény, které, jak piSe, uz od antiky
maji své misto v ndhrobni plastice a obje-
vuji se hojné na ndhrobcich panovnikd
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a Slechtict (s. 165-180). Predposlednim
sledovanym tématem nahrobku jsou per-
sonifikace Viry a Nadé&je. Na pomniku se
zachoval pouze reliéf andéla personifiku-
jiciho Nadéji — jeho protéjskem byl podle
vyobrazeni z roku 1880 andél predstavuji-
ci Viru. Obdobné umisténi mély tyto per-
sonifikace i na triumfalnich obloucich,
jak Oszczanowski doklada reprodukce-
mi grafickych listli vydavanych na pocest
habsburskych panovniki v 16. a 17. stole-
ti (s. 180-182).

V zavéru popisu a interpretace Reder-
nova nahrobku se Oszczanowski zabyva
heraldikou i umeéleckym provedenim ro-
dového erbu (s. 183-184). Podrobné ana-
lyzuje také ornamentalni motivy v archi-
tekture nahrobku, jejichZ uplatnéni sleduje
nejen v ramci Hendrikovy tvorby ve Slez-
sku, ale také v §ir§Sim dobovém evropském
kontextu (ornament boltcovy, rozvilino-
vy, rolwerkovy, Sperkovy, grotesku i kan-
delabr, rostlinné i vale¢né motivy, andél-
ské hlavy, Ivi i Zenské masky, motiv lvich
tlap, vaviinovych listq, liliovych kvéta a Si-
Sek; s. 191-203). Oszczanowski se vénuje
i dalezitému aspektu Hendrikovy sochar-
ské tvorby, a sice jeho snaze tviréim zptso-
bem vyuzit v jediném dile riizné materialy
—atedy i schopnosti uZivat rizné technolo-
gie. Z pramend zjistil, Ze odléval kov a zla-
til ho v ohni, v ohni zlatil i médéné odlit-
ky, pracoval s cervenym, zelenym i bilym
mramorem, zelenym jaspisem a bilym ala-
bastrem. Na frydlantském nahrobku pou-
zil materialy dovezené z velké dalky, napfi-
klad ¢erveny ¢esky mramor ze Slivence, ze
kterého jsou postavy Turka a neékteré ar-
chitektonické prvky nahrobku, zeleny slez-
sky mramor z Ksigginice Wielkie (Grofk-
niegnit v Dolnim Slezsku) pouzil na driky
sloupty, vedle bilého frydlantského kamene
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z nedaleké Raspenavy se v ndhrobku uplat-
nil i jasné zeleny mramor z Anglie a bi-
ly alabastr ze Lvova. Sochy byly pivodné
zdobené mosazi, zlatem, pozlacenym stfi-
brem, médénym plechem a drahymi kame-
ny. Jak Oszczanowski zddraznuje, ptivod-
nibarevnost Redernova pomniku rozhodné
prispéla k lepsi Citelnosti dila, byla velice
expresivni a umocnéna tcinky dopadaji-
ciho svétla.

V zavére¢ném shrnuti priznacné uve-
deném titulem Mezi epochami Oszcza-
nowski charakterizuje strukturu nahrob-
ku jako je$té stredovékou, vychézejici
z tradice oltarnich triptychd, avSak jeho
architekturu uz vidi jako divadelni scénu
theatrum, v némz jsou jiz zfejmé novove-
ké reprezentace doby manyrismu, napfi-
klad hrdost a nedostatek pokory, absoluti-
stické pojeti smyslu svétské moci i triumfu
stavovské prevahy, bohatstvi a nadhery.
V§ima si i toho, jak jsou v programu vy-
zdoby naboZenské motivy minimalizova-
ny a starozakonni proroci jsou vice exem-
ply dokonalych bojovnikli a zosobnénim
rytifskych ctnosti nez vzorem zboznos-
ti. Kristus je zobrazen spise jako triumfa-
tor a nikoli uz jen jako Syn Bozi. V celém
programu je podle né¢j mén¢ didaktické so-
teriologie a vice viry v moc, silu a skute¢-
nost Bozi. Mnoho z téchto vySe popsanych
funkei jiz podle Oszczanowského predzna-
menava epochu baroku. V celém dile je ta-
ké zietelna konfesijni ambivalence, tedy ne-
dostatek téch prvkd, které by jednoznaéné
umoznovaly uréit, zda je to nahrobek pro-
testanta, nebo katolika — vSe je zaméteno
k reprezentaci dobrého bojovnika. V této
souvislosti Oszczanowski uvadi, ze v do-
bé vzniku monumentu byla oblibena idea
predstavit hrdinu jako Miles Christianus
podle Pavlova listu Efezskym (Ef 6,10-17)
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a traktatu Erasma Rotterdamského Enchri-
dion militis Christiani i uceni neostoicis-
mu; v osobé& Rederna byla tato idea doko-
nale ztélesnéna.
Promyslenou strukturu knihy dotvari
v textu logicky umisténa obrazova doku-
mentace a obsahla obrazova priloha v je-
jim zavéru. Bohaty seznam pramend a li-
teratury doklada hloubku a $ifi autorova
zabéru. Anglické i ¢eské resumé poskytne
zékladni prehled i tém, ktefi nebudou mit
trpélivost poznat, Ze polStina ndm nemusi
byt tak vzdalena.
Blanka Altovd

Jana Noskova - Jana
Cermakova (eds.): ,Méla
jsem moc krdsné détstvi.”
Vzpominky némeckych
obyvatel Brna na détstvi

a mladi ve 20. az 40. letech
20. stoleti.

Etnologicky Gstav AV CR

+ Statutarni mésto Brno + Archiv
mésta Brna, Brno 2013, 705 s.

Vydani rozhovort s ,,brnénskymi Ném-
ci“ (zijicimi v Brné a v riznych mistech
v Némecku i Svycarsku), jejich vzpominek
na dobové udalosti, détstvi a mladi v Br-
n¢ v mezivale¢né a vale¢né dobé vyplnuje
v oblasti oralni historie dosavadni mezeru
v etnologické literature. ZaslouZily se o to
Jana Noskov4, pracovnice brnénského pra-
covisté Etnologického tistavu AV CR Pra-
ha, a Jana Cermakova, pracovnice Archivu
meésta Brna. Publikaci pripravily v ¢esko-
¢tenari. Kniha vychazi jako supplementum
sborniku Brno v minulosti a dnes (¢. 17)

a dostalo se ji tak pomérné omezeného na-
kladu (400 ks), ktery zjevné neodpovida
potencidlnimu zajmu odborné i Sirsi Cte-
narské verejnosti. Svédeéi o tom i Uspés-
né prezentace knihy v Brné a v Mnichové
a slusi se také uvést, ze v anketé Ceské na-
rodopisné spole¢nosti v roce 2014 byla kni-
ha hodnocena jako nejvyznamné;jsi oboro-
vy publikaéni pocin za rok 2013.

V prvni ¢asti vice nez 700strankové pu-
blikace nastinila Jana Noskova historic-
kou charakteristiku postaveni némeckych
obyvatel Brna ve vySe uvedeném obdobi
a osvétlila vyzkumny zamér tématu, zejmé-
na pouzitou metodu oralni historie a kon-
text vlastniho vyzkumu. Nésledné vénovala
pozornost otazce détstvi a mladi ve vzpo-
minkach naratort a poznatkim dosavad-
niho studia této problematiky z hlediska
historikd a etnologti. Na tento vyklad pak
navazuje popis vlastni metodiky vyzkumu
a prezentace zpracovani sbirky jednotli-
vych rozhovort se sou¢asnymi i byvalymi
obyvateli Brna némeckého piivodu. Ces-
ky i némecky ¢tenar oceni, zZe kazdy roz-
hovor je uveden biografickym profilem vy-
pravécée, nabizi se nicméné Uvaha, pro¢
soubor rozhovord neni ukonéen srovnava-
cim vykladem o rozdilnostech podéni jed-
notlivych vypravééd, zejména Zijicich do-
dnes v Brn¢ a v zahrani¢i. Ukazala by se
tak mentalni odliSnost vypovedi naratort
v kontextu jejich spolecenského postaveni.

Sbirka rozhovord, které prezentuje Jana
Noskova, je vysledkem vyzkumu podnik-
nutého v letech 2009-12. Cilovou skupi-
nu tvorily na jedné stran¢€ osoby némec-
kého ptvodu, které zlstaly v Brné a bydli
ve meésté dodnes, na druhé strané osoby vy-
sidlené po roce 1945. Ze zaznama celkem
34 rozsahlych rozhovord Noskové vybrala
pro publikovani tfinact textd, z toho ¢tyfi

541



