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Motto: ,,Kolobéh zivota zidovské pospolitosti v Ces-
koslovensku je uz drahné Iéta konsolidovan a skyta
obraz ¢inorodé, v klidu a miru probihajici prace.“!

The Position of the State toward the Jewish Religious
Community in the Czech Lands in 1956-1968: The Vicious
Circle of Control, Repressions and “Condescendence”

Abstract: On October 14, 1949 the State Office for Church Affairs was
established. This office was under the control of the Central Committee of
the Communist Party of Czechoslovakia. This study analyses the pillars of
so-called church politics (control, repressions, economically and politically
motivated “condescendence” in Czechoslovakia — one of the satellites of the
Soviet Union) in the time of de-Stalinization and in the period of so-called
reform Communism, culminating with the Prague Spring (1968). It focuses on
the Jewish community in the Czech Lands (in 1965, the community had six to
seven thousand members, whereas in 1967, not even five thousand). The study
also shows that during this period, church politics was an outgrowth of party

*  Studie byla vypracovana jako jeden z dil¢ich vysledki projektu GA CR reg. ¢. P405/10/J060, na
jejiz praci jsem se podilela od brezna do prosince 2011. Vznikla na zaklad¢ referatu, ktery byl predne-
sen na seminafi ,,Zidé v Cechach“ v Tachové 6.-7. 10. 2010. Podékovani autorky patii Mgr. Vlastimile
Hamackové ze Zidovského muzea v Praze a PhDr. Markété Lhotové ze Severo¢eského muzea v Liberci.

1 Komentar Véstniku Zidovskych ndboZenskych obci ke sjezdu delegatli zidovskych nabozenskych
obci v krajich ¢eskych 24. listopadu 1963. Véstnik ZNO 26, 1964, 1: 3.
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politics, which maintained censorship and atheism. Communist propaganda
misused the Jewish community by creating an image of the Soviet Union and
its allies as conscious fighters for peace, fighting against fascism and neo-
Nazism in capitalist states.

Key words: state; Jewish religious community; so-called church politics;
de-Stalinization; Prague Spring.

Unorovy prevrat v roce 1948 se odehral v zemi, kter4 byla, jako soucast stiedni
Evropy, hluboce poznamenana povale¢nymi zménami. Prestoze Ceskosloven-
sko jimi nebylo zasazeno tolik jako Némecko nebo Polsko, jeho tradi¢ni etnicka
struktura byla, jak v disledku $oa,? tak i vysidleni némeckého a madarského
obyvatelstva,® znicena. Za vét§inového souhlasu spole¢nosti probéhla nejen
pozemkova reforma a znarodnéni, ale i ¢echizace (slovakizace) zemé (Kali-
nova 2004: 85). Vnitini situace v republice pfitom odrazela zahrani¢népolitické
danosti: povale¢ny mocensky propad drtivé poraZeného a rozdéleného Némecka
a stoupajici vliv vitézného Sovétského svazu. Po Gnoru 1948 se politické rozho-
dovani presunulo na Ctyri desetileti z Prahy do Moskvy. JestliZe bylo dilo osvo-
bozeni v povale¢né verejnosti chapano jako spole¢na obét Sovéth a zapadnich
spojenci, coz odpovidalo neredlnému ¢eskému snu o Ceskoslovensku jako mostu
mezi Zapadem a Vychodem (Proks 2001: 79-80), nyni se do ¢eskoslovenského
prostoru fizenym zpdsobem nasouvala predstava o anglo-americké chytristické
snaze prostiednictvim tcasti na vale¢nych operacich povale¢nou Evropu mocen-
sky ovladnout (Soukupova 2006: 170).

Pasobnost nejvlivnéjsi povale¢né domaci politické sily — Komunistické
strany Ceskoslovenska,* zastiténé a usmérfiované Sovétskym svazem jako novou

2 Vystéhovanim a ttékem z Ceskoslovenska se zachranilo 33 000-35 000 osob, okupaci prezilo
(v€etné 3000 navratilcti) 50 000-56 000 osob. Z ¢eskych zemi zahynulo 76 000—79 000 osob (Stanék 1991:
163-164). Tomas P&kny uved] asi 15 000 prezivsich éeskych Zidi, véetné tzv. optantt (Pékny 2001: 638).

3 Do konce roku 1946 bylo podle historika Karla Kaplana 2 256 000 Némcu vysidleno (tzv. odsun)
a660 000 jich bylo vyhnano (Kaplan 1991: 15). K 15. ¢ervnu 1949 zilo v Ceskoslovensku kolem 177 000
Némct, vroce 1950 165 117, z toho 5179 na Slovensku (Kaplan 1990: 153). Jak ov§em upozornil historik
Tomas Stanék, udaje se 1i8i v zavislosti na svém zdroji (Stan¢k 1993: 21). Podle tiskové zpravy odeslo
od 5. kvétna 1945 do 30. zari 1948 3408 000 osob (Stan¢k 1993: 31). Z odsunu bylo na konci roku 1946
vyjmuto 1876 Némct zidovského ptivodu a vyznani (Stanék 1992: 77).

4V kvétnu 1946 ziskala KSC 38 hlasti a stala se nejsilngjsi stranou (Moulis — Valenta — Vykoukal
1991: 51). V ¢eskych zemich pro ni hlasovalo 2 205 697 osob (Barnovsky 1993: 97). Tehdy méla strana
v ¢eskych zemich pres milion ¢lend (Slama — Kaplan 1991: 36).
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sv€tovou velmoci — se vztahovala také na ideologické svéty dosud demokraticke
spole¢nosti a na jeji instituce. V relativné kratké dob¢ byl vybudovan i novy kon-
cept tzv. cirkevni politiky, smérované — zcela logicky — predevsim proti kato-
lické cirkvi, k niz se hlasilo pres 70 % obyvatelstva a ktera méla svou hlavu ve
Vatikanu (Radouchova 1969: 38). Vlastni Statni arad pro véci cirkevni, zfizeny
zakonem ¢. 217 ze 14. fijna 1949 (Borhyova 1989: 226),° Gfad, v jehoz Cele sta-
nul od f{jna 1949 do dubna 1950 Alexej Cepicka, ministr spravedinosti, generalni
tajemnik a predseda komise pro cirkevni a nabozenské otazky Ustredniho aké-
niho vyboru Narodni fronty, ¢len UV KSC, ovsem nebyl samostatné rozhodujict
politickou silou; podléhal Ustrednimu vyboru KSC, oddéleni propagandy a agi-
tace. V roce 1956 byl Statni arad pro véci cirkevni zrusen (¢. 19/1956 Sb.) a jeho
pravomoci prevzal Sekretariat pro véci cirkevni ministerstva §kolstvi a kultury
(Kuklik 2009: 189).

Mensinova mentalita

Elity cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti tak dostaly v novych hranicich, které
prijaly vSechny nekatolické cirkve (Mlynsky 1974: 664), jen nepatrné moznosti
sebeprosazovani,® i kdyz samoziejmé nebyly jen pasivnim objektem potnoro-
vého déni. Pod prikrovem vefejné bezvyhradné loajality k novému politickému
rezimu’ byly obcas rozvijeny vlastni strategie, které mély vést k posileni (nebo

5 Zakonem ¢. 218/1949 Sb. pak bylo hospodaiské zabezpeceni cirkvi a ndbozZenskych spole¢nosti
upraveno statem. Duchovni museli ziskat statni souhlas a slozit slib; Borhyova 1969: 226-227; Mlynsky
1974: 663—-672. Obé prace jsou poplatné dobé svého vzniku.

6 Zvlastnosti v pripadé zidovského nabozenského spoledenstvi bylo to, Ze Zidé byli, jak upozornila
iJana Svobodova, chapani jako obyvatelstvo zidovského ptavodu (zZidovského vyznani), a proto zakon
zasahl vSechny sféry Zivota jejich spolecenstvi (Svobodova 1994: 29). Pod kontrolu Statni bezpe¢nosti
se po tnoru dostaly, jak upozornil filmovy dokumentarista Martin Smok, zejména distribu¢ni kanaly
socialni pomoci v zahranici. Tyto kontroly vyustily na jare 1957 v zatykani, soucasné v§ak probihala
jednani o legalizaci podpor. V letech 1954—57 byly sestavovany nové seznamy Zidi (akce Dana) (Smok
2011: 35, 36, 38).

7 Kdobovym ritualim nalezely napt. telegramy loajalni ke statu, které odesilali delegati sjezdi Rady
zidovskych nabozenskych obci (dale RZNO), zastfesujici mensinové instituce, ministru §kolstvi a kul-
tury. V telegramu z 25. listopadu 1963 Oto (Ota) Heitlinger, tajemnik Rady zidovskych nabozenskych
obci, ¢len KSC, mimo jiné napsal: ,,Nage organizace je aktivni slozkou demokratické jednoty vieho lidu
Ceskoslovenské socialistické republiky. Vyplyva to z nasi protifaistické tradice, z myslenky miru a z pia-
telstvi ke vS§emu pokrokovému, které jsou tak hluboce zakotveny v nasem nébozenstvi. Neni proto naho-
dou, Ze spoluprace nasich reprezentantti s Vasim ministerstvem je upfimna a pratelska. Chtéli bychom
podotknout, Ze jsme u organti Vaseho ministerstva i u ostatnich organa statni spravy vzdy nalezli pocho-
peni pro nase potieby.“ Ministerstvo skolstvi a kultury (dale MSK), 47/VII, 1956-1967, kt. 56, RZNO,
Sjezd 1963. Loajalni projevy provazely i skladani slibu vérnosti republice. Napft. 20. brezna 1953 oblastni

75



STATI

alespon k dalsimu neoslabovani) cirkve nebo nabozenské spolec¢nosti, ale i k pro-
sazeni vlastniho vlivu. V zidovském pripad¢ se takovato sebezachovna taktika
nuceného konsensu se statni moci vyvijela a tfibila po staleti. Zaroven ovSem
nelze tvrdit, Ze by tnor 1948 byl Zidovskému obyvatelstvu jako celku nadikto-
van zvenci; tradice levicové orientace u této menSiny je ostatné dostate¢né zna-
mou skute¢nosti. Rada Zid@ navic po druhé svétové valce plisobila na ddlezitych
a stranou kontrolovanych mistech (Brod 1999: 184). Priklonu ¢eské spole¢nosti
k levici napomahalo i to, Ze se po valce jeji znacna ¢ast ztotoznovala také s kri-
tikou prvni republiky a obecné i tzv. zapadnich demokracii, které nedokazaly
zabranit Mnichovu, s kritikou predvale¢ného prebujelého politického stranictvi
a hospodarského systému i s naivni adoraci Sovetského svazu, ktery prisp€l roz-
hodujici mirou k porazce fasismu (jiz v mezivale¢ném obdobi idajné vymytil tzv.
carsky antisemitismus). Chvala Sovétského svazu vSak vrcholila v pfipomince
toho, Ze Ruda armada v lednu 1945 osvobodila Osvétim (Soukupova 2010: 43).
Bolestny prozitek Soa vyrazné prisp€l k tomu, Ze se cela rada novych opatreni
zdala byt pritazliva, nebo alespon nebyla posuzovana tak radikalné.® Velké roz-
¢arovani v zidovském spolecenstvi prinesly az politické procesy s antisemitskym
ladénim na pfelomu ¢tyricatych a padesatych let minulého stoleti, zejména pak
tzv. proces s vedenim protistatniho spikleneckého centra v Cele s byvalym gene-
ralnim tajemnikem UV KSC Rudolfem Sldnskym u Statniho soudu v Praze v lis-
topadu 1952.

Statné-cirkevni politika v letech 1956-1968

V tomto prispévku se v§ak soustredim na tzv. cirkevni politiku v obdobi, kdy ide-
alizovany sovétsky vzor dostal prvni verejné komentované trhliny: na ¢as desta-
linizace® a na obdobi reformniho komunismu, které vyvrcholilo v tzv. Prazském

rabin Emil Davidovi¢ dodal: ,,Ve chvili, kdy po druhé sklddam slib vérnosti republice a jejimu lidové
demokratickému zfizeni, chci vyjadriti nesmirné hote, které naplnilo moje srdce a srdce v§ech mych
souvércti nad odchodem milovaného pana presidenta republiky Klementa Gottwalda.“ MSK, 47/VIII,
1957-1966, kt. 58, slozka rabin Emil Davidovi¢, Slib vérnosti republice.

8 Po druhé svétové valce vynikal schopnosti dohody s novym rezimem zejména Frantisek Ehrmann,
vroce 1959 zvoleny za predsedu RZNO. Ve svém prvnim proslovu Ehrmann nabadal piedsedy zidovskych
nabozenskych obci a ostatni mensinové funkcionare, aby dbali narizeni arednikl statni spravy a min-
isterské smérnice prenesli i do svych obci. Narodni archiv (NA), Ministerstvo $kolstvi a kultury (dale
MSK), 47/VI1I, kt. 56, RZNO, Sjezd 1959, Navrh na kandidatni listinu.

9 Kezménam v sovétském politickém systému po Stalinove smrti srov. souhrnné Reinman — Lunak
2000: 15-17.
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jaru.'® V roce 1965 mély zidovské nabozenské obce a synagogalni sbory Sest az
sedm tisic ¢lent, v roce 1967 jiz ani ne pét tisic.!! Prestoze se spole¢enska dyna-
mika Sedesatych let!> nemohla nedotknout také tzv. cirkevni politiky, zakladni
triada kontrola, represe a ,,blahosklonnost® ziistala zachovana i vtomto obdobi,
tiebaze kontrola se jiz mohla rovnat jakémusi ,,zufadovani“ podle nau¢eného
modelu, ale jiz bez velké ideologické zanicenosti. [ vlastni represe pak uz nemohly
mit v obdobi spolecenského tani (piedevsim od roku 1963) tak drsny charakter.
,Blahosklonnost“ nabyla ovSem ve skute¢nosti predev§im povahy jakéhosi zapla-
tovani tézkopadného centralizovaného hospodafstvi z deviz ziskavanych Zidov-
skymi institucemi, pficemz pred hospodarskym zajmem byla stale bezobsaznéjsi
ideologie znovu a znovu fakticky zatlacovana do pozadi. Podivejme se vSak na
jednotlivé sloupy cirkevni politiky a zaroven atributy reZimu podrobné.

Kontrola

Zakladnim kontrolnim mechanismem totalitniho statu byly jiz samotné sta-
novy cirkvi a ndboZenskych spolecenstvi, napsané v souladu se zajmy rezimu.
V navrhu stanov Zidovské nabozenské spole¢nosti v krajich eskych z roku 1963
se uvadélo: ,,ZNS je rovnopravna se vSemi ostatnimi cirkvemi na tzemi Ces-
koslovenské socialistické republiky. Vyviji svou ¢innost v souladu se zdsadami
socialistického zrizeni a se zakony republiky. V duchu své protifaSistickeé tradice
bojuje po boku pokrokovych sil svéta za zachovani svétového miru. ZNS pecuje
0 nabozensky zivot souvércti a kona mezi nimi skutky lasky.“!* Dalsi formou kon-
troly byla ucast zastupce cirkevniho odboru ministerstva skolstvi a kultury na
sjezdech Rady zidovskych nabozenskych obci, jejiz predseda byl statem pokladan

10 Zdenék Mlynaf rozdélil dobu po Stalinové smrti do t¥i casovych period (podle krizovych jevil
ajejich prekonavani): na léta 1953—56 (od Stalinovy smrti po XX. sjezd KSSS a jeho disledky v Polsku
a v Madarsku), 1957-61 (od vitézstvi Chruscovovy skupiny az po vyhlaseni Programu KSSS) a 1962—64
(vznik opozice vici Chruséovoveé skupiné a jeji prvni vitézstvi). Tomuto déleni se tdajné vymykal pokus
o systémovou reformu z roku 1968 v Ceskoslovensku (Mlynai 1983: 29).

11 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Material k ¢innosti zidovskych nabozenskych obci v éeskych zemich.
K 26. rijnu 1966 bylo v samotné Praze 2464 registrovanych clent, v Brné€ pak 514. Celkovy pocet regis-
trovanych &lenti ¢inil v éeskych zemich 5162. MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Pocet registrovanych ¢lent,
dat. Praha, dne 27. 10. 1966.

12 Historik Karel Kaplan shrnul zmény po roce 1956 do nésledujicich boda: ideologie perzekuce byla
obohacena o revizionismus, druhy pétilety plan obsahoval dalsi investi¢ni vinu, zacala se provadét decen-
tralizace moci a rozhodovani a objevil se novy prvek — vienarodni diskuse. I v nové ustavé z roku 1960
zlistal zakotven mocensky monopol Komunistické strany Ceskoslovenska (Kaplan 2008: 20-21).

13 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Stanovy zidovské nabozenské spole¢nosti v krajich ¢eskych, 1963.
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za laickou hlavu Zidovské nabozenskeé spolecnosti v ¢eskych zemich. Cirkevni
odbor dohlizel na ¢innost Zidovskych nabozenskych obci. Do jeho kompetence
vSak pattilo i zajiStovani ptiprav, projednavani programu a predjednavani sloZeni
komisi a vysledkd, k nimz mély sjezdy dospét (véetné navrht a vysledkd voleb
vyboru Rady i jednotlivych Zidovskych nadbozZenskych obci), praveé tak jako cenzu-
rovani zavére¢nych rezoluci a zprav o jednani v mensinovém tisku.* Napft. v roce
1963 informoval cirkevni tajemnik Karel Snydr Ustredni vybor KSC, Ze jeho urad
doporucil z navrhu rezoluce ,vypustit véty tykajici se kultu osobnosti s tim, Ze
bez rozvedeni by véty mohly byt nespravné vykladany a v rezoluci se nehodi tuto
otazku rozvadét“.!> Mapovalo se v$ak i to, jakou volbu by uvital vrchni rabin,
sestavoval se politicky profil predsedy Rady a stavajicich i potencialnich ¢lent
vyboru, pravé tak jako predchozi zkusenost politické moci s nimi a jejich pro-
fesné-socialni zadzemi. ,Vhodnou“ volbu zajistoval cirkevni odbor prostied-
nictvim lobbingu komunistt — funkcionait Rady. Napft. v tajném dokumentu
ministerstva Skolstvi a kultury z roku 1959 se konstatovalo: ,,Dr. Iltis z naseho
pokynu prispél k odvolani Neye z funkce preds./edy/ ZNO v K./arlovych/ Varech
a zamezil jeho G¢ast na jednani RZNO v Praze. Je vSak mozné, ze Ney ma na
[ltise dosud vliv.“!¢ Obecné¢ Ize konstatovat, ze snahou cirkevniho odboru bylo
najit (a to i s pomoci cirkevnich odbort krajskych narodnich vybord) a prosadit
kandidaty — ¢leny KSC a aktivni funkcionate Svazu protifasistickych bojovnikd, "
uredniky loajalni ke statu. Jistou vyhodou byla v o¢ich ministerstva i pfedvalecna
ceskozidovska orientace a vlaznd nabozenskost. Cenil se také délnicky pavod,
pripadné¢ délnicka profese. Za neprijatelné byli naopak pokladani adepti z rad

14 I ten podléhal schvalovani. 21. ledna 1949 konstatoval Navrh dalsich opatteni v cirkevni politice:
,Zidovské nabozenské obci povoli se ¢asopis v rozsahu, v jakém vychazi k 1. 1. 1949. Véstnik zidov-
skych nabozenskych obci, tydenik, naklad 3 000.“ Cirkevni komise UV KSC 1949-1951, Edice doku-
mentl, Doplnék, Brno 1994, s. 39. Cenzufie v§ak podléhala i dobova dila o Soa. V lednu 2006 Helena
IlInerova-Lagusova, dcera Karla Laguse, jednoho ze dvou autorti Mésta za mrizemi (1964), vzpomi-
nala, Ze lektor Ustavu déjin KSC vyéital monografii o Terezinu nedostate¢né odsouzeni imperialismu
a vyzdvizeni podilu komunistti na odhalovani hitlerismu (Lagus — Polak 2006: 7).

15 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1963, zprava pro UV KSC, 15. 11. 1963.

16 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, Véc: Stiznost ¢lenit ZNO v K./arlovych/ Varech, Praha
2.12.1959.

17V listopadu 1963 psal vedouci odboru Jaroslav Zajic ze Zapadoceského krajského narodniho
vyboru Plzen ministerstvu $kolstvi a kultury v Praze o vhodnych kandidatech nasledujici: ,,Dr. Lev Tan-
zer z Plzné a Evzen Roth z Karlovych Vart jsou ¢leny KSC. Karel Neumann z Karlovych Vard je u¢itelem
vyrobniho vycviku na II. uénovské §kole v Karlovych Varech, ptivodnim povolanim je sklenar. Predseda
ZNO Jiti Held je aktivnim funkcionaiem SPB, projevuje se jako stoupenec naseho socialistického zii-
zeni, jeho projevy i pti bohosluzbach jsou politicky orientovany v na§ prospéch.“ MSK, 47/VII, kt. 56,
RZNO, Sjezd 1963, Véc: kandidatka vyboru RZNO — vyjadieni, Praha 11. 11. 1963.
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ortodoxnich Zidd, piipadné tzv. sionisté. Jak ovsem ukazaly sjezdové pripravy
v roce 1956, stacilo pouhé podezreni ze sympatii vici sionismu. Tehdy hodnotil
predsjezdova jednani cirkevni tajemnik Knobloch nasledovné: ,,Dosud byl predse-
dou Rady ZNO Emil Neumann z Podébrad, ktery vzdy hajil a haji smér zaméieny
proti sionismu a zapadni orientaci naSich zidd. Stejného zaméreni je velka vet-
Sina dosavadnich i noveé navrhovanych ¢lend vyboru... Jde vesmés o zaméstnance
narodnich ¢i komundlnich podnikd, 1ékare ¢inné ve verejnych zdrav./otnich/ sluz-
bach atp. Neumann sam se souhlasem ONV vlastni samostatny obchod obrazy,
ktery vSak vykazuje v posledni dobé jen maly obrat. Neumann se jako predseda
Rady projevoval velmi dobre, vhodné si po¢inal pti stycich s Ciniteli zapadniho
zidovstva a jsou vSechny predpoklady, Ze tak bude ¢init i v budoucnu. Zvoleni
Neumanna jako predsedy je zajiStovano gen./eralnim/ tajemnikem dr R. Iltisem,
ktery je ¢lenem KSC a velmi dobie a takticky spolupracuje se statni spravou...
Snazime se zamezit, aby do funkce mistopredsedy Rady ZNO byli zvoleni T. Ney
z Karlovych Vart a dr. E. Schwarz z Prahy, ktefi se proti byt sporadickym sio-
nistickym tendencim neprojevuji dost rozhodné.“*

Ani projevy, které statni Urednici na sjezdech pronaseli, nelze oznacit za
samoucelné. Staly se totiZ oficialnim stranickym (a tedy i statnim) hodnoce-
nim mezinarodni politické situace a paralelné i jakymsi navodem pro cirkve
a nabozenska spolecenstvi, jak aktualni udalosti vysvétlovat. Tato striktni ,,napo-
véda“ v mensinovém prostredi zpravidla zneuzivala zidovsky zazitek fasismu
a $oa. Napt. 9. prosince 1956 hodnotil v zasedaci sini Zidovské radnice v Praze
urednik madarské nepokoje. Vedle nezbytnych frazi o premyslivém zajmu lidu
(v synonymu ,,naSich pracujicich®) o mezinarodni déni, o naprosté jednoté mezi
jeho stanoviskem a stanoviskem vlady a oblibeného odsudku reakéni propagandy,
jiz se nedé lid zmast, charakterizoval jeho text déni v Madarsku, faktické krize
dosavadniho rezimu, jako dilo zapadnich reakénich kruht, nenavidicich aspéchy
socialismu. Kone¢nym cilem zpate¢nik melo byt nastoleni monarchismu, kle-
rikalismu a faSismu. Protikomunistické tazeni bylo mechanicky spojeno s kraj-
nimi antisemitskymi projevy. ,,Zacinaji projevy v reichstagu a kon¢i plynovymi
komorami v Osvétimi. Pokud jde o madarské faSisty, ti... zacali rovnou se Sibeni-
cemi v budapestskych ulicich s krizi Bartoloméjské noci na dverich obydli komu-
nistd. Zacali tisici vrazdami, aby presli k desetitisiciim vrazd. Nestitili se pfi tom
zadného atributu fasismu, poc¢inaje hranicemi knih a konce protizidovskymi

18 MSK, 47/VII, kt. 56, Sjezd 1956, Informace oddéleni D 1/3 o sjezdu delegatti ZNO z ¢eskych krajt,
ktery se bude konat v Praze ve dnech 8. a 9. 12. 1956.
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pogromy*, citoval urednik z otevieného dopisu sovétskych spisovatell spisova-
teldim francouzskym. Takovyto proslov byl pritom zabalen do dvou kontrastnich
rdmcu: na jedné stran€ tu bylo zostfené mezinarodni nap€ti; svét balancoval mezi
valkou a mirem, na druhé strané¢ pak lidova jednota — zaruka porazky nepratel
socialismu a miru." Vzorné zavére¢né sjezdové rezoluce pak mély podle cirkev-
niho odboru abstrahovat od vnitinich nabozenskych zalezitosti. Jejich formulace
meéla byt vyjadienim vtile ndbozenského spolecenstvi posilit mir.2

Velka pozornost byla vénovana také rabiniim, ktefi nemohli byt zvoleni
bez predchoziho statniho souhlasu (jakkoliv byl formalné udélovan na navrh
Sboru rabinti a vrchniho rabinatu). Sviij predepsany slib skladali na minister-
stvu Skolstvi a kultury (Ptiloha I). Také rabini museli vypliovat pro potieby
statnich organti dotaznik, kde uvadeéli své stavajici bydliste, bydlisté v dobé oku-
pace (!) a v inoru 1948, svou narodnost, jazykové znalosti, prehled zamést-
nani, svlj hruby, ¢isty plat i ostatni prijmy, majetkové poméry, politickou pfi-
slusnost do roku 1945, zejména za okupace, po kvétnu 1946 a po tinoru 1948,
politické funkce, ucast v odboji, mista a dobu véznéni za okupace, tc¢ast v Kvét-
novém povstani, postoj k inorovému prevratu, pripadné opatreni akéniho vyboru
Narodni fronty vedena proti nim, piehled zahrani¢nich pobyt(i, idaje o manzelce,
rodicich, sourozencich, pribuznych v zahranici. V posudcich, které na né vypra-
covaval mistni cirkevni tajemnik, bylo hodnoceno predevsim jejich celkové cho-
vani (domnéla povaha, skromnost), vztah k lidem, k penéziim, predevsim v§ak
jejich udajny pomér k sionismu a k sou¢asnému déni, k tzv. lidové demokratic-
kému ziizeni, ke vztahu vlada a cirkev, k procesu s Rudolfem Slanskym (1952),
jejich chovani pred volbami do Narodni fronty a po nich. Vyzdvihovana byla také
jejich angazovanost ve vyboru Obranc miru a mirové projevy. Napft. v roce 1949
referoval cirkevni tajemnik Obvodniho narodniho vyboru Praha 1 o rabinu Emilu
Davidovicovi nasledovne¢: ,Mlady, snazivy ¢lovek, ktery zcela podléha vlivu vrch-
niho rabina Dr. Sichera. Mluvi plynn¢ ¢esky, madarsky, némecky, velmi dobrte
hebrejsky, ¢astecné ukrajinsky. V nabozenstvi predstavuje pokrokovy, neologicky
smeér... Polit./icky/ neorganizovan. Jeho kazani jsou konstruktivné zamétena. Je
mozno jej povazovati za statné spolehlivého... polit./icky/ vyvoj neni zndm. Nebyl
nikdy politicky organizovan.“* Také o volbé Richarda Federa vrchnim rabinem

19 MSK, 47/VI, kt. 56, RZNO, Sjezd 1956, 8. a 9. 12. 1956.

20 Srov. napt. MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1963, zprava Karla Snydra pro UV KSC, 15. 11. 1963.

21 MSK, 47/VII1, 1957-1966, kt. 58, slozka rabin Emil Davidovi¢, 28. 12.1949. , Kadrovy posudek*
z pera cirkevniho tajemnika Knoblocha z 11. zafi 1956 byl ovSem jiz méné¢ priznivy: ,Povahové je
ponékud uzavieny a pokud jde o nabozensky smér, kloni se spise sméru konservativnimu; zda se, ze tak
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v roce 1961 rozhodla ta skutecnost, Ze byl loajalni ke statu. V Zidovském svété
predstavoval respektovanou osobnost, dilezitéjsi bylo vsak to, Ze ho statni organy
nespojovaly s ortodoxii, ani se sionismem. Pokud nemohla jesté funkce vrchniho
rabinatu s ohledem na mezinarodni z4jmy Ceskoslovenska podle tviircd cirkevni
politiky zaniknout, byl Feder ze socialn¢ slabé ¢eskozidovské rodiny, v konku-
renci Bernarda Farkase, v letech 1957-58 véznéného za ,,nedovolené kontakty
s Izraelem“ (pod tento termin se zahrnovalo i rozdélovani podpor socialn¢ sla-
bym Zidtim z prostiedki poskytnutych svétovymi zidovskymi organizacemi),
ortodoxniho bratislavského rabina Eliase Katze, ortodoxniho koSického rabina
Salamouna Steinera a ortodoxniho banskobystrického rabina Gustava Walda,
pro stat nejvhodnéjsim kandidatem.?> ,Ma dobry vztah k socialistickému stat-
nimu zfizeni, respektuje pozadavky statni spravy a nabozenské potreby zidu
zabezpecuje rozumnou formou. Neni a nebyl organizovan v Zadné politické
strané. Je vSak ¢lenem SCSP, SPB a zti¢astiiuje se akci vyboru obrancii miru
v Brné“, referovalo ministerstvo.? ,.... ve svych ¢lancich i kazanich nabada vérict,
aby si vazili naSeho zrizeni a k fadnému plnéni ob¢anskych povinnosti. Pfi plnéni
rabinské hodnosti neuplatiiuje nezdrava ortodoxni stanoviska a zdlraziuje, Ze
nase republika v duchu Ustavy umoziluje nabozensky Zivot zidi a vyvraci zpravy
ze zahranici o nerespektovani potieb vericich zidd ze strany statu®, uvadél Karel
Hrtliza v roce 1965 v dopise Pavlu Auerspergovi, vedoucimu ideologického odd¢-
leni UV KSC, na podporu navrhu udélent statniho vyznamenani.?* Richard Feder
rad skute¢né ziskal.

necini z vlastniho presvédceni jako spiSe proto, aby se zalibil stejné smyslejicimu rabinovi dr. Sicherovi...
na podzim 1955... pti volbé ¢lenti zavodni rady ROH; Davidovic se... snazil /opét z popudu... Sichera/
ziskati... vice moci a vlivu... zplisobem, ktery odporoval béznym odboraiskym zvyklostem... uznal v§ak
svij omyl“ (ibid.).

22 Kdyz slouzil bohosluzby za zemftelé zidy /tryzna/ dne 9. dubna 1953, hovoril proti nacismu,
dekoval gen./eralissimu/ Stalinovi a RA za osvobozeni a potieni fasistickych a rasistickych myslenek.
Z.da se byti pokrokovym, coz lze souditi z nékolika rozhovorti u pfedsedy UNV v Brné... Politicky je na
vysi a Cte socialistickou literaturu... Jeho pomér k lidové demokratickému zfizeni je kladny... Pokud byl
vyzvan lid./ovou/ spravou k navstévé na UNV, prisel velmi ochotné a bez vyzvant lid./ové/ spravy pti
svém prelozeni do Brna se dostavil z vlastni iniciativy na cirk./evni/ oddéleni, kde se predstavil®, napsal
jiz v kvétnu 1953 cirkevni tajemnik Ustiedniho narodniho vyboru v Brné. Ibid., Brno 16. 5. 1953; MSK,
47/VIII, kt. 58, (1949) 1956-1966 (1970), Rabini. O néco horsi byl posudek vypracovany Okresnim
narodnim vyborem v Koling, jehoz utednik vytykal Federovi neuptimnost: ,,Pfimého slusného jednani,
avSak vici funkcionarim velmi opatrny, a nevyjadril vzdy vSe na co myslel... Projev V. Kopeckého min.
se jej nikterak netknul nebo to nenechal na sobé znat.“ Ibid., Kolin 20. 3. 1953.

23 Ibid., Navrh na obsazeni funkce vrchniho rabina ZNO v Praze, Praha 14. 11. 1960.

24 Ibid., Praha 21. 7. 1965.
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Vv

V roce 1956 agendu uiadu rozsifilo sledovani zahrani¢nich kontakti.>> Na
slavnosti odhaleni pamatniku neznamého zidovského mucednika v Parizi se totiz
Ceskoslovenska delegace, vedena vrchnim rabinem Gustavem Sicherem, setkala
s vrcholnym predstavitelem Svétového zidovského kongresu Nahumem Gold-
mannem.?®  Parizské setkani... nadhodilo themata pro diskusi... z nichz nadmé-
tem klic¢ovym je ovS§em mir®, referoval o akci podle nadiktované Sablony Rudolf
[ltis.?” Tzv. styk s cizinou musel byt ov§em uveden do souladu s cirkevnépolitic-
kymi zasadami. Tyto kontakty byly obousmérné. Na jedné strané §lo o navstévy
predstavitelt zidovskych duchovnich,? funkcionait svétovych zidovskych orga-
nizaci v Ceskoslovensku, na strané druhé pak o vyjezdy ¢eské a slovenské Zidov-
ské reprezentace do zahrani¢i.?? Podle jednoznac¢né instrukce méla byt navstévam
ze zahrani¢i predvedena ,,pravé tvar a spokojeny Zivot... pospolitosti v Ceskoslo-
venské socialistické republice®. ,,Jako hlava Zidovské nabozenské spolecnosti ve
Francii seznami se dr. Kaplan nejen s nabozZenskym zivotem ¢&sl. ZidQ, ale i s nék-

terymi vysledky socialistického budovani... Vzhledem k tomu, zZe setkani dele-

25 Strucny prehled srov. Soukupova 2010: 51-54.

26 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1956, Proslov E. Neumanna na sjezdu 1956, s. 9.

27 Vestnik ZNO 18, 1956, 12: 5.

28 Jako prvni navstivil Prahu vrchni rabin dr. Wilhelm ze Stockholmu. MSK, 47/VII, kt. 56, Sjezd
1956, Proslov E. Neumanna na sjezdu 1956, s. 9. Na dny 20.-28. biezna 1957 byla povolena nav-
Stéva Jacoba Kaplana, vrchniho rabina Francie. MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, 24. 7. 1957. Na dny
19.-25. ¢ervence 1957 (desaté vyroci instalace Gustava Sichera do funkce vrchniho rabina) byla povolena
(jiz podruhé, poprvé prijel v ¢ervenci 1956) navstéva Haralda Hirsche Gordona, generalniho sekretaie
sdruzeni rabind v USA. ,,Choval se zde velmi dobfe a po ndvratu v americkém tisku kladné hodnotil nase
poméry*, zdtvodnil kladné vytizeni zadosti Karel Hriiza. MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, Zprava pro
ministerstvo zahranic¢nich véci, 12. 7. 1957. Hriza narazel predev$im na vyjadieni H. H. Gordona po
jeho navstéve zidovského domova diichodcti v Podébradech 22. ¢ervence 1956: ,,To, co jsme vidéli, ty
utulné pokoje v této vzorné ¢isté a thledné budové, polozené uprostied krasnych sadi lazenského mésta,
zapusobilo na mne a ptitele Mowshowitze (rabina Israele Mowshowitze — poznamka B. S.) hlubokym
dojmem. Ubezpeéuji vas, ze budu o tom ve Spojenych statech podle pravdy referovat.“ Véstnik ZNO
18, 1956, 9: 10, Delegace americkych rabinti v Praze. Obdobné mohl Karel Hrliza pochvalit i Ernsta
Feldsberga, predsedu Zidovské nabozenské obce ve Vidni a vedouciho delegace 75 rakouskych Zidd,
kteri 6. kvétna 1964 navstivili Terezin. Feldsberg uvedl: ,,... chtél bych vyslovit srde¢ny dik ¢eskoslo-
venské vladé a Narodnimu vyboru mésta Terezin, ze tato mista zachovaly jako narodni pamétnik a ze je
pietné udrzuji.“ Véstnik ZNO 26, 1964, 6: 4-5, Styky se zahrani¢im. K obnoveni zahranié¢nich kontakta
srov. Heitlingerova 2007: 42.

29 Do Ceskoslovenska viak v této dobé cestovali Zidé ze zapadnich statii také soukromé. Napfi.
v pamétech &eské Zidovky Evy Erbenové, od srpna 1948 zijici v Izraeli, je zaznamenana jeji cesta do
Postrekova, kde se ji koncem valky po ttéku z pochodu smrti ujala state¢na ¢eska rodina (Erbenova
2001: 101-102). Na stran¢ druhé byla Sedesata 1éta dobou prvnich vyjezda ¢eskoslovenskych obcanti na
Zapad. Cesky Zid Oldrich Stransky, socialni demokrat, popsal své zazitky z cesty do Italie a Svycarska
(Stransky 2002: 131-132).
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Ny

gace Ceskoslovenskych zida v fijnu 1956 v ParizZi s delegacemi rtiznych zapad-
nich statti ukazalo, Ze podobna setkani prospivaji véci spole¢ného boje za mir,
proti faSismu a militarismu a pomahaji odstranovat zamerné na zapade Sirené
povésti 0 nabozenském ttlaku v Ceskoslovensku, zastavame nazor, Ze uskuteéné-
nim navstévy... splni vSe co s hlediska cirkevné i zahrani¢né politického od nav-
Stévy ocekavame®, deklaroval Grednik ministerstva Skolstvi a kultury o vyznamu
reciprocitni navstévy Jacoba Kaplana, vrchniho rabina Francie, v Ceskoslovensku
v ¢ervnu 1957, pti prilezitosti desatého vyroci instalace Gustava Sichera jako
vrchniho rabina.** Obdobné byla hodnocena i G¢ast dalSich vyznamnych zidov-
skych osobnosti: ,,Schtizka... celnych predstaviteld svétového zZidovstva by mohla
byt velmi dobre vyuzita v akci boje proti vyzbrojovani NSR, proti obnove nacismu
a boje za svétovy mir. Tajemnik Zid./ovské/ ndboz-/enské/ obce Dr Iltis prislibil
ref./erentu/ cirk./evniho/ odboru MSK s. Urbanovi, Ze pan rabin Sicher bude
hovotit proti atomovym zbranim a proti obnové fasismu v NSR.“3! Idea prospés-
nosti setkdni obéti nacismu napfi¢ politickymi systémy se ozvala i pfi jiz zminéné
navstévé 75 piislusniki Zidovské nabozenské obce ve Vidni v Tereziné v kvétnu
1964. ,Ceskoslovenska republika udrzuje tato mista spole¢ného utrpeni ve vaz-
nosti a v ucté. Je tieba utuzit pratelské svazky mezi obétmi nacismu bez roz-
dilu narodni prislu§nosti v zdjmu upevnéni svétového miru“, prohlasil predseda
Narodniho vyboru v Tereziné na Malé pevnosti 7. kvétna 1964.%

Vlastni setkani se zahrani¢nimi navstévniky se pochopitelné odehravalo pod
taktovkou uvédomélych komunistii. Napf. navstéva americkych rabint v Ces-
koslovensku na prelomu ¢ervence a srpna 1960 byla svéfena Rudolfu Iltisovi,
tajemniku Rady zidovskych nabozenskych obci.** Veskera pozvani (podobné jako
i libreta zahrani¢nich vystav) pak schvalovalo ministerstvo skolstvi a kultury. To
se tykalo napf. i slavnosti otevieni pamatniku v Pinkasové synagoze, kdy Rada
zidovskych naboZenskych obci predkladala navrh, koho ve dnech od 24. ¢ervence
do 3. srpna 1959 uvitat jako hosta (s vyjimkou Izraele v§ak vybér statdi nako-
nec neomezila), i navrh programu navstévy.** Aranzma akcee cililo i v tomto pfi-

30 MSK, 47/VIII, 1956-1958, kt. 58, Navrh ¢&. 3539/57 DI/3.

31 Ibid., Informace o oslavach 10. vyroci instalace Dr Gustava Sichera, vrchniho rabina v Praze.

32 Ibid., 1962-1966, kt. 58, Zprava F. Enrmanna a O. Heitlingera, Praha 13. 5. 1964.

33 Ibid., 1957-1966, kt. 57, Navrh na program pobytu americkych rabinti od 29. 7.-3. 8. 1960.

34 Ibid., kt. 58, Podslozka Praha, Véc: Slavnostni oteviteni pamatniku v Pinkasové synagoze v Praze,
Praha 12. 1. 1959. Hlavnim mistem navstévy byly Lidice a Terezin (Narodni hibitov i hibitov ghetta
v Terezing). Z takto koncipované akce ovSem se$lo a ministerstvo ji navrhlo nahradit protifasistickou
a mirovou manifestaci ¢eskoslovenskych Zidii, manifestaci, na niz by byli pozvani nékteii zahrani¢ni
7idé. V ramci slavnosti byla prezentovana kniha Jitiho Weila Zalozpév pro 77 297 obéti a expozice kreseb
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pad¢ k navozeni dojmu starostlivé péce socialistického statu o nabozenska spo-
lec¢enstvi a cirkve. Vyjezdy do ciziny pak mé&ly utnout kritiku ze strany zdpadnich
statd, které poukazovaly na nabozenskou nesvobodu v Ceskoslovensku. Pe¢livé
vybrani mensinovi delegati o svych sluzebnich cestach museli podavat podrobné
referaty cirkevnimu tajemnikovi.*¢ Podrobna zprava zachycovala misto ubyto-
vani, soupis acastnikd, popis v§ech schtizek a vlastniho programu. Referenti
zaznamenavali i svou tlohu na akci, popisovali sva verejna vystoupeni. Mimorad-
nou pozornost vénovali protisovétsky zamérenym projeviim a zajmu svétovych
zidovskych organizaci o situaci v obcich v Ceskoslovensku, véetné kritickych pri-
pominek o vymirajici diaspore. K dlilezitym zahrani¢nim cestam nalezela také
vystoupeni svédkl Soa pred soudnimi tribundly, svédectvi, ktera pochopitelné
zapadala do obrazu socialistického statu bojujiciho proti fasismu.>” Do zminéné
agendy ministerstva vSak patfilo i peclivé sledovani zahrani¢niho tisku piSiciho
o postaveni Zid v Ceskoslovensku a v dalsich socialistickych statech. Vytahy ze
zapadniho a izraelského tisku pripravovala zpravidla ceskoslovenska vyslanec-
tvi, pfipadné ministerstvo zahrani¢nich véci. Zvlastni citlivost projevoval trad
vi¢i negativnimu zpravodajstvi o Zivoté Zidti v Sovétském svazu. Tyto zpravy
se v zadném pripade nesmély dostat na verejnost.

V obecné roviné Ize ovSem konstatovat, ze cirkevni odbor hodnotil zahra-
ni¢ni kontakty jako nezdravé, a to jak z hlediska socialistické ekonomiky (pfi-
spivaly tdajné k vytvareni ¢erného obchodu), tak ze zietele ideologického (jejich
prostiednictvi se mél §irit sionismus): ,,U naSich Zidd se projevuje stale snaha roz-
Sifovat zahranicni styky... Byva z toho ¢asto nezakonn4 ¢innost /¢erny obchod,
Sifeni tendenc¢nich zprav/, k nizZ je zneuzivano i synagogy, hrbitova, ritualni
jidelny... Budeme omezovat zahrani¢ni styky ¢initelti ZNO na akce, které slouzi
nasi spole¢nosti, na upevinovani mirového souziti mezi narody. Budeme zabra-
novat vnaseni sionistickych tendenci do ¢innosti ZNO.“* V roce 1965 se Gra-
dam znelibil dokonce i vysoce loajalni FrantiS§ek Ehrmann. ,,Ehrmann v posledni

déti z terezinského ghetta. Se zahrani¢nimi tcastniky mélo byt diskutovano stanovisko k remilitarizaci
NSR, k zakazu zbrani hromadného ni¢eni a otazka zachovani svétového miru. Ibid., Praha 17. 1. 1959,
Zprava cirkevniho tajemnika Josefa Urbana.

35 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1963, zprava o pribéhu, s. 1.

36 Napt. vroce 1965 FrantiSek Ehrmann referoval o svém rozhovoru s Nahumem Goldmannem ve
Varsavé. MSK, 47/VIIl, 1957-1966, kt. 58, Zprava predsedy RZNO Fr. Ehrmanna o pobytu v Polské
lidové republice.

37 Nejznaméjsi byl Frankfurtsky-osvétimsky proces 1963—1965. Podrobné srov. Steinbacher 2004:
113-119.

38  MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Zprava o situaci zidovské nabozenské spole¢nosti v CSR, nedat.
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dob¢ pri cestach do zahranici jedna neukaznéné a pousti se do vysoké politiky
s Ciniteli svét./ovych/ Zidovskych central. Neni k ndm dost sdilny. Dostal se i do
urcité isolace v zid./ovské/ nab./oZenské/ obci... nebude treba cestu Ehrmanna
do Londyna realizovat, poznamenal Karel Snydr pred zahajenim distribuce pro-
danych Tér z Prahy do Londyna, kam mél vycestovat i Ehnrmann.* Nejdelikatnéj-
$im pripadem zahrani¢nich kontakt se vSak stala priprava navstévy prezidenta
Svétového zidovského kongresu Nahuma Goldmanna v Ceskoslovensku. Gold-
mannovo prani piijet v bieznu 1967 do Ceskoslovenska tlumo¢il poprvé generélni
tajemnik kongresu Gerhard M. Rieger b&hem oslav 400. vyro¢i prichodu Zida
do Bosny a Hercegoviny 14.-17. fijna 1966 v Sarajevu.*’ Nékolik dni poté podal
FrantiSek Fuchs pisemnou zpravu o jednani s predstaviteli Svétového Zidovského
kongresu v Pafizi ve dnech 30. listopadu az 5. prosince 1966. Vyzdvihl v ni pre-
devs$im Goldmannudv kladny pomér k Sovétskému svazu i jeho nazor, Ze pova-
le¢né Némecko mélo zistat statem neutralnim.** Kamenem trazu se vsak stal
pozadavek prijeti prezidenta predstavitelem ¢eskoslovenské vlady (pravdépo-
dobné ministrem zahrani¢nich véci) a navstéva u izraelského chargé d’affaires.*?
Prijeti Goldmanna vedoucim sekretaridtu pro véci cirkevni, které navrhovalo
ministerstvo kultury a informaci jako nejschidnéjsi variantu,* respektive roz-
hodnuti dat akci — i s ohledem na arabské staty — interni ndbozensky charakter
(bez pritomnosti médii, bez ucasti na recepci vyslanectvi Statu Izrael), bylo v§ak
pro narodnézidovskou stranu nepfijatelné. Jak informoval ministerstvo FrantiSek
Fuchs, v Izraeli i ve svété byl vrcholny zastupce Svétového zidovského kongresu
ptijiman s véts§imi poctami nez samotny izraelsky prezident.*

Nejvétsi pozornosti statnich tfada se vSak tésily ¢eskoslovensko-izraelské
kontakty, respektive vytrvalé pokusy Izraele a jeho vyslanectvi v Praze navazat
kontakty s mistnimi obcemi a synagogalnimi sbory. Ceskoslovenska politika se

39 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, 28. 5. 1965.

40 Ibid., Praha 26. 10. 1966.

41 Zaroven Goldmann ovSem udajné zdlrazioval, Ze v soudobém Némecku nejsou ekonomické pred-
poklady k obnoveni ,hitlerovské vlady“. Béhem pohovoru pozadal Fuchs ministerstvo o navr$eni roz-
poctu na rok 1967 z diivodii prazskych oslav v nasledujicim roce. Na tyto oslavy méli ptijet i zastupci
Svetového zidovského kongresu. Ministerstvo se zavazalo, Ze uhradi ndklady spojené s publikaci vyda-
nou k této prilezitosti. Ibid., kt. 58, Zprava o pfijeti inz. Fr. Fuchse, Gradujiciho mistopredsedy RZNO
dne 21. XII. 1966, zapsal K. Snydr.

42 Ibid., kt. 58, Praha 18. 1. 1967, zprava F. Fuchse a O. Heitlingera pro cirkevniho tajemnika Snydra.

43 Ibid., Informace o pfripravované navstévé ... N. Goldmanna, s. 3, Praha 13. inora 1967. V Praze
se me¢l Goldmann setkat pouze s novinafi, jim pozadované vystoupeni v rozhlase a v televizi nemélo byt
realizovano.

44 Ibid., Stanovisko ministerstva kultury a informaci, Praha 10. 3. 1967.
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pritom od 2. fijna 1957, kdy prvni tajemnik komunistické strany Antonin Novotny
sionismus ostie napadl (Yegar 1997: 168),* az do poloviny Sedesatych let nezmé-
nila. Rada zidovskych nabozenskych obci tuto linii dodrzovala. Na jejim sjezdu
v prosinci 1959 se vybor iniciativné usnesl, Ze nebude prijimat od vyslanectvi
zadné darky. (Balicky cukrovinek ¢i nabozenské literatury rozesilalo vyslanec-
tvi na zidovské nabozenské obce v mesici elul, balicky izraelskych pomeranct na
Chanuku.) Jen obtizné dnes urcime, nakolik $lo v pripadé odmitani darti o uve-
dome¢ly postoj zidovskych komunistli, nakolik o jejich starost o zhorSeni posta-
veni spolecenstvi a nakolik o jejich obavu ze ztraty funkce. V kazdém pripadé
ministerstvo balickim nepralo. ,,Takovyto postup vyvolava nekazen nasich zidu
nejen v ¢innosti naboZenské, ale i v otazkach obcanskych povinnosti. V posled-
nich letech bylo n¢kolik Zidovskych duchovnich odsouzeno pro nezakonnou ¢in-
nost, k niz dalo podnét izraelské vyslanectvi v Praze,” referoval Karel Hriza na
podzim 1959.4¢ | Z cirkevné politického hlediska jde o nezadouci udrzovani vlivu
na duchovni a ¢inovniky Zidovskych nabozenskych obci, kterym byl udélen statni
souhlas k vykonu duchovenskych funkci. V praxi méa tento postup izraelského
vyslanectvi jiz své dasledky. Projevuje se nekazen duchovnich, nerespektovani
pokynd a smérnic rady zid./ovskych/ nab./ozenskych/ obci v Praze. Jak to vyjad-
fil jeden ¢inovnik: ,Nekteti Zidé maji bliz do Vorsilské ulice, nez do Maislovy...*,
psal na podzim 1960 Grednik ministerstva Skolstvi a kultury ministerstvu zahra-
ni¢nich véci.*” Ziejmé piredevsim z tohoto diivodu bylo na sjezdu v roce 1959
rozhodnuto, ze pripadné bali¢cky budou obce a synagogalni sbory manifestacné
vracet. Nezbytné kultové predméty pak mélo ministerstvo zajistit ve Svycarsku.
Tento urad mél zaroven rozhodnout, zda ministerstvo zahranici nevznese u vysla-
nectvi pozadavek zastaveni tohoto druhu kontaktu.*® I pies toto opatieni se vSak
ministerstvu kontrola ¢eskoslovensko-izraelskych stykti zdala byt nedostacujici.
Na poradé¢ Rady v prosinci 1960 bylo oznameno ziizeni koordinaéni komise pro

45 Vroce 1957 byl vyhoS§tén zaméstnanec izraelského vyslanectvi v Praze za udajnou sabotaz. Stat
branil vystéhovalectvi a izraelské vyslanectvi bylo sledovano (Yegar 1997: 175). Kratkodobé uvolnéni
nastalo az v roce 1965. Svij vyraz nalezlo v obnoveni vystéhovalectvi a ve vzajemnych navstévach ces-
koslovenskych a izraelskych mladych Zidi (Yegar 1997: 176-177).

46 MSK, 47/VIII, 1959-1966, kt. 58, Véc: Zasahy izraelského vyslanectvi v Praze do zivota ZNO
v CSR, Praha 3. 11. 1959.

47 1bid., 1962-1966, kt. 58, Praha 26. 10. 1960.

48 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1959, Navrh na kandidatni listinu, s. 2. Toto opatieni odpo-
vidalo i ¢eskoslovenské protisionistické politice. Jak uvedla Jana Svobodova, na po¢atku Sedesatych let
zacal Studijni Ustav ministerstva vnitra studovat spisy zabavené v prvni poloviné padesatych let ,,sio-
nistickym® organizacim (Svobodova 1994: 43—-47).
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Ceské zemé a pro Slovensko, ktera méla idit veskeré zahrani¢ni kontakty.* Jejimi
Cleny se méli stat osvédceni komunisté: FrantiSek Enrmann a Rudolf Iltis za Ces-
kou stranu a Benjamin Eichler, predseda bratislavské obce, ¢len advokatni kan-
celare v Bratislavé, a dichodce Jozef Lipa za stranu slovenskou.>

Na sjezdu 1963 se ovsem vnitini atmosféra v Rad¢ prece jen zménila. Vrchni
rabin Richard Feder zde mohl vystoupit v diskusi s pozadavkem, aby se pomér
Ceskoslovenska k Izraeli zlepsil. Cirkevni tajemnik k tomu pouze s nevrazi-
vosti poznamenal, Ze ,,je na staté Izrael, aby doslo k oboustrannym priznivéj-
$im vztahim®. Ve vSak nakonec skoncilo pohovorem na ministerstvu,’! sledu-
jicim duasledné sovétskou zahraniéni linii, které na zavér sjezdu ulozilo Radg,
aby s vyslanectvim Izraele nadale nekomunikovala.>? Stiznosti ministerstva $kol-
stvi a kultury na tzv. nevhodné jednani izraelského zastupitelského aradu ovsem
neustaly.>® V nékterych ptripadech prerustala nelibost vici Izraeli az v malicher-
nost. Ministerstvo se zabyvalo i bedynkou a sedmi sacky izraelskych pomeranci,
které na svatek Purim v roce 1965 vénovalo vyslanectvi funkcionarim zidov-
skych nabozenskych obci. Ministerské aredniky nejvice rozkolisalo to, ze vSichni
— s vyjimkou Frantiska Ehrmanna — darek ptijali.>* Cirkevni politika tak predji-
mala preruSeni styki Moskvy s Izraelem v ¢ervnu 1967, po tieti arabsko-izrael-
ské (Sestidennt) vélce.’ Presto viak dal VI. odbor vedeny Karlem Hrtizou v ffjnu
1966 zelenou vystavé Statniho zZidovského muzea v Praze uspotadané v Izraeli.>

Obdobné napjaty byl i vztah Rady a jejiho slovenského protejsku ke Svéto-
vému zidovskému kongresu. Ministerstvo striktné prosazovalo a kontrolovalo

49 Komise méla fungovat i jako poradni organ redaktora mensinovych publikaci. Ibid., Zapis o poradé
konané 16. prosince t.r. v kancelaii RZNO, s. 2.

50 Ibid., RZNO, kt. 56, Pamitny zaznam, Bratislava, diia 22. decembra 1960 a K navrhu ¢lenov
7.jana 1961.

51 Ibid., Sjezd 1963, zprava o pribéhu, s. 4.

52 Ibid., Sjezd 1963, Zavéry ministerstva $kolstvi a kultury pro pri§ti ¢innost RZNO, Praha 4. 12. 1963.

53 MSK, 47/VIII, kt. 58, napt. Upozornéni na nespravny postup izraelského zastupitelského uradu,
Karel Hrdza, Praha 20. 4. 1964.

54 Ibid., Zaznam 18. 3. 1965, O. Heitlinger.

55 Souhrnné napi. Dejmek 2002: 34; Pojar 2004: 63; Sachar 1998: 470—471, 506—507. Jak upozornil
Sachar, ani v komunistickém svété nebyly reakce na valku vii¢i Izraeli jednomysiné nepiatelské. V Ces-
koslovensku udajné novinati odmitali psat protiizraelské tvodniky (Sachar 1998: 506-507). Dovétkem
krize na Blizkém vychodé a Sestidenni valky bylo piitom dokonce stazeni postovnich znamek s tematikou
judaik, omezeni kontaktii se zahrani¢nimi Zidovskymi organizacemi, vandalské ¢iny proti Zidovskym hibi-
toviim. 10. ¢ervna 1967 vystoupil prezident Antonin Novotny v Lidicich s novym protiizraelskym projevem.
16. srpna 1967 byl v Praze zavrazdén mistopiedseda Jointu Charles H. Jordan (Yegar 1997: 177-181).

56 MSK, 47/VII, kt. 56, Zprava o jednéni ve véci vystavy exponatii Statniho zidovského muzea v Izra-
eli. Vystavu Zkaza zidovstva Cech a Moravy oteviel dr. Arye Kubovi.

87



STATI

tzv. volny pomér. U¢ast na zasedani v Jeruzalémé odmitla Rada Zidovskych
nabozenskych obci v roce 1964 témito slovy: ,,... po zralé ivaze a interni poradé
na RZNO jsme dospéli k nazoru, Ze oficialni ticast pozorovatele Zidovskych obci
CSSR na tomto zasedani ma byti prostiedkem k zneuziti jeho p¥itomnosti k pra-
hlednym snaham exekutivy W.J. C. rozrazit jednotu Zidovskych organizaci soci-
alistickych zemi jejich isolaci od SSSR, na ktery, jak jiz nyni z jejich novinovych
zprav vyplyva, ma byt na zasedani veden Gtok.“> Jak jsme jiz analyzovali v pied-
chozich radcich, Goldmann — prezident kongresu — smél sice v dubnu 1967 pti-
jet do Prahy, ale pouze na pozvani Zidovské naboZenské obce, nikoliv jako statni
navstéva.>® Vlna boufi se pak rozpoutala kolem navstévy generalniho tajemnika
WIJC Armanda Kaplana v Praze v bieznu 1968. Zatimco cirkevni tajemnik dopo-
ru¢oval udélit k pifjezdu do Ceskoslovenska souhlas, aby byly vyvraceny tdajné
pomluvy, Ze vlada zastavila oslavy 700. vyroc¢i Staronové synagogy a milénia Ces-
kych Zidi (Kaplan mél byt ovsem po celou dobu svého pobytu sledovan minister-
stvem vnitra), ministerstvo zahrani¢nich véci s nav§tévou nesouhlasilo. Vidélo
v ni planovité posileni solidarity se svétovym sionismem a Statem Izrael, které
by vedlo k protestiim arabskych stat(.®

Kontrole oviem podléhal i nabozensky Zivot spolecenstvi, prestoze alespon
do roku 1962 v ¢eské spolecnosti prokazateln€ nartstal ateismus. 7. prosince
1965 ustredni vybor komunistické strany rozhodl pokracovat v podnorové ateis-
tické propagandé (Kaplan 2008: 110 a 111). Neloajalita se trestala, loajalita byla
drobné odmeénovana. S velkym uspokojenim prijimal cirkevni odbor napt. men-
Sinové proslovy pri nabozenskych slavnostech, na nichz re¢nici adorovali Sovét-
sky svaz a vyjadrovali odhodlani minority hajit svétovy mir. Netfeba snad ani
dodavat, Ze snaha po spojeni komunistické ideologie s judaismem vyznéla ¢asto
kie¢ovité. Urad viak podchycoval i jména téch, kdo si objednavali koser maso
a koser vino. Diisledn4 kontrola naboZenskych potreb pak automaticky mnohé
Zidy od ¢lenstvi v nabozenskych spole¢nostech odrazovala a stala se fakticky
nejlepsi formou protinaboZenské agitace. Mnozi lidé totiZ dali rad€ji prednost
plnému profesnimu uplatnéni, bezproblémové moznosti studia svych déti apod.

57 MSK, 47/V1I1, 1965-1966, kt. 58, Styky se zahrani¢im — styky se svétovym zidovskym kongresem,
Véc: Odpovéd na pozvani W.J.C, Praha 12. 6. 1964, podepsan Ehrmann.

58 Ibid., kt. 56, RZNO, Sjezd 1967, Informativni zprava ministerstva kultury a informaci, Praha
24.1.1967.

59 Ibid., kt. 58, Slozka Styky se zahrani¢im — Styky se svétovym zidovskym kongresem, Zaznam
o rozhovoru s predsedou Rady Zidovskych nabozenskych obci Ing. Fr. Fuchsem, Praha 29. 1. 1968.

60 Ibid., podepsan Ing. Karel Hoffmann.
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Vedle priprav sjezdd, kadrové politiky, zahrani¢nich stykil a ndbozenského
zivota kontroloval cirkevni odbor i dalsi zajmy Rady, zejména pak opakujici se
pokusy zlepSit ochranu a udrzbu Zidovskych hrbitovi, které zistaly ve sprave
zidovské nabozenské spole¢nosti, premisténi domova dtichodct ze zamku ve
Lnarich do Marianskych Lazni v poloviné padesatych let apod. Dale schvaloval
Ucast zastupcud zidovské reprezentace na slavnostnim prevzeti prodanych 1500
Tér Westminsterské synagoze v roce 1964,5 dar liturgickych predmétii ze Svy-
carska roku 1965, vyrobu upominkovych predmétli se zidovskymi ndméty ve
stejném roce apod. Cenzure podléhal samoziejmé i mensinovy tisk® a rezoluce
odesilané do zahrani¢i.®* Ponékud kuri6znim ptikladem kontrolni ¢innosti Stat-
niho uradu pro véci cirkevni v poloviné padesatych let byla ochrana Zidovské
radnice v Praze proti snaham budovu zabrat v dob& nedostatku kancelatskych
budov pro statni urady.®* Zda se, ze urad torzo komunity prosté potfeboval; jako
dtkaz, Ze stat pecuje o nabozenské potieby svych véricich, a tedy i pro své spo-
lecenské sebepotvrzeni.

Represe

Z uvedeného vyplynulo, Ze represe byly do znacné miry obsaZeny jiz v kontrolni
¢innosti. Kadrové neptijatelni Zidé mohli ovliviiovat Zivot Zidovského nabozen-
ského spolecenstvi zpravidla jen nepfimo. Vyjimku pfedstavoval rabin Gustav
Sicher, ktery se roku 1947 vratil z Izraele. Cirkevni odbor sledoval s nevrazi-
vosti jeho autoritu mezi souvérci, oteviené liberalni nazory, verejné vzpominani
na prvni republiku i jeho dajnou ortodoxii.®> Od kontrolovanych komunistt
s vysokym stupném stranické sebekontroly i mensinové zkuSenosti a opatrnosti
nebezpeci rezimu naopak nehrozilo.

61 Tory byly prodany pies ARTII, Podnik zahrani¢niho obchodu pro dovoz a vyvoz kulturnich statkda.

62 I na tzv. cirkevni tisk se vztahoval zakon ¢. 184/1950 Sb., ze dne 20. prosince 1950, o vydavani
Casopist a 0 Svazu ceskoslovenskych novinari. V § 1. (1) se uvadélo: ,,Poslanim tisku je napomahat budo-
vatelskému usili ¢eskoslovenského lidu a jeho boji za mir a spolupracovat na jeho vychoveé k socialismu®
(Gronsky 1999: 348). Az zakon ¢. 84/1968 Sb. ze dne 26. ¢ervna 1968 ... o periodickém tisku a o ostatnich
hromadnych informaénich prostiedcich v § 17 (1) uvadél: ,,Cenzura je neptipustna“ (Gronsky 1999: 471).

63 Napt. roku 1965 predlozila Rada navrh protestniho dopisu, ktery chtéla zaslat vladé v Bonnu,
zidovskym organizacim v NSR, v zemich, které Némecko za valky okupovalo, v Izraeli a v Anglii. Obsa-
hem dopisu byl nesouhlas s promléenim nacistickych zlo¢inti. MSK, 47/VII, kt. 56, Praha 2. 2. 1965,
podepsan O. Heitlinger. Karel Snydr dopsal perem: ,,Doporuéil jsem sezvani skupiny byv. véziii z kon-
centr. tab., kteti by odeslali protest vladé NSR. Zajistit vyuziti protestu v tisku a pod.“

64 Ibid., Sjezd 1956, Proslov E. Neumanna na sjezdu 1956, s. 14.

65 Ibid., Zprava o situaci v zidovské nabozenské spole¢nosti v CSR, nedat.
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Otevrené represe z prelomu Ctyricatych a padesatych let vystridala ve druhé
poloviné padesatych let minulého stoleti taktika rizeného atlumu zidovské viry.
Duchovni byli i nadale nuceni vykonavat svou ¢innost podle zakona ¢. 218/1949
Sb. Na podzim 1958 ministerstvo odmitlo navrh Rady Zidovskych naboZenskych
obci a jeji slovenské paralely na utvoreni jeSivy. Povolena byla pouze externi pri-
pravka nékolika chlapct ze zidovskych rodin, ktefi studovali na stfednich Skolach
v Bratislavé.®® V poloviné Sedesatych let tak mohl cirkevni odbor konstatovat:
,Vlastni nabozensky Zivot neni v ZNO nijak intensivni. N&kteii zidé zachova-
vaji ritudlni predpisy a nabozZenské zvyklosti vice méné z prestiznich divodi a ve
snaze udrzet v provozu ritualni zarizeni /mikve, koSer — feznictvi, ritualni jidelnu
apod./. U¢ast na bohosluzbach je pomérné malé a jen obiady o velkych Zidov-
skych svatcich jsou pocetné navstévovany.“s’

Prestoze vrchni rabin Richard Feder z taktickych pri¢in dékoval na
sjezdu v listopadu 1963 vladé a komunistické strané za revizi politickych pro-
cest, Ustiednimu vyboru KSC pak za odsouzeni nepravosti a za rehabilitaci
nevinnych,® je ziejmé, Ze i vyrovnani se s procesy, které adajné zasahly az 10 %
obyvatelstva (Kaplan 2007: 77), probéhlo v intencich destalinizace a reformniho
komunismu, ktery projevoval ve svém programu revize chyb jen malou nosnost.*
To platilo presto, Ze neékteré Zidovské memoary rehabilitovanych hodnotily toto
obdobi pozitivné. Adolf Hermann, &esky Zid, ktery prozil v ¢eskoslovenskych

66 [bid., Zajisténi duchovnich pro Slovensko 1958. V praxi §lo o zajmové krouzky zidovského
nabozenstvi na jedenactiletych a dvanactiletych $kolach v Bratislavé. Do krouzku se mohli prihlasit
zaci zidovské viry, jejichz rodice se obratili na reditelstvi $koly se zadosti o jeho zfizeni. Krouzek mél
byt pod dohledem verejnych $kolskych organd. Vybrani zaci méli dostavat stravu v rituélni jidelné bra-
tislavské obce a bydlet spole¢né. Z krouzku pak mél vzejit rabin a dalsi duchovni.

67 Ibid., Zprava o situaci v zidovské nabozenské spole¢nosti v CSR, nedat.

68 Ibid., Sjezd 1963, Radny sjezd Zidovské nabozenské spole¢nosti v Cechach, zprava.

69 Souhrnné o prvni revizi v letech 1955-57 Kaplan — Pale¢ek 2001: 216—-219. Prvni amnestie pro-
béhla v roce 1955, druha, nejvétsi v roce 1960, tieti o dva roky pozdéji a posledni v roce 1965 (218-219).
Polovic¢atost rehabilitaci pravdépodobné nejlépe vystihla Heda Margoliova-Kovalyova, Zena po Rudolfu
Margoliovi, popraveném v roce 1952 ve Slanského procesu (Margoliova-Kovalyova 2003: 189-202). —
O rozpacich kolem procesii svéd¢il i komentar, ktery k jiz zminénému vystoupeni Richarda Federa na
zidovského pivodu®, byla nepiijemnéa. MSK, 47/VII, kt. 56, Sjezd 1963, Podklady k piijeti predstavi-
teltt Rady zidovskych nabozenskych obci dne 10. prosince 1963. Jak upozornil Karel Kaplan, i ¢aste¢na
pravda o procesech zpusobila politicky oties (Kaplan 2008: 25). Makroekonom Milo$ Pick vzpominal:
»Dlouho jsem si nechtél a neumél pripustit, Ze ty nejsvetéjsi idealy, pro néz bylo i za druhé svétové valky
prolito tolik krve, by mohly byt zlo¢inné zneuzivany. Ani v dobé politickych soudnich procesti jsem
dlouho nemohl uvérit, Ze jsou odsuzovani nevinni lidé. Teprve postupné, krok za krokem, jak prosako-
vala pravda o procesech a dal$ich véznénich, véetné ucastnikl protinacistického odboje a zejména po
Stalinové odchodu... jsem si uvédomoval tuto zvracenost“ (Pick 2010: 90).
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véznicich a gulazich 1éta 1950—-56 a byl rehabilitovan v roce 1964, psal o troji
nadé¢ji: nad€ji na vys$si vzdelani pro déti, nad€ji na lepsi byt a nadéji na vycesto-
vani do zahrani¢i (Hermann 2000: 417).° Vymluvnym dokumentem z tohoto
zorného Uhlu je i Informace o zanaseni nezdravych politickych zamért do ¢in-
nosti zidovskych nabozenskych obci, vypracovana v roce 1965. ZvySena akti-
vita Zidovské nabozenské obce v Praze a v Bratislavé, zejména mezi taméjsi mla-
dezi, byla v tomto dokumentu hodnocena jako zneuZivani naboZenské oblasti
tzv. zidovskym nacionalismem s jeho antikomunistickou orientaci.” Cirkevni
odbor vSak tentokrat odmitl tvrdy postup, ktery navrhoval FrantiSek Ehrmann,
a zvolil radé&ji taktiku usmérnovani mladeze za pomoci uvédomélych komunist —
funkcionart Rady. ,,... pomoci uvédomeélych funkcionara v Zidovské nabozenské
obci jako je mistopiedseda RZNO inz. J. Fuchs a tajemnik Otta Heitlinger /oba
¢lenové KSC/ by mohly byti uplatnény metody pripusténi ¢innosti rozumnéjsi
¢asti zidovské mladeZe v ramci ¢innosti nabozenské zidovské obce a jeji spravné

usmérnéni“, radilo ministerstvo.” Po porazce nadéjného Prazského jara, zidov-
skym ustfedim kladné prijatého,” v§ak znovu nastoupila éra striktnich zakazu.

70 Obdobnou etapu zazival i historik Toman Brod, ktery v roce 1963 ziskal misto védeckého pra-
covnika v Akademii véd (Brod 2007: 259-276). Obdobi po roce 1962 bylo nadéjnou dobou profesni
i obcanské seberealizace i pro reformniho ekonoma Jifiho Kostu. Presto se o rehabilitaci svych rodict
vyjadril velmi kriticky: ,,Aby alespon zdanlivé ucinilo zadost reformnéj$imu Chrus¢ovovu kurzu, jmeno-
valo vedeni KSC revizni komisi v éele s ministrem vnitra Rudolfem Bar4kem, ktera ovsem jednala podle
prislovi ,aby se vlk nazral a koza ztstala cela‘... V Zalostné formulovaném osvobozujicim rozsudku se
stranické vedeni snazilo zachovat alespon zdani korektniho jednani a neomylnosti... Nezavislé proset-
reni... nebylo mozno oc¢ekavat ani od nové komise* (Kosta 2002: 107-109).

71 MSK, 47/VII, kt. 56, Spoluprace se ZNO a Ustiednim svazem ZNO na Slovensku, 19581965,
Informace o zanaSeni nezdravych politickych zameért do ¢innosti Zidovskych nabozenskych obci,
23. 6. 1965. Dokument mapoval zptisoby a pii¢iny sdruzovani mladych Zidd, postoj zidovské reprezen-
tace k nim, jejich vztah k zidovstvi. ,,... ovliviiovani mysleni a jednani této mladeze je zamérné provadéno
a zneuzivano a to ¢innosti svétovych Zidovskych organizaci, zejména sionistickych. Projevuje se i dobre
promysleny postup pracovnik zastupitelského tradu statu Izrael. Konkrétné je pak toto asili vyjadieno
skupinou aktivnich star§ich organizatord, ktefi zameérné se snazi vyvolat a organizovat nacionalistické
hnuti mezi Zidy, zejména mezi mladezi a vyuzit jako jednu ze zakladen nabozenskou zidovskou obec...
Je znamo, Ze dochazi k stale tésnéjsimu spojeni svétovych zidovskych central a jejich podpore Izraele
a byl dan i cil posilit Zidovsky nacionalismus v socialistickych zemich. Tyto snahy maji antikomunistické
poslani,“ konstatoval dokument.

72 Ibid., Zavér. Zda se ovSem, zZe ¢innost Zidovské mladeznické skupiny v Brné a zejména v Praze
byla mimoradna a ptispéla k vybudovani identity druhé postholocaustové generace. K ¢innosti podrobné
Heitlingerova 2007: 120-133.

73 Ve stanovisku k procesu demokratické obrody pozadovala mensina vefejné odsouzeni antisemit-
skych procest z prelomu ¢tyricatych a padesatych let, legislativné sjednoceny postup pro odskodéni
rasové i politické perzekuce, pristup k pietnimu mistu u Ohre, odkud byl do feky za valky vysypan popel
zahynulych terezinskych véziiti, svobodné oslavy milénia Zidii v éeskych zemich a svobodnou nabozen-
skou vychovu. Souhrnné Soukupova 2004: 172; Soukupova 2010: 39.
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To se tykalo i piipravovanych mezinarodnich oslav milénia ¢eskych Zidi, které
byly vyhodnoceny jako protisovétska akce.” Nastupujici normalizaéni rezim je
vtlacil do podoby lokalni nabozenské slavnosti (Rothkirchen 2005: 290; Heitlin-
gerova 2007: 42—46).

,Blahosklonnost”

,V kratké dob€ od osvobozeni z nacistického jarma zvitézil v nasi zemi socialis-
mus. Nase demokratické politické zfizeni respektuje nabozenské citéni a smysleni
obcant a istava nam zarucuje jeho svobodny projev. Socialisticky stat poskytuje
nam velké materidlni a finan¢ni prostiedky pro vykon nabozenstvi®, uvadélo se
v zave€recné rezoluci prijaté sjezdem delegatt zidovské nabozenské spole¢nosti
v krajich ¢eskych 24. listopadu 1963.7 V této dobé¢ (od roku 1962 do 31. prosince
1964, kdy byla ¢innost organizace ukonéena) vsak jiz proudily do Ceskoslovenska
finan¢ni podpory od Claims Conference.” Stat prijimani podpor nejen nebranil,
ale dokonce Radu sam vyzyval, aby o né pozadala.” Ptitom vsak pti jejich rozdé-
lovani diisledn€ uplatioval socialni hledisko. Sou¢asn¢ ovSsem nesmélo vzniknout
podezienti, Ze zivotni troven v Ceskoslovensku je nizk4, nebo ze dokonce klesa.
V tnoru 1959 museli zastupce Claims Conference z Curychu Otto Henri Heim
a predseda Société de secours et d’entraide ze Zenevy (SSE) Ervin Haymann
vydat prohlaseni, ze akce jejich organizaci jsou podplrné. Oba zdlraznovali,
7e jde o jakasi pokani zapadnich Zidd, ktef byli usetieni nacistické perzekuce.”
Uplatiiovanim socialniho hlediska se stat snazil zamezit nartstu vlivu Zidov-
skych nabozenskych obci i nemoznosti finanéni tok kontrolovat.” Statni organy
si samoziejmé uvédomovaly, Ze prisun penéz ze zahrani¢i cirkevni politiku zpo-
chybniuje. ,,Z hlediska obc¢anské vychovy plisobi tyto akce zaporné. Mnozi Zidé
spoléhaji na tuto formu podpory a nesnazi se praci si zajistit obzivu. Neda se také

74 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Material k ¢innosti zidovskych nabozenskych obci v éeskych zemich.

75 Ibid., Sjezd 1963, s. 1.

76 Roéné $lo 0 475 000 K¢ a 50 000 tuzexovych poukazek pro ¢eské zemé. Socialné pottebny ¢lovek
dostaval mesi¢ni podporu 150 az 200 K¢ a 14 tuzexovych poukazek. Ibid., Sjezd 1963, zprava o prabehu.

77 Srov. ibid., Sjezd 1963, Zavéry ministerstva $kolstvi a kultury pro p¥isti ¢innost RZNO. — Spise
formalné ministerstvo dodavalo, ze: ,, Tyto dotace nemohou byt vazany na neptijatelné politické pod-
minky*“.

78 MSK, 47/VIII, 1957-1956, kt. 57, Véc: Claims Conference — socialni podpora Zidtim v CSR, infor-
mace o porad¢ se zastupci ZAMINI a FIMINI dne 27. 5. 1959.

79 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Informace o nékterych otazkach v ¢innosti zidovské nabozenské
spole¢nosti, nedat.

92



B. SOUKUPOVA: POSTOJ STATU K ZIDOVSKEMU NABOZENSKEMU SPOLECENSTVI

zabranit ,kSeftovani‘. V podporach ze zapadu vidi zidé vétsi moznosti kapitalistic-
kého svéta... z hlediska cirkevné-politického je zaporem, Ze... obce upeviiuji sviij
nabozensky vliv na osoby podporované a jejich rodinné prislusniky*, uvadélo se
ve stanovisku odboru pro véci cirkevni z kvétna 1959.8

Podpory vSak prinasely i dalsi problémy. V roce 1959 muselo ministerstvo
fesit stiznosti Zidd z Karlovych Vart na tzv. nespravné rozdélovani poukazti
Tuzex. Asi 60 prislusnika karlovarské zZidovské nabozenské obce, mezi nimiz
byli i ¢lenové komunistické strany, napadlo zplisob rozd€lovani lukrativnich
poukazek, které udajné dostavali pouze tzv. lepsi lidé (diive dobte situovani)
s udajnym nedobrym pomérem k socialistickému zrizeni, nékdejsi tzv. kapi-
talisté. St€Zovatelé obvinili predevs§im Tiberia Neya, jako byvalého predsedu
karlovarské obce, a Isidora Bravermana. Paralelné upozornili ministerstvo na
cerny fond, z néhoZ méla byt podporovana manzelka Viliama Friedmana, byva-
1ého kantora véznéného dva a pil roku za kontakty s izraelskym vyslanectvim.
Dale stézovatelé obvinili tzv. ortodoxni Zidy z bojkotu vyuky nabozenstvi na $ko-
lach.?! Pres vSechny problémy lze vSak konstatovat, Ze stat podpory vital. Zidovsti
reprezentanti byli dokonce prabézn€ instruovani, aby Zadosti o finanéni vypo-
moc navySovali a jeji vyplaceni zadali predev§im v tzv. tvrdé méné¢: v dolarech.
Neprokadrovani ¢lenové obci nesméli se zastupci svetovych zZidovskych orga-
nizaci viibec jednat. Vrasky na Celech ufednikiim ministerstva vSak délala SSE
v Zenevé, nastupni organizace Claims Conference,®? s niz byla uzaviena dohoda
v dubnu 1960 v Bratislavé (praveé tato organizace také hradila tuzexové poukazky,
v nichz byla podpora zasilana®). Na pocatku Sedesatych let totiz Rada zidovskych

80 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 57, Slozka finanéni prostredky na kulturni a socidlni aéely ZNO.

81 Ibid., Véc: Stiznost ¢lentt ZNO v K./arlovych/ Varech, zejména dopis odboru $kolstvi a kultury
rady Krajského narodniho vyboru v Karlovych Varech ministerstvu kolstvi a kultury ze dne 23. listo-
padu 1959.

82 Claims Conference vyc¢lenovala Radé zidovskych nabozenskych obci a jejimu protéjsku pravidelny
prispévek od roku 1958. Penize poskytovala vlada Némecké spolkové republiky. Jednani o podporach
bylo zahajeno roku 1956 v Parizi, kdy Ervin Haymann nabidl ¢eskoslovenské delegaci zapojeni do tzv.
zimni o§acovaci akce. Navrh byl odmitnut, presto vSak zacaly chodit balicky. Nékteri lidé byli vyset-
fovani a odsouzeni pro tzv. devizové prestupky. Ibid., Podpirné akce zahrani¢nich zid{i. Zapojeni do
dalsi akce (na zakladé schvaleni zakona o odskodnéni spolkovym snémem v Bonnu z roku 1952) bylo
realizovéano na zékladé popudu aradu Ustiredniho likvidatora a ministerstva financi. Pocet potiebnych
(starych lidi, vdov, sirotkil) byl odhadnut na 4000 osob.

83 Napt-. ve druhém pololeti roku 1966 $lo 0 22 000 dolart a tisic dolarti odmény pro ,zaslouzilé“
funkcionare. Jiz v predchozich letech vsak organizace zasilala potravinovou pomoc (tzv. KELLER
bali¢ky) a pozdéji tuzexové poukazy jednotlivelim. Rada se o jeji ¢innosti dozvédéla az na zakladé stiz-
nosti od neobdarovanych. Dary pak tdajné mirily k socialné nepotiebnym. Po téchto opakovanych stiz-
nostech nechal Haymann v srpnu 1960 Radu jmenny seznam zrevidovat. Zrevidovany seznam v§ak
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nabozZenskych obci ziskala seznam potiebnych, z néhoz bylo podle Frantiska Ehr-
manna ziejmé, ze SSE podporovala nejen jiz zemielé ¢leny, necleny obci a syna-
gogalnich sbord, ale také Zidy propusténé na zakladé amnestii z komunistickych
vézeni.?* Roku 1964 usilovala kratkodobé Rada o navazani spoluprace s Jointem,
jehoz ¢innost byla po tinoru 1948 zastavena.®® Dalsi prostiedky na charitativni
¢innost mély byt podle rozhodnuti Rady Zidovskych nabozenskych obci v roce
1957 ziskavany z prodeje nemovitosti (starSich ¢inzovnich domt). Proti tomuto
prodeji cirkevni odbor nic nenamital.}” V roce 1966 ovSem cirkevni odbor naridil
kontrolu vSech podporovanych, do niz se mely zapojit odbory socialniho zabez-
peceni narodnich vybor(, které mohly nejlépe zjistit socialni potifebnost podpo-
rovaného. Tzv. cirkevni tajemnici mohli pak informovat své nadrizené o tom, zda
je socialni podpora nezbytna.

Kulturni podniky podporovala od roku 1964 Pamétni nadace zidovské kul-
tury. Nelibost tradt k osobnosti jejiho vykonného reditele Marka Uveelera vycha-
zela z toho, Ze byl predstavitelem Jointu. V roce 1965 zaridil cirkevni tajemnik
Snydr, aby Uveeler nedostal pozvéani do Ceskoslovenska. Radé bylo nafizeno, aby
se vymluvila na ¢as dovolenych. Uveelerova reakce byla ovSem k Radé natolik
kritickd, Ze priméla urady k dodatecnému ud¢leni viza. Strach ze ztraty devizo-
vych prostiedk, které Statni banka ¢eskoslovenska nutné potiebovala, se znovu
ukazal byt silnéjsi nez ideologické presvédceni.®

Dalsi kuriézni ptiklad ekonomicky motivované ,,blahosklonnosti“ poskytuje
kauza koSer slivovice pro USA, spojena se jménem bratislavského a slovenského
vrchniho rabina EliaSe Katze. V roce 1966 se na ministerstvo Skolstvi a kultury
obratilo ministerstvo potravinarského pramyslu s tim, Ze si Katz odmitl pro-
dlouzit smlouvu o koSerovani ve Vizovicich. Jako diivod uvedl svou zaneprazd-
nénost. Zaroven za sebe doporucil koSeraka Fimina Oesterreichera ze Sovétského

zacala organizace respektovat udajné az v roce 1964. Vedle jednotlivct podporovala i zidovské domovy
dtchodcu. Ibid., 1962-1964, kt. 57, Zprava o dosavadni ¢innosti spolecnosti SSE, rok 1964.

84 Ehrmann upozorioval na to, Ze SSE mé¢la presné adresy, které neznala ani Rada. Aby byla zvysena
kontrola, musela Rada ustanovit komisi, ktera méla ridit veskeré zahrani¢ni kontakty zidovské reprezen-
tace. MSK, 47/VIII, RZNO, kt. 56, Zapis o poradé konané 16. prosince t.r. v kancelati RZNO (1960).

85 Organizace vSak udajné od jednani odstoupila. Ibid., kt. 57, B Majetkopravni a finance, JOINT
1963-65 — z4dost RZNO a navazani stykt, zdznam cirkevniho tajemnika Knoblocha o jednani s Ehr-
mannem a Heitlingerem, Praha 4. 12. 1964.

86  Cirkevni odbor pokladal Joint za reakéni organizaci. Jednani s ni doporucoval pozastavit. Ibid.,
Jednani s Jointem, Praha 8. 2. 1964.

87 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 57, Majetkopravni a finance, 1. 3. 1957, dopis Rady ministerstvu.

88 Ibid., 1962-1966, kt. 57, Praha 15. 1. 1966.

89 [bid., dopis Uveelera z 9. srpna 1965; dopis MSK spravé pasii a viz z 18. srpna 1965.
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svazu, z Uzhorodu. Sovétsky obcan byl ovSem pro Ceskoslovensky stat neprija-
telny, a proto cirkevni odbor prosazoval Abu Taubera z Prahy. Ten vS§ak nem¢l
v ortodoxnim zidovském svété divéru.”® Nasledovala jednani®' cirkevniho odboru,
zastupct Koospolu, podniku zahrani¢niho obchodu Praha, a oborového reditel-
stvi LIKO s rabinem, jenz rozhot¢ené odmitl poslouchat statni doporuceni. Pod-
nikovy reditel Slovackych konzervaren v Uherském Hradisti naléhal na cirkevni
odbor, aby se spor vyftesil, nebo aby byl nalezen jiny koserak.”> Obdobny tlak na
ministerstvo Skolstvi a kultury vyvijel i Koospol®* a ministerstvo potravinaiského
pramyslu.** Tresné¢, visné a maliny vS§ak dozravaly nezavisle na statni cirkevni
politice. Vzhledem k tomu, Ze byl ohroZen vyvoz lihovin a vina v hodnoté néko-
lika desitek tisic dolarti, hrozila ztrata deviz a amerického trhu, obratil se vedouci
cirkevniho odboru Karel Hriiza na ministerstvo zahrani¢niho obchodu s tim, ze
Slovenska narodni rada je ochotna dat Oesterreicherovi souhlas.” Zalezitost
byla postoupena velvyslanectvi CSSR v Moskvé.*® Na zavér dodejme, ze odbor
pro véci cirkevni ustoupil Katzovi podruhé: na pocatku roku 1966 zajistil pro-
dlouzeni pobytu jeho dcery Sulamith v Irsku a v Londyné (Katzovi dva synové
jiz byli vystéhovani do Izraele) a zaroven povolil rabindv vyjezd na tii mésice do
USA a Kanady.”” I v tomto piipadé §lo o to, udrzet v Ceskoslovensku rabina, ktery
by byl respektovan zahrani¢ni ortodoxii. V roce 1968 vSak jiz Slovenska narodni
rada necinila vystéhovani hlavniho rabina do zahranic¢i zadné prekazky. Zidov-
skou komunitu na Slovensku (tehdy ¢itala asi 6 000 prislusnikd v 25 obcich) hod-
notila totiz jako vymirajici. Vzhledem k jeji vysoké sekularizaci slovenské organy
predpokladaly, Ze béZny naboZensky Zivot zabezpeci pomocni duchovni. Katz m¢l
i nadale zajistovat v ciziné obchodni zajmy Ceskoslovenska.’

90 Ibid., kt. 56, ZNO, Piiprava koser potravin, 1960-1966, Véc: vyroba koser slivovice pro USA,
8. 6.1966.

91 Srov. zejména ibid., Zaznam, rukopis.

92 Ibid., dopis podnikového feditele Slovackych konzervaren narodniho podniku Uherské Hradiste
Karlu Hrazovi, Uherské Hradisté 14. 7. 1966.

93 Ibid., slozka 48 867/66, S/4, 25. 11. 1966.

94 Ibid., dopis ministerstvu skolstvi a kultury, Praha 8. 6. 1966.

95 Ibid., dopis Karla Hruzy, 13. 9. 1966.

96 Ibid., Pozvani p. Oestereichera z Uzgorodu do CSSR, 28. 11. 1966.

97 Ibid., dopis K. Snydra ministerstvu zahrani¢niho obchodu, Praha 26. 1. 1966. I v tomto piipadé
se dozadoval napravy podnikovy reditel Jihomoravské Fruty. Ibid., dopis podnikového feditele Fran-
tiSka Navratila, Brno 25. 8. 1965. Dale viz i ibid., kt. 58, slozka rabin Katz Elis, Informativni zprava
k zadosti E. Katze, vrchniho rabina ZNO na Slovensku o povoleni cesty do USA a dal3ich zemi, Praha
30. 12. 1965.

98 Ibid., slozka rabin Katz Elias, Bratislava 21. 1. 1968.
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Ze zakona ¢. 280/1949 Sb. vsak vyplyvala i povinnost statu pecovat o cir-
kevni budovy a pamatky. V rozpoctu cirkevniho odboru ministerstva §kolstvi
a kultury vsak nebylo na zidovské hibitovy pamatovano.” Z tohoto diivodu
se jiz v roce 1957 Statni pamatkovéa sprava a Statni zZidovské muzeum v Praze
pokusily vyvolat zvlastni vladni akci, kterd mela zajistit financni prostredky na
opravu zidovskych pamatek, zejména hibitovii, které spadaly do kompetence
krajskych narodnich vybori.'” Ministerstvo se k ndvrhiim finan¢nich dotaci na
opravu zidovskych hrbitovi a synagog ze zahranici stavélo jednoznaéné pozi-
tivné (napft. v roce 1961 hibitova a krematoria v Tereziné a hibitovi na tzemi
Ceskoslovenska,'! v roce 1962 v Tachové,'*? v roce 1965 v Kasejovicich'?).

Vedle ,,blahosklonnosti“ uré¢ené hospodarskymi ohledy spolupisobila i ,bla-
hosklonnost® motivovana dtvody politickymi. Stat podporil oslavy vyroci osvo-
bozeni Terezina, vydavani odbornych publikaci o ném apod. Tragicky Zidovsky
vale¢ny osud byl totiz vtazen do obecnéjsiho ideologického ramce a mél poslouzit
jako dtivod k odsudku kapitalistickych stat, které udajné valku zavinily a dosud
se s fasismem nevyrovnaly. Zaroven $lo o propagaci socialistického Ceskoslo-
venska jako zemé bojujici za mir a vzorné pecujici o své nabozenské mensiny.'**
Nezanedbatelné bylo i to, Ze ve vétsinové spole¢nosti od pocatku Sedesatych let
zajem o Soa a obecné o zidovskou kulturu nardstal (Pékny 2001: 580 a 356).

Politické davody byly také pri¢inou ,,blahosklonného® postoje statnich
uradu pri ziskavani nového rabina pro ¢eské zemé. Stat navic odmeénoval za loa-
jalitu; zidovska nabozenska spole¢nost nasledovala dtsledné ¢eskoslovenskou
politiku k Némecké spolkové republice i k valce ve Vietnamu. Z hlediska Zidov-
ského nabozZenského spolecenstvi 8lo ale o nejdilezitéjsi problém; v roce 1963 tu
totiz ptsobili jiz jen dva rabini a osm kantor.'® Jiz v srpnu 1955 jednal Statni

99 Srov. napt. ibid., 1957-1966, kt. 57, Véc: Uprava porostu na Starém zidovském hibitové v Praze 1,
Pro domo.

100 MSK, 47/VIII, kt. 56, Zapis o poradé o ochrané zidovskych pamatek, svolané Statni pamétkovou
spravou a konané... 25. 4. 1957 ve Statnim Zidovském museu v Praze. Vzniklé memorandum Ochrana
zidovskych pamatek na tizemi CSR predstavovalo kultivovanou kritiku statni péée o pamatky a zaro-
ven vybornou charakteristiku vyznamu zZidovskych pamatek. Navrhovana reseni péce pak zohlednila
moznosti této doby.

101 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 57, Véc: Navrh piedstavitelti zidovské nabozenské spole¢nosti
v CSSR na ziskéni finanénich prostiedki z devizové ciziny, dopis UV KSC, 3. 9. 1962.

102 Ibid., kt. 58, podslozka Tachov.

103 Ibid., podslozka Kasejovice.

104 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1963, Zavéry ministerstva skolstvi a kultury pro pristi ¢innost
RZNO.

105 Ibid., RZNO, Sjezd 1963, zprava o pribéhu, s. 2.
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urad cirkevni s Emilem Davidovi¢em, od kvétna 1953 oblastnim rabinem pro
zidovské nabozenské obce v krajich Plzen, Ceské Budé&jovice, Pardubice a Praha
—venkov, a s Rudolfem Iltisem o moZnosti prizvani rabina z vysoké Skoly v Buda-
pesti. Studenta ¢eské narodnosti vsak Davidovi¢ tehdy nenalezl.'® Roku 1960 byl
ovsem sam Davidovi¢ své funkce zbaven. V dopise berlinskému rabinovi Martinu
Riesenburgerovi si stéZzoval na kliku ortodoxnich Zidd, kteff ho — mimo jiné —
oznadili za zapadniho agenta.!’” Oficialni navrh na propusténi vsak musela podat
Rada zidovskych naboZenskych obci. Ta ve svém zdtvodnéni uvedla, Ze Davido-
vi¢ bez védomi dozor¢iho statniho organu a zamestnavatele podal Zadost o vysté-
hovalecky pas, Ze nékolikrat nedodrzel zavazné smérnice pro styk se zahrani¢im!%®
a Ze vyjednaval, s pomoci svého bratra, o mistu rabina v Bogot¢. Jeho kone¢nym
cilem vSak byly USA. Cirkevni odbor popudily i zasilky kultovych predmétti do
Sovétského svazu. ,Verim, Ze stat, ktery je schopen vyrabét rakety na mesic,
m¢él-li amysl vyrobit talesim a modlitebni knihy, by je vyrobil,“ konstatoval cir-
kevni tajemnik.' Vedeni Rady usilovalo o premisténi Davidovice z Prahy do Usti
nad Labem a do Teplic. Na cirkevnim odboru krajského narodniho vyboru se
vsak setkalo se zamitavym stanoviskem.!® Po intervenci predsedy Svazu rabint
z USA rozhodl cirkevni odbor o Davidovicove sledovani ministerstvem vnitra.
Jeho vyjezd do USA nebyl doporucen.!! Dne 31. fijna 1960 pak ministerstvo
Skolstvi a kultury referovalo o pripadu rabina Davidovice mezinarodnimu odd¢-
leni Ustitedniho vyboru KSC."?

Vratme se vSak k ,,blahosklonnosti“ statu v otadzce nového rabina. Ta byla
od pocatku jednani podvazana tfemi zasadnimi podminkami: kandidat musel
pochazet ze socialistického statu, musel vykazovat loajalitu k rezimu a musel
zastavat neologicky smér zidovstvi. Na 25. listopad 1956 dostala delegace Rady
povoleni odjet do Madarska a vyhlédnout vhodného kandidata mezi tamnimi
duchovnimi; v disledku nepokojti byla ovsem jeji navstéva odlozena na neuréito. !’
Na schiizi Rady v prosinci 1960 prosazovalo ministerstvo do funkce vrchniho

106 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, slozka rabin Emil Davidovi¢, zaznam Kn./obloch/.

107 Ibid., slozka rabin Emil Davidovi¢, Praha 30. 3. 1960.

108 Ibid., slozka rabin Emil Davidovi¢, Praha 5. 2. 1960.

109 Ibid., slozka rabin Emil Davidovi¢, Zapis z pracovni schiize predstavenstva Rady ZNO...
24.1. 1960, s. 8.

110 Ibid., s. 10.

111 Ibid., slozka Emil Davidovi¢, zdznam o navstévé ze 3. srpna 1960. — Zadosti Emila Davidovice
o vystéhovani bylo vyhovéno az v roce 1962.

112 Ibid. 58, slozka Emil Davidovi¢.

13 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd 1956, Proslov E. Neumanna na sjezdu 1956, s. 4.
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rabina Richarda Federa. Zaroven souhlasilo s vytipovanim dvou az tti chlapci,
ktefi by ziskali vzdélani ,,v lidové-demokratické spratelené zemi“."'* V roce 1963
povolily Gfady vyslani adepta rabinského Gifadu na studia do Budapesti, nepfti-
hlasil se vSak zadny kandidat.!’> Na schazi reprezentace a vyboru synago-
galniho sboru v Praze oznamil Oto Heitlinger, Ze maji pouze jednu nabidku
z Rumunska. Schiize se proto usnesla, Ze reprezentace projedna na minister-
stvu otazku obsazeni funkce oblastniho rabina kandidatem z Izraele.!’®  ,Nage
stanovisko je znamé,“ poznamenal k tomu lakonicky cirkevni tajemnik Karel
Snydr."” V roce 1965, na oslavach 20. vyroé&i osvobozeni ghetta v Budapesti, se
ceskoslovenské delegaci predstavil Baruch Lerner, rabin z Temes$varu. Na Fran-
tiSka Ehrmanna zapusobil velmi dobre: ,,Mluvi plynné némecky a madarsky...
Ma velmi pékny hlas zpévaka a dobré zpiisoby chovani. Zena je mlad4 a déla
inteligentni dojem.“!® Znovu svitla kratkodoba nadéje zidovskému spolecenstvi
az v roce 1967, kdy zacal v hlavnim mésté Madarska studovat koSicky maturant
Ervin Salamon.'’

Politicky (ale i ekonomicky) bylo pak motivovano vydrzovani ritudlnich jide-
len'?* a mikve v Praze a v Karlovych Varech. Ucel prazské koser jidelny komento-
val cirkevni tajemnik Josef Urban v roce 1960 velmi oteviené: ,,... ritualni jidelna
prazské ZNO slouzi v podstaté tém, ktefi maji zajem o koSer stravovani, piitom
nebudeme zkoumat intensitu jejich zajmu a stupen jejich ortodoxnosti ... plni
... 1jistou propagacni funkci. Je dokladem toho, Ze je zde o veSkeré nabozenské
potieby zidl postarano a kromé toho slouzi tato jidelna i zahrani¢nim hostiim,

114 bid., Zapis o poradé konané 16. prosince t.r. v kancelaii RZNO, s. 3.

115 bid., RZNO, Sjezd 1963, zprava o priibéhu, s. 2.

116 Ibid., kt. 56, RZNO, Zapis ze schiize reprezentace a vyboru syn./agogélniho/ sboru v Praze
z21.11. 1965, s. 1.

117 Tbid. 56, RZNO, K jednani se zastupci prazské ZNO.

18 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, Zprava o zajezdu piedsedy Rady zidovskych nabozenskych obci
FrantiSka Ehrmanna do Budapesti /14. 1. az 19. 1. 1965/ k Gc¢asti na oslavach 20. vyro¢i osvobozeni
budapestského ghetta Rudou armédou, 21. 2. 1965, s. 7.

119 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Sjezd delegati dne 29. 1. 1967. Piesto Rada po¢itala s tim, Ze docasné
ziska rabina z Madarska.

120V Praze a v Karlovych Varech fungovalo ritualni feznictvi. Provozovala ho RZNO formou tzv. sou-
kromého podnikani. Roku 1960 jednala o jeho prevzeti do spravy narodniho podniku Pramen — maso.
,,Po pfipominkach obéand a organti narodnich vybort jsme dosli k zavéru, ze by koSer — prodejny v Praze
a Karlovych Varech mély byt prevedeny do statniho maloobchodu Pramen — maso. Domnivame se, ze
toto feSeni by bylo politicky spravné®, psal cirkevni tajemnik Josef Urban. Ibid., kt. 56, Ptiprava koser
potravin, 1960-1966, Praha 29. 3. 1960. N4zor ministerstva vnitiniho obchodu byl opa¢ny: podle négj
méla obe¢ reznictvi ziistat Rad¢ zZidovskych nabozenskych obci. Ibid., dopis naméstka ministra vnitfniho
obchodu, Praha 21. 3. 1960; Véc: Jednani s ministerstvem vnitiniho obchodu o ptedani rit./ualniho/
reznictvi do spravy narodniho podniku PRAMEN — MASO, Praha 26. 2. 1960.
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ktefi kladou vahu na koser stravovani.“!?! [ v tomto pripadé slo o jakési vykladni
skiin€ nabozensky tolerantniho socialistického rezimu. Z podstaty socialistic-
kého statu pak vyplyvalo hrazeni provozu tfi mensinovych domovt diichodct
(v Brné, v Podébradech a v Marianskych Laznich),'?? které zabezpecovaly ritudlni
stravovani. (Bylo to velké finan¢ni biemeno; hospodareni vSech koncilo kazdo-
ro¢né ve znacném schodku.) Podpora vSak byla dualezit4 i pro cirkevni politiku:
uhrazeni schodku stvrzovalo vazalsky pomér mensiny ke statu.!?* Tento vaza-
Isky vztah naboZenského spolecenstvi ke statu byl dale zajistovan odménovanim
loajalnich predstaviteldl cirkvi a naboZenskych spolecenstvi. V roce 1960 odbor
pro véci cirkevni navrhnul, aby byl zaslan vrchnimu rabinu Gustavu Sicherovi
k jeho osmdesatindm blahoptejny dopis s podpisem ministra Skolstvi a kultury
a oblastnimu rabinu Richardu Federovi, ktery dovrsil 85 let, dopis s podpisem
vedouciho odboru. Sicher mél pii této prilezitosti obdrzet dar 1000 K¢s a Feder
500 K¢s. ,,Pro domo“ ov§em odbor konstatoval: ,,Oba hodnostari nejsou sice
nadSeni socialismem, ale zachovavaji loyalitu k naSemu statnimu zfizeni a na
mirovém useku vystupuji pozitivné i do zahrani¢i.“!** O pét let pozdéji bylo
Federovi proptj¢eno vyznamenani Za zasluhy o vystavbu. Pfi prileZitosti jeho
95. narozenin o ném cirkevni tajemnik Karel Snydr poznamenal: ,,Po roce 1945
a po unoru 1948 podporoval budovatelskou ¢innost naseho statu, byl mezi
prvnimi, ktefi kladn€ privitali vydani zakond, upravujicich vztah statu k cirk-
vim. V roce 1965 bylo mu proptijéeno vyznamenani... jako uznani jeho kladného
postoje ke statu a protifaSistického postoje. Jmenovany je znam svou vysokou
vzdélanosti a cetnou publicistickou ¢innosti. Do posledni doby pres vysoké stari
plnil vS§echny tkoly vrchniho rabina... V den jeho narozenin ho navstivi delegace
KNV a Mést NV v Brné, aby jubilantovi predala blahopiejné pozdravy. Doporu-
Cujeme, aby soucasné predala blahopiejny list sekretariatu pro véci cirkevni.“!?
Jen na okraj dodejme, Ze pokud se naopak predstavitel cirkve nebo nabozenského

121 Ibid., Zapis o poradé konané 16. prosince t. r. v kancelaii RZNO.

122 Vroce 1958 tu zilo asi 180 lidi. Na provoz domovi vy¢lenil stat kazdoroéné cca 900 000 Ké. MSK,
47/V111, 1957-1966, kt. 57, Finanéni prostiedky na kulturni a socialni aéely ZNO, Praha 28. 1. 1958.

123 Kromé dard a statnich prispévka ziskavala zZidovska ndbozenské obec finan¢ni zdroje jesté z pro-
deje nemovitosti, majetku byvalého zidovského chlapeckého sirotcince a z vytézka z cennych papird.
Ibid., B Majetkopravni a finance, 1957-1966. Zahrani¢ni cenné papiry byly deponovany u Statni banky
ceskoslovenské, ktera je spravovala. Musela vSak jednat prostiednictvim Rady. Z vysledk transakci
ziskavala obec 100 % priplatek. Ibid., Praha 18. 4. 1961.

124 ]bid., kt. 58, (1949) 1957-1966 (1970), Jubilea vyznamnych ¢lenti ZNO. Dodejme, Ze cirkevni
odbor pti obou oslavach nerespektoval Zidovsky kalendar.

125 Ibid., Praha 28. 8. 1970.
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spolecenstvi v o¢ich statnich organt néc¢im provinil, o¢ekavalo se, Ze provede
zdrcujici sebekritiku. V tu nakonec vyustila i jiz analyzovana kauza Emila Davi-
dovice, oblastniho rabina pro kraj Plzen, Ceské Budé&jovice, Pardubice a Praha
— venkov, v roce 1960. ,,Po celou dobu svého ptlisobeni jako rabin v Praze jsem
se vynasnazil vzdycky slouzit zdejSimu Zidovstvu, pfi ¢emzZ jsem si nikdy nebyl
védom toho, Ze ta ¢i ona ma ¢innost neni dplné v souladu se statnimi zajmy.
Nyni, kdyZ jsem byl na to upozornén, vidim leckterou svou ¢innost v jiném svétle
a s litosti slibuji, Ze v budoucnu se nedopustim takovych chyb. Zejména musim
sebekriticky priznat, Ze ve chvili, kdy jsem ve svém zoufalstvi nad dlouhotrvajicim
Stvanim proti mné¢ se stran nékolika tzv. orthodoxnich souvércq, si podal zadost
ktera tak trpi nedostatkem rabinti. To ovSem byla velka chyba i z toho divodu,
Ze jsem si neuvédomil, Ze nejsem soukromou osobou, nybrz se statnim souhla-
sem verejnym ¢innovnikem. Toho svého neuvédoméni uptimné lituji a slibuji, ze
se vynasnazim ve svém oboru — tfeba i mimo Prahu — tuto svou osudnou chybu
od¢init jesté houzevnatéjsi praci pro zdejsi Zidovstvo a pro svou ¢eskoslovenskou
vlast“, sliboval Davidovic¢.!'?

Charakter ,,blahosklonnosti“ byl oviem urcovan i mentalitou cirkevnich
tiednik. Ti zastavali velké mnozstvi antisemitskych stereotypti (Zid-velko-
burzoa, Zid-germanizator,'?’ stereotyp spravniho a finanéniho zidovského mono-
polu, stereotyp Zid-kseftsman, Zid-parazit, nové i Zid-nepfitel socialismu, Zid-
antikomunisticky sionista, Zid zneuzivajici fenomén rasové perzekuce), a to pie-
dev8im vuci Statu Izrael.

Nedokonalosti systému

Zadny systém vsak neni dokonaly. Platilo to i o propracovaném systému cir-
kevni politiky socialistického Ceskoslovenska. Uvedme si priklady. V zari 1965
schvalilo ministerstvo Skolstvi a kultury statut Mirového fondu Rady Zidovskych
nabozenskych obci. Prestoze jeho deklarovanym ucelem bylo ziskani finanénich
prostredkd ,,pro aktivni ucast v boji proti faSismu a za svétovy mir...“ Zidovska
nabozenska spolec¢nost mela timto zpiisobem moznost uhradit zahrani¢ni cesty,
slavnosti a publikace, pravé tak jako pozvani hosti z ciziny.'?®

126 Ibid., 1957-1966, kt. 57, Praha — venkov 31. 5. 1953.
127 MSK, 47/VII, kt. 56, RZNO, Zprava o ¢innosti zidi v CSR, dat. Praha, dne 22. ¢ervence 1958.
128 Ziizeni Mirového fondu schvalil sjezd 24. listopadu 1963. Ibid., Statut Mirového fondu RZNO, s. 1.
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Ne zcela se podarilo usmernit i vSechny nabozenské obce a synagogalni
sbory. V lednu 1960 referoval vedouci cirkevniho odboru v Karlovych Varech
Josef Strnad ministerstvu, Ze z karlovarského vedeni byli zasluhou kliky Tiberia
Neye, podle arada reakcionare sionistického smysleni, odstranéni v8ichni ¢le-
nové strany. V déisledku toho podle Strnada tamé&jsi Zidé, pochazejici predevsim
z tad optantd, vytvorili izolovany a vzajemné solidarni ostrov, ktery svym povy-
Senym jednanim a luxusnim oble¢enim z Tuzexu drazdil své okoli.'? V poloviné
Sedesatych let se v§ak zac¢ala vymykat kontrole i prazska obec, do jejihoz ¢ela se
dostal Pavel Kollman (pisobil tu do roku 1974),3° naméstek reditele Ustiednich
skladd hl. mésta Prahy, podle Enrmannovy divérné informace poskytnuté cir-
kevnimu tajemnikovi ,hlavni podporovatel aktivizace zid. mladeze“. Kollman byl
sice komunista, za valky vsak zil v Izraeli; jeho manzelka pak byla podle Snydra
,rozhodn4 sionistka“. Kollmanova dcera Tamara, ¢erstveé vystudovana inzenyrka,
patrila k nejaktivné&j$im predstavitelim Zidovské mladeze. Samotny Kollman se
opiral predevsim o dr. Giinsberga, ktery ridil bohosluzby ve Staronové synagoze,
a o Kurta Arjeho, ekonoma divadla Na zabradli, syna vyznamného smichov-
ského rabina. Pro cirkevniho tajemnika predstavovali oba nepfijatelné ortodoxy.
Giinsberg, byvaly redaktor CTK, pracoval navic za prvni republiky v prazském
némeckém liberdlnim deniku Prager Tagblatt a za valky se uchylil do anglické
emigrace. Arjemu pak pritiZil v o¢ich cirkevniho tajemnika bratr, jenz imigroval
do Izraele, a jeho tdajna sionisticka orientace. Kadrova politika ministerstva tak
byla rozkolisana. ,,... nedtvéruji Enrmanovi ani Heitl./ingerovi/. Snad ani Fuch-
sovi ... chtéji rozsitit nabozensky zivot i ozivit zid./ovskou/ prislusnost®, referoval
znejistély Karel Snydr svym nadiizenym o situaci v prazské obci.3! Pies hlavu
ministerstvu vSak presahly, jak jsme konstatovali vySe, i mladeznické aktivity.

A konec¢né: znacnym selhanim cirkevni politiky bylo i vytvoreni pamatniku
v Pinkasov€ synagoze. Jak napsal v ¢ervnu 1957 cirkevni tajemnik Knobloch:
,Pokud jde o napsani sedmdesati sedmi tisic jmén na zdi upravované Pinkasovy
synagogy, nezastavali pracovnici byvalého Statniho uradu pro véci cirkevni

129 Pokud jde o vybor ZNO, vlivem nezadouciho politického ptisobeni nékterych byvalych kapita-
listt a jinych dfive t. zv. mocnych lidi, nepodarilo se ndm dosud prosadit do vyboru politicky uvédomélé
zidy, zejména Cleny strany. Prevladajici maloméstacké mysleni i prostych pracujicich zidi zpusobilo,
ze pokrokovi lidé ve volbach neprosli®, psal Strnad. Informoval i o tom, Ze jeho ufad musel opakované
paralyzovat rozhodnuti uli¢nich vyborda, které chtély vystéhovat obec o asi 500 ¢lenech z lazenské ¢tvrti.
Ibid., RZNO, Cinnost ZNO v Karlovych Varech, 28. 1. 1960.

130 Byvaly predseda Edmund Schwarz rezignoval poté, co jeho syn emigroval z turistického zéjezdu
do tzv. kapitalistické ciziny. Ibid., RZNO, Zprava o situaci v zidovské nabozenské spole¢nosti v CSR.

131 [bid., RZNO, K jednani se zastupci prazské ZNO.
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/a stejného nazoru byli i nékteri cleni Rady/ nazor, Ze by napsani 77.000 jmén
barvou na zdi bylo trvalym a jediné moznym zptisobem jak uctiti pamatku zZidov-
skych obéti nacistického reZimu. O tom, Ze se psani jmen jiZ provadi, jsme se
svého Casu dozvédéli jen nahodné.“!32 Do statné cirkevni politiky byl tedy pamat-
nik zaclen€n az poté, co nebylo prakticky mozné jiz prace zastavit.

Zavérem

Cirkevni odbor opakovan¢ hodnotil ve sledované dobé Zidovské naboZenské spo-
lec¢enstvi jako neperspektivni, bez dorostu. Prestoze mnohé menSinové memoary
vykreslily obraz Sedesatych let jako doby dynamické, doby osobnich i celospole-
¢enskych nadéji, doby vSestranné pestrosti, plurality nazor,'* zakladni sloupy,
na nichz stéla statni cirkevni politika, zlistaly zachovany, podobné jako mentalita
statnich arednikd. Predstavitelé moci sice zmirnili represe, podminky pro svo-
bodny Zivot nabozenskych instituci vSak ani v uvolnéném spolecensko-politickém
ovzdusi dany nebyly. Naopak se zd4, ze ve druhé polovin€ padesatych let slouzila
veSkera opatreni cirkevniho odboru k upevnéni mocenského monopolu komu-
nistické strany. Nazorova diferencovanost v Zidovskych tstfednich organizacich
i v obcich a sborech vystoupila na povrch az v pribehu let Sedesatych. Zaroven
se objevil novy objektivni faktor — mlada zidovska generace. O slovo se vSak pri-
hlésila i ortodoxie. Do Zidovského prostredi pronikla obcas rovnéz verejna kri-
tika potunorového vyvoje. Dal§im dilezitym zdrojem jisté zmény spole¢enského
klimatu se staly prvni kontakty se zapadnim svétem. Vztah reZimu k nim byl
ambivalentni. Na jedné stran¢ byly prijimany jako zdroj deviz, na strané druhé
odmitany jako tzv. ideologicka diverze, jejimz produktem udajné byla i nebez-
pecna mladeznicka aktivita. Cirkevni politika zlistavala i v tomto obdobi odnozi
stranické politiky, ktera se upravovala jen velmi neochotn€, pod tlakem hospo-
darské a politické nezbytnosti. V zadném pripad€ neopustila cenzuru a zazity
ateismus. Zidovské nabozenské spolecenstvi tak bylo i nadale vtlagovano do role
uvédomélého bojovnika za mir, bojovnika proti fasSismu. Nové se tak oviem délo
i na mezinarodni trovni. Paralelné Ize dodat, Ze i ve vysokych menSinovych funk-
cich zlistavali ¢asto lidé, kteri nezménili sviij ideovy svét komunistické ideologie,
nebo ho jen lehce korigovali.

132 MSK, 47/VIII, 1957-1966, kt. 58, Vyjadieni cirkevniho oddéleni MSK, Praha 10. 6. 1957.
133 Srov. napf. Souckova 2002: 147-149.
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Priloha
Slib vérnosti ceskoslovenskému statu, slib, ktery byli nuceni duchovni skladat

Slibuji na svou ¢est a svédomi, Ze budu véren Ceskoslovenské republice a jejimu
lidové demokratickému ziizeni a Zze nepodniknu nic, co by bylo proti jejim zajm{m,
bezpecnosti a celistvosti. Budu jako obcan lidové demokratického statu plnit sveé-
domité povinnosti, jez vyplyvaji z mého postaveni, a vynasnazim se podle svych sil
podporovat budovatelské Gsili smérujici k blahu lidu. (Text z roku 1961).
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