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do prostfedi majoritni spole¢nosti. Zatim
pouze vime, Ze tu ¢i onde zacala pusobit
agentura pro socialni zacleriovani.

Zalezi na distribuci, ke komu az se
dostane 4000 kusd publikace vyda-
né s podporou MMR a MV CR. Jeji jazyk
ji misty ¢ini méné pristupnou, nez by
bylo zdhodno. Neodradi-li to vS§ak ¢tena-
fe a napomuze-li tento sbornik alespon
trochu nabourat stereotypni predstavy
o lidech na okrajich, za zdmi a zavorami,
pak nepochybné splnil svij ucel.

Dan Rysavy

Rudolf R. Graf:
Zigeunerpaldiste. Die
Architektur der Roma in
Rumédénien. Rumanische
Akademie + Zentrum fir
Siebenburgische Studien,
Cluj-Napoca 2007, 153 s.

Autorem predstavované publikace je
rumunsky architekt Rudolf R. Grif. Cte-
nar si ihned polozi otazku, co prinasi tato
architektonicka studie pro socialni védu.
Méame pred sebou ten vzacny piipad pra-
ce, kdy autor, a¢ ptivodné vychazi z napro-
sto rozdilné discipliny, béhem terénniho
vyzkumu prirozené zacne pouzivat meto-
dy, které si obvykle narokuji prave socialni
védy. Cilem studie je zachytit svébytny typ
architektury, ktery zacali vytvaret rumun-

§ti ,,Romové“! po roce 1989. Autor si vyty-

1 Kolem oznaceni ,,Rom*“ by bylo samoziejmé
mozné vést diskuzi, autor sdm v némeckém ori-
ginale pouziva pro oznaceni prislusné populace
terminy die Roma, v samotném nazvu a v kontex-
tu architektury vSak pouziva termin die Zigeune-
rarchitektur nebo die Zigeunerpaldste (zde pre-
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¢il jako predmét svého zkoumani architek-
tonicky styl, ktery nazyva ciganské palace.
Ac pouziva hromadné oznaceni ,,Romové“,
pfi bliz§im Cteni lze zachytit, Ze ve vétSi-
n¢ popsanych vesnic pozoroval predevS§im
skupinu Kalderast, okrajoveé pak skupiny
jiné (napf. Ursari, Cositorari, Rudari, Cur-
turari, Gabori nebo tzv. ,hedvabni Cigani“
v Temesvaru a Resité). Navic z vyse jme-
novanych skupin se styl ciganskych palact
tykal jen bohaté elity.

Kniha je ¢lenéna do tii ¢4sti. Prvni ¢ast
je zaméfena na obecny kontext vzniku
architektury ciganskych palact, v niz Graf
popisuje zakladni rysy spole¢nosti prede-
vsim kalderasskych ,Romu“, jejich pojeti
ritualni necistoty, formovani etnické iden-
tity, specifika socialni organizace. Zaro-
venl nebylo mozné vyhnout se i historic-
ko-politickému kontextu zivota , Romi‘
v Rumunsku. Druhd c¢ast je vystupem
z autorovy vyzkumné cesty po Rumun-
sku, na ptikladu jednotlivych obci se snazi
zaznamenat na jednu stranu pravidelnosti,
vyskytujici se v estetice ciganskych palaci,
na druhou stranu pak regionalni specifika,
ktera se do této architektury promitla. Tte-
ti ¢ast knihy pak predstavuje jakési zapo-
jeni predchoziho empirického korpusu
do spole¢enskovédnich teorii.

Jiz na samém zacatku vyzkumu autor
zjiStuje, Ze nevystaci jen s archivnimi mate-
rialy a fotodokumentaci budov. Zcela orga-
nicky proto zacal provadét terénni vyzkum
presné podle antropologického strihu. Graf
pfi ném nahradil do té doby rozsifené poje-
ti této architektury coby paskvilu za nové

kladano jako ciganské palace). Populaci die Roma
autor sice povazuje za jednu homogenni skupi-
nu, presto vSak v konkrétnich regionech rozlisu-
je mezi jednotlivymi podskupinami.
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pojeti, které vychazi ze socialni praxe lidi,
ktefi tyto stavby tvori a vyuZzivaji. Ciganské
palace nejsou jen chybou ¢i nevkusem sta-
viteld, ale plni socialni funkce, které jsou
dtlezitéjsi nez technické funkce stavby.
Kazdy architekt se do té doby musel poza-
stavit nad o¢ividnymi technickymi nelogi¢-
nostmi téchto staveb (chybéjici WC, kou-
pelna ¢i kuchyn, mistnost bez oken apod.),
teprve Graf se v§ak pokusil tyto jevy inter-
pretovat. Tento cil se mu podarilo napl-
nit, vytvoril jakysi kulturni preklad, nebot
v zavéru Ctendr skute¢né nabyva dojmu, Ze
podle logiky majiteli téchto palact je vse
na svém misté a v§e v naprostém poradku.

Autor popisuje situaci v dvanacti obcich
riznych velikosti a v rdznych rumunskych
regionech. Kromé podrobného popisu stav-
by autor sleduje, jak jsou jeji ¢asti vyuziva-
ny, jak byl dim stavén a co jeho jednotlivé
¢asti pro majitele znamenaji. Zcela neodd¢-
litelnym tématem v tomto pripadé je i zpa-
sob obzivy majiteld prislusnych palact.
Celkové rozlozeni palact v obci také pou-
kazuje na socidlni strukturu ,romskych*
pribuzenskych skupin. Autor ptirovnava
architekturu ,,Roma“ k ,,romské hudbé“
a hovori pak o architektonické improvizaci.
Ta obnasi zapojovani motivd, se kterymi se
tvirce setkava béhem Zzivota, a prizptisobo-
vani se ostatnim spoluhractm.

Kromé spole¢nych formalné architek-
tonickych rysa (napt. pagodové nekolikas-
tupniové strechy, stribrité okapy s dekora-
tivné tepanym oplechovanim, prostorova
i plo$na clenitost fasady) maji ,,ciganské
palace“ spole¢né i rozclenéni vnitini-
ho prostoru. NejdualeZit€j$imi mistnostmi
palace jsou slavnostni sin s dlouhym sto-
lem a dekorativnimi sténami a mistnost,
do niz se uklada nevéstino véno po svat-
bé&. Velky vyznam je Casto prikladan také

schodisti. Monumentalni schodisté (Cas-
to sloZzené z hlavniho stfedového scho-
disté, rozdéleného do dvou v pravém uh-
lu ubihajicich vétvi) mohou svou plochou
zabirat i tfi ¢tvrtiny plochy celého plidory-
su. Stavba je pak tvofena hlavné schodis-
tém a reprezentativni halou.

Cela stavba ostatné zpravidla neby-
va urcena k bydleni, ale pouze k repre-
zentovani statusu. Griaf v této souvis-
losti poukazuje na absenci zachodu,
koupelny a kuchyné, kteréZto jsou povazo-
vany za ritualné€ necisté prostory, a pro-
to v palaci nemaji misto. Jsou vzdy zce-
la mimo objekt v zahradé nebo pristavbe.
Zahradni pristavby obvykle slouzi také
k obytnym ucelim. Ciganské palace tudiz
nenapliiuj obvyklé funkéni charakteristi-
ky obytnych staveb, zato jsou beze zbytku
nositeli prestiZznich znak@l dané skupiny.
Znaky prestiZze jsou monumentalni scho-
dy, honosnd mnohastupriova stiecha, cet-
né arkady, barevné mozaiky a tfeba i znak
mercedesu vyvéSeny na vcholu stiechy,
zkratka vSe, co jeho obyvatelé povazuji
za ztélesnéni prestize. Autor dale analyzu-
je koncept prestiZze u sledované populace,
ktery se neprojevuje jen ve vztahu k archi-
tekture.

Stavbu ciganskych palact Gréaf inter-
pretuje v optice socialni praxe, jako pro-
stfedek socialni interakce, jako znak, ktery
nese specifické vyznamy. Stejné jako sou-
¢asna antropologie pod vlivem dila Cliff-
orda Geertze analyzuje kulturu jako text,
autor timto zplsobem analyzuje archi-
tekturu. Architektonicky styl ,Romd*
v Rumunsku je stejné jako jazyk systémem
znakdl, které nesou vyznamy. Tyto znaky
jsou prenosné v ¢ase a prostoru, srozumi-
telné pro samotné aktéry napti¢ rumun-
skymi regiony. Samotny systém architekto-
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nickych znaki vSak podléha zméné (stejné
jako jiné znakové systémy). Jiz za deset let
autor zaznamenal posun ve vkusu smérem
styli. Tim jeho prace ziskava i diachronni
perspektivu.

Predstavovand prace je interdisci-
plinarni studii par excellence, lze na ni
dokonce ocenit i jistou spolecenskovéd-
ni ,nezkazenost“. Aniz by se autor dlou-
ze zabyval diskutovanim paléivych poj-
mu, jako je napriklad identita, zaméril
se na co nejvétsi prinos novych vécnych
informaci s diikladnymi komentéari o zpa-
sobu ziskavani dat. Navic svym zabérem
zasahl do relativné volné niky antropolo-
gie domu, coz je obor, v némz prace vzta-
hujici se k evropskému prostoru dnes
prakticky absentuji. Kniha tedy nepatfi
zdaleka jen do knihovny romistt ¢i rom-
ologl, ale vSech téch socialnich védct,
ktefi si podobné jako Rudolf R. Grif kla-
dou otazky po prostoru, v némz ¢lovék
travi nezanedbatelnou ¢ast svého zivota,
uplatiiuje svou kreativitu a sméfuje sdé-
leni, jeZ je schopen kddovat i dekédovat.
Timto prostorem neni nic jiného neZ lid-
ské obydli.

Gabriela Fatkovd

Adam Votruba: Pravda

u zbojnika. Zbojnictvi

a loupezZnictvi ve stiredni
Evropé. Praha, Scriptorium
2010, 499 s.

Adam Votruba svou publikaci Pravda
u zbojnika vraci do Ceské odborné litera-
tury téma, které bylo zejména po polovingé
20. stoletiv centru zajmu fady vyznamnych
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¢eskych a slovenskych folkloristd. Ve své
dobé ho zastitovala idea sociélni revolty
prostého lidu, jez predznamenala i inter-
preta¢ni ramec védeckych textd analyzu-
jicich folklorni skladby a artefakty lidové-
ho uméni spojené se zbojnictvim. OvSem
vyvoj védy i spole¢nosti oteviel cestu k dal-
$im konceptlim a teoriim, které umoznu-
jidivat se na star4 témata v novém kontex-
tu. Autor nicméné primarné€ na folkloristy
nenavazuje, i kdyz se jich vybérem prame-
nt i komentari dil¢ich interpretaci nezfi-
ka. Jeho pristup je historicky. Sva vycho-
diska vidi u historika Erica Hobsbawma,
ktery definuje socidlni zbojnictvi jako uni-
verzalni socialni jev, vazany na spole-
¢ensko-politicky kontext venkovské spo-
le¢nosti — Adam Votruba hovoii o stupni
vyvoje spolecnosti mezi rodovym spolecen-
stvim a kapitalismem. Hobsbawmiv kon-
cept se pak implicitné objevuje v toku tex-
tu, jako nejsiln€jsi a nejnosnéjsi vykladovy
ramec.

Cilem autorova badani bylo predsta-
vit stfedoevropského zbojnika a uvazo-
vat o povaze zbojnictvi v kontextu sledo-
vaného regionu. V jeho ramci vSak hned
na poc¢atku Adam Votruba narazil na pro-
blém odli§ného kulturn€historického vyvo-
je zapadni a vychodni ¢asti stiedni Evropy.
Musel se vyrovnat s geografickou hrani-
ci tradi¢ni lidové kultury, kterd v podsta-
té¢ odliSuje ,,zadpadni“ lupi¢e a ,vychod-
ni“ zbojniky. Zavedl proto zastreSujici,
pokud mozno vyznamové neutralni ozna-
¢eni loupeznik. Vymezeni loupeznika toli-
ko jako ¢lovéka, ktery loupi, snima z posta-
vy mordlni rozmér, tak vyznamny pro
socialni zbojnictvi a kriminalni lupic-
stvi. Dany pristup badateli umoznil hledat
odkazy na sledovany socialni jev — zbojnic-
tvi v diskursu spole¢nosti stfedni Evropy



