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nu (1868—1938) a nachazi se zde také po-
zoruhodna podkapitola sledujici vzta-
hy narodopisu ke svétové proslulé praz-
ské strukturalistické Skole a R. Jakobso-
novi. Posledni ¢ast osmého oddilu uka-
zuje, ze Lozoviukova kniha nabizi jes-
té vic, nez inzeruje podtitul. Nevénuje se
napriklad jen otdzkam spjatym s néro-
dopisem sudetskych Némcd, ale ¢astec-
n¢ také Némcud karpatskych (jak jiz by-
lo naznaceno v pripade védeckych zajmu
G. Jungbauera a J. Haniky) a v souvislos-
ti s nimi i tfeba Slovaku. Velka pozornost
je v tomto oddilu vénovana vyrazné osob-
nosti B. Schiera (1902-1984), ktery pred-
néasel v Bratislavé a dokonce se chystal vy-
dat narodopisny atlas Slovenska. Na jedné
stran¢ bylo Schierovou zasluhou vnima-
ni Slovakl jako po vSech strankach samo-
statného etnika, na druhou stranu se po-
chopitelné Schierovy kulturnémorfologic-
ké studie (Kulturmorphologie byl oblibeny
termin Leo Frobenia) nevyhnuly pfeceno-
vani germanského kulturniho vlivu na slo-
venskou lidovou kulturu v pojeti ne nepo-
dobném pravé Frobeniovym , Ethiopik®
a ,,Hamitik“ v ramci afrického kontinentu.
Devaty oddil je pokusem o zavére¢nou re-
kapitulaci celého dila. Knihu uzaviraji dvé
prilohy — piehled témat, o nichz prednasel
v letech 1890-1900 A. Hauffen, a velice
zésluzny seznam diserta¢nich praci z obo-
ru etnografie obhajenych na prazské né-
mecké universite.

Knihu Petra Lozoviuka lze bez nadsaz-
ky oznacit za dilo prelomové, reflektujici
a ozivujici praci nékolika generaci némec-
kych badatelfi v Cechach, z nichz zvlastni
pozornost je vénovana tém, ktefi plisobi-
li jako vysokoskolsti u¢itelé. Sam bych ja-
ko ¢lovek, ktery Zije v regionu, jehoz dluh
vic¢i némecké vlastivéde a narodopisu do-
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sud nebyl splacen, rad vidél v knize ale-
sponn zminky o R. Knottovi, J. Endtovi,
A. Schmiedlovi, V. Karellovi, E. Hegero-
vi a dalSich, ale uvédomuiji si, ze Lozoviu-
kova kniha by zjmem o kazdého ,,nélev-
nika“ ve svété némecké etnografie v Ce-
chach ztratila svou konzistentnost a pro-
poréni vyrovnanost, kterd z ni déla dilo
vskutku vyjimec¢né a hodné obdivu.

Jiri Wolf

Hugh McLeod: Sekularizace
v zdpadni Evropé (1848-1914).
Centrum pro studium
demokracie a kultury,

Brno 2008, 367 s.

Jednou z nejvétSich zasluh brnénského
CDK je to, ze v rdamci svého hlavniho edic¢-
niho zaméreni na moderni déjiny nabo-
zenstvi a politologii, i nad n¢j, usiluje o vy-
davani klasikl, seznamovani ¢eskych cte-
nard se ,zlatym fondem* svétové histo-
riografie a spole¢enskych véd (z posled-
ni doby staci vzpomenout dila B. Croce-
ho, E. Durkheima, N. Luhmanna a dal-
§). Z tohoto thlu pohledu je uz druhé kni-
ha soucasného britského historika Hu-
gha McLeoda (tou prvni bylo NdbozZenstvi
a lidé zdpadni Evropy 1789 — 1989) zdan-
livé ,krokem stranou“ — birminghamsky
profesor a prezident mezinarodni asocia-
ce pro déjiny krestanstvi se asi nikdy kla-
sikem sensu stricto nestane. Jeho dilo ne-
ni nijak treskuté inovativni, byt kazdé-
mu Ctenari dokaze prinést leccos nové-
ho, a syntézy, k nimz se odhodlava, dob-
fe spojuji historickou ,,drobnopraci“ se
spole¢enskovédnim a nékdy i filosofic-
kym ,makropohledem®. Vyznam McLeo-
da presahujici jeho vlastni badatelské po-
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le — tedy moderni socialni dé¢jiny zapadni-
ho krestanstvi — vSak tkvi v né¢em jiném:
recenzované dilo je skvélou ukazkou kom-
parativni historie, o které se v ¢eskych lu-
zich a héajich (i jinde) sice ¢asto mluvi, kte-
ré vak realné je jako Safranu. Sekularizace
v zdpadni Evropé by proto méla mit, kromé
svého vyborné¢ podaného obsahu, mno-
hem S§irsi, metodologicky dopad na ceské
¢tenarstvo. Implicitné totiZ odhaluje sla-
biny velké ¢asti doméci historické produk-
ce — zejména zahledénost do ceské kotli-
ny (nebo nanejvys pokukovani do ,,Rige®),
nezajem ¢i jen povrchni zajem o prispévky
spolecenskych véd a nizkou cetnost vyva-
zenych, vicedimenzionalnich a multipara-
digmatickych soudli —, k jejichZ odstrané-
ni primo svadi.

Na pocatku McLeodovy analyzy stoji
historiky a sociology dlouho proklamova-
na a v obecném povédomi stale ziva seku-
larizacni teze: Ze totizZ nabozenskost v di-
sledku modernizac¢nich spolecenskych
zmén automaticky upadala, prinejmen-
$im v zapadni Evropé€. I pokud ji ale pro
dany prostor a ¢as pfijmeme, autor by mo-
hl okamzité podepsat to, co napsal jeden
z nejvyznamnéjsich teoretika sekularizace
David Martin: ,,misto abychom povazovali
sekularizaci za jednou provzdy dany uni-
linearni proces, méli bychom spise uva-
zZovat o [jednotlivych] uspé$nych christi-
anizacich, po nichz nasledovaly nebo kte-
ré doprovazely [diferencované sekulari-
zacni] reakce” (D. Martin: On Seculariza-
tion. Aldershot, 2005, s. 3). Ani v zapad-
ni Evropé — McLeod pritom systematic-
ky srovnava tfi vybrané zemé: Anglii (ni-
koli celé Spojené kralovstvi), Francii a N¢-
mecko (v rozsahu z let 1871-1919) — neslo
v obdobi mezi revoluci roku 1848 a prv-
ni svétovou valkou o jednoduchy a jedno-

znacny proces; sekularizaci bychom podle
néj méli spie chapat jako ,zapas‘, v n¢-
mz se utkavaji vyznavaci raznych svéto-
vych nazord“ (s. 35). Podstatné se lisily ta-
ké jeho vysledky, pozorovatelné v radé pri-
padi i v soucasnosti: jisté totiz neni naho-
dou, ze tri vybrané velké evropské zemé
zvolily ve 20. stoleti odliSné formy statné-
cirkevnich vztaht, od francouzské odlu-
ky pres némecky model Kirchenstauer az
po established Church of England. Zéapas
o sekularizaci evropské kultury a spolec-
nosti je pritom v knize systematicky sledo-
van v Sesti dimenzich, jimiz jsou individu-
alni ne/nabozenské presvédceni, formal-
ni nabozenska praxe, misto nabozenstvi
ve vefejnych institucich a diskusich, religi-
ozita jako zdroj osobni identity a ve vztahu
ke (kolektivni) lidové kulture.

Mizeme-li na tomto misté shrnout pou-
ze hlavni teze knihy, zatimco v prvnich
dvou oblastech v letech 1848—1914 k se-
kularizaci urcité doslo (byt se signifikant-
nimi rozdily mezi jednotlivymi zemémi
a v jejich ramci mezi riznymi slozkami
spole¢nosti), ve treti a ¢tvrté byly vysled-
ky nejednoznac¢né a v poslednich dvou,
které se siln¢€ uplatnily pozdéji ve 20. sto-
leti, zatim prakticky nulové. Hlavni aktéri
a instituce se ptritom objevily jiz v 19. sto-
leti: institucionalizovana laicité ve Fran-
cii, vici niz katolici museli tvorit kontra-
kulturu, rozpor mezi tradicnimi a non-
konformistickymi véricimi v Anglii, kte-
ry vedl k rozdilné politické angaZovanosti
a ktery zpocatku sekularizacni trend spi-
Se obratil, avSsak dlouhodobé zpiisoboval
»plizivou“ sekularizaci, a v neposledni ra-
dé silné odnabozensténi némecké spolec-
nosti, leckdy spojené s ,konkuren¢nimi
ideologiemi®, proti némuz staly tésné vaz-
by mezi statem a (nékterymi) cirkvemi.
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Objevily se sice nové zdroje identity, pre-
devsim nacionalismus, rasové a tiidni vé-
domi, nicméné vétSina spole¢nosti se spi-
$e snazila o jejich propojovani s nabozen-
skym védomim nez o vzdjemné rozhrani-
¢eni, které bylo dilem jejich prosazovate-
1a. Nezapominejme ostatné, Ze prave ko-
nec 19. stoleti byl v fad¢ zemi érou ,,druhé
konfesionalizace® (O. Blaschke), a tiebaze
i ta byla spise ,,shora“ vnucenou ideologii
nez vlastnim zajmem mas, signifikantni
vliv ndbozenstvi se udrzel tfeba v pripadé
prechodovych rituald a dalsich praktik ze
svéta kazdodennosti, nemluvé o vzestupu
religiozity — vcetné méfitelnych prvnich
dvou, navenek nejvice sekularizovanych
dimenzi — za prvni svétové valky.

Namisto sekularizacni teze proto
McLeod nabizi spiSe kulturné a ideovée
pluralistické vysvétleni postupného odna-
bozensteéni (¢asti) zapadoevropskych spo-
lecnosti. Ve sledovaném obdobi se vedle
stale zivé nabozenské ,ideologie® objevily
také dalsi: rizné formy politické angazo-
vanosti, ,,viry“ ve védu a vumeéni a v nepo-
sledni fadé¢ ,,spiritualismus®, tedy moder-
ni nabozenské formy (dnes je oznacuje-
me terminem New Age) (s. 176-189), pri-
¢emz ,kirehka rovnovaha mezi nabozen-
skymi a sekularnimi silami pretrvavala
jako charakteristicky znak zapadni Evro-
py az do Sedesatych let dvacatého stoleti.
Az pak se pomér téchto sil vyrazné vychy-
lil ve prospéch sekularniho svéta“ (s. 333).
Bylo by jist¢ zajimané sledovat protipfi-
klady. Jednim z nich by nepochybné moh-
la byt ceska spole¢nost, v niz se uvede-
né trendy a zna¢ny odpor vici panujicimu
(a formaln¢ stale vétSinovému) vyznani
objevily uz drive, zatimco opa¢nym extré-
mem by byly tfeba Spojené staty, které se
s takovymto pluralismem setkavaji az v po-
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slednich dekadach. Jejich absenci vsak au-
torovi recenzované knihy rozhodné nelze
vycitat, nebot to, co si stanovil jako pred-
mét svého zajmu, zpracoval dokonale
a pfi védomi rady vnitinich diferenci, kte-
ré na tomto misté neni mozné postihnout.
Z mnoha uvedu alespon rtzné a dlouho
dosti uspéSné reakce jednotlivych cirkvi
na ,vyzvy doby“, z nichz ,vSechny si za-
sluhuji, abychom je brali vazn€. Snahy né-
kterych historiki pominout liberalni a ra-
dikalni strategie [uvnitt cirkvi] jako ,for-
my sekularizace® jsou stejné nespravedlivé
a nepoucené jako snahy jinych védci po-
minout strategie konzervativni jako pouze
,reakeni‘ (s. 22).

Ocenuji-li na McLeodové syntéze po-
ucenost a vyvazenost, komparativni cha-
rakter a schopnost pfi interpretaci his-
torického materialu pracovat s relevant-
nimi podnéty spolecenskych véd, nut-
no priznat, Ze znacné ¢asti Ceské badatel-
ské obce dosud chybi nejen tyto predpo-
klady, ale i hlubsi znalost podstatného té-
matu, o kterém britsky historik pise. Te-
ze 0 ,,automatické sekularizaci“ v souvis-
losti s modernizaci je u nas bohuzel sta-
le ziva, nepocitame-li nemnoho speciali-
zovanych cirkevnich a nadbozenskych his-
torikG a sociologli nabozenstvi, a hire,
tato predstava usti v nezdjem o religiozi-
tu (v€etné historické) a v nizkou miru po-
rozuméni naboZenstvi, v ,nabozensky
analfabetismus®, jakoby nebylo uz dost
na tom, co v této oblasti zplisobil komu-
nisticky rezim. Proto osvéta, o niz se br-
nénské Centrum pro studium demokra-
cie a kultury soustavné snazi, je nesmir-
né zasluzné i z tohoto ,partikularniho
uhlu pohledu. Jeji nezbytnost — a to je je-
dina podstatna vytka vici ¢eskému vyda-
ni recenzované knihy — lze nanestésti mis-
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ty ukazat i na prekladu, jehoZ autofi se ne
vzdy dobfe orientuji v ndbozenskych reali-
ich. Nespravné uzivani nékterych pojma
plsobi rusivé a misty aZ matoucim zpt-
sobem, obc¢as pak vede k neporozume-
ni: napt. na s. 215 se totiz hovoii o tom,
ze ,jeste na pocatku dvacatého stoleti asi
tretina zdejSich domacnosti [jde o severo-
anglické hrabstvi Durham] neméla zadné
spojeni s néjakou cirkvi nebo modlitebnou*
(kurziva ZRN), pritom autor chtél zda-
raznit jejich nespojitost jednak s anglikan-
skou cirkvi a jednak s ndbozenskymi non-
konformisty, tedy s ,kostelem“ (v anglic-
tiné church, stejné jako ,,cirkev) a ,mod-
litebnou“. Pouc¢enému ¢tenari by nicmé-
n¢ takovéto drobnosti nemély prili§ vadit
a nutno zopakovat, ze Cesky preklad Seku-
larizace v zdpadni Evropé Hugha McLeo-
da takovéhoto ¢tenare ,,vyrabi“, a to nejen
v uzké oblasti modernich evropskych na-
bozenskych déjin.

Zdenék R. Nespor

Petr Jane&ek: Cernd sanitka -
Trikrat a dost. Mytologie pro
21. stoleti. Plot, Praha 2008,
368 s.

Cerna sanitka je na cesté teprve pres dva
roky, ale za tu dobu se z ni stala institu-
ce se silnym inspira¢nim vlivem na diva-
dlo, televizi, rozhlas a publicistiku. Téma
soucasné folklorni prézy zpracoval Pe-
tr Jane¢ek do podoby mnoha ¢lankd od-
borného i popularniho zameéreni a v krat-
kych intervalech vydal tfi sbirky komento-
vanych méstskych povesti a fam. Podtitul
tietiho dilu Cerné sanitky ,Ttikrat a dost®
dava tusit, ze autor konec¢né snima nohu

z plynu a uzavira kapitolu knizniho pub-
likovani sebraného materialu. Od prvnich
dvou dila se dil zavérecny lisi na prvni po-
hled vyraznym navy$enim poctu ¢islova-
nych textl vypravéni na 327 a naopak ab-
senci obecnych teoretickych textt, které
by se jiz opakovaly. Svou povahou jde tedy
zet v doplnéni zajimavého materialu k cel-
kem 310 textdm publikovanym v predcho-
zich dilech.

Texty jsou tradi¢né tfidény do tfinac-
ti tematickych skupin, jejichz pojmeno-
vani i poradi se v kazdém dile li$i, ale ob-
sahové jde prevazné o konzistentni cel-
ky. Véechny Cerné sanitky zacinaji kapi-
tolou o démonech, vrazich a prizracich.
Ve tretim dile je tato kapitola nejrozsah-
lejsi a z celé knihy nejzajimavejsi. Obsa-
huje tradi¢ni vypréavéni starého pivodu,
jako je mezinarodni typ o synu zavrazdé-
ném vlastnimi rodi¢i nebo o pohibu zdan-
livé mrtvé, stejné jako povesti o UFO, kte-
ré jsou spolu s ducharskymi memoraty za-
razeny poprvé. K vétsiné textd se poji ko-
mentére v rozmezi od drobné poznamky
k rozsahlému a peclivé dokumentované-
mu vykladu. Je jen drobnym nedostatkem,
Ze autorove pozornosti unikla povést ¢. 26
,Konec truchleni®, jiz nechal bez komen-
tare. Jde pritom o rozsifenou a od stie-
dovéku dolozenou latku, ktera ma vlast-
ni ¢islo v mezinarodnim katalogu lido-
vych vypravéni (ATU 769) a Vaclav Tille ji
ve svém Soupisu eskych pohddek oznacuje
jako ,Rubasek®, patrn¢ podle némeckého
nazvu Das Totenhemdchen v pohadkach
bratti Grimmd.

Druhé kapitola, o lidském zdravi, od-
kazuje na prvni dil Cerné sanitky, nebot
spojuje dohromady jeji kapitoly o dro-
gach a o zviratech v roli paraziti a obsa-
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