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Summary:

Armed conflicts in the former Yugoslavia (FY) took place between 1990-1995
and partially as late as 1999. The International Criminal Tribunal for the
Jormer Yugoslavia (ICTY, Tribunal) has been established by the United Na-
tions Security Council’s (UN) resolution in May of 1993. It means this Court
already existed during the war in Bosnia and Herzegovina (BaH). This ar-
ticle discusses the ICTY’s structure, its contribution to jurisprudence of in-
ternational humanitarian law and social reconstruction and acceptance of
the Court by Bosnian legal experts and public in Serbia. Then, the role of the
European Union (EU) in the last Balkan wars and establishment of the pro-
tectorate in BaH shall be discussed. I use the term “social reconstruction”
primarily in the sense of resurgence of foundations of legal state and free
movement of people and information (free movement of goods was already
to certain extent reinstated). My aim was to show that establishment of the
ICTY and its function represents one of the aspects of paternalistic relation-
ships of international community subjects towards south-eastern Europe,
but at the same time such paternalistic attitude is currently the most suitable
possible attitude towards communities inhabiting FY which took part in the
recent armed conflicts.

1. Uvod

Ozbrojené konflikty na tzemi byvalé Jugoslavie (BJ) trvaly v obdobi 1990-
1995 a ¢astecné se prodlouzily az do roku 1999. Mezinarodni trestni tribunal
pro byvalou Jugoslavii (ICTY, Tribunal) byl zaloZen rezoluci Rady bezpe¢nos-
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ti Organizace spojenych narodt (OSN) v kvétnu roku 1993, to znamena, ze
béhem trvani valky v Bosn¢ a Hercegoviné (BaH) soud jiz existoval. V tomto
¢lanku se budu zabyvat strukturou ICTY, jeho pfinosem k jurisprudenci mezi-
narodniho humanitarniho prava a k socialni rekonstrukci a recepci soudu mezi
bosenskymi pravnimi odborniky a verejnosti v Srbsku. Potom se zminim o roli
Evropské unie (EU) v poslednich balkanskych valkach a o ustaveném protek-
toratu v BaH. Termin socialni rekonstrukce zde pouZivam predev§im ve smyslu
znovuobnoveni zakladd pravniho statu a volného pohybu osob a informaci (vol-
ny pohyb zboZi byl jiZ do jisté miry obnoven). Mym cilem je ukazat, Ze zaloZeni
ICTY a jeho fungovani predstavuje jeden z aspektd paternalistického vztahu
subjektli mezinarodniho spolecenstvi vii¢i Jihovychodni Evropé, ale zaroven
Ze je takovy paternalisticky vztah v sou¢asné dobé nejvhodnéj$i mozny postoj
vUci komunitam, které obyvaji BJ a které se zucastnily nedavnych ozbrojenych
konflikth. Staty, o kterych je rec, totiz nejsou schopné nebo nejsou priprave-
né prevzit zodpoveédnost za zloCiny spachané na Gzemi BJ a otazka zodpovéd-
nosti se neustale v téchto spole¢nostech externalizuje, svadi na jiného. V tom-
to pripad¢ se otazka zodpoveédnosti interpretuje jako véc ICTY, ktery se stal pro
skupiny ob¢anti a pro mnohé politické a profesionalni skupiny symbolem na-
dvlady mezinarodniho spolecenstvi, které vnucuje pravo silnéjsiho. Navzdory
tomu, Ze jednim ze zakladnich cilti ICTY je pripravit narodni soudy jednotli-
vych statti BJ na tak, aby mohly prevzit agendu posuzovani vale¢nych zlo¢ing,
lze Fici, Ze se tento cil realizuje velmi pozvolné€ a nedtsledné. Chybi politicka
vile v zemich BJ, aby se splnily zakladni pozadavky ICTY o zadrzeni nejvyse
postavenych vale¢nych komandantt ve valce v BaH. Jak pak lze ocekavat neza-
vislost soudid v zemich BJ v takto citlivych otazkach, az hrozba ICTY pomine?
Popirani mise ICTY vytvari podminky k situaci, ktera se na Balkané pomérné
Casto vyskytovala, a sice pro to, aby se zlo€iny a zlo€inci propadli do jakési his-
torické mlhy, ve které pro jedny budou predstavovat vale¢né zlocince a pro dru-
hé vale¢né hrdiny. Otazka, které zde Celime a kterou je nutné poloZit i na glo-
balni, tj. celosv€tové urovni je: kdo by m€l prevzit zodpovédnost za potlacovani
potencialnich nebo realnych zlocind, jestli to ma byt ten, kdo je v pozici tak uci-
nit (jako na priklad EU, USA nebo OSN), nebo spole¢nost (stat), v rdmci které-
ho jsou zloc¢iny pachany? Metaforicky rec¢eno, kdo nese vinu za to, Ze navzdory
existenci informacnich technologii pro precizni stanoveni, kdo zlo€iny pacha,
i zbrojnich technologii, jimiZ by se zlo¢inlim zabranilo, nebyl zastaven masakr
osmi tisict Bosnakl v Srebrenici, ackoliv uz bylo ziejmé, Ze jsou Srbové z Bos-
ny a Srbska rozhodnuti zlo¢in spachat?
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Predtim, nez zah4jim analyzu struktury a vyznamu, ktery ma ICTY na
mezinarodni scéné, je nutné se zminit o problému s interpretaci typu konflik-
tu ve valkach v Chorvatsku a BaH. V literature, jak odborné, tak laické se totiz
Casto setkavame s oznacenim, Ze stret v uvedenych zemich byl valkou obcan-
skou. Zejména srbska strana trva na tomto oznaceni, a to jak mezi Srby v BaH,
Chorvatsku, ale i v samotném Srbsku. Cilem je vyli¢it konflikt jako vnitini
stiet obCantll srbské narodnosti proti jim nepratelské vétsing. Valka pak, dle té-
to interpretace, vznikla jako vysledek vile téchto obCand zménit svou situaci
pod tlakem toho, co vnimali jako nepratelské prostiedi. Timto se vSak opomi-
ji klicovy prvek valky, a sice to, Ze srbsky stat stejn¢€ jako v nekterych fazich
Cernohorsky a v pripadé BaH i chorvatsky stat spachaly akt agrese na Gzemi
jiZ uznaného samostatného bosenského statu a po celou dobu valky poskyto-
valy vojenskou, personalni, logistickou a ideologickou pomoc srbské, potazmo
chorvatské stran¢€. RovnéZ ICTY se potyka s timto problémem, tj. s prokazo-
vanim, Ze konflikt byl mezinarodniho charakteru a spocival v agresi na BaH,
i kdyz byla tato skutec¢nost skryta na jedné strané tim, Ze vSechny uvedené sta-
ty tvorily bezprostfedné pred zac¢atkem valky jeden stat, a na stran¢€ druhé tim,
ze hlavni ideologické jadro MiloSevicovy moci spocivalo ve tvrzeni, Ze Srb-
sko ve valce neni. Kvuli tomu se v Srbsku uz del§i dobu zveda vlna stiZnosti
mezi ob¢any donucenymi valcit v BaH (velké mnozstvi ob¢anti Srbska se valek
zucastnilo bud dobrovoln€, nebo v rdmci programu propousténi odsouzenych z
véznic), ktefi tam utrpéli trvalé poskozeni zdravi nebo byli zabyti. Ani oni, ani
jejich pozistali nemaji narok na odSkodnéni, protoZe Srbsko ve valce nebylo.
Kvli agresorskému charakteru valky Zaluje BaH pred Mezinarodnim soudnim
dvorem (International Court of Justice) Srbsko a Cernou Horu a tento spor byl
nedavno ukonéen kontroverznim rozhodnutim soudu.!

Dalsi dilezita a casto pouzivana interpretacni floskule o valce v BaH, kte-
ra je komplementarni s interpretaci valky jako obcanské, je tzv. ,teorie o tfech
znepratelenych stranach® (TTZ). Tato teorie je oblibenou teorii jak u evropské,
tak i u ,,osvicené“ srbské a o néco méné i chorvatské verejnosti. Dle této teorie
za valku mohou vSichni, vSechny tfi etnické komunity jsou za ni stejné odpo-
védné a je tudiZ nutné s nimi zachazet stejné. Timto se tlumoci jako kontingent-
ni fakta, Ze je mezi zabitymi nejvice Bosnakd, Ze je mezi uprchlymi nejvice Bos-

1 Situace s chorvatskou roli ve véalce v BaH je o néco slozit¢jsi a nebudu ji tady rozebirat. Obvine-
ni Bosny a Hercegoviny se vztahovalo na Svazovou republiku Jugoslavii, ktera se transformovala do
Statniho svazu Srbska a Cerné Hory, aby z ni v sou¢asnosti vznikly Republika Srbsko a Republika Cer-
na Hora jako dva samostatné staty. Zde se nebudu zabyvat vyvojem role Cerné Hory ve véalkach v BJ.
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naka, ze je mezi témi, kteti prosli koncentra¢nimi tabory, nejvice Bosnaku a ze
je mezi civilnimi obétmi zase nejvice Bosnaka. Jestlize problémem akceptovani
faktu genocidy Zidt v nacistickém Némecku byl nedostatek nebo nedostupnost
informaci a predevsim rudimentarni stupen vyvoje medii, problém akceptovani
genocidy Bosnaki spociva v souladu s ,,postmodernim“ charakterem soucas-
ného svéta v premire informaci, respektive nekone¢ném seznamu jednotlivych
udalosti, které nas ponechavaji s otazkou — kdo podava obecnou interpretaci
prostého nahromadéni medii zprostfedkovanych udalosti a jaky zgjem ma na
tom, aby véci byly prave takto interpretovany? V souladu se zneuZitim postmo-
dernich frazi o aleatornim charakteru pravdy a s interpretaci pravdy jako for-
my moci, se z obzoru ztraci fakticko-politicka uroven udalosti, kdy systematic-
ké zabijeni a deportace skupiny lidi vzdy stejnych narodnostnich charakteristik
nelze interpretovat skrz relativistické prizma, jestliZe nechceme zaroven oteviit
cestu kazdému druhu nasili. Teorie o tfech znepratelenych stranach ma pro ty,
ktefi ji reprezentuji, svoji abstraktni, lokalni a politickou hodnotu:

® na abstraktni Grovni tato teorie umozni vyhnout se kontroverzim esenci-
alistického pristupu k otazce, pro¢ v ramci srbské, respektive chorvatské, spo-
le¢nosti nebylo mozné zabranit masovym zlo¢indm. Tato otazka se nasledné
zobecnuje ve smyslu, Ze je tento druh agrese vSudypritomny a rovnomérny jako
soucast lidské povahy, nikoliv jednotlivych spole¢nosti nebo danych okolnosti.
Zloc¢in se vyklada jako zlocin ¢lovéka proti ¢loveéku, ztraci se dimenze systema-
tického, ideologicky zakotveného nasili, které ma jméno jak na stran€ pachate-
le, tak na strané obéti.

® na lokalni Grovni spociva vyhoda této teorie, jak je mozné vycist napriklad
z vyzkumu, ktery provedly Stiedisko pro lidska prava a Klinika mezinarodnich
lidsko-pravnich norem Kalifornské univerzity v Berkeley a Stfedisko pro lidska
prava Univerzity v Sarajevu, v tom, Ze takto lze ¢astecné zprostit zodpovédnos-
ti vlastni spole¢nost. Pfislu$nici jednotlivych narodi jsou totiz ochotni akcep-
tovat zodpovédnost pouze za predpokladu upusténi od jakéhokoli jejiho stup-
novéani, at v politické nebo nacionélni roviné. Variaci této teorie je téZ prenaseni
zodpovédnosti na politické struktury a jejich zkorumpovanost, kdy se na dru-
hé stran¢ implikuje jista nevinnost a zmanipulovanost tzv. ,,obycejného® ¢lové-
ka. Navzdory tomu, Ze se v kruzich intelektualni verejnosti tato teorie tlumo-
¢i jako velkorysost ve srovnéni s dominantni vale¢nou rétorikou, dle které vina
byla vzdy pripisovana vyluéné druhému narodu, jejim vysledkem je opét popi-
rani moznosti dobrat se k tomu, kdo a pro¢ ma status obéti a kdo a pro¢ ma sta-
tus zlocince.
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® a konec¢né, na politické drovni, pro interpretaci v ramci EU a ¢aste¢né
i OSN, tato teorie predstavuje na jedné strané subvariantu vykladu stretu jako
konfliktu mezi divokymi balkdnskymi kmeny, které maji spor, pro civilizova-
nou Evropu nepochopitelny a nefeSitelny. Na druhé strané, teorie tfi znepra-
telenych stran je vybornym ramcem pro politiku neutrality, kterou pro sebe
Evropa a ¢aste¢né i OSN vybraly a ktera se zaklada na predchozim politickém
rozhodnuti, Ze neni evropskym zajmem se vojensky zapojit do valek na Balka-
né s cilem valky ukoncit (tuto roli prevzaly po tfech letech valky, nékolika stech
tisic zabitych a nékolika milionech deportovanych Spojené staty americké). Co
se tyCe toho, co znamena byt neutralni, pokud jde o masové zlociny, ma Evropa
zkuSenost jiz z dob druhé svétové valky.

Jak je zrejmé, ani na evropské a téZ ani na balkanské Grovni neni jedno-
znacné vyreSena otdzka o povaze a Ucastnicich konfliktt. Tento fakt vyznam-
nym zplUsobem ovliviiuje jak recepci ICTY v zemich byvalé Jugoslavie, tak
i jednu z funkci, kterou ma ICTY plnit, a sice zamérovat se na socialni rekon-
strukci.

Il. Vznik a poslani ICTY

ICTY byl, jak jiz bylo Feceno, zaloZen ze strany Rady bezpecnosti Organizace
spojenych narodt v kvétnu roku 1993. Jedna se o ad hoc mezinarodni soud, kte-
ry se lisi od soudli v Norimberku a v Tokiu tim, Ze neni vysledkem ,,spravedl-
nosti vitézi“. Prvni tfi roky trvalo etablovani soudu a resily se zakladni otazky:
uzavieni smlouvy s Holandskem; jmenovani vy$sich dastojnikd v byvalé Jugo-
slavii; nabirani Zalobct, vySetrovatell, analytik{, spravniho personalu, tlumoc-
nikd; vybér jedenacti soudct do trestni a odvolaci rady; adopce pravidel regu-
lujicich fizeni pred soudem, véetné diikazniho postupu a vazby. V tomto obdobi
bylo obzvlast dalezité uzavrit smlouvy s jednotlivymi staty v souvislosti se spo-
lupréaci v otazkach zadrzeni obvinénych a téz smlouvy tykajici se prizptsobeni
narodni legislativy legislativé Tribundlu a v neposledni fadé i smlouvy o vyko-
nu trestu po vyneseni rozsudku. Prvni dva roky soud nem¢l ve vazb¢ zadného
z obvinénych a fakticky zacal fungovat az po ukonceni ozbrojeného konfliktu
v BaH, ktery byl ukon¢en Daytonskou mirovou dohodou v roce 1995. Od roku
1997 soud sleduje tuto strategii: zamétuje se pouze na Zaloby vysoce postave-
nych aktért valek a nevydava jiz verejna obvinéni. Do konce roku 2005 se vétsi-
na obvinénych ocitla ve vazbé& bud tak, Ze byli zadrZeni jednotkami SFOR, ane-
bo tak, Ze se dobrovoln¢ prihlasili, mensi ¢ast zadrzely mistni organy v BJ.
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Vzhledem k tomu, Ze tento typ soudu nema predchiidce, nékteri z obving-
nych okamzit€ zpochybnili jeho legitimitu. Namitali, Ze Rada bezpecnosti pie-
krocila své pravomoci a Ze soud neni legaln€ zaloZen. Samotny ICTY se s touto
otazkou vyporadal v rdmci pravnické terminologie, ktera pro nas zde neni pri-
marni. Dllezité je, Ze ¢lanek 9 Statutu soudu stanovi nadrazenost Tribunalu nad
narodnimi soudy, véetn¢ soudd byvalé Jugoslavie. Avsak jedina sankce, kterou
ma soud k dispozici, jestlize néktery stat nespolupracuje pti zadrzeni a vydani
obvinénych, je mozZnost takovou skutecnost nahlasit Radé bezpec¢nosti.

Do pravomoci Tribunalu spadaji ¢tyti kategorie zlo¢inl: zdvazné poruSeni
Zenevské konvence z roku 1949, poruseni prav a oby¢ejil valky, genocida a zlo-
Ciny proti lidskosti. V prvni kategorii musi Zalobce na zakladé Statutu ICTY
prokazat existenci mezinarodniho ozbrojeného konfliktu. Ackoliv se to Zalob-
ci v nékolika pripadech podaftilo prokazat (jak v pripadé zapojeni Srbska, tak
i Chorvatska), Tribunal se vyhnul obecnému vyjadieni ve vztahu k typu konflik-
tu v BaH a oznacil ho jako ,,smésici“ instanci zahrnujici mezinarodni a vnitf-
ni ozbrojeny konflikt (AJIL, 1999: 67). Zde se znovu ukazuje, jak je dilezité
i z tohoto aspektu, zda budeme konflikt v BaH oznacovat jako ob¢anskou valku
¢i jako agresi na nezavisly stat. V pripad€ genocidy a u ostatnich dvou kategorii
neni nutné prokazovani mezinarodniho ozbrojeného konfliktu.

Tribunal, na zaklad¢ Statutu, rozliSuje primou a velici zodpovédnost.
Preliceni v pripadé velici zodpovédnosti se stalo prioritou Tribunalu vzhle-
dem k tomu, Ze jsou jeho kapacity casové omezené. ICTY totiZ prestava sou-
dit na zaklad¢ nasledujiciho rozvrhu: sbér dikazt skoncil v roce 2004, prelic¢eni
v prvni instanci skon¢i v roce 2008 a celkovéa prace Tribunalu ma skoncit v roce
2010. Proto je Tribunal nucen orientovat se na $picky hierarchie, ale zaroven je
to diivodem, pro¢ se nékterym obvinénym vyplati vydrzet v ukrytu dalSich tri
a pul roku. Tento postup ukonceni prace Tribunalu se oznacuje jako dokonco-
vaci strategie a je regulovan rezoluci Rady bezpecnosti ¢islo 1053. Z pohledu
socialni rekonstrukce v oblasti, o které je rec, tato strategie predstavuje opac-
ny signal ve srovnani se zakladni misi soudu, ktera spociva v poselstvi, Ze zlo-
¢iny budou potrestany, pokud ne na urovni narodni, tak na irovni mezinarod-
ni spravedlnosti. Problém je zde v tom, Ze timto spravedlnost ziskava jakysi
docCasny charakter a samotny fakt docasnosti vyvolava jeSté vétSi zavislost
mistnich spole¢nosti, které oc¢ekavaji, Ze ICTY dokon¢i praci, kterou musi ude-
lat v ¢asové omezeném useku, a potom bude jeho, uz tak omezena donucova-
ci moc, vyrazné redukovana. Z pohledu socialni rekonstrukce, ktera je zatiZzena
balastem nedavnych valek, velkym poétem mrtvych a zranénych a jesté vétSim
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poc¢tem prestéhovanych at uz interné nebo do cizich zemi, je ICTY vniman jako
docasny vn€jsi prvek, jako varianta prib€hu o spravedlnosti a pravdé silnéjsiho.
Nicméng, vzhledem k velmi slabé kapacité vladnuti ve vSech byvalych jugoslav-
skych republikach?, samotny fakt, Ze existuje vy$si dozor¢i instance, ktera vyvi-
ji natlak na trvaly vyvoj mistni legislativy tykajici se soudniho fizeni v oblasti
vale¢nych zlo€int, zistava jedinym zdrojem mozZnych zmén. Jinak hrozi, Ze by
realné spachané zloc¢iny prekryla kontroverzni mlha dé&jin.

Obzvlast dilezity prinos Tribunalu se tyka vnimani ¢inu znéasilnéni jako
pfedmétu mezinarodniho trestniho prava, jelikoZ znasilnéni je zahrnuto pod
typ zloc¢inu proti lidskosti, pokud je spachané v ramci ozbrojeného konfliktu
a jeho objektem je civilni obyvatelstvo. Ani Statut ICTY ani Zenevska konvence
z roku 1949 vsak neuvadi explicitn€ znasilnéni jako vazné poruseni konvence
¢i n€jakou jinou formu zlocinu. To, co se velmi obtiZné prokazuje a co je zaro-
ven podstatou znasilnéni jako vale¢ného zloCinu, je systematické vykonavani
¢inu znasilnéni jako formy etnickych ¢istek. Kromé masového a systematické-
ho znasiliiovani se obtizné klasifikuje a viibec se pravne¢ nedefinuje systematic-
ké oplozovani Zen znasilfiovanim. Takové Zeny byly zadrZované v koncentrac-
nich taborech do vysokého stupné téhotenstvi a posléze propustény, pricemz
tyto Zeny byly vystaveny bud infanticidé, anebo porodu a vychové ditéte, které
bylo zplozeno zndasilnénim a nese genetickou vybavu zlo¢ince. Neni mi znamo,
zda-li je tato forma zlo¢inu specificka pro chovani srbskych vale¢nych a poli-
tickych struktur v BaH nad Bosnackami, tj. zda li se tento druh ,,prodlouzené-
ho“ zlo¢inu vyskytuje i v néjakém jiném historickém kontextu, povazuji vSak
za nutné zde upozornit na cil takového chovani: zde se totiz nejedna o genocid-
ni cil zniceni, ale o zlo€in o nic méné zavazny, ktery ma za cil zneuzitim biolo-
gické zranitelnosti Zenského téla bolest prodlouzit i v dal§im priabéhu Zivota,
ptipadné v dalsi generaci. Z pohledu feministicky zamérené kritiky u tohoto
zloCinu dochézi ke stfetu nékterych klicovych prvki lidské existence, a sice
univerzalni povahy ditéte (geneticky kod je zde vniman jako potencial, ktery
se da do jisté, zatim jeSté neuréené miry, ovlivnit) a specifické povahy uz zde-
formované muzské agrese. V ramci této agrese jsou muzi z nepratelské strany
typickym cilem vyhlazeni, zatimco Zeny a déti jsou vétSinou prostredkem pro
plsobeni bolesti zase t€mto muzim — coz je relativné obvykly zplisob vyuziti

znasilnéni ve valkach. AvSak z pohledu Zeny mélo jiz zminé€né rozsifeni zloci-

2V pripadé Slovinska je potfeba zminit se o problému ob&ant byvalé Jugoslavie, ktefi se ocitli na
uzemi Slovinska po vyhlaSeni nezavislosti. Jde o tzv. ,vymazané lidi“, the erased people. Viz. Dedic,
Jalusic, Zorn, 2003
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nu za vysledek hluboké a bolestivé existen¢ni dilema: porodit dité, které je plo-
dem agrese na vlastni télo a které v sobé nese potencial typu chovani zloc¢ince
(je téz mozné, Ze ne), a které té zené zaroven patii i nepatii NEBO si nechat
medicinsky odstranit dité ve fazi, kdy to zakon obvykle nedovoluje, a ptitom
riskovat vinu vici ditéti, které za nic nemuze.? Jurisprudence Tribunalu se vSak
zamerfuje pouze na akt znasilnéni a umoznuje, aby se, v zavislosti na okolnos-
tech, znasilnéni jako vale¢ny zloc¢in definovalo jako zlo¢in proti lidskosti, ale
téz i jako vazné poruseni Zenevské konvence a jako poruseni zakonti a obyce-
ja valky.

Vyneseni rozsudkl vyvolava vzdy ¢etné diskuze v zemich BJ. Kromé inter-
preta¢niho modelu, dle kterého rozsudek byl vidy vniman jako nedostatec-
n¢ prisny, pokud S$lo o prislusnika jiného narodu, a jako nespravedlivé ptisny,
pokud 8lo o prislusnika vlastniho narodu, zejména Spatn¢ byla akceptovana
nedokoncena rizeni. NejzndméjsSim prikladem je soudni proces se Slobodanem
MiloSevi¢em, ktery zemfel, aniz by se dockal rozsudku, a pfritom patfil mezi
nejvyse postavené obvinéné Cinitele, které mél Tribunal k dispozici.

V pripadé prili§ mirnych trestd byl zvlast spornym piipad Drazena Ere-
demovice, ktery se priznal k vrazdé zhruba sedmdesati Bosnaka v Srebreni-
ci a byl odsouzen k péti letiim vézeni. JelikoZ mu soud do trestu zapocital ¢as
straveny ve vazb¢ béhem li¢eni, dostane se na svobodu po zhruba trech letech
po vyneseni rozsudku. Argumenty Tribunalu pro takto mirny trest byly nasle-
dujici: ze Erdemovi¢ byl mlady v dobé&, kdy spachal zloc¢in (bylo mu 23 let), ze
svého ¢inu litoval a Ze naprava je mozna, Ze ma manzelku a dité, Ze se dobro-
volné k ¢inu priznal a disledn€ spolupracoval s Tribunalem na svém a na jinych
pfipadech a Ze zlo¢in spachal pod natlakem. Tribunal totiz prihlédl k jeho tvr-
zeni, Ze existovalo realné riziko, Ze by obvinény byl zabit, kdyby odmitnul pri-
kaz vrazdit (AJIL, 1999: 90). Uvedme zde, i kdyz to Tribunal neuvadi ve svém
rozsudku, Ze Erdemovi¢ byl do jisté miry typicky pripad chaosu, vyvolané-
ho valkou v BJ, a Ze dobfre ilustruje dGvody pro potiZe s pochopenim podsta-
ty konfliktd, jak z perspektivy mezinarodni, tak i doméci verejnosti: Erdemo-
vi¢ je totiz etnicky Chorvat, ktery se ocitl ve sluzbach bosenskosrbské vale¢né
organizace, to znamena, zZe ve jménu masakru organizovaného ze srbské strany
Erdemovi¢ jako Chorvat spachal masovy zlo¢in nad Bosnaky.

3 Je nutné dodat, Ze pro potieby takto znésilnénych Bosinacek néjakou dobu v BaH fungovaly tzv.
mobilni kliniky pro vykonavani potratd, které byly financovany a provozovany mezinarodnimi orga-
nizacemi ¢i jednotlivymi zemémi a které fungovaly na zaklad¢ tichého souhlasu s vyjimkou z pravidla
o stari zarodku, nutného pro dovolenost vykonani potratu.
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Nez se vratim k otadzce polehcéujicich okolnosti, vS§imnéme si, Ze pripad
Erdemoviée jakozto ,,Chorvata, ktery jménem Srbl spachal zlo¢in nad Bosna-
ky“ (pouzivam zde uvozovky, abych se nemusela neustale ohrazovat ve smyslu,
Ze se nejednd o narody jako celky, ale o jednotlivce a polticko-valec¢ny establis-
hment) podporuje tezi nékterych balkanologd, Ze jenom velky, totalni a daklad-
ny zlo¢in musel byt spachan v BaH, aby se pretrhla hustd mezinacionalni tkan,
ktera se vytvarela v dlouhém ¢asovém obdobi mezi narody v Bosné.

Dv¢ z polehcujicich okolnosti vyvolaly zvlast bourlivé debaty. Za prvé byla
poloZena otazka, zda-li spolupraci s Tribunalem vznika narok na zmirnéni tres-
tu. Tato spoluprace neni zahrnuta jako skutecnost, na jejimz zakladé by vzni-
kal narok na zmirnéni trestu, a zde vyvstava otazka, zda-li vrazda sedmdesa-
ti civilistd mize byt prominuta jakymikoli okolnostmi. Z tohoto aspektu po
sobé trest pro Erdemoviée zanechava dojem vysméchu spravedlnosti a takto
ho pochopila organizace ,,Zeny Srebrenice®. Za druhé, musime si poloZit otaz-
ku, co znamena povinnost uposlechnout prikaz ve vztahu k velici a pfimé zod-
povédnosti. Jak je zndmo, soud v Norimberku tuto argumentaci pro obranu
neuznaval, ICTY se ale rozhodl tento argument akceptovat, jedna-li se o voja-
ky niz$i hodnosti, coZ je nepochybné pfipad Erdemovice. Takové rozhodnuti je
v souladu s ¢lankem 7 Statutu ICTY, ktery explicitné uvadi, Ze ,fakt, zZe obvi-
néna osoba pachala zloCiny na zakladé prikazu vlady nebo nadrizeného, nezba-
vi obvinéného trestni zodpoveédnosti, ale mize byt brana v potaz jako poleh-
Cujici okolnost pfi vyneseni rozsudku, pokud Mezinarodni soud rozhodne, Ze
je to v zajmu spravedlnosti“ (Dostupné z: http://www.un.org/icty/legaldoc-e/
index.htm). Jestlize vezmeme na zietel jednu z funkci existence soudnich orga-
nd, a sice zZe trest plisobi i odstrasujicim zplisobem, v pripadé rozhodnuti Tri-
bunalu u Erdemovice neni jasné, jak mame chépat vztah mezi profilem maso-
vého vraha a vyméfenym trestem (5 let za 70 zabitych). Rozhodnutimi, jako je
toto, Tribunal prispiva k nepochopeni své mise a jeSte vice externalizuje svoji
pozici ve vztahu k mistnim balkanskym spole¢nostem.

Mezi pozitivni stranky existence ICTY patti bezesporu vyvoj dosud nevi-
dané jurisprudence z pohledu mezinarodniho trestniho prava. AZ doposud
byla jedinymi zdroji pro mezindrodni trestni pravo padesat let stara rozhodnu-
ti Soudd v Norimberku a Tokiu. Rozsudky ICTY ovliviiuji nejen ICTR (Mezi-
narodni trestni tribunal pro zlo¢iny spachané ve Rwandg¢), ale ptsobi také na
staly Mezinarodni trestni soud a na narodni soudy a tribunaly v dané pravni
oblasti. Kromé té€chto aktivit sleduje ICTY trestni zakony v jednotlivych zemich
a ujistuje se, Ze jsou v souladu se zakladnimi pravnimi principy.
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Jak jiz bylo zminéno, ICTY je soud do¢asného charakteru. V souladu se
strategii dokonceni, predseda Tribunalu informoval Radu bezpecnosti, ze Tri-
bunal nebude schopen do data, které je stanoveno jako termin ukonéeni ¢in-
nosti ICTY, soudit dalsi obvinéné nebo ty, kteti jsou na uteku, véetné vale¢nych
vludct Radovana KaradZi¢e a Ratka Mladice, pokud né¢které pripady nebudou
postoupeny jinym soudim (AJIL 1, 2005: 3). Strategie ukonceni spociva na
dvou zakladnich principech: soudit jen ty nejvys postavené a postoupit pripady
mistnim narodnim soudiim. Mezi takové soudy patti bud soudy zemi, kde zlo-
¢iny byly spachané, nebo kde byl obvinény zadrZen, anebo jakykoliv soud, kte-
ry ma jurisdikci pro rozhodovani a je ochotny a schopny pfipad prevzit. Z toho
vyplyva, Ze se nejedna pouze o soudy byvalych jugoslavskych republik, jakkoliv
se praveé od nich ocekava prevzeti nejvétsi ¢asti biemena v rozhodovani.

VSechny tfi zemé, které se valek zucastnily, to znamend Bosna a Herce-
govina, Chorvatsko a Srbsko, jiZ maji soudy uzce zaméefené na rozhodovani ve
vécech vale¢nych zlo€ing, ale jen v BaH muZe mezinarodni spolecenstvi prosa-
dit akceptovatelna pravidla fizeni. [ samotni jednotlivi predstavitelé Tribunalu
jsou toho nazoru, Ze soudy v byvalé Jugoslavii nejsou schopné prevzit pripady
obvinénych pred ICTY, pokud mé byt zaroven zajiSténo respektovani mezina-
rodnich standard dodrzovani lidskych prav a spravedlivého procesu. V tom-
to svétle se jevi jako rozporuplna tendence Tribunalu ukoncit praci v souladu se
strategii dokonceni a tendence poskytnout kazdému obvinénému zaruky spra-
vedlivého procesu, protoZe se na to nedostava ¢as. Proto Tribunal dospél k roz-
hodnuti, Ze pfipady obvinénych stfedni a niZ§i hodnosti budou postoupeny
narodnim soudiim ¢asti byvalé Jugoslavie, jakkoliv by se obtizné shanéla auto-
rita, v€etné pravnich odbornikl z BJ, ktera by tvrdila nebo zarudila respektova-
ni nutnych standardu.

Jak je zrejmé, ICTY ma svou klicovou a precedentni hodnotu z pohledu
etablovani pravidel mezinarodniho trestniho prava, budouciho stalého trestni-
ho soudu a pro posileni konceptli mezinarodni spravedlnosti a zodpovédnos-
ti. Timto, kromé dalSich opatfeni, revolucionizuje chapani suverenity narod-
nostnich statl. Je jistym paradoxem, Ze tento posun v chapani suverenity svétu
ponechavaji praveé narody, které nebyly schopny rozuzlit uzel narod/stat/uze-
mi/obcan, tj. které provadely brutalni politiku deportace a zabijeni jinych naro-
dd na uzemich, kde mély presilu. Politicky establishment jednotlivych balkéan-
skych statli val¢il s imyslem expanze teritoria a naroda a nejen, Ze tohoto cile
nedosahl, nybrZ suverenita kazdého z téchto statli je v soucasné dob¢ kiehci
nez kdykoliv predtim.
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ICTY byl kritizovan z vice stran: za prvé se mu vytyka, Ze je drahy. Od
doby svého ustanoveni v roce 1993 do roku 2005 se naklady Tribunalu vy$plha-
ly na vice neZ Sest set milioni americkych dolard. Dale se mu vytyka, Ze pokud
cilem ustanoveni Tribunalu bylo odvratit zloCiny, tento cil spln€n nebyl, acko-
liv byl Tribunal ustanoven v roce 1993 béhem trvani valky v BaH a pln¢ funke-
ni byl v roce 1999 za valky v Kosovu. Ackoliv Tribundl verejn€ proklamoval,
7e zlo¢iny bude soudit, nezabranilo to ani spachani masovych zlo¢inli typu
toho v Srebrenici z roku 1995, které mély kvali svému rozsahu i cetné svéd-
ky (téZ Cetné zlocince). Prave kvali tomu néktefi z kritikd Tribundlu tvrdi, Ze
promarnénych Sanci zlo¢inlim zabranit. Co se ty¢e nezabranovani zlo¢ind sys-
tematicky provadénym po celou dobu valky, pfipomenime trivialni skute¢nost,
Ze se nejednalo o néjakou prekazku technické povahy, jako na priklad o vojen-
skou presilu srbskych armadnich sil, jednalo se v podstaté o bezvyznamnost
obéti pro Evropu a o politickou neochotu zlo¢indim zabranit. To, Ze dvacaté sto-
leti v Evropé skoncilo znovu obrazem hladovych lidi v koncentracnich tabo-
rech, a to, Ze je popreno pravo na obc¢anstvi ve jménu prava Cistoty krve, necha-
lo predevsim Evropany a dale i organy OSN nedostatecné povzbuzenymi na to,
aby pouzily své technické presily a zlo¢inlim zabranily. Bez ohledu na tuto sku-
te¢nost povazuji kritiku ICTY v tomto smyslu za neopodstatnénou. Jeho exis-
tence je tak vyznamna v objektivnim smyslu, Ze se motivy jeho ustanoveni zda-
ji byt daleko méné dulezité. Ponékud cynicky se dé fici, Ze je-li existence ICTY
znamenim $patného svédomi ¢lenskych zemi OSN, tak uz samotna existence
tohoto svédomi je daleko vic, nez se dalo ocekavat soud¢ na dle jejich chova-
ni béhem valky. Daleko podstatnéj$im argumentem, ktery se v§ak netyka pou-
ze Balkanu, je to, ze ustanoveni ICTY, ICTR a ICC (Mezinarodni trestni soud)
predstavuje zacatek budovani legalniho ramce mezinarodniho, nadstatni-
ho a nadnacionalniho rozhodovani o spravedlnosti, se v§emi nastrahami, kte-
ré s sebou toto budovani nese. Jedna z téchto nastrah spociva v nasledujicich
otazkach:
® kdo je tim subjektem, ktery bude aktérem spravedlnosti
® do jaké miry mize byt neutrdlni systém spravedlnosti, ktery je nerovno-
mérné financovan jednotlivymi staty
® jsou principy mezindrodniho trestniho prava skutecné do takové miry uni-
verzalni, Ze Ize pozadovat, aby je akceptovaly v§echny zemé
® 2 konecné, jak bude upravena oblast trestani a vynucovani ptipadnych
trest(, to znamena, kdo a jak bude spravedInost vykonavat
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Jedna se o skupinu otazek, kterou mezinarodnimu spolecenstvi zanecha-
vaji posledni balkanské valky.

Doposud jsem se zabyvala vyznamem Tribunalu z pohledu mezinarodni-
ho spolecenstvi. ICTY samoziejmé mé specificky ohlas v zemich BJ a mezi jed-
notlivymi profesnimi skupinami, jejichz ¢innost existence Tribunalu vyznam-
n¢ ovliviyje.

I1l. Recepce ICTY mezi pravnimi odborniky v BaH
a u verejnosti v Srbsku

Jak mezi laickou, tak i v ramci odborné vetejnosti, ktera dlouhodobé sledu-
je vyvoj situace na Balkané¢ v obdobi po skonceni studené valky, je znamo, Ze
ICTY neni popularni ani pozitivné akceptovany ani ze strany ob¢anti bez ohle-
du na narodnost, ani ze strany politickych a jinych mocenskych struktur. Poli-
tické struktury vsak maji vic¢i ICTY ponékud ambivalentni vztah, mimo jiné
i proto, Ze jsou finan¢nimi toky, pochéazejicimi ze strany mezindrodnich orga-
nizaci, vyznamné provazany s pozadavky Tribunalu vici jednotlivym statim.
Kofeny odmitavého postoje vici Tribunalu je vSak tieba hledat ¢aste¢né ve zpi-
sobu chovani mezinarodniho spolecenstvi v regionu béhem trvani valek, ¢as-
te¢né ve zplsobu, jakym byly konflikty vyfeSeny (nebo nevyreseny), a ¢aste¢né
v politické nevyspélosti narodti v daném regionu.

Pokud se jedna o prvni skupinu diivod{, ta vychazi z toho, Ze razni akté-
I, a to stfidavé instance OSN a instance EU, nebyli schopni najit zplisob, jak
zabranit provadéni politiky Cisté rasy na evropském Uzemi, a neuspéli v ode-
slani signalu, Ze se systematické, statem provadéné nasili nevyplati. Naopak,
zpusob jejich vyporadani se s konfliktem nasili jen prohloubil. Zde neni prostor
pro analyzu diivodq, které vedly subjekty mezinarodniho spolecenstvi v popsa-
ném smeru, nicméné je vhodné zminit se o sou¢asném pouZiti ndzvu Muslim
(zdmérné s velkym ,,m“, protoze intenci v komunistickém obdobi pridéleného
pojmenovani bylo toto pojmenovani odliSit od naboZenstvi, které se v mistnich
jazycich piSe s malym pocate¢nim pismenem. Zminme se jenom, Ze termin
nebyl ani tenkrat jednoznacné akceptovan zejména ze strany bosnackych inte-
lektuald.) pro bosnacky narod. Tento nazev me¢l vyznamnou symbolickou hod-
notu pri odliSnych interpretacich toho, pro¢ nebylo zabranéno genocid¢ nad
Bosnaky. Proto se, ze souc¢asné perspektivy ,valky proti terorizmu®, klade otaz-
ka, co je cilem Evropand, kdyz volaji po vzniku tzv. ,,evropského islamu“? Evro-
pané, ktefi maji takovy vztah k islamu, jaky ma vétSina evropskych narodt vici
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svym variantam krestanstvi, to znamena sekularizovany vztah k jedné, v pod-
staté soukromé zalezitosti, jsou pravé Bosiaci. To je islam Evropan, respek-
tive evropsky islam, tj. typ vztahu k nadbozenstvi pfevazujici v evropském pro-
storu, a to znamend predevsim: vira jako symbol, pouto s tradici a soukroma
zéleZitost. Vztah k Bosnakim jakozto k plivodnimu evropskému obyvatelstvu
byl prileZitosti, aby Evropa ukazala, Ze stfet s muslimy neni otdzkou popira-
ni naboZenstvi muslimd, nybrZ netolerantni interpretace islamu jako viry. Tato
prilezitost zustala nevyuzita.

Pokud jde o druhou skupinu dvodd, je nutné pripomenout, Ze intervence
sil NATO pod vedenim USA byla vedena potfebou ukoncit ozbrojeny konflikt
v regionu, nikoliv snahou potrestat ty, kteri konflikt vyvolali a provadéli politiku
etnickych ¢istek. Z tohoto diivodu nedoslo v post-vale¢nych balkanskych spo-
le¢nostech k procesu obdobnému denacifikaci v post-hitlerovském Némecku.
Naopak, bosensti Srbové dostali stupen autonomie hranicici se samostatnym
statem, jakkoliv tato autonomie byla vytvorena fyzickym odstranénim nesrb-
skych spoluobéanil. Hned poté, kdy byla valka zastavena, doSlo ke zméné, kdyz
se z nedavnych partnerd, se kterymi mezinarodni organizace jednaly, stavaji
obvinéni z vale¢nych zlocint. Je to matouci i pro samotnou srbskou komunitu:
Radovan Karadzi¢, politicky viidce bosenskych Srbt, byl do roku 1995 partne-
rem v jednani, ktery si uzival plnou svobodu pohybu, po roce 1995 se z néj stal
nejvice hledany uprchlik, kterého se dosud nepodarilo zadrzet. Z perspektivy
byvalych jugoslavskych naroda je ICTY vniman jako externé vynuceny organ
pro vykonavani spravedlnosti tak, jak ji chape mezinarodni organ, a proto jsou
signaly, které vysila, hodné dilezité. Jednim z takovych matoucich signalud je
i otazka, zda-li je na n¢jakém tzemi pripustné ustanoveni moci fyzickym znice-
nim nebo deportaci spoluob¢ani jiné narodnosti ¢i spoluobéani vlastni narod-
nosti, ale odliSného nazoru? Pokud to neni pfipustné, pro¢ bosensti Srbové
takovou moc ziskali v podobé Republiky Srbské, ktera v souc¢asné dobé€, po pro-
hlageni nezévislosti Cerné Hory, vol4 po vyhlaseni referenda o vlastni nezavis-
losti? Pokud je tomu naopak, pokud je za n€jakych okolnosti z tzv. ,,politickych
¢i pragmatickych“ divodd pripustné ziskat moc takovym zpisobem, tak za co
jsou vlastné€ néktefi bosensti Srbové pred Tribunalem obzZalovani? Vyvoj posto-
jl mezinarodnich aktért k valkam v byvalé Jugoslavii do zna¢né miry zatéZuje
recepci ICTY v regionu a jeho roli v socidlni rekonstrukci.

Mluvime-li o politické nevyspélosti mistnich narodd na Balkané nebo
jejich politickych predstaviteld, lze fici, Ze ta se projevuje predevsim v diklad-
né a trvalé neschopnosti samostatné vyresit problém konflikta a z nich vyplyva-
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jicich zlo¢ind. Kromé toho, nevyspélost se projevuje i v tom, Ze ackoliv vSechny
staty podepsaly celou fadu pravnich dokumentt zavazujicich je ke spolupra-
ci s Tribunalem v¢etné zadrzeni obvinénych a jejich predani Tribunalu, pres-
to vyvolavaji dojem, Ze povinnosti plni nedostatecn€, nedspésné a z pocitu
donuceni. To znamend, Ze ICTY neni vniman jako typ instituce, ktery pomaha
v trestani zloCincd, do doby, nez se vytvori podminky, aby tuto ¢innost vykona-
valy mistni soudy, ale jako politicky ustupek nutny pro ziskani finan¢nich pro-
stfedkli od mezinarodnich organt nebo pro integraci do Evropské unie. VSech-
ny tfi staty zridily za acelem zkoumani vale¢nych zlo¢inti soudy, které zalozil
a financuje ICTY, ale vyc¢ita se jim mimo jiné: nedostatek pravomoci; korupce
v fadach soudcid a na prisluSnych ministerstvech; vliv nacionalistickych stran
a kriminalnich skupin; nedostate¢né vynucovani soudnich rozhodnuti policii;
finan¢ni zavislost soudcid na politickém systému; jmenovani soudcti pod vlivem
politiky* a nedostatek zku$enosti (HRC, 2000: 6).

Ukazkou zmatku, ktery panuje v fadach mistnich obyvatel, je i shrnuti
vysledku vyzkumu, ktery provedly Centrum pro lidska prava a Mezinarodni
klinika pro lidska prava Univerzity v Berkeley v Kalifornii ve spolupraci s Cen-
trem pro lidska prava Univerzity v Sarajevu pod nazvem: Spravedlnost, zodpo-
védnost a socialni rekonstrukce: Studie bosenskych soudct a zalobcti. Vyzkum
byl proveden v roce 2000. Subjektiim studie z fad vSech tfi naroda schazela,
dle soudu vyzkumnikd, jasna predstava o procedurach pired Tribunalem a byly
$patné informovany o jeho praci. Respondenti z rad srbského a chorvatského
naroda vnimali Tribunal jako ,,politickou® organizaci, coZ znamenalo organizaci
zaujatou a neschopnou poskytovani spravedlivého procesu. Pokud jde o odpo-
véd na otazku, zda se genocida odehrala, a pokud ano, kdo je za ni zodpovédny,
pak pravni experti z fad Bosnak byli toho nazoru, Ze ji spachali Srbové, zatim-
co bosensti Srbové odpovidali, Ze nemaji dostatek informaci, aby urcili, jestli
se genocida odehrala, nebo Ze ji spachali vSechny tfi strany, a bosensti Chorva-
ti tvrdili jen, Ze genocidu spachali vSechny tfi strany. Jen nepatrna ¢ast respon-
dentl vyzkumu vérila, Ze jsou procesy pied Tribunalem cestou k dosazeni soci-
alni rekonstrukce, ackoliv je to jedna z funkci, kterou by ICTY m¢l splnit. Autori
jsou dokonce nazoru, Ze je nutné ,, kriticky zhodnotit predpoklad, Ze je vzpo-
minani — ve formé pravniho zapisu — cesta k socialni rekonstrukci“ (ibid.: 37),
a to bez ohledu na to, zda se jedna o odmitani vzpominat ze strany obéti nebo

4 Zde je nutné pripomenout, Ze téméf vSichni soudci v byvalé Jugoslavii byli zaroven i ¢cleny Komu-
nistické strany Jugoslavie.
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agresorl. Autofi téz, pon€kud nejasné, dodavaji, Ze se jedna o nazor téch, kte-
t1 byli do konfliktl zapojeni, zatimco mezinarodni spolec¢enstvi by mélo polozit
otazku, kde jsou meze amnézie. Neni jasné, pro¢ by misto zlo¢inci a obéti mélo
vzpominat mezinarodni spolecenstvi a jestli je spravné mistni narody podpo-
rovat v jejich snaze neptijemnou historickou zkuSenost potlacovat. Je to nejen
moralné neakceptovatelné kvili obétem, ale téZ i nebezpecné kvili vzniku dal-
$iho podobného konfliktu v regionu. Vztah k d¢jindm v komunistické Jugosla-
vii byl siln€ ideologicky zabarveny a téz spocival na potlacovani neprijemnych
zkuSenosti z druhé svétové valky. Je ¢astym ndzorem, Ze potlaovani otevie-
nosti v kritické analyze mezinacionalnich konfliktd z druhé svétové valky bylo
jednim z divodd propuknuti konfliktu v dobé nedavné. Studie obecné prokazu-
je totalni rozchod v nazorech na to, co se stalo, kdo je za co zodpovédny a jak
dal resit budoucnost zemé, dokonce zda-li ma stat zlistat sjednoceny. Zvlast
znepokojujici na tom je, Ze se jedna o studii provedenou mezi pravnimi profesi-
onaly, tedy lidmi vy$8iho vzdélani, neZ ma zbytek populace, a téZ majicimi vice
zkuSenosti a ptimého pristupu k informacim, které jim poskytuje ICTY o detai-
lech priprav a provedeni zlo¢int. Na poli zakladni interpretace udalosti z valek
konflikt pofad pretrvava. Pro potreby tohoto ¢lanku je vSak klicovy zaver, Ze
vétSina bosenskych soudct a Zalobct nevnima ¢innost ICTY jako cestu k soci-
alni rekonstrukci, tfebaze k tomu uvadi odlisné divody (od neucinnosti az po
zaujatost). Situace ve zbytku populace je jesté radikalné&jsi.

Pokud jde o vnimani Tribunalu a otazek s nim souvisejicich v zemi, ktera
valcila po dobu skoro péti let, prevazné na cizim, ale také i na vlastnim tzemi,
tj. v Srbsku, shrnu zde nékteré vysledky vyzkumu, ktery provedlo B¢lehrad-
ské centrum pro lidska prava.® Vyzkum byl proveden v roce 2004 pod nazvem:
Postoje k domacim pravnim organim pro vale¢né zlo€iny a Mezinarodnimu
trestnimu tribunélu pro byvalou Jugoslavii v Haagu:
® 55% dotazanych si mysli, Ze by rozhodovani pfed domacim soudem spise
prispélo k odhaleni pravdy o vale¢nych zlo¢inech, protoze by svédci byli ochot-
n€jsi sdélit pravdu pred takovym soudem, zatimco 38% je ndzoru, Ze tomu tak
neni, protoze skute¢né pravda nikdy nebude dostupna radovym obcantim.
® vyssi procento respondentli by bylo ochotno svédcit pfed domacim sou-
dem nezli, pred ICTY. 25% dotazanych si mysli, Ze Srbsko nema spolupraco-
vat s ICTY bez ohledu na cenu, kterou kvili tomu zaplati; 33% Ze je spoluprace
nutna jen v takové mire, aby se odvratila hrozba znovuzavedeni sankci; 37% Ze

5 Dostupné z: http://www.bgcentar.org.yu/index.php?p=217, kde jsou téz popsané velikost a typ
vzorkll a pouzité metody.
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je spoluprace podminkou pro integraci Srbska do svétového spolecenstvi a Ze je
to cesta ke spravedlnosti.

® 74% respondentli zastava nazor, Ze je ufelem procest o vale¢nych zloci-
nech pred ICTY: budovani nového svétového radu pod vedenim USA; osprave-
dlnéni agrese NATO z roku 1999 prostiednictvim obviniovani Srbska a Srb;
svaleni veSkeré viny na Srby a tim pfivedeni Srbska do stavu zavislosti na mezi-
narodnim spolecenstvi. Pro tuto skupinu je v ¢innosti Tribunalu nejpodezielej-
$1 zpusob, jakym byl ustanoven. 22% respondentii si naopak mysli, Ze je acelem
procesd zamezit opakovani zlo¢ind v budoucnu a ukazat, Ze zlo€iny nelze bez-
trestné pachat.

Vyzkum, mimo jiné, dokladd, Ze dotdzani ob¢ané Srbska toho vétSinou
védi malo o udalostech posledni valky a Ze drtiva vetSina sleduje pouze zlo€iny,
u kterych véri, Ze byly spachany nad Srby. Tento vyzkum je ilustrativni pro vyse
uvedenou tezi, Ze je v zemich byvalé Jugoslavie Tribunal vniman jako docasny
organ natlaku, vynuceny zevné¢jsku, ale také Ze je velmi pravdépodobné, pokud
by ICTY nebyl ustanoven, Ze by se Zadné procesy pro vale¢né zlo¢iny nekonaly
nebo by se eventualné tykaly zlo¢inct ,,z druhé strany®.

V Bosné a Hercegoving valka trvala nejdéle a byla nejrozsahlejsi. Proto je
relevantni urcit roli EU, ktera nedokazala valku zastavit, ale zaroven prevzala
hlavni ¢ast spravovani post-daytonské Bosny.

IV. Role Evropské unie v post-daytonské Bosné
a Hercegoviné

Daytonska mirova dohoda vytvorila v BaH slaby centralni stat a dvé oddélené
entity ¢, které byly pojmenovany jako Federace Bosny a Hercegoviny a Republi-
ka Srbska. V BaH existuji, kvali daytonské dohod¢, dv€ entity, tfi narody, Ctyfi
ustavy a Cetné kantonalni konstitutivni dokumenty. Cilem dohody bylo zastave-
ni valky, ale dohoda byla de facto pouZzivana a kritizovana jako nacrt pro budo-
vani statu. Jednim z predpokladll této dohody bylo, Ze Zadna strana nedostane
vSe, o co usilovala, ale téz Ze zadna strana nebude o vSechno pripravena. Pro-
to je vnimano, Ze chorvatska strana ziskala stupen autonomie presahujici maly
pocet jejich prislusnikd, ale neziskala samostatnou ,entitu“. Srbska strana zis-
kala stat ve state, ale bez vnéjs$i samostatnosti za u¢elem mozného slouceni se

6  Termin, ktery se béZn¢ pouziva jak v angli¢ting, tak v lokalnich jazycich pro uzemi s vysokym
stupném autonomie v BaH
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Srbskem. Bosnacka strana pak ziskala celistvost bosenského statu, ale neziska-
la to, Ze vSichni ob¢ané budou mit prava qua ob¢ané, a ne qua ptislusnici jed-
notlivych naroda. Ponechejme zde stranou, na kolik 1ze tyto zajmy identifikovat
s celou narodnostni skupinou a zda li jsou vSechny z4jmy ve stejné mire v soula-
du s lidskymi, ob¢anskymi a menSinovymi pravnimi kodexy. To, co zbyva jako
pozustatek takto organizovaného statu, je vitézstvi, které prosazovaly vojenské
a politické struktury kolem srbské a chorvatské skupiny, a sice princip etnicity,
nikoliv obcanstvi. Jeden z diisledka tohoto principu je téZ to, Ze je post-dayton-
ska BaH jistym druhem etnické pseudodemokracie, kde je nejpatrnéjsi vylou-
Cenost vSech obcand, kteri se nedeklaruji jako prislusnici jednoho ze tii néro-
dua. Potieba uspokojit mocenské naroky vyse uvedenych narodd nutné vytvorila
deficit v moZnostech ostatnich. JednodusSe feceno, pokud je obcan BaH zaroven
i Zidovské nebo romské narodnosti, jeho cesta k fidicim politickym organiim
je v podstat€ institucionaln€ uzavrena. DalSim disledkem Daytonské dohody
jeito, Ze se do organi statni spravy voli vZdy nejdiive na zaklad¢€ narodnostni
prisluSnosti a teprve pak eventualné na zaklade volebniho programu ¢i schop-
nosti. Timto se z Bosny a Hercegoviny stava jakysi experimentalni polygon
pfedevsim pro Evropskou unii s prozatimnim velmi Spatnym vysledkem, pokud
jde o rozvoj demokracie. Kromé toho, Daytonska dohoda umoznila mezinarod-
nim aktérdm stanovit agendu post-valecné prechodné spolecnosti, aniZ by méli
jakoukoliv zodpovédnost vic¢i obanim BaH (Chander, 2005: 64).

Prvni faze vyvoje v BaH v post-daytonském obdobi poznamenalo usta-
noveni Uradu Vysokého komisare (Office of the High Representative, OHR).
Tato faze trvala od 1995-1999. Utad byl zaloZen, financovan a veden ze stra-
ny Rady pro zavedeni miru (Peace Implementation Council, PIC), jejimz ¢le-
nem byla i Ceska Republika. V druhé fazi dochazi k posunu v rozhodovacich
strukturach smérem ke kompetenci Evropské unie. Timto se monopol nad
vykladem a implementaci Daytonské dohody stavé jakymsi ,,majetkem* EU,
samotny proces budovani spole¢nosti dle Daytonskych smérnic se stava evrop-
skou zalezitosti. Od roku 2000 EU prevzala socialni rekonstrukci v BaH do své
ingerence. Jedna se o zasadni posun, ponévadz Daytonska mirova dohoda byla
zélezitosti USA, coz vyvolalo v zemich EU jisty pocit neopravnéné vylouce-
nosti. Paradoxem je, Ze se zemé EU citily odfiznuté od rozhodovaciho procesu
poté, co omezovaly a zastavovaly americkou iniciativu valku ukon¢it pouZitim
zbrané, ackoliv uz bylo zfejmé, Ze zadna jina politika, kterou prosazovala EU,
toho nedosahne. Angazma evropskych zemi v rdmci sil OSN se omezovalo na
facilitaci valky pod ideologickym deStnikem o tiech zneptatelenych stranach
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a o relativizmu pravdy. Poté, co americkd armada v rdmci NATO uzel prestiih-
la, valku zastavila a donutila k jednani vSechny tfi staty, které se valky zucast-
nily, ergo, tfi roky, béhem kterych EU nebyla schopna nebo neméla politicky
zajem ozbrojeny konflikt zastavit, zemé EU se citily dotCeny, Ze je cely proces
pod kontrolou USA. Proto lobovaly pro zapojeni OSN do dozoru nad imple-
mentaci mirové dohody, a kdyZ to USA odmitly, zemé EU pfiSly s iniciativou
pro zalozeni PIC.

Daytonska mirova dohoda se obtiZné hodnoti, ponévadz je ,,zaloZena na
arbitrarnim ad hoc pouziti mezinarodnich sil za G¢elem nastoleni jedine¢ného
rezimu post-konfliktni externi regulace, a to bez jakéhokoliv predchoziho his-
torického precedentu.“ (ibid. 2005: 67). Daytonska mirova dohoda stanovila
jako primarni cil vybudovani statu a socialni rekonstrukci, nikoliv pouhé zasta-
veni valky. Proto byla v roce 1997 pritomnost mezinarodni administrativy pro-
dlouZena na neomezenou dobu a trva dodnes. Pocita se v§ak s tim, Ze az skon-
¢i mandat soucasného Vysokého predstavitele, a po konani voleb v BaH, EU
se kone¢né planuje z BaH stahnout, coz vyvolava silné obavy v fadach obcant
BaH, ktefi jsou si dobfe védomi, Ze administrace EU nic zasadniho nevyftesi-
la a Ze tudiZ mudzZe snadno dojit k obnoveni konfliktu. Zde je dalsi potvrzeni pro
moji tezi, Ze ackoliv je nutnost cizi administrativy jistym diikazem paternalis-
tického vztahu na jedné strané a urcité nesvépravnosti mistnich spole¢nosti na
stran€ druhé, je to zatim jedina zaruka, Ze k eskalaci konfliktd nedojde.

S prevzetim moci v Bosné€ a Hercegovin€ ze strany EU vznikl i novy zdroj
legitimizace pritomnosti a neomezené moci cizi spravy: tim zdrojem bylo pfi-
pravovani BaH pro vstup do EU. Dokladaji to i slova z ast Carla Bildta coby
Zvlastniho emisara Generalniho sekretaie OSN pro Balkan: ,,diskuze se posu-
nula od strategie stahovani mezinarodniho spolecenstvi z Bosny a Hercegoviny
k, misto toho, strategiim vstupu Bosny a Hercegoviny do mezinarodniho spo-
le¢enstvi obecné a do Evropy zvlast® (Bildt, dostupné z: http://www.bildt.net/
index.asp?artid=176). Avsak pokud jde o realizaci vyty¢eného cile, EU nepocita
s vyraznou spolupraci s obcany BaH, pouze s neformalnimi konzultacemi s jeji-
mi predstaviteli. DoSlo k proméné ozbrojenych sil z SFOR (Stabilisation Force
in Bosnia and Hercegovina) na EUFOR (European Union Force in Bosnia and
Hercegovina), Vysoky predstavitel je nejen zastupce PIC, ale zarovern i Special-
ni emisar EU v BaH.

Nekteri autori, jako na priklad David Chandler, srovnavaji pravomoci, kte-
ré ma Vysoky predstavitel ve vztahu k bosenskym zastupclim s pravomocemi
a stylem vladnuti ,,absolutistického cisare“ (Chandler, dostupné z: http://www.
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spiked-online.com/Printable/0000000CAES83.htm). Pfitom samotnid EU kri-
tizovala pred Radou Evropy rozsah pravomoci Vysokého predstavitele, pro-
toze povazovala jeho pravomoci za nekompatibilni s demokratickym charak-
terem statu a jeho suverenitou. Jeho pozice v souc¢asné podob¢ blokuje rozvoj
samostatného vladnuti, jehoz existence je predpokladem vstupu do EU. Kone¢-
né, klicovy argument proti takové strukture moci EU vidi v tom, Ze se zmin¢-
nym stylem vladnuti vytvari ,kultura zavislosti“ a Ze v tom participuje nejen
OHR, ale i ICTY tim, Ze soudi pro valecné zloCiny a timto osvobozuje vlady
v regionu od povinnosti soudit a potrestat vlastni ob¢any. Jakkoliv tato kritika
vychazi z fad nékterych organt EU, zd4 se, Ze vSechny slabiny politiky, kterou
EU v Bosné prosazuje, zlistavaji nezménéné. TéZ noveé ustanoveny Direktorat
pro evropskou integraci pocita se spolupraci evropskych urednika a Direkto-
ratu v implementaci tisice predpisti obsaZenych v programu partnerstvi s EU.
Znovu se tudiZ oc¢ekava od bosenskych predstavitelli jen pasivni podfizeni se
pozadavkim EU vedené myslenkou, Ze je to cena, kterou je nutné zaplatit, aby
bylo dosazeno cile, a sice vstupu do EU. Otazkou zlstava, jestli ma vstup do
EU smysl, pokud se v ramci spole¢enské diskuze verejnost nedozvi, co je hlubsi
mySlenkou zapojeni do EU, mimo akceptovani obrovského mnozstvi predpisti.

V. Zavér

ICTY ma svou nespornou funkci pro mezinarodni spole¢nost v globalnim
méritku, zejména tim, Ze stanovi pravni standardy mezinarodniho trestniho
prava a konkretizuje tak koncept mezinarodni spravedlnosti. Podminky k vyvo-
ji tohoto konceptu vznikaly v del§im ¢asovém useku, avSak iniciativa za jeho
pravni zakotveni nepochybné vznikla po udalostech v byvalé Jugoslavii. Valky
v BJ totiz zurily v dob€ optimizmu ve zbytku Evropy zbavujici se komunistic-
kych rezimt a navratu do ,,evropské rodiny“. Zatimco evropské zem¢ proZiva-
ly podstatné zmény smérem k otevienym, ekonomicky aktivnim spole¢nostem,
zemé BJ zazily chaotickou a krvavou dezintegraci, kter4 je, s vyjimkou Slovin-
ska, privedla do katastrofalni ekonomické situace s nestabilnimi rezimy pode-
zielého demokratického charakteru. Byvala Jugoslavie byla, po celou dobu své
existence, zdrojem pracovni sily pro ekonomicky vyspélejsi evropské a seve-
roamerické staty. Béhem poslednich valek vznikla jako jejich hlavni dasledek
masova migrace vSech spolecenskych vrstev, tedy také vzdélanych a ekonomic-
ky aktivnich, ktera v BaH byla nuceného a v Srbsku a Chorvatsku prevazné
dobrovolného charakteru (pokud se za dobrovolnou migraci d4 oznacit Utk ze
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Ny v

zemé, ktera neposkytuje téméf Zadnou perspektivu vzdélanym lidem a ve kte-
ré ma politicka aktivita tragické nasledky). Zejména v piipadé téchto dvou sté-
tu (v Srbsku jesté vic nez v Chorvatsku) je zretelny odliv mozk, tedy migrace
téch, kteti by meli byt souc¢asti odporu proti valeCnym politickym garnituram
a vrstvou stabilizujici nasledny vyvoj spole¢nosti. Velmi hrub€ fe¢eno, v zemich
zlstali extremisté a ti, kteri nemé€li na vybranou. To je jisté jeden z divodi pro
$patnou recepci ICTY v mistnich spole¢nostech a pro jeho omezené moZnosti
v otazce socialni rekonstrukce.

Dalsi diivod, jak jiz bylo zminéno, spociva ve zplisobu, jakym mezinarod-
ni spolecenstvi prostfednictvim svych Cetnych a ¢asto netransparentnich orgé-
nu ,,reSilo“ pribeéh valek v BJ. To, Ze po celou dobu trvani valek, aZ na vyjimku
valky v Kosovu, kde ovSem mély hlavni slovo Spojené staty americké, systema-
ticky odmitalo agresora zastavit a naopak se snazilo s nim vyjednavat a pak
toho samého agresora pred Tribunalem kvili valecnym zlo¢indm odsoudit,
vyvolalo zna¢né zmateni. Na strané agresora, ktery neomylné pochopil, Ze se
politika fyzického zniceni a deportace nezadoucich vyplati a Ze nebude zasta-
vend, pak zlstava z jeho pohledu nepochopitelné, kvili ¢emu je ted postave-
ny pied soud. Na strané obéti sice prace Tribunalu potvrzuje, Ze se jednalo sku-
te¢né o systematicky vykonavané zlociny, coz se celou dobu valky relativizovalo
z politickych davodd, ale také, Ze je spravedlnost pomald, nedostatecna a nékdy
i zcela chybéjici. Poté, co Tribunal zacal soudit a kdy byla kone¢né zpristupnéna
dokumentace, kter4 jasné dokladala rozsah zloc¢in{, se stava jasnym, Ze jenom
bezvyznamnost obéti v o¢ich Evropand mohla vést k politice appeasementu
a nezastaveni masového nasili.

Otazka, ktera vyvolala stret v BJ, a sice otazka komplexnich vztahi statu,
uzemi, ob¢anstvi a narodnosti, samozrejme neni Evropé cizi. Naopak, do dru-
hé svétové valky problematika tohoto komplexu relaci predstavovala centralni
otazku pro drtivou vétSinu evropskych statd. Také prostredky, které se pouziva-
ly v rdmci stfetu kolem uzlu zminénych vztahd, jako masové deportace a geno-
cidni chovani vici skupiné definované krvi, se pravidelné v Evrop¢ vyskytovaly.
nulo na neob¢any, ktefi jsou zaroven rezidenti, tj. na pfistéhovalce. V centralni
a vychodni Evropé je stale jesté jako nejvétsi hrozba z pohledu socialni stability
vnimana problematika narodnostnich mensin, tedy lidi, ktefi jsou sice ob¢ané,
ale odlisné etnické prislusnosti. V jihovychodni Evrop¢, tedy na prostoru byva-
1¢ Jugoslavie, se pak tento problém fesil masovym poruSovanim lidskych prav,
coz privedlo spolec¢nosti uz tak oslabené dlouhou vladou jedné strany a bez

93



MATERIALY

zkuSenosti se Skalou demokratickych zptsobli prekonavani problému do sta-
vu trvalé (nikoliv nutné) zpozdénosti. Pfesné proto, navzdory ¢etnym slabinam
a navzdory tomu, Ze hraje roli ¢etnika a symbolizuje vynucenou spravedlnost,
ICTY reprezentuje bod, ze kterého socialni rekonstrukce mize zacit, nebo lépe
feceno bod, ze kterého socidlni rekonstrukce zacit musi, bez ohledu na to, kdy
vzniknou podminky pro jeji zacatek. Otazka kdy budou pozadavky Tribunalu
akceptovany ve spole¢nostech byvalé Jugoslavie jako vlastni zajmy, je problé-
mem, na ktery ma Mezinarodni trestni tribundl pro zlo€iny v byvalé Jugosla-
vii omezeny vliv.
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ZNOVUZROZENI NATIVNi KULTURY
V AUSTRALII -PECE O RODINU A ZENSKA
SPIRITUALITA

Jana Kulhdnkovd (UK FHS)

Real ‘traditions’ can be invented, just as ‘imagined
communities’ can be real communities — assuming we recognise
social reality as a social construct.

Alan Barnard 2006:7

The only way how to keep this country healthy
is to practice cultural business here.
Samuel Watson, Aboriginal elder, Yuggera community, Brisbane

Aboriginal women just need to be women.
Jackie Huggins, Aboriginal historian and activist

Summary:

This article discusses contemporary Aboriginal efforts for cultural self deter-
mination and self management in the context of Indigenous cultural revitali-
sation. It deals with a case of a how an Indigenous women’s child care organ-
isation engages in revitalisation of traditional Australian Indigenous culture
in urban context. I will address the principles of a women’s Indigenous Family
Care centre, Kummara, in Brisbane (Queensland) where I volunteered, and
maintained an ethnographic research. Kummara is based on family care,
strengthening of women’s business, and reconnecting Aboriginal women to
their cultural role. The organisation addresses the consequences of the Sto-
len Generations which was a forcible separation of Aboriginal children from
their families, their re-education and Christianisation for the duration of 50
years (1910-1969) of Australian history. Main points of this study are that
Aboriginal women practicing family care and women’s spirituality in Kum-
mara, contribute to revitalisation of traditional Indigenous culture. This
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