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ly mezi muzi a Zenami ve spole¢nostech
tihnoucich k maskulinité, kde asertivita
a pribojnost jsou velice dileZité, jsou vet-
$i nez v femininnich spole¢nostech, kde je
kladem vétsi diiraz na skromnost a soucit.
Jinymi slovy, podle Geerta Hofstedeho, jak
muzi tak Zzeny v maskulinnich spole¢nos-
tech jsou maskulinnéj$i nez jejich protéjs-
ky ve femininnich spole¢nostech a rozdil
mezi muZzi a Zenami ve stupni maskulinity
je velky. V femininnich spole¢nostech jak
muZi tak Zeny maji spiSe femininni hodno-
ty pri¢emz rozdily mezi muzi a Zenami ve
stupni femininity jsou malé.

2. Dimenze vyhybani se nejistoté (v ori-
ginale uncertainty avoidance) zachycuje
stupen tolerance neznamého, nebo jinymi
slovy to, nakolik ¢lenové dané spole¢nos-
ti jsou schopni tolerovat nepredvidatelné
situace a nepfedvidatelnou budoucnost.
Mala tolerance neznamého se mimo jiné-
ho projevuje zvySenym stupném stresu
a uzkosti ve spole¢nosti a zvySenou potie-
bou psanych a nepsanych pravidel jeli-
koz pravidla snizuji nejistotu v interakcich
sjinymilidmi. V autoritativnich spole¢nos-
tech se mala tolerance nezndmého mize
projevovat ve velké potiebé silného vidce,
jelikoz prave on (ne pravidla) miize zarucit
rad ve spolecnosti a svétlou budoucnost.
Ve spole¢nostech, kde je schopnost tolero-
vat nezname velkd, se projevuje tendence
reSit situace podle aktualniho stavu véci
a ne podle predem predepsanych pravidel.
Pravidel je relativné mélo.

3. Dimenze dlouhodobé vs. krdtkodo-
bé orientace zachycuje schopnost a ocho-
tu planovat vzdalenou budoucnost. Tato
dimenze byla nalezena ve srovnani hod-
notovych orientaci obyvatel evropskych
zemi a Ciny jelikoz Evropane vét§inou tuto
dimenzi nepovazuji za podstatnou.
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Pro dimenze je charakteristické, Ze ve
vétsi skupiné lidi existence jedincti chova-
jicich se podle modeld, navzajem se velmi
vzdalenych (napriklad podle velké vzdale-
nosti moci a malé vzdalenosti moci) vel-
mi pravdépodobné povede ke konflik-
tlm, nebo k jednani, které neni z hlediska
uspésnosti jedince optimalni. Naptiklad,
kdyZ se setkaji podiizeny s velkou vzda-
lenosti moci a nadrizeny s malou vzdale-
nosti moci, je velmi pravdépodobné, Ze
nadrizeny bude vnimat podrizeného jako
clovéka bez vlastni iniciativy a vile. Na
strané¢ druhé pokud se sejdou nadfize-
ny s velkou vzdalenosti moci a podiizeny
s malou vzdalenosti moci, je velmi pravde-
podobné, Ze podrizeny bude vniman jako
drzy, neposlu$ny a nespolehlivy.
ly chovéni obvykle v jednotlivych zemich
pii setkavani kultur, ktera jsou v posledni
dobé ¢im dal castéjsi. Autori vénuji tomu-
to problému treti ¢ast své knihy. Druh4
¢ast knihy se zabyvéa kulturami v organi-
zacich a rozdily mezi kulturami jak podle
typu organizace tak podle zemé¢, ve které
organizace pusobi.

Kromé popisu jednotlivych dimenzi
autori publikuji i skore jednotlivych zemi
na péti-dimenzionalni Skale. Tato data
jsou snad nejvice diskutabilni ¢asti knihy
jelikoZ na stran€ jedné poskytuji moznost
statistického srovnani zemi a vyvozovani
vztahli mezi kulturou a jinymi socialnimi,
ekonomickymi nebo antropologickymi
jevy, na strané druhé velice zjednodusSuji
kulturni interakce v jednotlivych zemich.
Zde uvedu jen nékolik vyhrad k témto
datim a jejich pouziti.

Nejcastéji uvadéné vyhrady ke kultur-
nim indextim jsou nasledujici:

1. Za hranice jednotlivych kulturnich
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oblasti jsou povazovany geografické hra-
nice jednotlivych zemi, coz implicitné
piedpoklada, ze obcané jednotlivych zemi
jsou kulturné vzato homogenni. To ale,
jak vime z bézného Zivota, neni pravda —
naptiklad v Ceské republice existuje Fada
minorit kulturné odliSnych od majoritni
populace. Protiargumentem je, Ze kultur-
ni vzorce, které jsou charakteristické pro
danou zem, predstavuji informaci o typic-
kych hodnotach nebo typickém zpiso-
bu jednani vétSiny obyvatel. Prakticky to
znamena, Ze nahodné vybrany represen-
tant dané zemé bude jednat urcitym zpui-
sobem s jistou pravdépodobnosti, mensi,
nez 100 %.

2. Kazdy clovék je jiny. Nelze hazet
vSechny lidi do jednoho pytle. Zde je pro-
tiargumentem to, ze kulturni vzorce
podchycuji jen to, co je lidem spole¢né,
a nechavaji dost prostoru pro individualni
zvlastnosti jednotlivca.

3. Kultura spole¢nosti se miize ménit.
To, co platilo za naSich babicek, uz neplati.
Studie ukazuji, Ze i kdyZ se vnéjsi projevy
mohou meénit, zakladni hodnoty spolec¢-
nosti jsou stalé v pomérné dlouhém caso-
vém horizontu (Geert Hofstede uvadi, Ze
rozdily mezi jednotlivymi kulturami lze
vystopovat i do doby pred 2000 lety).

Knihu mohu velmi doporucit pro kaz-
dého, kdo se zabyva odliSnostmi mezi jed-
notlivymi kulturami nebo se pohybuje
v multikulturnim prostiedi.

Inna Cdbelkovd

Pierre Clastres: KRONIKA
INDIANU GUAYAKI,

z francouzského origindlu
Chronique des indiens
Guayaki preloZil |. Vacek,
Argo, Praha, 2003

Kniha francouzského antropologa, ktera
svého autora uZ pred vic nez 30 lety pro-
slavila, je kone¢né k dispozici i v ¢esting,
ve velmi pékném prekladu Jindricha Vac-
ka. Skoda, Ze v knize chybi fotografie (na
néZ se text jednou odvolava) i mapa; to by
se u etnografickych publikaci stat neme¢-
lo. Clastres se dostal do Paraguaye v roce
1963, pravé v dob¢, kdy se posledni zbyt-
ky pralesnich indiand zacaly stéhovat do
rezervaci. Mezi posledni patfili obavani
Guayakiové, Achéové gatu ¢ili ,,dobii Aché-
ové“, jak si sami fikaji. Autor tedy mohl jes-
té zazit a pozorovat jejich ,,ptirodni®, lovec-
ky Zivot v pralese, i jeho doznivani pod
tlakem civilizace. Byl na to dobre vybaven:
znal domorodé jazyky i staré zpravy misio-
naru, ale hlavné se na setkani s ,,lidmi doby
kamenné“ (str. 50) nesmirn¢ tesil.

Kniha zacind kouzelnym vyli¢enim
porodu uprostied pralesa, udéalosti mezi
Achéi spiSe vzacnou, kde se autorovi po-
darilo tuto naladu nad$eného ocekavani
prenést i na ¢tenare. Atmosféra tiché no-
ci, neobycejné vymluvny ritudl ,prijeti,
kdy dité¢ dopadlé na zem musi zvednout
muz, jakysi kmotr, i vyklad mytu, ktery si
Achéové o svém pivodu vypravéji, je sku-
te¢né brilantni ukazka etnografické pra-
ce. [ v dalsich kapitolach se pred ¢tenarem
odviji bézny zivot pralesnich lovcti— v pod-
staté tak, jak to zndme z ucebnic, jenZe
v neuveritelné plastické konkrétnosti.

Nasince pochopitelné prekvapi usili,
které Achéové vénuji tomu, aby se co nej-
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ostreji odliSili a oddélili od zvirat: tvaro-
vani hlavicky novorozence, zdobeni, vytr-
havani chlupd, tetovani. Ze kultura za¢ina
praveé timhle, to si clovék jinde neuvédomi.
Také role muZe a Zeny je urcena velmi pro-
sté: muz chodi s lukem, Zena s koSikem,;
oboji si musi vlastnoruc¢né vyrobit. A Ze se
v kmeni vyskytne homosexudl, kterému
se lov nedafi, a tak nemé ani Zenu a chodi
s kosikem, na tom Achélim neptipada nic
mimoradného. Lovecka obZiva je i v pra-
lese velmi namahava a prekérni, takze se
kmen rozchazi po malych skupinach, kte-
ré béhem sezoény nachodi stovky kilomet-
rii a prespavaji v pristrescich z listi.
Achéové maji velice radi déti; do tri let
je matka nosi na zadech a ani potom jim
nic neodepie — ale maji jich malo. Tak do
pocate¢niho nadSeni mladého etnogra-
fa zacinaji pronikat otazniky. Ano, bélo-
§i jim je unéaSeli, ale pro¢ je tak malo dév-
catek a zen? Teprve zde se dozvidame, ze
s lidskymi Zivoty je to u Achét jinak. Ram-
biangimu zabil blesk malického synovce.
Nemuze se s tim smifit a ,,zlo se dalo do
pohybu“ (str. 156). Sedi celou noc u ohné
a zpiva monoténni zpév o tom, komu zabi-
je chlapce. Rano se to stane a ,,nikdo za
nic nemuize®. Totéz udéla o par dni pozdgji
Japugi. Jednou mu divka rano jesté utece,
ale podruhé ji uhodi lukem do hlavy a zabi-
je. VSichni, i rodice to védéli, a prece se to
stalo. Myslite, Ze bude nasledovat pomsta?
Kdepak. Matka zabité musi vraha umyt,
aby se zbavil poskvrnéni krvi, a Zivot jde
dal. Chimbegi pomsti zabitého pribuzné-
ho tak, zZe pobije v§echny jeho dcery.
Tohle v§echno Clastres znal uz ze zprav
misionard ze 17. stoleti, které se mu krok
za krokem potvrzovaly, az na jedinou
véc: kanibalismus. Ten Achéové rozhor-
¢ené odmitali, az mu to jedna stara Zena
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sama vyklopi, a jeho informator Tokangi
se prizna. A proc¢ to délaji? Protoze lidské
maso je dobré. Na duchy a na mrtvé si ¢lo-
veék musi davat neustale pozor. Jsou Istivi
a zakerni a nékteri se tam, na onom své-
té, citi osaméli, a tak se snazi odvést si Zi-
vé k sobé. Proto se jim ¢lovék musi vyhy-
bat a nenechavat za sebou stopy, podle
kterych by ho mohli najit. Mezi ty nejhor-
$i duchy patfi Nebesky had, ktery pdsobi
zatméni a ob¢as se nechava spattit v podo-
bé duhy. Pak musi muzZi nasadit vSechny
své sily, aby hada zahnali.

Kultura Zije z toho, Ze je oddélena. Do-
kudje oddélend, nema alternativu a Zije z té
neotresitelné divéry, Ze vsechno je dob-
fe tak, jak nés to predkové naucili — a jinak
to byt ani nemiize. Achéové maji své izemi
a o svych vzdalenych — a blizce pribuznych
— sousedech védi jen to, Ze jsou nepratelé,
,»Zli Achéové®. Proto na jejich tzemi nikdy
nevkroc¢i. Naopak do jejich dzemi se tlaci
,D€losi, to jest paraguaysti miSenci, kte-
I se tu usazuji, maji policka, psy, dobytek.
Kravu ¢ili ,,krasné rohy“ a hlavné koné,
Hkrasné zvire“ indiani bezmezné obdi-
vuji — a sem tam n¢jakého zkusi ulovit.
Nasleduje trestna vyprava se psy. Kone¢né
v Sedesatych letech se objevi mistni ¢lovek,
ktery chce indiandm pomoci a ziidi pro né
stanici. Teprve u tohoto spravce, kam se
¢im dal tim Castéji uchyluji pro potravu, se
Achéové sejdou se svymi neprateli. Kultu-
ra, ktera je oddélovala na Zivot a na smrt,
totiz uz také prestava plisobit: mlada divka
se odmitne nechat tetovat, a kmen se s tim
mlcky smifi. Jesté jednou se vSichni Aché-
ové sejdou slavit svatek medu, ale vSichni
uz védi, Ze je to naposledy.

Nadherné, i kdyz trochu smutné ¢teni.

Jan Sokol
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Mistr Zhuang: SEBRANE
SPISY, prelozil Oldrich Krdl,
Ldsenice: Maxima, 2006

gestélém prepisu Cuanga) se Gesky &te-
nar mohl seznamit diky star$im prekla-
dam profesora Krale, avSak teprve nyni
je k dispozici uplny preklad vSech textl
pfipisovanych tomuto origindlnimu ¢in-
skému mysliteli. Soubor sjednocuje texty
rtizného stupné autenticity, z nichZ ty nej-
autenti¢téjsi jsou shrnuty do tzv. ,Vniti-
nich kapitol®, u kterych lze s nejvétsi prav-
dépodobnosti usuzovat na Zhuangovo
autorstvi. Zbylé dvé ¢asti tzv. ,Vnéjsich”
a ,Raznych kapitol“ predstavuji ozvuky,
parafraze a dale rozvijené motivy inspiro-
vané tim ,autentickym®“ Mistrem Zhuan-
gem a hlasici se k jeho myslitelskému
odkazu. Jako ve vSech svych prekladech
a vykladovych pracich z poslednich let,
snazi se profesor Kral i vtomto svém poci-
nu o diisledné zavedeni celosvétové normy
piepisu ¢inskych jmen a slov pin-yin, pro-
¢ez pokazdé argumentuje velice sugestiv-
n¢ a presvédcive: ,,Praktikovanim dnes je-
diného legitimniho zapisu ¢inskych slov
respektujeme ¢inskou kulturni identitu
a soucasné stvrzujeme i kulturni identi-
tu vlastni. Patii k ¢eské gramotnosti psat
Shakespeare a nikoliv Sejkspir, psat Don
Quijote de la Macha, nikoli Don Kichot de
la Manc¢a, Don Juan, nikoli Don Chuan.
Povazujeme to za samoziejmé minimum
Ceské literarni vzdélanosti i za tu cenu, Ze
ne vSichni feknou ta ,cizi‘ slova vzdycky
spravn€. Z principu musi totéz platit i pro
ty ,exotické® jazyky, jez presly na hlasko-
vé pismo, na$i latinku. Setrvacné ulevy
z gramotnosti jsou neomluvitelné.“ — Co

se v§ak zaveérecné véty tyce, mel by se pan
profesor zamérit na své uzivani interpunk-
ce, které je v celém prekladu naprosto fra-
pantni az tristni, coz v pripadé renomova-
ného filologa ptsobi groteskné az trapné¢.
Anebo to je snad dalsi dikaz toho, co jsem
napsal v jiné recenzi: Ze slavnym profeso-
rli projde témér vSechno.

Dilo Mistra Zhuanga se nikdy nesta-
lo kodifikovanou naukou, jez by byla ide-
ologii né&jaké Skoly po zptisobu konfuciant
¢i moistd (dfive mohisté), anebo i samot-
nych taoistd. Presto (anebo prdvé proto?)
se stalo trvalou a vSudypfitomnou inspi-
raci ¢inské imaginace a kreativity, nel-
ze si bez ného predstavit klasickou ¢in-
skou poezii reprezentovanou nejznameji
basniky Du Fuem (dtive Tu Fu), Li Boem
(drive Li Po), Tao Yuanmingem (drive
Tchao Yiian-ming), ale ani teoretické spi-
sy k uméni malby a kaligrafie. Otevienost
myslenek se odrazilo i v otevieni textové-
ho korpusu, ktery obsahuje texty parabo-
lické, alegorické, didaktické, synkretické,
ale i zcela banalni, nebo naopak pozoru-
hodné ,odborné“ (napt. ,jazykovédna“
kapitola XXVII Paraboly, str. 350-354)
a obsahoveé zasadni, jako je napft. zavérec-
na kapitola XXXIII Podnebesi (str. 407—
417), jez prinadsi neocenitelny historic-
ky prehled (s vyjimkou konfuciant) vsech
filosofickych $kol. Konfuciani nebyli do
piehledu zahrnuti pravdépodobné pro-
to, ze témér cely textovy korpus je jednou
velkou polemikou s uc¢enim Mistra Kong
Qiu neboli Konfucia. Jim prosazované ide-
aly humanity a spravedlnosti pranytuje
Mistr Zhuang a jim inspirovani nésledov-
nici jako poru$eni a zvraceni prirozenosti
— ato jak lidské, tak celkové. Oproti tomu
»zhuangovci® postuluji princip tlumocéeny
jako ,nezasahovani®, ktery se rovnéz obje-
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