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vuje v kanonické knize Dao De Jing od Sta-
rého Mistra Laozi. Ohled na neporusenost
pfirozenosti a uchovani celistvosti, apel
na spontaneitu, uvolnénost, otevienost,
ohebnost téla i ducha se prolind celym
textovym korpusem s témér obsedantni
vehemenci. Pricemz je pro zapadni meta-
fysickou antropologii vychovaného ¢tena-
fe nesmirné pozoruhodné sledovat, jakou
roli zde hraje samotna télesnost. T¢lo a té-
lesnost se tu nepredstavuje jako pouhy
komplement, ¢i dokonce protiklad jakého-
si ,ducha® ktery je oproti télesnosti prefe-
rovanou entitou lidské bytosti, nybrz jako
samotnd integrita lidstvi, na které ,,zhuan-
govcim“ nejvice a nejspiSe zalezi, a ktera
do sebe a v sobé zahrnuje i toho slavného
»ducha®“. T¢lesné aspekty a metafory jsou
uzivany i s ohledem na samotny ontologic-
ky princip cesty-dao, na jeji kosmologicky
projev ve formé sily-de celého podnebesi,
jako i na eticko-antropologicky aspekt lid-
ské prirozenosti, ktera je proto ptiroze-
nosti télesnou a ,té€lnatou“.

Pokud by se pro mysleni Mistra Zhuan-
ga musela nutné hledat n€jaka srovnatel-
na paralela v tradici zdpadniho mysleni,
byla by to kombinace Hérakleita, Spinozy,
Nietzschehoa (tzv. ,,pozdniho“) Heidegge-
ra. Blasfémie, kriticnost, nekompromisni
upfimnost, nespoutand otevrenost, jeZ si
zamezuje jakékoliv definitivni zkostnaté-
ni mySleni do strnulého utvaru ,,nauky“
(coz ovSem neplati pro Spinozu), nezajem
o Ctenare a jakoukoliv ,srozumitelnost®,
»prijatelnost® a , korektnost* — to jsou jen
nékteré rysy Zhuangova textového korpu-
su, ktery si hled¢l jen nikdy nekoncici pra-
ce na své prirozenosti, jez neni ni¢im jen
lidskym, prili§ lidskym. Pracovat ustavicné
na své prirozenosti znamena, Ze Si ji neu-
snadnime tim, Ze se spokojime s né&jakou
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prefabrikovanou naukou (pro Zhuanga to
byla konkrétni hrozba Konfuciovy nauky;
my mizeme doplnit v§emozné psycholo-
gické, socio(bio)logické, antropologické,
ekonomické, moralni, ndboZenské a blihvi
jaké jesté koncepty a projekty ,,lidskosti“
cloveka), kterd ndm jasné a exaktné sta-
novuje, co je a co neni lidské, takze mysle-
ni se takto laciné smifi a resignuje na svou
¢innost a potenci. Znamena to rovnéz, ze
stran uvah o ,,aktualnosti“, ,akademi¢nos-
ti“ ,uziteCnosti“ a ,,prospésnosti“ si bude-
me neustale hledét toho, na ¢em nejvice
zalezi a co je neuzite¢né a bezdlvodné (tj.
svobodné!) jako sam Zzivot. ProtoZe prace
na své prirozenosti: prdvé to je sam zZivot —
a nic mimo to.

Ales Novdk

Burt Feintuch (ed.): EIGHT
WORDS FOR THE STUDY
OF EXPRESSIVE CULTURE,
University of lllinois Press,
Urbana and Chicago, 2003

Pouzivani zédkladni odborné terminolo-
gie mdze v nékterych pripadech sklouz-
nout do jakési ,tiché dohody“, v jejimz
ramci jsou pak nékteré terminy, byt cas-
to povazované za problematické, béz-
né pouZivany bez podpory jejich alespon
bazalniho vysvétleni ¢asti védecké obce.
Prezentovana prace, kolektivni dilo osmi
severoamerickych folkloristli, editovana
Burtem Feintuchem (v letech 1990-1995
ptsobicim jako editor Journal of Ameri-
can Folklore, v jehoZz ¢isle 430/1995 byla
publikovana rana verze vétSiny text(
obsazenych v recenzované praci), je poku-
sem, pokud se budeme drzet vySe uvedené
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metafory, nikoliv snad o uplnou likvida-
ci jistého typu takovéto tiché dohody, jako
spiSe o zvySeni jeji ,hlasitosti“, poctu je-
jich ucastnikd, transparentnosti — jinymi
slovy o ujasnéni vyvoje, konceptualizace
a pouzivani nékolika takovychto zaklad-
nich pojmd, ,keywords“ v oboru soucas-
né folkloristiky.

Skupina, uméni, text, Zdnr, performan-
ce, kontext, tradice, identita — terminy,
s kterymi pracuje vétSina folkloristickych
studii, ale které bézné pouziva i lingvis-
ticka a kulturni antropologie, cultural stu-
dies, ¢i humanitni a socialni védy pracujici
s texty obecné. Kazdému z téchto klico-
vych termint je vénovana jedna kapito-
la z pera osmi odbornik, jejichz specia-
lizace sah4 od rozli¢nych podob slovesné
folkloristiky, at uz feministicky (Debo-
rah A. Kapchan), afroamericky (Trudier
Harris-Lopez) ¢i na prostfedi romansky-
mi jazyky mluvich komunit orientova-
né (Dorothy Noyes), az k autordm zame-
fenym na etnomuzikologii (Jeff Todd
Titon), vyzkum tradi¢nich festivit (Roger
D. Abrahams), tradi¢ni materialni kultu-
ru (Henry Glassie), ¢i konceptem folkli-
fe ovlivnénou muzeologickou praci (Mary
Hufford). Celek prace, predsedou Ame-
rican Folklore Society Jackem Santinem
takika yankeeovsky neskromné oznace-
na za “..one of the most significant books
published in the field of folklore for deca-
des...” (s. 1 — a v kontextu uspésnosti sna-
hy o usporadani terminologickych dis-
kuzi v koherentnim textu takto oznacené
bezesporu opravnéné), v§ak daleko pre-
sahuje vySe zminéné specializace auto-
rd jednotlivych eseji. Vybér folkloristiky
jako explanaéni discipliny pro ucely pre-
zentované prace editor zddvodiuje jed-
nak vice nez stopadesatiletou zkuSenosti

této discipliny s analyzou projeva expre-
sivni kultury (vét§inou lokalnich, neka-
nonickych, ,lidovych), jejim zamére-
nim na tradici — tedy kontinuitu kulturni
kreativity, a v neposledni radé implicit-
nim kulturnim relativismem této discipli-
ny (“From long before it was fashionable,
folklorists claimed that culture is plural...”
s. 3)). Hned na pocatku je v§ak nutné upo-
zornit, Ze snaha editora prace rozhodné
nesméfovala k vytvoreni néjakého para-
digmaticky, natozpak edukacné ladéné-
ho ,readeru ¢i ,,handbooku“, dogmaticky
vysvétlujiciho zédkladni pojmy discipliny.
Naopak — autori v§ech osmi esejii prezen-
tuji velmi volné strukturované texty, zkou-
majici problematiku spjatou s danym ter-
minem ze v§ech moznych uhld pohledu,
a jasné definici vybraného pojmu se cas-
to zamérné vyhybajici. V kazdém z esejl
je prostor vénovan genezi dobového ucho-
peni daného pojmu v intencich folkloristi-
ky a pribuznych disciplin (s akcentem na
kulturni a lingvistickou antropologii, soci-
ologii, literarni védu a filozofii), pri¢emz
formalnim pojitkem celého dila — kromé
esejistické formy vSech textd — je pohyb
vSech Gvah v aktualnim interdisciplinar-
nim diskurzu vyzkuma expresivni kultury,
tedy americké ,,metadiscipliny® zkouma-
jici otazky tradi¢ni kulturni antropologii
(z podstaty jejiho — v tomto ptipadé ome-
zujiciho — konceptu holisticky pojaté abs-
trahované ,kultury®) jen zridka poklada-
né, tedy jakym konkrétnim zptisobem jsou
kulturni normy vyjadtovany konkrétnimi
estetickymi médii. Studia tohoto typu (je
relevantni je oznacit za etnografii komu-
nikace a performativnimi studiemi obec-
né ovlivnénou postfolkloristiku?) se slovy
editora prace zamétuji na analyzu expres-
sive culture, konkrétnéji na problematiku
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socialné zakladané kreativity, “..creative
expression in its social context” (s. 1), ¢i na
vyzkum, slovy Della Hymese “...the capa-
city for aesthetic experience, for shaping of
deeply felt values into meaningful, apposi-
te form ... present in all communities...”
(Hymes, Dell: Folklore’s Nature and Sun
Myth. Journal of American Folklore 88,
1975, s. 346). Takovéto Sirsi vymezeni,
teoreticky podlozené mimo jiné koncep-
tem affecting presences (estetickych forem
a performanci kazdodenni praxe) jako
zékladniho materialu vyzkumu (ke kon-
ceptu affectu viz jednu z vlivnych podob
soucasného diskurzu expresivni kultury
teoreticky zakladajici vlivnou préaci z roku
1971 The Affecting Presence: An Essay in
Humanistic Anthropology, z pera Rober-
ta P. Armstronga) je pro $iri teoretickych
uchopeni problematiky jednotlivych ,he-
sel“ knihy bezesporu pfinosem. Vétsina
autorl se vytvoreni zavazné definice ,,své-
ho“ pojmu s vétsi ¢i mensi mirou tspéchu
vyhyba a pohybuje se mezi historickym
popisem dobové konceptualizace daného
pojmu ve folkloristice, kritikou téchto
konceptualizaci a smérovanim k alterna-
tivam, vSe ve vySe uvedeném ramci soci-
alné zakladané kreativity, tedy konkrét-
nich individualnich symbolickych aktivit.
Vsechny eseje maji do vétsi ¢i mensi miry
etnograficky zaklad, tj. jejich autori pre-
zentuji své avahy nad danymi pojmy nad
priklady vzatymi z konkrétnich terénnich
vyzkumt. Na téchto radcich je nemoz-
né struéné vystihnout 8ifi problematiky
vsech esejli, dotknéme se proto jen krat-
ce nékolika zajimavych postfehi z vybra-
nych esejli, zdaleka vS8ak nepostihujicich
celek struktury danych textd.

Esej Group (Dorothy Noyes, s. 7-41)
analyzuje jeden z centralnich konceptt
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nejen folkloristiky, ale prakticky vsech
socialnich véd. Folkloristika ve své dlou-
hé historii ve svych vyzkumech dlouho
preferovala malé, kulturné definované
skupiny oproti vét§im — nejdrive favo-
rizovanim narodniho statu proti multi-
etnickému impériu, poté favorizovanim
etnické (etnografické) ¢i socialni skupi-
ny oproti vét§imu (narodnimu, statnimu)
celku, az nakonec obratila svoji pozornost
k malym, tvari v tvar interagujicim komu-
nitam. Presto je ale skupina jako analy-
ticky pojem pro folkloristiku dle autor-
ky velmi problematicky. Na konkrétnim
etnografickém pripadu socidlnich inter-
akci pri americkém ,etnickém festiva-
lu“ ve Filadelfii autorka ukazuje analytic-
kou nemoznost v rdmci pojmu ,,skupina“
védecky zachytit probihajici udalosti — dle
pouZzitého kontextu lze v daném okamziku
zachytit simultanni prezenci mnoha sku-
pin, pricemz kazdy participant je ¢lenem
nckolika z nich zaroven. Sociologicky
definovany koncept skupiny je proto pro
analyzu hloubky socialnich a kulturnich
vztahG mezi jejimi Cleny nedostacujici.
Pro konkrétni praci s terénnimi daty pro-
to autorka navrhuje pouzivat spojeni dvou
konceptud. Jednim z nich je koncept soci-
dini sité (social network, naznaceny vlast-
né jiz ve 40. letech 20. stoleti antropolo-
gem Radcliffem-Brownem jakoZto zpiisob
empirického testovani teorii strukturalni-
ho funkcionalismu), ktery dokaze (alespon
v ramci sitové analyzy pouZzivané sociolo-
gii a socialni antropologii), 1épe uchopit
socialni realitu v jeji mnohotvarnosti. Dru-
hym z nich je koncept komunity (communi-
ty), kulturné definované skupiny, vytvare-
né (invented) v klasickém smyslu dnes jiz
paradigmatické prace Ericha Hobsbawma
a Terrence Rangera. Pokud k témto dvé-
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ma konceptiim dle autorky pridame jesté
koncept performance (interakéné-perfor-
macni folkloristicky koncept soustiedujici
se na moment interakce mezi vypravécem
a posluchaci, inspirovany socialnimi véda-
mi, do americké folkloristiky uvedeny Da-
nem Ben-Amosem, duchovnim ,,vidcem*
nesourodého hnuti Richardem M. Dorso-
nem kdysi oznaceného jako ,kontextua-
listé“ (Dorson, Richard M.: Folklore and
Folklife. The University of Chicago Press,
Chicago, 1972, s. 45-47), a nejrazné&ji pak
tzv. texaskou Skolou), ziskame vysled-
ny soubor prvkd nezbytnych pro navr-
hovanou definici. Noyes prezentuje svoji
folkloristickou definici skupiny spojenim
konceptd socidlni sité, kulturné vytvare-
né komunity béhem performance (“The
community of the social imaginary coexists
in a dialectical tension with the empirical
world of day-to-day contacts. ...This produ-
ctive tension is the complex object we denote
with the word group...” s. 33).

Genre (Trudier Harris-Lopez, s. 99—
120), esej pojednavajici o jednom z nej-
vyznamnéjSich folkloristickych termind,
obsahuje predevsim solidné podany popis
vyvoje pojmu, a to prevazné v intencich
americké folkloristiky. V deskritivnim prii-
fezu vyvoje discipliny tak mudzeme sle-
dovat postupnou kumulaci zanrt, kdy
k ,tradi¢nim® folklornim zanrdm jako
pohddka ¢i povést byly postupné prida-
ny zanry typu memordt (personal experi-
ence narrative), ¢imz doslo k zdiraznéni
role individua vytvarejiciho danou nara-
ci, a v novéjsi dobé pak vliv novych médii
zpusobil explozi modernich, stale jes-
té neetablovanych zanrt (pocinaje tele-
phone pranks pres méstské povésti (urban
legends), xerox (office) lore, media lore,
pocitacovy graphic lore, apod). Absolutni

stanoveni hranic jednotlivych folklérnich
zanrl se dle autorky ukazuje jako proble-
matické nejen proto, Ze tyto Zanry byly
ptvodné inspirovany jak terminy vypujce-
né z ,lidové“, emické mluvy, tak z literar-
ni védy zkoumajici fixované texty (a pro-
to neschopné adekvatné popsat produkty
performacéni komunikace), tak predevsim
proto, Ze klasifikace forem prenaSenych
v podobé promluv je z podstaty véci pro-
blematickd. Presto je ale koncept zanru
pro moderni folkloristiku stile uzite¢ny
jako nezbytny zaklad udavajici termino-
logii a zakladni systém klasifikace (“From
its humble beginning as a system of clas-
sification it has progressed to become the
springboard for connecting folklore stu-
dies to several disciplines that emphasize
the linguistic constructedness of all forms
of discourse, from the shortest conversatio-
nal exchange to the briefest construction of
a riddle to the complicated construction of
an epic...” s. 116).

Esej Tradice (Henry Glassie, s. 176—
197), zabyvajici se centralnim a v mno-
ha ohledech nejpodstatnéjSim pojmem
discipliny, nabizi pozoruhodnou analy-
zu velkého poctu moznych kontextd toho-
to terminu, jeho pouZiti v historiografii,
médiich a folkloristice, a zdiraziuje nut-
nost jeho chapani jako proces kulturni
konstrukce (s. 179). Kritice je v jeho kon-
ceptu ale podrobeno klasické invention of
tradition ((Hobsbawm, Erich — Ranger,
Terrence (eds.): The Invention of Tradition.
Camridge University Press, Cambridge,
1983) — presné povédomi o tradici zis-
kame dle autora pouze v pripade¢, pokud
zohlednime v sou¢asném americké antro-
pologii velmi diskutovanou otazku distri-
buce moci (power), tedy pokud se ptame
pro¢ a kym byla dana tradice vytvorena.
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Zajimavé je i autorovo historické srov-
nani konceptt tradice a kultury. Tradi-
ce je primarné temporalni koncept, spjaty
s minulosti i budoucnosti, zatimco kultura
je synchronicka. Tento pojem synchron-
ni kultury se etabloval predev§im diky
dominanci kulturni antropologie, pie-
hnané reagujici na excesy diachronické-
ho evolucionismu, ktera tak v prvni polo-
viné 20. stoleti vytvorila koncept takika
uplné zbaveny historie. Existence social-
nich jevl probihajicich v ¢ase jako akul-
turace ¢i enkulturace v§ak zavedeni ¢aso-
vé osy nutné vyZadovala, coz vedlo jednak
k vzniku SirSich teoretickych konceptt
jako neoevolucionismus, jednak k restruk-
turalizaci antropologického konceptu kul-
tury v jeho nejcastéjsi podobé jako srovna-
vani dvou statickych stavll dané kultury.
Jiné discipliny, ve svych vyzkumech pra-
cujici s koncepty tradice a kultury, vSak
dle Glassieho zadné prevratné vysledky
neptinesly: “..subdiscipline of ethnohisto-
ry remains peripheral, cultural history has
not matured...” (s. 181). Autorovo niko-
liv kone¢né, ale navrhované reSeni této
problematiky je pak prosté spojeni pojmu
kultury s pojmem tradice: “Culture resists
time — tradition is a temporal concept. Now
define tradition as culture’s dynamic, as the
process by which culture exists, and it emer-
ges as the swing term between culture and
history, the missing piece of necessary to
the success of a cultural history that would
bring anthropology and history, with folk-
lore as the mediating agent, into producti-
ve alliance...” (s. 181).

Esej Art (Gerald L. Pocius, s. 42-68)
mimo jiné napada ideu prekotnych kultur-
nich relativisti (dle které je koncept uméni
vlastni pouze zapadni kulture) poukazem
na kulturni univerzalitu emického hod-
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noceni jistych technik, vétSinou spjatych
s tradi¢nim predavanim urcité dovednos-
ti (skill), danou komunitou povaZovanou
za cosi vyjimeéného — existenci takovych-
to tradovanych, komunitou vyrazné pozi-
tivné hodnocenych technik pak miZeme
ziejmé povazovat za antropologickou uni-
verzalii, a jakysi transkulturni koncept
uméni.

Esej Performance (Deborah A. Kap-
chan, s. 121-145) se zabyva predevsim
problematikou objektifikace, tj. analytic-
kého uchopeni aktu performance. Na kon-
krétnim prikladu performance prodavac-
ky vyvolavajici své zboZi na marockém
trhu ukazuje, zZe prosty folkloristicky ci
etnolingvisticky zapis situace neumozni
jeji uplné porozumeéni — je tieba se sezna-
mit s daleko $ir§Sim kontextem (v tomto
pfipadé genderovém, ekonomickém, his-
torickém), pricemz pravé problém histo-
ricity performance je pti jejich synchron-
nich analyzach velmi ¢asto opomijen.

Esej Context (Mary Hufford, s. 146—
175) podobné na prikladu nekompliko-
vané détské hry ukazuje sloZitost kontex-
tové analyzy a nutnost rozliSeni nékolika
kontextualnich drovni pri popisu perfor-
mance — situaénim kontextem pocinaje
a kulturnim kontextem, jakozto nejvyssi
kontextualni trovni, konce.

Hodnoceni souboru tématicky rozdil-
nych a obsahové nevyrovnanych eseji je
vzdy pomérné obtiznou zalezitosti, zvlasté
v ptipadé publikace, jejiz podstatnou ¢ast
Ize bezesporu oznacit za kvalitativné nad-
primérnou — a lisici se jen kvantitativni
mirou pozornosti vénované historii pojmu
¢i pokusiim o jejich finalni definici. Santi-
novo hodnoceni prace jako jedné z nejvy-
znaméjSich udalosti ve folkloristice prové-
I'i teprve ¢as — stejné jako ¢as relativizoval
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dobové militantné revolu¢ni proklamace
performativniho sborniku Towards New
Perspectives in Folklore (1972), ktery se
také okamzité nestal milnikem, ktery by
disciplinu z4sadnim zptsobem jako méav-
nutim kouzelného proutku transformoval.
Prezentovana prace ale rozhodné¢ predsta-
vuje nejfundovan€jsi, nejobsahlejsi, v jis-
tém smyslu nejprovokativnéjsi (byt nikoliv
nejprehlednéjsi), prehled teoretickych dis-
kuzi nad danymi pojmy v kontextu seve-
roamerické folkloristiky. Toto hodnoceni
samozrejmé ¢astecné vyplyva i z faktu, ze
vedle celé rady ucebnich a nékolika spiSe
encyklopedickych textli (napt. Dorsonova
prace American Folklore (1959) ¢i jim edi-
tované opus magnum americké folkloristi-
ky Handbook of American Folklore (1986))
americka folkloristika podobné seridzné;jsi
dilo zatim postradala. Srovnani se nabizi
snad jen vtomto okamziku s vice nez deset
let starou, ale koncep¢né relativné€ podob-
né ladénou praci editovanou Richardem
Baumanem (Richard Bauman (ed.): Folk-
lore, Cultural Performances, and Popular
Entertainments. A Communications-cen-
tered Handbook. Oxford University Press,
London — New York 1992). Hloubka nék-
terych eseju v terminech jejich prezenta-
ce teoretické literatury a dovedné analy-
zy vyvoje i implicitniho pozadi termind je
v recenzované praci skutec¢né impozant-
ni, presto se ale misty neubranime poci-
tu ztraty cehosi vyznamného — recenzo-
vana prace jako celek totiZ postrada hlubsi
jednotici koncept, ktery by prokéazal vali-
ditu diskurzu expresivni kultury na hlub-
$im teoretickém zakladé. Baumantv ,,rea-
der“ takovyto pojem nebudi, a¢ obsahuje
(vedle obecnych hesel typu Oral Culture,
Genre, Performance) i celou tfadu ,tradic-
nich“, pro autory prezentované prace

Casto védecky zdiskreditovanych a anti-
kvarnich termint definujicich jednotli-
vé folklorni zanry jako Folktale, Proverb,
¢i Riddle. Baumanova prace jako celek je
totiz védomé pevné zakotvena v intencich
performacniho obratu americké folklo-
ristiky 70. let 20. stoleti, a obsahuje jasné
definovany koncept zkoumané problema-
tiky (1. socialné konstituovana komunika-
ce, 2. expresivni formy kultury, 3. socialné
konstituované expresivni kulturni for-
my vytvarejici socialni vztahy, 4. rozdil-
né hodnoceni téchto forem participanty,
5. mezikulturni a historicka variace téchto
forem, 6. bézna dostupnost téchto forem
¢lentim dané komunity). Feintuchem edi-
tovand prace, zastitujici se v ivodu recen-
ze prezentovanym konceptem expresiv-
ni kultury, dojem jasnosti a vystiZnosti
ale rozhodné nebudi — naopak jeji eklek-
ticnost a sklony k literarnimu interpreta-
tivismu, stojicimu zcela mimo kontext
vyzkumt socialné konstruované reality,
v nékterych esejich prevazuji. Interdisci-
plinarni projekt vyzkuma expresivni kul-
tury je ale teprve v pocatcich — a pokud
nebudeme po knize povazovat vyraznou
proklamaci néjakého nového védeckého
paradigmatu, ale ,pouze“ soubor exce-
lentnich solidné bibliograficky (s akcen-
tem na angloamerickou produkci a zakla-
dy folkloristiky svétové) podlozenych
esejl, zklamani rozhodné nebudeme. Kri-
zu zakladni odborné terminologie folklo-
ristiky nejen v americkém, ale i svétovém
kontextu nalezneme totiz jen velice tézko.

Petr Janecek
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