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ném Traklovi ani nedozvédéli. Tak jako
bychom se nedozveédéli o Heideggerovi.
Anebo je ve snaze blokovat interpretaci
klicovych avah Souctveri politicky zajem,
jenz usiluje o to, aby z Heideggera zbyla
skute¢n¢ jenom jeho groteskni ,rektorska
angazovanost®“, tedy rezignace na vyrov-
nani se s podstatnym myslitelskym odka-
zem shrnujicim dosavadni dé&jiny zapad-
niho mysleni? Tedy rezignace na filosofii
samu? Je to snaha arogantné se zaklinat
slovy jako ,filosofie“ a ,,srozumitelnost®
proto, aby se vlastné Zddnd filosofie nedéla,
abychom zistali u obrabéni historickych
»dat“ a hromadili nepotiebné ,sekundar-
ni“ studie pro né samé? Soucasny akade-
micky, politikou svazany a uréeny provoz
se ma od pokorného Ludwiga von Fickera
mnohé co naucit.

Ales Novdk

Milton a Rose Friedmanovi:
SVOBODA VOLBY,

z amerického vydani Harcourt
Brace Jovanovich, Inc., New
York and London 1980
prelozili Pavel a Vladimir
Vrecionovi, Liberalni institut,
Praha 1992

Svoboda, at uz je chdpana jako svoboda
ekonomicka, politicka, nabozenska nebo
svoboda slova, je jednim ze zakladnich pi-
litG souc¢asného pojeti demokratické spo-
le¢nosti. Z lidské prirozenosti nemame
radi prekazky, které nasi svobodu omezu-
ji. Bohuzel, svét je nedokonaly a prekazky
a omezeni tu jsou. Jednim z nejviditelné;j-

dané ekonomickymi a socidlnimi faktory:
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nékdo je na tom ekonomicky nebo sociél-
né lépe a ma vice svobody, jini jsou na tom
htre a jsou od narozeni pfedurceni k ur-
¢itému stylu Zivota. JelikoZ se to zda byt
nespravedlivé, vlady se snazi tuto situaci
napravit — nabizeji rGzné socialni progra-
my na podporu vzdélavani, financuji zdra-
votni péci a dlichodové pojisténi, poskytuji
podporu v nezaméstnanosti apod. Jakkoliv
jsou v8ak tyto ¢innosti motivované uslech-
tilymi ddvody, maji své stinné stranky.
A pravé o tom je kniha drzitele Nobelo-
vy ceny za ekonomii Miltona Friedmana
a jeho zeny Rose Friedmanové Svoboda
volby.

Kniha je rozvrzena do deseti kapitol.
V prvnich dvou kapitolach autori popisu-
ji fungovani trhu a roli, kterou mé v eko-
nomickych procesech hrat vlada. Hlavni
myslenkou je, Ze i kdyz ,kazdy spolecen-
sky systém obsahuje néjaké donucovaci
prvky.... Dobrovolnd sména a dobrovolna
spoluprace jsou jak nutnou podminkou
prosperity, tak i svobody“ (Friedmanovi
Milton a Rose, 1991, s. 19). Vlada vSak ma
tendence do tohoto procesu dobrovolné
spoluprace zasahovat. N¢kdy jsou tyto za-
sahy to oddvodnitelné, jindy méné. V eko-
nomické sfére jednim z nejcastéjsi pouzi-
vanych diivodd je snaha ochranit domaci
odvétvi prred konkurenci ze zahrani¢i nebo
zachranit zanikajici neefektivni domaci
odvétvi pred efektivnéj$i domaci konku-
renci a tim zabranit nardstu nezameéstna-
nosti. V obou pripadech je vysledkem ne-
jen ekonomické neefektivita, ale i omezeni
svobodné volby ob¢ant: napiiklad spotie-
bitelé nemaji moznost si koupit levnéjsi
vyrobky.

Ve treti kapitole autoti popisuji ekono-
mickou krizi, kterd vypukla v tricatych le-
tech minulého stoleti ve Spojenych statech
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a roli, kterou v ni sehrala vlada. Zajem au-
torli o tuto krizi je pochopitelny nejen kvi-
li tomu, Ze tyto udalosti vedly k prehod-
noceni velké ¢asti ekonomické teorie, ale
i proto, ze Milton Friedman se fadi k za-
kladatelim tzv. monetaristické ekono-
mické Skoly, jejiz stoupenci kritizuji jak
roli vlady v krizi, tak i odvétvi ekonomic-
ké védy, které v pribéhu krize a tésné po
ni vzniklo (keynesianstvi). Pro ucely této
udalosti tficatych let ve Spojenych statech
byl ,,posun od viry v osobni odpovédnost,
svobodné podnikani a v potiebu decentra-
lizované a omezené vlady k vife v socialni
odpovédnost a k centralizované silné vla-
d¢“ (Friedmanovi Milton a Rose, 1991,
. 96). Tento posun v mysleni pak vedl
k vét§im zasahlim statu do rozhodovani
jednotlived a k nebyvalému rdstu social-
nich programfi.

Ctvrta kapitola pojednava o socialnich
programech ve Spojenych statech a je-
jich vysledcich. VétSina socidlnich pro-
gramd méla vzneSené cile, vysledky ale
byly rozc¢arovanim. Ackoliv vydaje na so-
cialni programy prudce stoupaly, systém
meél neustalé finan¢ni potiZe. S postupnym
kosaténim socialnich programa navic do-
chazelo k jejich byrokratizaci, ktera ved-
la k obrovskym ekonomickych ztratam.
Friedmanovi uvadi, ze ,béhem jediného
roku ztratilo ministerstvo zdravotnictvi,
vzdélavani a socidlnich véci diky korup-
ci, podvodiim a plytvani takové mnozstvi
penéz, Ze by stacily na postaveni 100 000
domu v cené 50 000 dolart“ (Friedmanovi
Milton a Rose, 1991, s. 129). Dalsim pro-
blémem socidlnich programf, ktery auto-
fi zminuji, je to, Ze prerozdelovani, které
socialni programy umoziuji, ne vzdy pro-
biha ve prospéch téch chudsich. Napri-

klad ,,Déti z chudsich rodin zacinaji praco-
vat diive — a drive plati dan¢ — jiz v raném
veku; déti z bohatSich rodin mnohem poz-
deji. Na opac¢ném konci Zivotniho cyklu se
chudsi lidé dozivaji niz§iho veéku, nez lidé
bohatsi. Celkovy vysledek je ten, ze chudsi
plati dan¢ po delsi dobu svého Zivota a so-
cialni davky pobiraji po dobu kratsi, a to
v§e ve jménu pomoci chudym!“ (Fried-
manovi Milton a Rose, 1991, s. 109-110).
Otazkou, na kterou autofi neodpovidaji,
zlstava, zda bohatsi ze svého vyssiho pla-
tu prece jen neodvadéji vyssi castku, nez
chudsi, navzdory tomu, Ze pracuji kratsi
dobu.

Pojednani o socialnich programech
tvori tivod pro patou kapitolu, ve které se
autori zabyvaji otazkou rovnosti a sluci-
telnosti rovnosti se svobodou — hlavné se
svobodou rozhodovat o zptsobu svého Zi-
vota. Autori uvadéji, Ze existuji tii zaklad-
ni definice rovnosti: rovnost pred Bohem,
rovnost v moznostech a rovnost ve vysled-
ku (rovnost v moznostech znamena, ze
neexistuji administrativni prekazky brani-
ci pouzivani svého kapitalu pro dosazeni
vlastnich cil&i). Ani rovnost pied Bohem,
ani rovnost v moznostech neni v konfliktu
se svobodou rozhodovat o zptisobu svého
zivota; rovnost ve vysledku v§ak v rozpo-
ru s touto svobodou je. Vladni opatieni,
podporujici rovnost pied Bohem a rovnost
v moznostech prispivaji k vét§i svobode,
zatimco vladni opatfeni podporujici rov-
nost ve vysledku svobodu omezuji. Navic,
podle historickych zkuSenosti ,,spole¢nost,
ktera upfednostiiuje rovnost — ve smys-
lu rovnosti ve vysledku — pred svobodou,
skon¢i tak, zZe nebude mit ani rovnost, ani
svobodu. Pouziti nasili k dosazeni rovnos-
ti znici svobodu a sila pouzitd z dobrych
divodu skoné¢i v rukou lidi, kteri ji pouzi-
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ji k prosazovani svych zajmua.“ (Friedma-
novi Milton a Rose, 1991, s. 150) Bohu-
zel, autori neaplikuji své zav€ry o rovnosti
a svobode¢ na problematiku socialnich pro-
gramu diskutovanou v piedchozi kapito-
le, ackoliv by tim posilily soudrznost celé
knihy. Z mého hlediska socialni programy
spadaji, ne-li pfimo, pak alespon ¢astecné,
do kategorii ,,rovnost ve vysledku® a tedy
svobodu omezuji.

Patou kapitolou konc¢i hlavni teoretic-
ké cast knihy. Kapitoly Sest, sedm a osm
pojednavaji o vyhodach a nevyhodach
Skolského systému ve Spojenych statech
a moznostech jeho zdokonaleni, o ochra-
né zakaznikd a zaméstnancll a o statnich
zasazich v téchto oblastech. Devata kapi-
tola vénovana inflaci predstavuje klasic-
ky monetaristicky nahled na tento feno-
mén, ktery se v zakladnich rysech shoduje
s centralnim proudem ekonomické teorie
(core economics). Desata kapitola pojed-
nava o moznych zménach vladni politiky
a o vyznamu intelektualniho nazorového
klimatu na hospodarskou politiku. VSech
pét poslednich kapitol prosazuje a zdavod-
fuje omezovani role statu v hospodaiské
a socialni sfére. Zavéry téchto kapitol se
v zasadé shoduji napriklad s nazory Henry
Hazlitta, prezentovanymi v knize Ekono-
mie v jedné lekci nebo Frederika Bastiata
v knize Co je vidét a co neni vidét.

Celkem vzato predstavuje kniha Svo-
boda volby velmi ctivé a logické pojednani
0 svobodé volby a o roli, ktera piislusi sta-
tu v ekonomickych a socialnich procesech.
Kniha je napsana z ekonomického pohle-
du, ackoliv téma svobody volby bych za-
radila spiSe k tématim filosofickym nebo
socialné-antropologickym. V tomto bych
vidéla i hlavni nedostatek knihy — je v ni
podstatné mén¢ filosoficko-antropologic-
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kych nebo i psychologickych tvah, nez by
si toto téma zaslouzilo. Napriklad, vzhle-
dem k nazvu knihy, by autori mohli po-
drobnéji pojednat o tom, jakym zplisobem
zminéné socidlni programy zasahuji do
svobody volby jednotlivct. Také ze social-
né-psychologického hlediska by nebylo
nezajimavé prozkoumat, nakolik social-
ni programy ovliviiuji schopnost a ochotu
lidi se o sebe postarat.

Inna Cdbelkovd

Literatura:

Hazlitt, Henry, 1999, Ekonomie v jedné
lekci, Megaprint, Praha

Bastiat, Frédéric, 1998. Co je vidét a co
neni vidét: a jiné prdce, prelozil
a predmluvu napsal Jan Pavlik; autor
kapitoly ,,Fréderic Bastiat — myslitel
svobody a harmonie“ Jan Pavlik,
Liberalni institut, Praha

Dana Bittnerova, Miriam
Moravcova a kol.: KDO JSEM
A KAM PATRIM? Identita
narodnostnich mensin

a etnickych komunit na Gzemi
Ceské republiky, SOFIS,
Praha 2005

Kniha Kdo jsem a kam patifim? predsta-
vuje publikaci vénujici se v soucasné dobé
stale aktualn€j$i otdzce narodnostnich
a etnickych mengin na tizemi Ceské repub-
liky. Je vysledkem prace mladého kolekti-
vu vyzkumnikd ptsobicich v prazské sekci
Centra vyzkumu vyvoje osobnosti a etnici-
ty pri Fakulté humanitnich studii Univer-
sity Karlovy v ¢ele s editory této publikace
Danou Bittnerovou a Mirjam Moravcovou.



