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ba fici, Ze problematika mexicko-americ-
ké hranice je v centru pozornosti mnoha
badatelt na obou jejich stranach. Casopis
tak alespon ¢astecné poodhaluje a nazna-
Cuje §ifi zadbéru soucasné mexické social-
ni a kulturni antropologie v oblasti antro-
pologie mésta a lze si jen prat, aby tento
zabér byl nadale rozsifovan a naSe pred-
stava o kontrastech mezi nesmirnou soci-
alni, kulturni a etnickou rozmanitosti na
jedné a stale globalizovanéj$im urbannim
makrokosmem na druhé stran¢ se stavala
uplnéjsi.

Marek Halbich

Peter Burke: FRANCOUZSKA
REVOLUCE V DEJEPISECTVI,
Lidové noviny, 25. svazek
Kniznice Dé&jin a soucasnosti.
(z anglického originalu The
French Historical Revolution.
The Annales School, 1929-89
prelozil Pavel Kolar), Praha 2004

Na otazku pro¢ doporucit antropolozkam
a antropologim k pozornosti knihu Pete-
ra Burkeho (*1937, badatel v evropskych
kulturnich déjinach, od roku 1979 profe-
sor na Emmanuel College v Cambridgi)
Francouzska revoluce v dé&jepisectvi (mi-
mochodem atraktivné zvoleny volny pfie-
klad anglického titulu) je pomérné snadna
odpovéd. Zadny jiny intelektuélni projekt
20. stoleti s tak silnou historickou a sou-
¢asn¢ antropologickou perspektivou nedo-
sahl tak pronikavého Uspéchu jako okruh

1V etické roviné Burkeho vykladu je nutné
dodat, Ze chybi normativni perspektiva, z které by
bylo explicitné zfejmé jeji hodnotové zakotveni.

badateld (muzsky rod je na mist&') kolem
¢asopisu Annales: économies. societés. ci-
vilisations. Protoze je vSak uspéch veli-
¢ina relativni, zaujme v souvislosti s tzv.
Skolou Annales (jejiz reprezentativni texty
z let 1929-89 Burke ve své brilantni ese-
ji analyzuje) spiSe konstatovani, Ze patii
k exportnimu artiklu (jazykove) francouz-
ského kulturniho podniku — je pfedmétem
velmi dynamického kulturniho transferu.’

Prestoze Burke v ivodu skromn¢ pii-
znava, Ze jde o studii z d¢jin ideji bez vet-
Sich badatelskych ambici, pouhou osob-
ni Gvahu souputnika a outsidera, ktery
Annales sledoval az z druhého brehu la-
mansského prilivu (po tfi desetileti sic!)
a Ze zasadni socialn€¢ a kulturnévédné
zkoumani fenoménu Annales prinese 21.
stoleti, miZeme jeho slova povaZovat za
pouhou rétorickou strategii. Burkeho son-
da do (jazykove) francouzského spolecen-
sko a duchovnévédného diskursu 20. sto-
leti je vynikajicim piikladem studie, ktera
kombinuje konceptualni analyzu s vypra-
vénim nesporné literarni kvality. Autor na
jedné strané predklada silna vysvétleni, na
stran¢ druhé prinasi pritazliva pochopeni.
Tento originalni pristup v§ak v sobé obsa-

Implicitné (v tomto ohledu Ize studii povazovat za
mimoradné zdatilou) a velmi vagné bychom ji asi
oznacili jako kulturné emancipacni. Autor upo-
zornuje na to, ze Annales byly az do konce 60.let
20.stoleti veskrze maskulinni komunitou (,,Pierre
Chaunu sepsal dizertaci za pomoci své Zeny®), pre-
vazovaly andro- a evropocentrické orientace. Te-
maticky se vSak dostavalo pozornosti opomijenym
a okrajovym socialnim a kulturnim skupinam.

2 Na problematickou stranku tohoto aspektu
upozornuje Burke ve svém minisrovnani (jazyko-
vé€) anglické a francouzské intelektudlni tradice
(empirismus, metodologicky individualismus x
teorie, holismus).
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huje nektera tvrzeni, kterd povaZzuji za po-
nékud sporna.

Tyto kontroverze obsahuje v prvé rade
zakladni konceptualni ramec, do kterého
Burke svoji analyzu situuje. Proti konvenc-
nimu a prijatému konceptu Annales jako
Hintelektualni skoly“ (kterou zaklada zda-
raznénim nepfitomnosti jednotné teorie
a metody jako zakladnich charakteristik®)
stavi koncept ,,intelektualniho hnuti“. Pro-
blematické je ale Burkeho urcéeni jeho dy-
namiky, ktera je odvozena od socialni praxe
(1. konflikt paralelnich struktur na perife-
rii s etablovanymi strukturami v centru, 2.
prevzeti moci kontra-elitou personifikova-
né Fernandem Braudelem, 3. zac¢atek pro-
cest diferenciace). Odvozovani dynamiky
intelektualniho hnuti ze socialni praxe by
potom ale znamenalo redukci jeho ideové
vybavy na ideologickou vyzbroj.

Jiz v Gvodu jsem upozornil na to,
s jakou bravurou autor pojima tak mno-
hovrstevnaty problém jako je fenomén An-
nales a s jakou eleganci se vyrovnava s tak
obsahlym materidlem, ktery sebou jeho
zpracovani nese. Dals$i kladné doporuceni
se proto tyka periodizace. Ta neni uréena
udalostmi (které jinak ale v Burkeho li¢eni
nechybi), nybrz generacemi. Pouziti kon-
ceptu generace v socialnich védach (velmi
produktivniho a v poslednich letech pluji-
ciho na konjunkturalistické vIin€) je vSak
ponékud zuZeno na jedinou kategorii,
kterou je spole¢nd historicka zkuSenost.
V prvni generaci, zosobnéné Lucienem
Febvrem (1878-1956) a Marcem Blo-

3 Vzhledem k tomu, ze Burke pomiji instituci-
onalni zakotveni jako jedné ze zakladajicich cha-
rakteristik §koly (pfitomné v ptipadé Annales od
r.1929 v instituci odborného periodika, po 2. své-
tové valce jesté navic v podobé Centre des Recher-
ches Historiques), vyvozuji z toho, Ze se vymezuje
proti pojeti Annales jako intelektualni Skoly.
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chem (1886—1944), ji urcuje studium na
Ecole normale supérieure, iCast v 1. svéto-
vé valce, pisobeni na univerzité ve Stras-
burku (1920-33) a spole¢né angazma
v redakci Annales d’histoire économique
et sociale. Generacni souvislost, ktera za-
hrnuje nejen obé vyse zminéné osobnosti*,
byla vsak prerusena ve 40. letech, kdy se
Bloch na rozdil od star§iho Febvrea zapojil
do protinacistického odboje a kdy naopak
Febvre i pres kolegliv nesouhlas pokraco-
val v redakéni praci (pod pozménénym ti-
tulem Mélanges d’histoire sociale).
Jestlize v predchozim piipadé zlsta-
va tento pristup i s uvedenou vyhradou
produktivni, jeho opakovani pro okruh
osobnosti, které se hlasily k programu An-
nales nebo zakotvily v jejich institucional-
nim ramci (v konvenénim oznaceni druha
generace®), oslabuje jeho vykladovy po-
tencial. Definujeme-li velmi obecné tii ka-
tegorie generaéni pFislusnosti® a porovna-
me-li podle nich vétSinu nize uvedenych,

4 Bylo by mozné hovotit o celé intelektualni
generaci, charakterizované generac¢ni kohortou
narozenych v letech 1872-1886, zakladajici spo-
le¢nou socialni popft. historickou zkus$enosti stu-
dia na vylu¢né Ecole normale Supérieure a prvni
sveétové valky. Tuto skupinu jako jadro generacni
jednoty by i pfes mirnou svétonazorovou diferen-
ciaci tvorili napt. geograf A. Demangeon, antro-
polog M. Mauss, ekonomicky sociolog E. Simiand,
ekonom Ch. Rist, politolog A. Siegried, socialni
psycholog Ch. Blondel, sociolog M. Halbwachs,
religionista L. Gernet, historik starovéku A.Piga-
niol, sinolog M. Granet ad.

5 Burke do ni zahrnuje Labrousse (*1895),
Braudela (*1902), Brunschwiga (*1904), Du-
pronta (*1905), Morazé (*1913), Gouberta
(*1915), Mandrou (*1921), Martina (*1924).

6  Generacni kohortu urcéenou ro¢nikem na-
rozeni, studia nebo povolani; generacni souvislost
uréenou spole¢nymi historickymi a socialnimi
zku8enostmi, generacni jednotu vytvarenou nazo-
rove spriznénymi skupinami.
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konstatujeme mimobé&Znost a rozptyl.
Vyostieny priklad predstavuje preruseni
spoluprace Braudela a Mandrou. Tim, ze
jej autor uvadi, otevira ve své studii dalsi,
dosud opomijeny problém a varuje se tak
uskali retrospektivniho pristupu. Veétsi-
na reflexi fenoménu Annales prijimala je-
jich rétoriku a redukovala je tak na d¢jiny
uspéchu. Burke jasn¢ ukazuje, Ze neexis-
tovali jen uspésni, ale i odmitnuti/odmit-
nuté, popt. vylouceni/vyloucené. Pti poku-
su definovat dalsi, kteti/které se v né&jaké
spojitosti s Annales objevili (,,tfeti genera-
ce“) opousti zvoleny konceptualni ramec
zcela a rozhodujici vyznam priznava roku
1968 s jeho obecnéj$imi socidlné-kultur-
nimi souvislostmi.”

Pro Burkeho na nékterych mistech
rozporuplny pristup je symptomatic-
ka metafora ,,revoluce®, kterou Annales
v moderni historiografii podle né&j pted-
stavuji. Na jedné strané jejich programu
(analyza — antropologie — interdisciplina-
rita), témattm (religiozita, hmotna kultu-
ra, imaginace, sexualita atd.), konceptim
(napt. mentalité, longue durée, structure)
a vyuzivani jinych typt pramend (mj. iko-
nografie, literatura, kartografie) ptiznava
jedinecnost, ktera méla od zakladl otrast
konven¢ni historiografii (,,starym reZi-
mem®). Na druhé stran¢, kdyz se pokousi
o kontextualizaci a komparaci pro Anna-
les typickych inovaci, ukazuje, Ze nepied-

7 Béhem 70. let 20. stoleti proslo francouzské
vysoké Skolstvi a s nim spojené badatelské institu-
ce vyznamnou strukturalni proménou (jako jeden
z disledku ,,kvétnovych udalosti“), coz se nemoh-
lo neprojevit na jejich persondlnim obsazeni, byt
jeho zpusob realizace je otazkou diskuse (Burke,
ktery se pohybuje predev§im v roviné ideji, otazku
»socialni reprodukce® vcelku pochopiteln¢ odbyva
narativni zkratkou).
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stavovali ani tak ,,revolu¢ni“ diskontinuitu
(programové proklamovanou, viz sebeo-
znaceni nouvelle histoire, autre histoire),
jako spiSe rozvijeli nékolik intelektualnich
tradic a tvorili jeden z proudt obecnéjsiho
historiografického trendu.

Ve chvili, kdy Burke prechazi od
obecného ramce své studie k samotné
analyze jednotlivych textli pochazejicich
z autorské dilny Annales, mistrné vynikne
jeho detailni znalost téchto profilujicich
dél a jistota s jakou se orientuje v jejich
konceptudlnim ustrojeni. Mohli bychom
s pochybnosti poukazovat na nastaveni
kritérii® (,,vyznamnosti“ a dlouhodobgj-
$iho ,,dopadu” jednotlivych praci), pod-
le kterych vybird z té mimoradné velké,
Sest desetileti trvajici produkce. My v8ak
mame moznost na malém prostoru stu-
dovat zptlisob tak obsahlé kritické reflexe,
ktera je zaloZena na prehledné a zdatile
zvolené kombinaci chronologie — téma —
monografie (napt. 70. 1éta 20. stoleti, an-
tropologizace historie, Montaillou — in-
terviews s lidmi 14. stoleti) a ,zrcadle“
kritiky doma (tj. ve Francii) i v zahranici
(USA, Britanie, Italie, Polsko, Brazilie),

8 Vtéto spojitosti alespon nékolik slov k meto-
dické rovin¢ Burkeho studie. Vedle kritérii vybéru
del, by bylo asi problematizovatelné i uréeni krité-
rii, kdo stoji ve stfedu Annales, kdo na okraji a kdo
keho metodika pouzivani konceptualni opozice vo-
luntarismus (uzndni autonomie jednéni historic-
kych aktért) — determinismus (metafora vézenf)
a jeji traktovani (,,svoboda“ u Febvrea a Blocha —
,uvéznéni“ u Braudela a Labrousse — ,,vysvobo-
zeni“ u jejich nasledovnikti). Vedle zakladnich
metodicko-logickych postupl pracuje autor také
s prostou komparaci, vyjime¢né se statistikami,
m. biografickou a geografickou. Jakym zpiisobem
se vyhnul askali retrospektivniho pristupu a repre-
zentativniho vybéru jsem zminil vySe.
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Ze uZ nezbyva mnoho co dodat. Podrobit
subtilni charakteristice konkrétni diskur-
sivni objekty (knihy), které se nachazeji
v priniku zajmu jak uzsi odborné tak i Sir-
§i literarni verejnosti, se ukazalo jako vel-
mi nosné. S tim, jak ve druhé tretiné 20.
stoleti nékteré prace Annales a jejich auto-
fi/autorky (napt. Braudel, Duby, LeGoff,
Chartier, Ozoufova, Perrotova) nabyli pro-
stor v politickém a medialnim diskursu,
stala se zarovenn Burkeho volba obecnéj-
$im vykladem spolecenskych a kulturnich
aspektd euroatlantické civilizace.’

Zdenék Nebrensky

Alan Dundes, Carl R. Pagter:
WHEN YOU'RE UP TO
YOUR ASS IN ALLIGATORS.
More Urban Folklore from
the Paperwork Empire,
Wayne State University Press,
Detroit 1987

Dtivody pro recenzovani prace vydané pred
vice nez patnacti lety mohou byt, pomine-
me-li efekt libri prohibiti a nedostatek do-
stupnosti originald (natoz pak prekladd)
zahrani¢ni literatury, v nasem spolecen-
skovédnim diskurzu pocitovany tak tizi-

9 ,Prodej knihy (Le Roy Ladurieho Montail-
lou) se rapidné zvysil poté, co Mitterand v televizi
prohlésil, Ze ji ¢etl, zatimco sama vesnice byla po-
hibena pod navalem turistd“ (s. 82). Tento Gsmev-
ny priklad jsem zvolil spiSe jako ukazku Burkeho
typu — pro¢ v nékterych modernich spole¢nostech
existuje poptavka po reinterpretaci tradic v takové
mife, Ze jejich autorim (méné autorkdm) prizna-
va velkou miru spolecenského uznani? Pro afric-
kou a ve velké mife i asijskou historiografii ne-
predstavuji Annales fenomén.
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vé, v zasad¢ dvoji. Prvnim z nich miiZe byt
objeveni se nového titulu, ktery danou pu-
blikaci nahle aktualizuje; druhym z nich,
zdaleka ne tak konjunkturalnim, mutze byt
prosty fakt, Ze dané dilo obsahuje zajima-
va témata ¢i souvislosti, které unikli v do-
b¢ jeho vydani pozornosti. Recenze je pak
snahou na tato témata ¢i souvislosti upo-
zornit. Nésledujici radky jsou vedeny dru-
hym z téchto divodl — tedy snahou upo-
zornit na knihu, ktera unikla v dobé svého
vydani (z nejrizngjsich piicin) Sirsi pozor-
nosti domaci odborné verejnosti, ale ktera
skytd znacné moznosti dal§iho studia a in-
terpretaci.

Jméno znamého amerického antro-
pologa a folkloristy Alana Dundese, au-
tora desitek odbornych publikaci, v nasi
akademické obci zpopularizované prede-
v§im publikacnimi a pedagogickymi akti-
vitami Zdenka Salzmanna, je spojeno pie-
devsim s tfemi cykly témat. Prvnim z nich
je bezesporu sbér a klasifikace mytologie
a tradi¢niho folkléru pidvodnich obyva-
tel Ameriky, druhym pak aplikace prop-
povského funkcionalismu na americky
folklér, souvisejici se zavedenim analytic-
kych termind motifém a allomotiv. Tretim
a ziejmé nejvyznaméj$im Dundesovym
prinosem antropologii a folkloristice je
vytvoreni teorie tzv. mytofolklérniho kon-
tinua, tedy slouceni rozmanitych druhti
orality vyskytujicich se v lidskych kultu-
rach (konkrétné mytu a folkléru, studova-
nych obvykle odlisnymi disciplinami) do
Sir8iho celku. Teorie mytofolklérniho kon-
tinua ma v americké antropologii status
paradigmatické teorie v podstaté dodnes,
o ¢emz svéddi jeji prezentace jako védec-
kého pohledu na myty, legendy a pohad-
ky v standardnich vysokoskolskych uceb-
nicich discipliny typu Hicks, Kottak, ¢i



