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Ze uZ nezbyva mnoho co dodat. Podrobit
subtilni charakteristice konkrétni diskur-
sivni objekty (knihy), které se nachazeji
v priniku zajmu jak uzsi odborné tak i Sir-
§i literarni verejnosti, se ukazalo jako vel-
mi nosné. S tim, jak ve druhé tretiné 20.
stoleti nékteré prace Annales a jejich auto-
fi/autorky (napt. Braudel, Duby, LeGoff,
Chartier, Ozoufova, Perrotova) nabyli pro-
stor v politickém a medialnim diskursu,
stala se zarovenn Burkeho volba obecnéj-
$im vykladem spolecenskych a kulturnich
aspektd euroatlantické civilizace.’

Zdenék Nebrensky

Alan Dundes, Carl R. Pagter:
WHEN YOU'RE UP TO
YOUR ASS IN ALLIGATORS.
More Urban Folklore from
the Paperwork Empire,
Wayne State University Press,
Detroit 1987

Dtivody pro recenzovani prace vydané pred
vice nez patnacti lety mohou byt, pomine-
me-li efekt libri prohibiti a nedostatek do-
stupnosti originald (natoz pak prekladd)
zahrani¢ni literatury, v nasem spolecen-
skovédnim diskurzu pocitovany tak tizi-

9 ,Prodej knihy (Le Roy Ladurieho Montail-
lou) se rapidné zvysil poté, co Mitterand v televizi
prohlésil, Ze ji ¢etl, zatimco sama vesnice byla po-
hibena pod navalem turistd“ (s. 82). Tento Gsmev-
ny priklad jsem zvolil spiSe jako ukazku Burkeho
typu — pro¢ v nékterych modernich spole¢nostech
existuje poptavka po reinterpretaci tradic v takové
mife, Ze jejich autorim (méné autorkdm) prizna-
va velkou miru spolecenského uznani? Pro afric-
kou a ve velké mife i asijskou historiografii ne-
predstavuji Annales fenomén.
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vé, v zasad¢ dvoji. Prvnim z nich miiZe byt
objeveni se nového titulu, ktery danou pu-
blikaci nahle aktualizuje; druhym z nich,
zdaleka ne tak konjunkturalnim, mutze byt
prosty fakt, Ze dané dilo obsahuje zajima-
va témata ¢i souvislosti, které unikli v do-
b¢ jeho vydani pozornosti. Recenze je pak
snahou na tato témata ¢i souvislosti upo-
zornit. Nésledujici radky jsou vedeny dru-
hym z téchto divodl — tedy snahou upo-
zornit na knihu, ktera unikla v dobé svého
vydani (z nejrizngjsich piicin) Sirsi pozor-
nosti domaci odborné verejnosti, ale ktera
skytd znacné moznosti dal§iho studia a in-
terpretaci.

Jméno znamého amerického antro-
pologa a folkloristy Alana Dundese, au-
tora desitek odbornych publikaci, v nasi
akademické obci zpopularizované prede-
v§im publikacnimi a pedagogickymi akti-
vitami Zdenka Salzmanna, je spojeno pie-
devsim s tfemi cykly témat. Prvnim z nich
je bezesporu sbér a klasifikace mytologie
a tradi¢niho folkléru pidvodnich obyva-
tel Ameriky, druhym pak aplikace prop-
povského funkcionalismu na americky
folklér, souvisejici se zavedenim analytic-
kych termind motifém a allomotiv. Tretim
a ziejmé nejvyznaméj$im Dundesovym
prinosem antropologii a folkloristice je
vytvoreni teorie tzv. mytofolklérniho kon-
tinua, tedy slouceni rozmanitych druhti
orality vyskytujicich se v lidskych kultu-
rach (konkrétné mytu a folkléru, studova-
nych obvykle odlisnymi disciplinami) do
Sir8iho celku. Teorie mytofolklérniho kon-
tinua ma v americké antropologii status
paradigmatické teorie v podstaté dodnes,
o ¢emz svéddi jeji prezentace jako védec-
kého pohledu na myty, legendy a pohad-
ky v standardnich vysokoskolskych uceb-
nicich discipliny typu Hicks, Kottak, ¢i
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Rosman a Rubel. Kromé¢ téchto ti témat
se ale Dundes zabyva rozmanitou dalsi té-
matikou — zminme jen problematiku vzta-
hu literarni a oralni kultury, antisemitsky
a obecné¢ rasisticky folklor, monografie
o africkych pohadkach, biblickém folklo-
ru, vampyrismu a mnohé dalsi.

Podobné i Dundesova prace z kon-
ce 80. let s postmodernim nazvem When
You’re Up to Your Ass in Alligators. More
Urban Folklore from the PaperWork Em-
pire, kterou vydal spole¢n¢ s Carlem R.
Pagterem, se tradi¢nim oblastem zajmu
autora, ale na prvni pohled i tradi¢nim
zajmdm oboru, vymyka. Materialova pra-
ce vysledku terénniho sbéru se zabyva na
prvni pohled odtazitym az bizarnim téma-
tem — ukazkami office copier folklore, tedy
moderniho amerického urbanniho folklo-
ru, Siteného pomoci kopirovaciho stroje.
S desitkami komickych i méné komickych
hesel, vtipd a obrazki, visicich na nastén-
kach i sténach kancelarskych mistnos-
ti vSeho druhu, je jist¢ obezndmen kazdy
z nas, ale seriozni reflexe této problema-
tiky dosud v odborném diskurzu chybéla.
Pokud pomineme Reisnerovy americké
prace o graffiti ze 70. let, mad v domacim
prostiedi k témto studiim tématicky ziej-
mé nejbliZze BeneSova a Hrnickova studie
0 napisovém folkléru z roku 1993, z no-
véjSich praci pak studie Bittnerové o repli-
kaci psanych foklornich textli, obsaZena
ve sborniku Ustavu etnologie Slovenské
akademie véd z roku 2003.

Dundesova a Pagterova sbirka, kte-
rd je vlastné pokraCovanim predeslého
nekomentovaného sbéru obou autort
Urban Folklore from Paperwork Empire
(1975), obsahuje vice nez 100 obrazovych
prikladd, vybranych z vice nez 500 vari-
ant kolujicich po celych Spojenych sta-

tech americkych, tedy slovy autort z vice
nez 500 distinct copier folkore traditions
(str. 14). Soubor prikladd je rozdélen na
8 sekci, které ale, jak autofi zdlraziuji,
nejsou jasné definovanymi analytickymi
kategoriemi, nybrz pouhymi klasifikacni-
mi pomickami pro orientaci v sebraném
materialu — na sekce 1) Definice a slovni
hricky, 2) Vizitky, 3) Pozvanky a dopisy,
4) Poznamky, motta a ocenéni, 5) Instruk-
ce a testy, 6) Komiksy a kresby, 7) Dvoj-
smysly, 8) Parodie. Oproti prvnimu sbéru
autord byly v prezentované knize zavede-
ny 4 nové kategorie, ale jak uznavaji sami
autori, i tak je kniha jen zlomkovym vybé-
rem z nepreberného mnozstvi textl offi-
ce copier folklore. Hlavnimi Kkritérii auto-
ri pro vybér konkrétnich textd byla jejich
multiplikovan4 existence, variace a pienos
pomoci kopirovaciho stroje. Na rozdil od
klasickych evropskych folkoristd se auto-
fi nezajimaji o plivod a konkrétni priibéh
transmise prezentovanych texti. Hlav-
nim kritériem vybéru zistava fakt, zda
byl dany text bez ohledu na misto a cas
jeho vytvoreni ,folklorizovan“ procesem
opakované reprodukce a variace. Zaroven
autofi do office copier folklore nezahrnuji
texty, které lze soucasné nalézt v americké
folklorni tradici. Autoti zverejnuji repro-
dukci kompletnich, neupravenych textd,
pricemz u vSech z nich je uvedeno misto,
Cas sbéru a kratky komentar. Uverejnény
jsou i varianty jednotlivych textd.
Tématicky lze v souboru prezentova-
nych (pisemnych i obrazovych) textd kro-
m¢é pracovnich problém? vysledovat diiraz
na sexualitu, symbolicky genderovy boj,
obcanskou opozici proti byrokracii, pro-
blematiku rozporu mezi konvenéni moral-
kou a prakti¢nosti, ¢i na nejriznéjsi druhy
parodie a travestie. Pomérné Casto se ob-
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jevuji témata v soudobé americké spolec-
nosti tabuizovana — jako napf. rasismus
(vtipy o niz8i mentalni schopnosti nékte-
rych etnik, prevazné Polakd a Italll) ¢i ex-
plicitni sexismus (vtipy o niz8§i mentalni
schopnosti Zen). Diky v americké spolec-
nosti kontroverzni tématice téchto textt
méli autofi znacny problém s nalezenim
nakladatele své sbirky — v nasem prostredi
miZeme najit zajimavou paralelu s dobo-
vé podobné kontroverzni sbirkou erotic-
kého a skatologického folkloru Kryptadia
J. K. Obrétila (1999).

Cilem Dundesovy a Pagterovy sbir-
ky vSak neni pouhé predstaveni sbirky
usmevnych textll — autofi jsou si védo-
mi faktu, ze odkryli novou, zavaznou for-
mu predavani folklornich textt v moder-
ni spole¢nosti: It has become increasingly
apparent to us that the invention and ra-
pid diffusion of office copier folklore repre-
sents a major form of tradition in modern
America (str.13). Moderni studium ur-
banniho folkloru, které mé ve Spojenych
statech jiz od 70. let velkou tradici, a které
je spojeno s jmény jako Jan H. Brunvald
a tématy jako urbanni legendy ¢&i afroa-
mericky méstsky folklor, tak nalezlo nové
pole ptisobnosti. Za urbanni folklor tato
vyzkumna orientace nepovazuje tradi¢ni
ruralni folklér (obvykle asociovany s men-
$imi kulturnimi celky a tradicemi) prene-
seny do nového prostredi mésta, ale typo-
logicky odlisny typ orality, ktery je spojen
s modernim globalizovanym svétem. Jevy
urbanniho folkléru jako napft. contempo-
rary legends tvori novou vrstvu orality,
ktera neni vazana na konkrétni kultury ¢i
lokalni celky, snadno prostupuje hranice
jednotlivych narodd, kultur a socidlnich
vrstev, pricemz jen nepatrné méni sviij ob-
sah a formu. Dundesovu knihu tedy ma-

204

zeme chépat nikoliv pouze jako soubor
textl vytrzenych z SirSich souvislosti, ale
téz jako prezentaci nové metody transmi-
se tradi¢nich kulturnich prvkd a nového
pohledu na méstsky folklor. Nekteré tex-
ty, jak dokazuji autorfi, maji vS§echny vyme-
zujici znaky tradi¢niho folkloru — kromé
ustnosti prenosu — a presto byly prokaza-
telné v obehu po celd desetileti, nékteré
z nich pfes padesat let! V praci je nazna-
¢en i vztah offfice copier folklore k ,tra-
di¢nimu“ oralnimu folkléru a naznacena
jejich mozna koexistence, tak i moznosti,
kdy se pravé diky office folklore prenosu
zachovala a udrZela folklorni tradice, jejiz
ustni transmise byla z nejriznéjsich dtvo-
da problematicka (dlouhé, komplikované
texty, moralni divody).

Pres novatorskou prezentaci zachy-
cenych vysledkd nového typu kulturni
transmise textd se autofi nepokousi o Sirsi
interpretaci. Nekladou si predem se nabi-
zejici otazky jako napt. srovnani predsta-
venych témat a stereotypd s verejné (tj.
medidlné i axiologicky) prezentovanou
americkou popularni kulturou, ktera tyto
témata ostentativné vytésinuje, popftipa-
dé zcela neguje. Pritom nabizeny soubor
predstav je zajimavy nejen pro etnology
a folkloristy zabyvajici se funkci folklor-
niho humoru jako pomicky pro vyrovna-
ni se s moralkou a pravidly dané kultury,
ale i pro antropology diky své vypovedi
0 napéti mezi verejné prezentovanou, ex-
plicitni kulturou a vnitini, skryvanou kul-
turou. Autoti se ohledné dal$ich moznosti
interpretace spokojuji s vagnim konstato-
vanim: We believe these materials reflect
major concerns in American values and
worldwiew and that they represent an al-
most unexplored area in symbolic commu-
nication and humor (str. 17). Na kritiky
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vyzkumt (nejen) urbanniho folkléru, kte-
ré se zabyvaji pouhym sbérem a nepokou-
Seji se pomoci nasbiranych textd vytva-
fet integralni sociologickou teorii (nejen)
americké spolecnosti, odpovidaji autofi
poukazem na tradi¢né deskriptivni sta-
tut discipliny, ktery se nema interdiscipli-
narné rozsifovat smeérem Kk antropologii,
sociologii ¢i americkym studiim.

Souhrnné vzato tvori kniha zajima-
vou sbirku dat o moderni americké urban-
ni kulture, pozoruhodnou co se tyce obsa-
hu i metodiky folkloristického sbéru, ktera
si (ale je poctivé zdlraznit, Ze védome!)
neklade vy$si interpretacni naroky. Nové
vyzkumné pole, které autofi odkryli (a na
které navazali dal§imi sbirkami z let 1991,
1992, 1996 a 1999), predstavuje novou
oblast vyzkumu, ktera mize byt zajimava
nejen pro etnology, folkloristy ¢i kultur-
ni antropology, ale prakticky pro vSechny
badatele zabyvajici se vyzkumem moderni
spole¢nosti.

Fakt, Ze office copier folklore je mi-
nimaln€ od zacatku 90. let masové rozsi-
fen i v doméacim prostiedi, ¢ini tématiku
Dundesovy a Pagterovy knihy zajimavou
prakticky pro kohokoliv z domécich ba-
datelt zabyvajicich se otazkami kulturni
transmise hodnot, vztahu mezi literarni
a oralni kulturou, ¢i studiem textd obecné.
Jisté zajimavé by byla napft. dalsi interpre-
tace prezentovaného materialu ¢i srovna-
ni amerického materialu s doméci situaci.
Néktera jen na prvni pohled okrajova té-
mata jako opozice skryté a explicitni kul-
tury ¢i nepfimé vyjadfovani hodnot dané
kultury humorem, které texty office copier
folklore obsahuji, patfi mezi z hlediska
véd o kultufe zajimava a v naSem prostre-
di stale jesté neprili§ diskutovana témata.

Petr Janecek

Sv. Dionysios Areopagita:
O MYSTICKE THEOLOGII.
O BOZSKYCH JMENECH,
(z rustiny prelozil Alan
Cernohous), Dybbuk,
Praha 2003

Spisy De divinis nominibus (O bozskych
jménech) a De mystica theologia (O mys-
tické theologii) predstavuji ustredni cast
rozsahem nevelkého, nicméné co do vli-
vu a vyznamu v rdmci pozdné patristické
a stredoveké spirituality ztézi docenitel-
ného souboru novoplatonskych kiestan-
skych text(, ktery je souhrnné oznacovan
Corpus Areopagiticum. Autora, dobu ani
misto vzniku nezndme: spisy se poprvé
objevuji na scéné roku 532, kdy se jejich
autority dovolavali monofysitsti severia-
ni pfi disputaci se zastanci chalkédonské-
ho dogmatu; je priznacné, Ze jiz pfi této
prilezitosti byla zpochybnéna pravost je-
jich autorstvi, které severiani ptrisuzova-
li Dionysiovi z Areopagu, jehoZ podle 17.
kapitoly Skutkil apostolskych obratil pfi
své navstéve Athén Pavel z Tarsu. Narce-
ni z podvrhu ani skutecnost, Ze se spisy
objevily nejprve v heterodoxnich kruzich,
nebyly na prekazku jejich rychlému Sire-
ni a narlstajici oblibé na celém krestan-
ském vychodé, kde si nakonec — mimo
jiné i zasluhou proslulého komentare Ma-
xima Confessora uvadéjicimu na pravou
miru néktera, z hlediska ortodoxie proble-
matickd mista — skute¢né vydobyly auto-
ritu, jez by nalezela spisim apoStolského
otce. Kdyz pak Hilduinus ze Saint-Dennis
(1 840) a posléze Iohannes Scotus Eriuge-
na (1 877) prelozili soubor do latiny, nésle-
dovala srovnatelna vlna zajmu i na Zapa-
de, ktera vyvrcholila v dile Scota Eriugeny
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