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tutional and Legal Policy Institute), ktery
byl realizovan v poloviné 90. let s cilem ve
trinacti zemich ve spolupraci s mistni po-
boc¢kou Sorosovy Nadace prostiednictvim
novin a specialnich karticek distribuovat
informace o pravech pfi zadrzeni a zatCe-
ni policii. Bylo vytisténo ptiblizné 200.000
téchto karticek v kazdé zemi a byly rozda-
vany predev§im mladym muzim: na fot-
balovych zapasech, rockovych koncertech,
v metru, apod. Projekt byl hodnocen jako
uspésny, nebot vzrostlo pravni povédo-
mi o tom, jaka prava maji zadrzené a za-
téené osoby. Tento projekt byl realizovan
i v Ceské republice, mnohy &tenat si pro-
to mozna vybavi oboustrannou karticku
0 néco malo vétsi nez vizitku, kdy na jedné
stran€¢ byla uvedena prava zadrZzené osoby
a na druhé osoby zatcené. V této kapitole
jsou také uvedeny metody vyuky lidskych
prav a priklady této vyuky, coz jisté uvita-
jivSichni, kdo se néjakym zptsobem touto
¢i podobnou problematikou zabyvaji.
Knihu Ize proto doporucit jak t&€m,
kterym je urCena, tedy pravnikim haji-
cim lidska prava ¢i aktivistim nevladnich
organizaci, ale tézZ akademikiim a studen-
tim, nebot se dotykd malo zpracovaného
tématu, jakym je prosazovani verejného
zajmu. Jejimu SirSimu vyuziti akademic-
kymi kruhy preji i odkazy a doporucené
zdroje, uvadéné tematicky na konci kaz-
dé kapitoly. Ale predev$im jejimu Sir§imu
vyuZiji preje skute¢nost, Ze kniha je nejen
prodavana ve formé paperbacku za 29.95
USD, ale téZ je dana k dispozici k bezplat-
nému stazeni v elektronické podob€ na

adrese www.pili.org.
Petra Zhrivalovd
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Ra,dislavv Ho§ek,: .
NABOZENSTVI STAREHO
RECKA, Vysehrad, Praha 2004

Prvni ¢ast knihy je rozdélena chronologic-
ky. Zacinad obecnym piehledem tématu,
pak se zabyva predchidci feckého nabo-
zenstvi, nabozenskymi systémy minojské
Kréty a Mykén, a v dalsi kapitole nabo-
zenstvim homérskych eposu, které stano-
vily vychozi rovinu recké mythologie i pro
pozdéjsi obdobi. Zvlastni kapitoly jsou vé-
novany archaickému obdobi Hellady, rec-
kym kultovnim obtadtim, attickym kultim
a jejich obdobam v jinych &astech Recka
v dob¢ klasické. Dalsi ¢asti knihy jsou ve-
novany orfikiim a pythagorejcim a také
nabozenstvi Thrakd, jejichz studiu se au-
tor vénoval Castéji i diive. Pres ndboZenstvi
Velkého Recka a vztah@l mezi Reky a Et-
rusky v jejich nabozenskych systémech se
autor dostava i k nabozZenstvi fimskému,
a k nabozenstvi ostatnich tzv. okrajovych
¢asti antického svéta. Knihu uzavira epi-
log, vénovany konci déjin antického pred-
kiestanského nabozenstvi a jeho zaniku.
V knize je patrné, Ze se autor zabyval
antickym naboZenstvim po dlouhou fadu
let, Ze pronikl do mnoha oblasti, v€etné
epigrafickych dokumentt z feckych sva-
tyni (prof. Hosek se po dlouha léta zaby-
val epigrafickymi pamatkami), a nadto
také, Ze umi psat Ctivé, poutavé a Ctena-
fe zaujmout. Etymologie boZskych epitet
a presné definice bohl jsou velmi slozi-
tym problémem, a kazdy by se tu pohybo-
val na tenkém ledé. Pravék a ndboZenstvi
doby bronzové nejsou oblastmi, které byly
autorovi zvlasté blizké. Poc¢atky neolitu lze
dnes datovat uz jisté do 8., i do 9. tisicileti
pi. Kr. (str. 25), Hypotézy o animistickém
pravékém nabozenstvi maji dnes mno-
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ho soupeit, teorie o stéhovani do Recka
z Balkéanu a dalsi hypotézy by asi narazily
u dnesnich archeologli na odlisné formu-
lované nazory. V mnohych ptipadech by
se dalo s autorem polemizovat také v ka-
pitolach o krétském a mykénském nabo-
Zenstvi. Pfesto i tam lze nalézt mnoho
poucného a autorovo hledisko Ize pocho-
pit z hlediska jeho pfistupu, pro ktery jde
0 okrajové téma oproti centralnimu, kte-
rym je fecké nadbozenstvi pozdéjsi doby.

Kniha ptina§i mnoho zajimavych
detaildi, citaci prament epigrafickych i ji-
nych, ov§em autora jako by vice zajimaly
drobné postiehy z prament ¢i napisd o li-
dové roviné kultt a viry neZ celkova struk-
tura reckého nabozenstvi, ke kterému
bychom v dne$ni dob¢, pou¢eném struk-
turalismem, mohli ptistoupit jako k systé-
mu, i kdyz otevienému a jen malo fixova-
nému. Mircea Eliade formuloval spravny
piistup religionisty k ndbozenstvim: Zdrz-
te se viry i neviry a studujte tak, abyste se
snazili pochopit stanovisko téch, kdo jsou
mySlenkové uvnitr toho kterého néboZen-
stvi. Stara religionistika se snazila nabo-
zenské predstavy fixovat, ale tim ji casto
podstata véci unikala. Pri studiu starych
nabozenstvi a mythologie Ockhamova
britva nepomiiZe.

Pro flexibilnéjsi pristup mi otevie-
ly o¢i rozhovory v buddhistickych a hin-
duistickych klasterech na Ceylonu v jiZni
Indii. KdyzZ jsem slySel jinou variantu pii-
béhu jatadky (predchozich zivotl Budho-
vych) ¢i z jeSte¢ komplikovanéjsi varianty
legend o hinduistickych bozich, ptal jsem
se napied: Pro¢ to li¢ite jinak, nez ti, co
jsou dvacet kilometrd dal? Odpoveédi mi
byl smich a jednoduché odpovéd: ,,Proto-
ze jsme dvacet kilometrt dal!“ Prestoze
nejsou myty a ani nabozenské predstavy

starého feckého naboZenstvi dogmaticky
vazané jako v krestanstvi (zejména v ka-
tolické cirkvi) ¢i v isldmu, prevladal na
tomto poli jen dosti obecné uznavany kon-
sensus, a piredevsim existovala zietelna hi-
erarchie nabozenskych predstav a nazor,
rtizné trovné nabozZenstvi. Osobni rovina
je rovinou proseb o uzdraveni, vybrednu-
ti z obtizné finanéni situace, ziskani lasky
milované osoby; na podobné rovin€ jsou
i dékovné tabulky u sv. Antonicka ve Spa-
lené ulici na Novém méste prazském.Do-
maci oltariky u Rekdi i Rimant pfipome-
nou domaci ikonky v pravoslavi, nad nimi
byl jesté o néco vyssi okruh oficialniho na-
bozenstvi rodd, fyl, fratrii a dalSich vétsich
piibuzenskych ¢i (od Kleisthenovy refor-
my v Athénach) tzemnich celkd. Uctivana
byla i profesni boZstva, situace pripomi-
najici patronace svétci nad remeslnicky-
mi cechy ve stfedovéku. Nad v§emi témi-
to lokalnimi, pribuzenskymi a profesnimi
patrony staly pak oficialni kulty méstskych
statl. Recky obéan byl svobodny, ale citil
se byt svobodny jen jako soucast své obce,
ktera byla zakladem jeho existence i v du-
chovnim smyslu. I proto se dal Sokrates
rad€ji popravit, nez by uprchl, jak mu to
pratelé nabizeli, coz nebyl tehdy velky pro-
blém. To, Ze Sokrata vnimali jako n¢koho,
kdo rozvolnuje tradi¢ni predstavy o bo-
zich, vedoucich obec (a bylo na tom i né-
co pravdy), vedlo ostatn¢ k jeho odsouze-
ni. Uctivani patronky Athén Palas Athény
bylo soucasti dodrzovani zakont athénské
obce, prvni povinnosti ob¢ana.

Nad statnim naboZenstvim feckych
obci byly svatyné nadnarodni. Jednak
s véStirnami, orakuly, z nichZ nejznamé;jsi
byly Delfy a Dodona (ale existovala rada
dalsich), jednak s ptsobnosti zakladni-
ho vyznamu z jinych nadstatnich ddvodua
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(jako Olympia, hlavni mésto mirového se-
tkavani, ¢i Apollontv Délos), ¢asto uzna-
vanych jako takové i mimo vlastni fecky
svét. Konecné nejvyse staly mysterijni sva-
tyné, kde se provadélo pro ty, kdo k tomu
dozrali, zasvéceni do hlubsich vrstev na-
bozenského poznavani.

Jako vSechna nabozenstvi starovéku,
i fecké nabozZenstvi bylo hierarchické, pri-
stup k vy$§imu stupni vyZadoval delsi pii-
pravu, moralni vyspélost a dalsi kvality.
Mysterijni svatyné byly pristupny kazdému
bez rozdilu socialniho postaveni a pohlavi;
obvykle také prislu§nikiim jinych narodu.
Na Samothrace to bylo samoziejmosti,
v Eleusiné museli G¢astnici znat recky, aby
rozuméli sdéleni. Zasvéceni bylo obvykle
trojstupnové, ale nejvyssiho stupné dosah-
li jen malokteri. O jeSté vysSich stupnich,
jaké jsou doloZeny napf. v mithraismu
mame jen nejisté zpravy, i kdyz u orfika
patrné€ existovaly. Moderni rekonstruk-
ce eleusinskych mystérii zachycuje ziej-
mé jen povrch toho, o¢ ve skutecnosti $lo,
polemicky zamérené zpravy krestanskych
autor nepodavaji také mnoho zavazného
Samostatny mysticky pristup k duchovni-
mu poznani, jako zname napft. ze stiedo-
véké mystiky, tehdy snad existoval aspon
zC4sti u pythagorejct, ale v feckych mys-
tériich zasvécovali jesté, podobné jako ve
starém Egypté, hierofanti, v jistém pripo-
minajici i dneSni guru v aSramech.

Mystéria byla brana velmi vazZné,
Aischylos byl jednou obvinén, Ze néco
z mysterijni nuky prozradil a zachranil se
pred jistym trestem smrti jen tim, Ze pro-
kézal, Ze v Eleusiné zasvécen nebyl. Ucta
k oficidlnimu naboZenstvi obce vyZadovala
méné striktni pristup, podobn¢ jako tomu
bylo pfi uctivani cisarti v fimské risi. Byla
spiSe jen vyrazem loajality k méstskému sta-
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tu ¢i fimskému impériu, podobné jako pod-
pisovani manifestt loajality ¢i ucast ve vol-
bach za komunistt (povinnost volit bychom
asi méli znovu zavést, abychom pochopili,
Ze bez neseni spoluodpovédnosti nebudeme
mit brzy ani svij stat). Zidtm i kfestantim
ovéem vadilo i to, co ostatni Rimané pova-
zovali za nepfili§ podstatnou formalitu.

V homérském néboZenstvi mel Zeus
suverénni moc jako vladce vSech bohd, ale
orfici, pythagorejci a jiné filosoficko-na-
bozenské nauky vidély véci jinak. Pro né
byla recka bozstva silami, symboly sil, az
prili§ polidSténymi predstavami o silach,
které vyjadfuji strukturu reality za jejim
povrchem, a nad tim je ve vétSiné téchto
systémd hlavni a jediny bah. Zde uz také
mizi ona ostra hranice mezi obvyklymi de-
finicemi monotheismu a polytheismu, kte-
ré je ostatné i jinak ponékud uméla: andé-
ly a andélské hierarchie ma i krestanstvi
a islam, a Diova moc byla ostatné tak vel-
ka, ze jeji sila by prevazila vSe ostatni ve
vesmiru, véetné sil vSech ostatnich bohd.

Vcelku jde o zajimavou a ¢tivou kniz-
ku, ovSem ne vzdy jsou v ni zohlednova-
na jind hlediska soucasné religionistiky,
a soustredéni na drobné dokumenty li-
dového nébozenstvi neusnadiiuje cestu
k hlubSimu pochopeni hlubokého vyzna-
mu nabozZenstvi pro antického clovéka,
ktery jesté zdaleka nebyl takovou neza-
vislou individualitou, jakou se citime byt
dnes my. Pro védomi starych Reky bylo
jejich nabozenstvi véci opravdu zasadni-
ho vyznamu, prestoZe v mnoha detailnich
otazkach nabozenského pristupu, i v de-
tailech ritudl byly volné vyklady mozné
a obecné tolerovany; varianty myt pak
byly jako imaginativni obrazy naboZen-
skych zazitkli volnym polem pro rdzné
adaptace, i v feckeé tragédii.
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Kniha je jist¢ dobrym uvodem do
problematiky pro S$ir8i ¢tenarskou obec,
pro kterou je urCena, a ptinasi mnoho za-
jimavych informaci o lidovém naboZenstvi
na zakladé epigrafickych prament. Oviem
pro ty, kdo se chtéji dostat dale, Ize doporu-
¢it jako dopliikovou literatury dalsi, z¢asti
i v ¢eStiné publikované prace. Hlubsi ana-
lyzu toho, co bylo hlavnim obsahem nébo-
Zenstvi starych Rekd, poskytuji spise knihy
FE W. Otta, Karla Kerényiho (Recka my-
thologie I-II, Praha 1995), J.-P. Vernanta
(zejm. Mythes et religion en Gréce ancien-
ne, Paris 1987), Mircea Eliadeho (Dé&jiny
nabozenského mysleni I-I1I, Praha 1995)!
anebo také Waltera Burkerta (zejm. Grie-
chische Religion der archaischen und klas-
sischen Epoche, Stuttgart-Mainz 1977,
téZ anglicky, ma vyjit v nakladatelstvi Vy-
$ehrad i Cesky), ovsem i Burkertova kniha
o reckych mysteriich (Antike Mysterien,
Funktion und Gehalt, Miinchen 1994, téz
anglicky) ztstava na povrchu véci, o kte-
ré se dobyt podstatnéjsiho je rozhodné pri
nejmensim velmi obtizné (srov. téZ obdob-
nou knihu R. Hoska a R. Dostalové, Antic-
ka mystéria, Praha 1997).

Jan Bouzek

Josef Blaha: TORA

A MODERNI ZIDOVSKA
FILOSOFIE, Dobra kniha,
Bratislava 2003

Jde vlastné o disertacni praci jezuity Josefa
Blahy, ktera vznikala na zakladé studijnich
pobytl v PariZi, Heidelbergu a Jeruzalémé
v priibéhu devadesatych let minulého sto-

leti. Text o vztahu Tory k zidovské filosofii
muze zaujmout jak judaisty, tak filosofy,
i kdyz podle autora pojem ,,zidovska filo-
sofie“ je pfi nejmensim sporny.'

V kapitole Filosofie stvoreni, kde
kratce zminuje myty ve starych nabozen-
stvich, se Blaha snazi vysledovat doktri-
nu o stvofeni v judaismu, ktera vychazi
z Tory, je zachycena v synagogalni liturgii
a promysleli ji i filosofové jako Maimo-
nides nebo Rosenzweig. Uvadi klasicka
mista knihy Genesis, ktera poukazuji na
jedine¢nost poselstvi Tory vzhledem k sou-
sednim nabozenskym kulturdm biblické-
ho Izraele. V ramci vSech myslenkovych
proudd judaismu se postupné¢ vyvinul po-
jem creatio ex nihilo — je$ meajin — stvore-
ni z ni¢eho. Franz Rosenzweig ukazuje, zZe
stvoreni je Gottes Selbstdusserung — sebe-
vyjadieni Boha. Pro francouzského mysli-
tele Andre Nehera, z jehoZ knihy ,,Existen-
ce Juive® autor cituje, je rozhodujici pojeti
$abatu jako dne, kdy si Hospodin odpoci-
nul od v§i své prace. V oblasti praktikujici-
ho judaismu je zddraziovan zikaron maa-
se beresit — vzpominka na dilo stvoreni,
které si Zidé pripominaji kazdy 3abat.

Nazor, ze Téra mé svij vlastni zpa-
sob mysleni a lasku k moudrosti, podro-
buje autor rozboru v oddilu Filosofie Tory,
kde mimo jiné uvadi rozdilnosti Zidov-
ské a krestanské interpretace. Krestan Cte
Toéru (Pentateuch) JeZiSovou interpretaci,
7id ji ¢te rabinskyma o¢ima. Zidovské ¢te-
ni Bible je velmi imaginativni, talmudic-
ké. Z hagadickych textd Blaha analyzuje
predevSim cyklus ptibéhi o Abrahamovi
,kvili zpisobu jeho mysleni“? odvratit se
od idolatrie smérem k Zivému Bohu. V du-

1 Sam mam rad¢ji jeho esejistické pojednani
Traité d‘histoire des religions, ale to zatim do ¢e$-
tiny preloZena nebyla.

1 Julius Guttmann, zZidovsky historik, mluvi
spise o filosofii judaismu
2 str.43
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