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Kniha je jist¢ dobrym uvodem do
problematiky pro S$ir8i ¢tenarskou obec,
pro kterou je urCena, a ptinasi mnoho za-
jimavych informaci o lidovém naboZenstvi
na zakladé epigrafickych prament. Oviem
pro ty, kdo se chtéji dostat dale, Ize doporu-
¢it jako dopliikovou literatury dalsi, z¢asti
i v ¢eStiné publikované prace. Hlubsi ana-
lyzu toho, co bylo hlavnim obsahem nébo-
Zenstvi starych Rekd, poskytuji spise knihy
FE W. Otta, Karla Kerényiho (Recka my-
thologie I-II, Praha 1995), J.-P. Vernanta
(zejm. Mythes et religion en Gréce ancien-
ne, Paris 1987), Mircea Eliadeho (Dé&jiny
nabozenského mysleni I-I1I, Praha 1995)!
anebo také Waltera Burkerta (zejm. Grie-
chische Religion der archaischen und klas-
sischen Epoche, Stuttgart-Mainz 1977,
téZ anglicky, ma vyjit v nakladatelstvi Vy-
$ehrad i Cesky), ovsem i Burkertova kniha
o reckych mysteriich (Antike Mysterien,
Funktion und Gehalt, Miinchen 1994, téz
anglicky) ztstava na povrchu véci, o kte-
ré se dobyt podstatnéjsiho je rozhodné pri
nejmensim velmi obtizné (srov. téZ obdob-
nou knihu R. Hoska a R. Dostalové, Antic-
ka mystéria, Praha 1997).

Jan Bouzek

Josef Blaha: TORA

A MODERNI ZIDOVSKA
FILOSOFIE, Dobra kniha,
Bratislava 2003

Jde vlastné o disertacni praci jezuity Josefa
Blahy, ktera vznikala na zakladé studijnich
pobytl v PariZi, Heidelbergu a Jeruzalémé
v priibéhu devadesatych let minulého sto-

leti. Text o vztahu Tory k zidovské filosofii
muze zaujmout jak judaisty, tak filosofy,
i kdyz podle autora pojem ,,zidovska filo-
sofie“ je pfi nejmensim sporny.'

V kapitole Filosofie stvoreni, kde
kratce zminuje myty ve starych nabozen-
stvich, se Blaha snazi vysledovat doktri-
nu o stvofeni v judaismu, ktera vychazi
z Tory, je zachycena v synagogalni liturgii
a promysleli ji i filosofové jako Maimo-
nides nebo Rosenzweig. Uvadi klasicka
mista knihy Genesis, ktera poukazuji na
jedine¢nost poselstvi Tory vzhledem k sou-
sednim nabozenskym kulturdm biblické-
ho Izraele. V ramci vSech myslenkovych
proudd judaismu se postupné¢ vyvinul po-
jem creatio ex nihilo — je$ meajin — stvore-
ni z ni¢eho. Franz Rosenzweig ukazuje, zZe
stvoreni je Gottes Selbstdusserung — sebe-
vyjadieni Boha. Pro francouzského mysli-
tele Andre Nehera, z jehoZ knihy ,,Existen-
ce Juive® autor cituje, je rozhodujici pojeti
$abatu jako dne, kdy si Hospodin odpoci-
nul od v§i své prace. V oblasti praktikujici-
ho judaismu je zddraziovan zikaron maa-
se beresit — vzpominka na dilo stvoreni,
které si Zidé pripominaji kazdy 3abat.

Nazor, ze Téra mé svij vlastni zpa-
sob mysleni a lasku k moudrosti, podro-
buje autor rozboru v oddilu Filosofie Tory,
kde mimo jiné uvadi rozdilnosti Zidov-
ské a krestanské interpretace. Krestan Cte
Toéru (Pentateuch) JeZiSovou interpretaci,
7id ji ¢te rabinskyma o¢ima. Zidovské ¢te-
ni Bible je velmi imaginativni, talmudic-
ké. Z hagadickych textd Blaha analyzuje
predevSim cyklus ptibéhi o Abrahamovi
,kvili zpisobu jeho mysleni“? odvratit se
od idolatrie smérem k Zivému Bohu. V du-

1 Sam mam rad¢ji jeho esejistické pojednani
Traité d‘histoire des religions, ale to zatim do ¢e$-
tiny preloZena nebyla.

1 Julius Guttmann, zZidovsky historik, mluvi
spise o filosofii judaismu
2 str.43
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chovnim svété zZidovskych myslitelt jde
o to, vyjadrit kdo je Bih, a naopak, po-
dat definici toho, co Biih neni. Uvadi rov-
néZ, Ze hebrejska tradice se stavi zaporné
proti vSem formam modlosluzby a odmi-
ta jakoukoliv formu klanéni se s vyjim-
kou modlitby Alejnu lesabeach.’ Dotyka
se rovnéz otazky kontroverzniho piikazu
nevytvaret obrazy a sochy. V souladu s tal-
mudickym traktatem Avoda Zara, 44b,
konstatuje autor, Ze vyznamni rabini po-
jimali umélecka dila naprosto svobodné,
pricemz ale rozliSovali jejich estetickou
roli od nabozenského vyznamu, ktery jim
byl prisuzovan v jiném prostiedi.

V névaznosti na své tvrzeni, ze Zid
Cte bibli rabinskyma oc¢ima se Blaha v dal-
§i kapitole vénuje vykladiim Filosofie tal-
mudu Emmanuela Lévinase*, které dava-
ji aktudlni smysl prastarym talmudickym
textim. Poukazuje na to, Ze v talmudu je
fada textd, které jsou filosoficky velmi za-
jimavé. Predevsim je to otdzka ddstojnosti
lidského zivota a skutecnost, Ze ¢lovék si
nemiiZe osobovat pravo nad druhym ¢lo-
vékem, nad jeho zZivotem. Toto pravo ma
pouze Buh. Z toho vlastné vyplyva, Ze za-
biti kazdého c¢loveka je ¢in predstavujici
zabiti celého svéta. Na textu z traktatu Be-
rachot se autor snazi presvédcivé dolozit
dialektiku talmudu. Talmud je zavazny pro
véficiho Zida, stejné jako Novy zékon pro
kiestana. Dle autora podnétny Lévinastv
text ukazuje, Ze za ,,pohadkovym textem“
se skryva prastara zidovska touha vystavét
svet na spravedlnosti.

Myslenka napodobovani  bozich
vlastnosti je ryze biblickd myslenka, kte-
rou rozvadi kabala a proto kabala je pod-

3 Gershom Scholem, Kabala, Votobia 2000
4 str.45-46
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le Blahy ur¢itou formou odpovédi hebrej-
skym zptsobem na vyzvu recké filosofie.
Kabala je tak urcitou filosofii, filosofic-
kym systémem, kde je Tora interpretovana
mysticky. Proto se autor domniva, ze ma
misto v praci o Zidovské filosofii, i kdyz
sama o sobé je spiSe predmétem Zidovské
nauky o Bohu - teologie. Soudi, Ze kabala
byla zcela jisté ovlivnéna neoplatonismem.
Myslenky, jako napiiklad konstrukce SE-
FIROT nejsou viibec slucitelné s hlavnim
mySlenkovym proudem hebrejské Bible
a proto je kabala Zidovskym ohlasem na
recky svét, podobné jako plisobila na kres-
tanstvi filosofie Platonova nebo pozdéji
pod vlivem TomaSe Akvinského byla pfi-
jata krestanskym svétem filosofie Aristo-
telova.’ V zavéru této kapitoly ukazuje na
koncepéni rozdily v pojeti filosofie kabaly
u Gerschoma Scholema a Mosheho Idela.®

Zatimco v prvni ¢asti dizertacni pra-
ce predstavil Blaha zakladni principy ju-
daismu, Toru a stvoreni, talmud a kabalu
ve vztahu k filosofii, druhou ¢ast vénoval
tfem modernim Zidovskym mysliteldm:
Franzi Rosenzweigovi, Martinu Buberovi
a Emmanuelu Lévinasovi, jejichZ filoso-
fické koncepty odvozuje a rozvadi z prin-
cipd Tory. Sviij zdmér, pro¢ zvolil prave
tyto tfi myslitele, zdGvodnuje tim, Ze pra-
vé u nich nejvice vynika zpisob filosofic-
kého mysleni pramenici z Tory. Jednotlivé
studie zacinaji kratkou Zivotopisnou ¢rtou
o prisluSném mysliteli, coZ podava cte-
nari predstavu o tom, z jakého prostredi
vychazi. Na jejich dilech pak ukazuje, ja-
kym zptsobem tito Zidovsti filosofové pro-
mysleli Toru. Kazdy z této trojice prozi-
val béhem svého Zivota mimoradné tézka

5 str. 78
6 str. 126



RECENZE

obdobi, coz ovlivnilo jeho naboZenské po-
védomi i smysl filosofického smérovani.”

Rosenzweigova filosofie, ulozena
predevsim ve velkolepém dile Hvézda vy-
koupeni, nedavé jednoduché odpovédi na
slozité otazky lidské existence, ale jde do
hloubky lidského mysleni. U¢i, ze ¢lovék
je bytostné Clovekem a to i ve své smr-
ti. Rosenzweig napr. neptiznava cloveku
pravo sebevrazdy, nebot v ramci judaismu
je kidus$at chajim — svatost zZivota — né¢im
nesmirné dulezitym.V jiném oddile, ,,Bth
a jeho byti“, Rosenzweig poukazuje na to,
ze cesta k poznani Boha je naro¢n4 a slo-
zitd. Ukazuje k nému filosofickou cestu,
cestu negativni teologie. Tato ,,via negati-
onis“ je paradoxné ve shodé se samotnou
podstatou judaismu. V ramci judaismu je
bozi jméno nevyslovitelné, bozi podstata je
skryta, pricemzZ negativni teologie tvrdi to-
téz. Totiz, Ze Boha mlzZeme poznat pouze
jako nepochopitelné tajemstvi. Toto pojeti
v$ak neznamena agnosticismus, ponévadz
jeho myslenkova cesta vede k mystické
zku$enosti a u Rosenzweiga vede ke zjeve-
ni.® Pti svém rozboru se Blaha opiral o vy-
nikajici znalce Rosenzweigovy filosofie —
némeckého myslitele Bernharda Caspera
a amerického myslitele Richarda Cohena.
Cohen poukazal na to, Ze Rosenzweig tvo-
i urcitou alternativu k Heideggerovi, Cas-
per klade ddraz na jeho miru lidstvi.

S osobnosti a filosofickymi nazory
Martina Bubera nés autor seznamuje roz-
borem jeho zakladnich dél a také prostied-
nictvim jeho obc¢anskych a politickych ak-
tivit. Zabyva se dale analyzou nékterych
pasdzi z Buberovych knih, vénovanych
Tore a poukazuje na to, Ze vzdy je ve hie
dialogicky princip. Buber mluvi o za-
kladnim slovnim spojeni ,,Ja — Ty“, v tom

7 str.90

smyslu, Ze pouze v tomto vztahu miZeme
objevit vé¢né Ty — Boha, ,které vyslovuje-
me celym srdcem a celou dusi a celou by-
tosti“.8

Dilo Emmanuela Lévinase rozdé€lu-
je Blaha na prace cisté filosofické, feno-
menologické a ty, které se vénuji studiu
talmudu. Lévinas je dle jeho soudu vedle
Adina Steinsalze a Jerome Schottensteina
nejorigindlnéj$im vykladacem talmudu.
Téma svobody promysleli jiz stiedovéci
zidovs$i myslitelé. Talmud fika: ,V8echno
je predem dano, krom¢ svobodné volby*,
Pirkei Avot 3, 19. 9). Lévinas se stavi po
bok téchto velkych myslitelt, ktefi popi-
rali determinismus. Jsme zodpovédni za
své skutky a nikdo nas této odpovédnos-
ti nemdze zbavit.!® Lévinas ve svém dile
Totalita a nekonec¢no se snazi ukazat na
alternativu filosofie moci, totiz ontologii.
Tomuto textu (Totalita a nekone¢no) veé-
nuje Blaha znacnou pozornost. Ukazuje
na to, ze Clovék muze zit bud v totalité —
uzavrenosti, v totalitnim systému, ktery si
vytvori sdm pro sebe, nebo se mulzZe oteviit
transcendenci — Bohu — nekone¢nu. Tran-
scendence neni negativita. Lévinas cha-
pe transcendenci jako Cizince, jako toho
Druhého, jako Tvar. Vycita evropské fi-
losofii, ze se dlouho uzavirala do pojmq,
které byly v podstaté totalitni a podrobu-
je ji kritice jesté radikalnéji nez Rosen-
zweig. Ukazuje, Ze nejde o to totalizovat,
ale uznavat rozdilnost v mnohosti. Jako
Buber, vidi Lévinas sty¢ny bod své filoso-
fie v prekroceni vlastniho stinu, v tom, mit
vztah s néjakou skutecnosti, aniZ by tato
skute¢nost naruSovala vlastni identitu.
Lévinasova filosofie se otevira svétu, cer-

8  Deut. 6
9  str. 129
10 Deut, 30,15-19
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pa jak z feckého, tak z hebrejského mysle-
ni a navazuje pritom na dila Kirkegaarda,
Rosenzweiga, ale i Bubera.

Blahova publikace Téra a moderni
zidovska filosofie jejiz prednosti je zajem
o tuto zavaznou tématiku je jisté zasluz-
na jiz proto, Ze v naSem ceském prostiedi
se vztahem Tory a moderni filosofie judais-
mu nikdo dosud nezabyval. Bohuzel re-
dakéni stranka textu vykazuje dosti nedd-
slednosti, prehlédnuti a chyb. Vyskytuji se
i chybné prepisy z hebrejstiny, nékde neni
zcela spravny preklad ¢i stylizace, misty se
projevuje roztiisténost textu. Do jaké miry
bude studie Téra a moderni Zidovska filo-
sofie zajimava i mezioborové je otizkou
Sir$i akademické diskuze.

Jana DolezZelovd

Dana Podracka: JAZYKY
Z DRAKA, MYTOLOGIA
SLOVENSKYCH
ROZPRAVOK, Matice
slovenska, Martin 2004

Nahoda tomu chtéla, Ze jsem se na literar-
nim veceru, ktery byl vénovany luZicko-
srbské poezii a konal se v prazském sidle
¢eského PEN klubu v rijnu loriského roku,
seznamila s pani Danou Podrackou. Jme-
novand byla pfitomna proto, Ze je nejen
sama basniikou, ale také prekladatelkou,
mj. luzickosrbské poezie. Preklada ovsem
také z polStiny (naptriklad monografii
Bohdana Urbankowského Svétec, ktera se
tyka osobnosti papeze Janu Pavla I1.) a ze
starocestiny (prevedla do moderni sloven-
§tiny rany spis Ludovita Stara Stary a no-
vy vek Slovakov). Kromé fady basnickych
sbirek piSe i beletrii, véetné knih pro déti
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a byla pocténa celou fadou literarnich cen.
Za zminku stoji také jeji kniha rozhovort
s Vladimirem Mina¢em (Paradiso) a kni-
ha dialogickych esejti s Vladimirem Meci-
arem (Slovenské tabu).

Ctenare Casopisu Lidé mésta bych
vSak rdda upozornila zejména na knihu
Jazyky z draka, kterou m¢ autorka vénova-
la. Text knihy mé osobné okouzlil, patrné
prave tak, jako autorku okouzlil svét poha-
dek jejiho naroda. Neuvéritelné mnozstvi
sebraného materialu autorka usporadala
do sedmi zékladnich oddild (Spiritus mo-
vens = Duchovny hybatel, Spiritus agens
= Riadiaci duch, Cognitio mundi = Po-
znani sveta, Regnum = Kralovstvo, Mun-
dus secundus = Druhy svet, Mysteria tem-
poris = Mystérium ¢asu a Mors = Smrt),
které se pak, s ohledem na vécnost, dale
déli do typu slovnikovych hesel pojedna-
vanych pohadkovych kategorii. V zavéru
je uveden Index rozpravok a Index myto-
logickych prvkov. Pi éetbé si kazdy Cech
nepochybné vybavi i paralely s ¢eskymi
pohadkami nebo s jednotlivymi pohadko-
vymi postavami (napiiklad Popelka, Sil
nad zlato, Sipkova RiZenka a Zlatovlas-
ka). Jindy se muiZe poucit o svébytnych
slovenskych pohadkach, které nezndme
a jejichz leitmotivy se v Ceskych pohad-
kach vyskytuji v jinych souvislostech a ji-
nych déjich. Mimoradné¢ inspirujici a obo-
hacujici jsou pak vysvétleni nejriznéjsich
pojmu a slovnich obratd, které maji ,,po-
hadkovy“ pivod nebo vyznam a pouziva-
ly se, pfipadné dosud pouZivaji i v bézné
mluvé (napt. dvanasta hodina, milostny
odkaz na meci, ml¢at o tom, ¢o v kostnici
videla, nebo mena vyrezané do lipy).

Klasicka recenze je v pripadé uvede-
né knihy nemozna a to ze dvou zakladnich
divodu: jednak je text mimoradné Clenity



