Perspektivy historické antropologie
a sociologie
Ivo T. Budil

Anglicky historik Frederick W. Maitland, jehoZ dilo o stfedovéké reformé
anglosaského préava je pokladano za jistou britskou obdobu Durkheimo-
vych sociologickych praci, napsal pocatkem dvacéatého stoleti, Ze ,antro-
pologie musi volit mezi historii a nebytim“.1 Slavny antropolog Edward
Evans-Pritchard tento vyrok o nékolik desetileti pozdéji parafrdzoval v tom
smyslu, Ze je to naopak historie, kterd musi ,volit mezi socidlni antropo-
logii a nebytim“.2 V roce 1961 Edward Hallet Carr uvedl ve studii What is
history, Ze je v zdjmu historie a sociologie, aby se prvni stala vice sociolo-
gickou a druhé vice historickous.

Tyto tii zminéné vyroky na uvod jen demonstruji naléhavost vyjasnéni
vzéjemnych vztahti mezi historii, antropologii a sociologii, jeZ byla poci-
tovdna predevsim ve druhé poloviné dvacédtého stoleti. Pokusim se nyni
ve stru¢ném historickém exkurzu do dé&jin ideji pfibliZzit problematiku
paralelniho vyvoje moderni antropologie, sociologie a historiografie
a nastinit urcitd zakladni témata jejich konvergence, které se artikuluji
v podobé historické antropologie a historické sociologie.

Pro antropologické mysleni raného novovéku (nebo pfinejmensim pro
to, co dnes identifikujeme z tehdejsi védy jakoZto antropologii, to znamena
potfebu vyrovnat se s lidskou odliSnosti a rozmanitosti) byl vztah k historii
v prabéhu nékolika staleti prakticky bezproblémovy a samoziejmy.
Vyrazem této aliance mezi antropologii a historii byla pfedevsim takzvana
biblickd antropologie (nebo téz etnickd teologic), zaloZena v zésadé na difuzio-
! Cit. Evans-Pritchard, Edward 1962, str. 190.

2 Cit. Evans-Iritchard, Edward 1962, str. 190.
3 Carr, Edward Hallett 1968, str. 84.
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nistickém vykladu opirajicim se o autoritu starozikonnich textii.
Napfiklad ve Velké Britinii bylo ortodoxni uceni etnické teologie jeSté
v poloviné devatenactého stoleti patrné v teoretickych zakladech vlivné
Pritchardovy antropologické skoly.

Tuto jednotu antropologie a biblické vize dé&jin rozhilo jednak francouzské
a skotské osvicenstvi, které prineslo koncepci sekularniho socialniho evolu-
cionismu, a jednak - jak zd@raznil Frangois Furet — vytvoreni ndrodnich
statd, do jejichZ sluzeb moderni historiogratie vstoupila. Historik devate-
nictého stoleti se stal podilnikem na konstrukci moderni narodni identity
novych stitnich celkit a vzdalil se tak od predmétu zdjmu antropologt,
archaického a neevropského domorodého svéta, mezi nimz a Zapadem se
prostirala — jak ndzorné ukazal napriklad James Mill v roce 1817 v Déjindch
britské Indie — nepiekonatelna civilizaéni propast.

Antropologie, klerd se v pribéhu druhé poloviny devatendctého stoleti
konstituovala jako samostatnd akademickd disciplina, se vSak nadale opi-
rala diky prevladajicimu socidlnimu evolucionismu o historickou perspek-
Livu. Jak napsal Adam Kuper, slavny americky antropolog Lewis Herry Morgin,
jeden ze zakladatelt oboru, mél aspirace historika univerzalnich lidskych
déjin. Historizujicim charakterem se vyznacovaly i antropologické studie
pochdzejici z prostiedi némecké a britské difuzionistické §koly na prelomu
devatenactého a dvacatého stoleti. Ve Spojenych stitech americkych pro-
sazoval takzvany historicky partikularismus Franz Boas.

K obratu doslo v prvnich desetiletich dvacatého stoleti, kdy predevSim
prostfednictvim funkcionalismu a konfiguracionismu pronikaji do antro-
pologie synchronni metody, které relativizuji gnoseologicky dosah dia-
chronnich pfistupd. Vymluvné je prohlaSeni funkcionalisty Alfreda
Reginalda Radcliffe-Browna, podle néhoz historie ,ve skutecnosti nevysvétluje
vitbec nic”. S vyjimkou dvou vyraznéjSich osobnosti, Edwarda Evanse-
Pritcharda ve Velké Britanii a Alfreda Louise Kroebera ve Spojenych statech,
ovladly antropologii pfed druhou svétovou vdlkou ahistorické sméry.
‘Tento trend byl zavrien ve strukturdlni antropologii Claude Lévi-Stratsse,
jenZ rozlisil takzvané historické dynamické a moderni ,spolecnosti horké”
a nehistorické archaické nehybné ,spolecnosti chladné”.

Podle Bernarda S. Cohna se tak zrodil koncept takzvané permanentni ,etno-
gratické pritomnosti”, v niZ se udrZuji mimoevropské domorodé spolecnosti,
pfi¢emz toto ,bezcasi” bylo pokliddno za garanci autenticity jejich kultury.
V praktickém vyzkumu to znamenalo vypreparovat tidajné ptivodni a originalni
prvky domorodé kultury zpod ndnosu historické kolonidlni zkuSenosti.
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Napriklad antropolog Marshal Sahlins zaznamenal pii svém terénnim
vyzkumu na FidZi hojné rozsifenou domorodou legendu, podle niZ piedci
ostrovant pripluli kdysi ddvno, v mytickych casech, pres cely Indicky ocedn
od afrického jezera Tanganika. PodrobnéjSim zkouménim vsak zjistil, Ze
tato povést je ve skutecnosti domorodym pievypravénim dosti ,divoké”
difuzionistické teorie o prehistorickém osidleni FidZi, jejimiZ autory byli
koncem devatendctého stoleti dva antropologové ptisobici na ostrové,
Basil Thompson a Lorimer Fison, spolupracovnik Lewise Henryho Morgana.
Sahlins pfibéh okamZité zavrhl iako neautentickou cizorodou zapadni piimeés
a jiz ho nezajimalo, do jaké miry se tato pseudolegenda mohla napfiklad
podilet na formovani soudobé identity obyvatel FidZi. Po vzoru némeckych
romantikd totiZ soudil, Ze pouze to, co je nehistorické, je autentické.*

Znacnou zéasluhu na opétovném sbliZzeni antropologie a historie mély po
druhé svétové valce predev§im podnéty vychazejici z francouzské historio-
grafické Skoly Annales. Jeji osudy jsou dostatecné zndmy. Zarodkem byl
Casopis Annales dhistoire économique et sociale, ktery zaloZili v roce 1929 ve
Strasburgu medievalista Marc Bloch a Lucien Febvre. Ve tiicdtych letech se
téZisté Skoly pfesunulo do PafiZe, kde od roku 1946 vychazelo periodikum
Annales: Economies, Sociétés, Civilisations. Po smrti Marca Blocha (jenz byl
popraven jako hrdina odboje) se vid¢im duchem Annales stal Fernand
Braudel, ktery zaroven Fidil Sestou sekci Ecole Pratique des Hautes Etudes,
neoficidlni instituciondlni zédkladnu Skoly. Nésledovala rychld cesta ke
svétovému uznéni a proslulosti, kterd vyvrcholila v sedmdeséatych a osm-
desatych letech: napfiklad v roce 1979 bylo zdaleka nejvice vstupt
v International Handbook of Historical Studies vénovano prave Skole Annales
(na druhém misté byl marxismus).5

Traian Stoianovich ve své knize vénované Annales tvrdi, Ze tato Skola
vytvorila svym dirazem na holisticky, funkciondlni a strukturalni pristup
nové celistvé védecké paradigma.6 SkuteCnost je vSak komplexnéjsi.
Pivodni zakladatelé Annales pojali svoji teorii jako odklon od tradi¢nich
politickych dé&jin k darazu na dlouhodobé faktory geografické, socialni
a ekonomické. Vzdélené ohlasy némecké antropogeografické Skoly se zde
setkdvaly s vlivem ekonomického determinismu a marxismu. Fernand
Braudel, predstavitel druhé generace Annales, razil ve svém klicovém dile

4 Sahlins, Marshall 1962.
S Iggers, Georg G. a Parker, Harold T. eds., 1979.
6 Stoianovich, Traian 1976, str. 236.
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La Méditerranée et le monde méditerranéen a lépoque de Phillipe 1I. (1949)
pojem geohistorie nebo imobilni historie, zameéfené na vSestranné studium
vztahu clovéka a prostfedi. Fernand Braudel rozlisil tii roviny historické
analyzy, odpovidajici tfem ¢asovym urovnim: longue durée, dlouhodobé (¢i
strukturalni) trvani, v némzZ hlavni roli sehravaji geografické faktory;
stiedni trvani neboli konjunkturni, v némz probiha socialni vyvoj, a udd-
lost, kratkodobé fluktuace politiky a individudlniho Zivota. Pro Braudela
byla hierarchie historického vykladu jednoznac¢na: prioritu ma strukturdlni
rovina longue durée, zatimco udalost je pouhym prchavym dymem ¢i mof-
skou pénou pomijivosti.

Fernand Braudel byl intelektudlné i lidsky blizky francouzskému struktu-
ralnimu antropologovi Claude Lévi-Straussovi; oba muZi pobyvali spolecné
v letech 1935 aZ 1937 jako ucastnici francouzské mise v brazilském Sao
Paulu a od padeséatych let patfili k proslulym pafiZskym mandarintm.
Fernand Braudel piejmenoval pod Lévi-Straussovym vlivem geohistorii na
»strukturalni historii” a pokusil se v¢lenit tradici Annales do SirSiho struktu-
ralistického hnuti. Tento krok nebyl tak neocekdvany, nebot podle Le Roy
Ladurieho vSichni nejlepsi francouzsti historikové dvacatého stoleti, od
Marca Blocha po Pierra Gouberta, praktikovali, at jiZ programové nebo
podvédomeé strukturalismus. Marshal Sahlins oznacil o mnoho let pozdéji
ponékud paradoxné tuto snahu o extenzi synchronniho antropologického
strukturalismu do historiografie za prvni krok o znovuobnoveni historic-
kého rozméru antropologického mysleni, sméfujici ke smifeni struktu-
ralni antropologie a historie.

Tieti generace reprezentant Annales, napiiklad Emmanuel Le Roy Ladurie
a Pierre Goubert, ponékud slevili z dirazu na longue durée a své badani
zaméfili na komplexni vyzkum pifedevsim francouzskych regionti. V nésle-
dujici, ¢tvrté generaci Annales doSlo k dilezitému posunu. Historici jako
Roger Chartier a Jacques Revel se obratili ke studiu takzvanych mentalit (men-
talités), kolektivnich psychologickych dispozic, které vSak odmitli pokladat
za pouhy projev kratkodobé historické zkuSenosti na tfeti roviné pomijivych
udalosti, ale vyzdvihli je jakoZto primarni determinant historické reality.
Roger Chartier popfel, Ze by ,reprezentace (pfedstavy) socidlniho svéta”
byly jednosmérné podminény materidlnimi podminkami, ale oznacil je za
samotné ,konstituenty socidlni skutec¢nosti”.

Zminéna revize ptivodniho programu Annales ma intelektualni obdobu
ve vyvoji, jenZ se mezitim uskutecnil pfedevsim v anglosaské historiogra-
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fii pod vlivem symbolické antropologie. Takzvany interpretativni obrat
v socidlni a kulturni antropologii pfisp€l k novému vymezeni pojmu kul-
tura. V Ceském prostiedi byl Sifeji diskutovan vztah interpretativni antro-
pologie Clifforda Geertze k historiografii.” Clifford Geertz pojal koncept
kultury jako ,historicky piendSeny vzorec vyznamii, ktery je ztélesnén v sym-
bolech, jako systém zdédénych koncepci vyjddienych v symbolickych formdch
prostiedky, jimiz lidé komunikuji, udrZuji pro budoucnost a rozvijeji své védéni
o0 Zivoté a postoj k nému”.8 Kultura je tak podle Geertze souborem mecha-
nismd, plana, pravidel, instrukci, které vystupuji jako sdilené determi-
nanty lidi zapojenych do symbolického jednani, a kulturu nelze proto
hledat v neviditelnych strukturdch existujicich v lidské mysli, ale v soci-
alné sdilenych vefejnych symbolickych systémech. Analyzovat chovani
znamena odkryt a popsat symbolické prostfedky, kterymi ¢lenové spolec-
nosti konceptualizuji a interpretuji svou zkuSenost.

Clifford Geertz zaujal historiky diky svému zhuSténému popisu (close
description) polysémantického pole vyznami zaméifeného na lokalni spole-
censtvi a pro svoji brilantni schopnost zachytit soubézné jak diachronni
analyzu (déjiny jako transformace), tak synchronni analyzu (déjiny jako
docasny kontext). Pojeti kultury jako chovédni ovladaného vyznamem
a domény imaginace a symboliky, jeZ se odrdZeji v textech, hmotnych
artefaktech, pisnich nebo hrich, oslovilo fadu historika, ktefi pfijali
antropologicky koncept kultury jako Kkli¢ k interpretaci v historii.
Symbolicky vymezena kultura byla pojata jako hybnd sila historické zmény,
jak je to patrné napiiklad ve studiich Roberta Darntona (The Great Cat
Massacre and Other Epizodes in French Cultural History, 1984).

Druhym duleZitym smérem historiografie konvergujicim k soudobému
antropologickému mysSleni je takzvand historie vidéna zdola, kterou na
pfelomu padesatych a Sedesatych let zaloZili George Rudé, autor klasické
prace o pafizském davu v dobé francouzské revoluce (The Crowd in the
French Revolution, 1959), Albert Soboul, jenz je znamy napfiklad diky své
studii o pafizskych sanscullotech (Les Sans-culottes parisiens en lan Jl,
1962), a predevSim anglicky historik Edward P. Thomson, jehoZ kniha
o vzniku anglické délnické tfidy (The Making of the English Working Class,
1963) naleZi dnes ke klasickym dildm neomarxistické historiografie.

Zhodnoceni objevu lidové kultury, kterd se projevuje ve fenoménech,
jez dosavadni oficidlni historiografie zatim pfehliZela jako nesmyslné, ira-

7 Viz napiiklad studie Aleny Simtinkové v Ceské lidu, 1998,
8 Viz doslov Hany Cervinkové k piekladu Geertzavy Interpretace kultur, 2000, str. 511-518.
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ciondlni nebo marginalni kuriozity, je patrné v dilech Carlo Ginzburga,
jehoZz kniha Syr a cervi detailné rekonstruovala vnitini svét Menocchia
Scandelly, mlynafe ve Furldnsku Sestndctého stoleti, nebo Emmanucla Le
Roy Ladurieho, provddéjiho nas pyrenejskou vesnici Montaillou ¢trnactého
stoleti. V némecké jazykové oblasti se mezitim zformovala Skola déjin
kazdodennosti (Alltagsgeschichte), chdpanych vedle dé&jin materidlni kultury
jako ,Geschichte von innen” a ,Geschichte von unten”. Richard van Diilmen
chdpe némeckou historickou antropologii jako déjiny subjektivnich
zivotnich svétt (Lebenswelt) a zkuSenosti lidi riiznych socidlnich postaveni.

Pravdépodobné nejzndméisi syntézu podnétt vychdzejich z dél prede-
v8im anglosaskych antropologti, Clifforda Geertze, Edwarda Evanse
Pritcharda, Maxe Gluckmana, Mary Douglasové nebo Victora Turnera,
neomarxismu a studia mentalit v rdmci Skoly Annales predstavuje dilo
americké badatelky Natalie Zemon Davisové (Society and Culture in Early
Modern France, 1975; The Return of Martin Guerre, 1983).

Soubéh symbolické antropologie a historiografie, ktery Lynn Hunt nazyva
novou kulturni historii, vyustil podle Marshala Sahlinse aZ k pddu bariér
mezi antropologii a historii: , Antropologové se dostali od abstraktni struktury
k vysvétlovdni konkrétni uddlosti. Historikové devalvovali jedinecnou uddlost ve
prospéch na povrch vystupujicich struktur. A stejné paradoxné jsou antropologové
ve svych ndhledech stejné casto diachronicti, jako jsou dnes historikové synchro-
nicti.”?

V devatendctém stoleti, pribliZné v dobé, kdy se v dusledku vzestupu
nacionalismu antropologie rozvddéla s historii, se uprostied socidlnich
otfestt modernizace rodila jako samostatnd disciplina sociologie. Jeji
zakladatelé, Auguste Comte, Alexis de Tocqueville, Herbert Spencer, Karl Marx,
Max Weber a Emile Durkheim, se zabyvali pfedev§im velkymi historickymi
procesy: dusledky francouzské revoluce, anglické priimyslové revoluce
a némecké byrokratizace a obecné pfechodem mezi tradi¢ni a moderni
spole¢nosti (Gemeinschaft a Gesellschaft). K sociologickému programu
naleZelo prozkoumadni pocatk spolecenského Zivota, vzniku a vyvoje riiz-
nych forem socidlni organizace, socidlnich struktur a socidlnich instituci,
otdzky stadidlnosti evoluce spolec¢enskych typt a struktur a také odhaleni,
respektive formulovani zékont spolecenského vyvoje. Pomérné zdhy se
ale historiografie a sociologie rozchdzeji. Pfizna¢ny byl v této souvislosti
tzv. spor o Lamprechta (Lamprechtstreit), kdy se koncem devatendctého sto-

9 Sahlins, Marshall 1985, str. 72.
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leti pfedstavitelé némeckého historismu (napfiklad Eduard Mayer) postavili
proti pokustim historika Karla Lamprechta spojit historiografii a sociologii.

C. Wright Mills v Sociologické imaginaci (1959) ocenil Comta, Marxe,
Spencera a Webera, pro které byla sociologie soucasné historickou a syste-
maticko-historickou védou, protoZe pracuje s historickym materidlem,
i védou systematickou, nebot pfi tom rozliSuje etapy déjinného procesu
od pravidelnosti spolecenského Zivota. Wright Mills si na druhé strané ste-
Zoval na nehistori¢nost soudobé velké teorie v sociologii, jak nazyval
strukturdlni funkcionalismus Talcotta Parsonse. Navzdory nékterym
sociologtim, jako byli Robert Bellah (Tokugawa Religion, 1957), Reinhard
Bendix (Work and Authority in Industry, 1956) nebo Seymour Martin Lipset,
ktefi dale rozvijeli historickou orientaci svého aboru, zptsobil skute¢né
strukturdini funkcionalismus v sociologii urcity odklon od historickych
témat.

Podle Thedy Skocpol se historicka sociologie ocitla opét v popfedi zdjmu
od poloviny sedmdesatych let, za coZ je zasluha prisuzovina napiiklad
Anthony Giddensovi (Central Problems in Social Theory, 1979) a Randallu
Collinsovi, ktefi de-parsonizovali chdpani Weberova dila. V roce 1982 byla
zalozena v ramci Americké sociologické asociace zv1astni sekce Komparativni
a historické sociologie.

Jako nejvyraznéjsi predstavitelé a klasikové historické sociologie jsou
dnes ocenovani Karl Polanyi, autor knihy Welkd transformace (The Great
Transformation) pojedndvajici o vzniku kapitalistické trzni spolecnosti
v Anglii, Barrington Moore (Social Origins of Dictatorship and Democracy),
Shmuel Noah Eisenstadt, profesor germanistiky putsobici na Hebrew
University (The Political Systems of Empires), Charles Tilly, plsobici na
Michiganské univerzité, jenz proslul svym vykladem povstani ve Vendée
(The Vendée), Edward P. Thomson (The Making of the English Working Class),
Immanucl Wallerstein, autor teorie svétového systému (The Modern World-
System), Reinhard Bendix, prezident Americké sociologické asociace, a Perry
Anderson (Lineages of the Absolutist State).

Jeden z nejnosnéjsich projektt historické antropologie, ktery zédroven
preklenuje predél mezi historickou antropologii a historickou sociologii,
piedestiel ve svych studiich na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let
Marshall Sahlins (Historical Metaphors and Mythical Realities: Structure in the
Early History of the Sandwich Islands Kingdom, 1981). Marshall Sahlins v na-
vaznosti na Claude Lévi-Strausse a Fernanda Braudela zaloZil své pojeti
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strukturalni historické antropologie na dialektické souhfe mezi strukturou
a udalosti, strukturou a historii ¢i mezi dlouhodobou strukturdlni historii
a kratkodobou politickou historii. Prostfednictvim detailniho vykladu
uddlosti, které nasledovaly po vylodéni kapitdna Jamese Cooka v roce
1779 na havajskych ostrovech, Marshall Sahlins ukazuje proces reprodukce
a transformace domorodé kultury po setkdni s Evropany. Marshall Sahlins
zdtGraznuje, Ze velkd vyzva historické antropologie nespocivd pouze
v pozndni, jak jsou uddlosti podmiriovdny kulturou, ale rovnéZ jak je
v prithéhu historického procesu Kultura reorganizovina; ¢ili jak se repro-
dukce kultury stava jeji transformaci. Sahlins se odvolavd rovnéZz na
Saussurovu strukturdlni jazykovédu, v niZ slovo, pokud je obdafeno
novym vyznamem, po ndvratu do lingvistického systému tento systém
historizuje. Historie znamena davat vécem novy vyznam.

Aletta Biersack se domniva, Ze Sahlinsovo feSeni vztahu mezi strukturou
a udélosti jej sblizuje s teorii strukturace britského sociologa Anthony
Giddense a teorii jednani Pierra Bourdieua a Ze soucasna antropologie a socio-
logie zde tak dospivaji ve svych dosavadnich vrcholnych podobach ke
slibnému intelektudlnimu soubéhu.

Vidéli jsme, Ze jak v antropologii, tak v sociologii se v pribéhu dvacdtého
stoleti projevila vyraznd ahistorickd tendence, kterou v rdmci antropologie
zname jako strukturdlni antropologii Claude Lévi-Strausse, zatimco v socio-
logii sehrdl tuto dlohu pfedevsSim strukturdlni funkcionalismus Talcotta
Parsonse a jeho Zak(. Fernand Braudel a disledné&ji Marshall Sahlins integro-
vali strukturalistické podnéty do nové podoby historické antropologie.
Rehabilitace historické sociologie byla umozZnéna oZivenim zdjmu o odkaz
Maxe Webera, piipadné rozvijenim alternativniho durkheimovského
(Robert Bellah) nebo neomarxistického pfistupu (Eric Hobsbawm, Gareth
Stedman Jones, Charles Tilly).
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The move toward the anthropological and social dimension of historical inquiry
was fostered especially by the influence of the Annales paradigm. Traian
Stoianovich claimed that the Annales school emphasized serial, functional, and
structural approaches to understanding society as a total, integrated organism.
Fernand Braudel, the central figure of the Annales school in the decades after
World War II, laid out his historical model in his work on the Mediterranean
world. He posited three levels of analysis that corresponded to three different
units of time: the structure or longue durée, dominated by the geographical milieu;
the conjoncture or medium term, oriented toward social life; and the fleeting
event, which included politics and all that concerned the individual. Fourth-gene-
ration Annales historians such as Roger Chartier and Jacques Revel indicated men-
talités as a primary determinant of historical reality. At the end of the 1950s and
early in the 1960s, a group of younger Marxist historians started publishing studies
on history from below. In recent years, the most visible anthropologist in cultural
historical work has been Clifford Geertz whose interpretative strategy involves an
attempt to read the meaning inscribed by contemporaries. Marshall Sahlins in his
own version of historical anthropology tried to rethink the dialectic relationship
between structure and event.

In 1961, E. H. Carr announced that the more sociological history becomes, and
the more historical sociology becomes, the better for both. During the nineteenth
century the founders of sociology such as Comte, Tocqueville, Marx, Durkheim,
and Weber devoted a special attention to the historical processes and vast effects
of the European industrial and democratic revolutions. However, the rise of the
antihistoricism of structural functionalism caused the partial eclipse of historical
sociology. In the last decades, a de-Parsonizing of our understanding of Webers
ideas and a certain revival of Durkheimian or Marxian historical sociology as
alternatives enabled that historical sociology has become one of the most impor-
tant subfields of sociology, and perhaps the fastest growing.
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