Romové, Sintové a JeniSove.
Svycarska romska politika za
druhé svétové valky.

Pifloha zpravy: Svycarsko a uprchlici
v dobé nacionéiniho socialismu
Vypracovali Thomas Huonker a Regula
Ludiové ve spolupraci s Bernhardem
Schédrem v Bernu 2000

Poznamky k soucasné historické debaté
o roli Svycarska za druhé svétové valky

Ve Svycarsku probihd na nejvyssi
politické drovni uz nekolik let diskuse
o otdzce navraceni majetku, ktery se
ocitl v dlisledku nacistického rezimu ve
Svycarsku a nikdy nebyl navricen
plvodnim majiteldm piipadné jejich
dédicim. V prosinci 1996 povéfil vy-
carsky parlament nezavislou expertni
komisi ukolem zjistit rozsah a osud
tohoto majetku z historického a prdvniho
hlediska. Pozdéji byl jeji mandat jesté
upfesnén v tom sméru, Ze se mél objas-
nit i vyznam politiky vaci uprchlikim
v souvislosti s hospodafskymi a financ-
nimi vztahy Svycarska s mocnostmi Osy
a Spojenci.

Ke konci roku 2000 vysla jen jedna pfi-
loha k této zpravé o uprchlicich (lze si ji
objednat na internetové adrese <www.
admin.ch/edmz> za zhruba 300 ¢eskych
korun), jez se zabyva otazkami, které
zlistavaly stranou vyzkumu - pronasle-
dovani a vyhlazovani Romf, Sintd
a Jeni$®, jmenovité ve vztahu k postoji
Svycarského statu a kantonalnich ufada
vci jeho jeni$skému obyvatelstvu a mezi-
nérodni politice vi(i¢i Romam.

Sir§i vefejnost patrné nevi, Ze ve Svy-
carsku Zije asi 35 000 Jenis, coZ je sku-
pina lidi s vlastni feci, kulturou a déji-
nami, kterd obyva hlavné jizni Némecko,

Svycarsko, Rakousko a Francii a jejiz cel-
kovy pocet se odhaduje na nékolik set
tisic. Na rozdil od Rom, ktef{ byvali jiz
od 16. stoleti cilevédomé vykazovani od
§vycarskych hranic, takZe ve Svycarsku
Zilo delsi dobu jen nékolik vétSich rom-
skych rodin, historické prameny se zmi-
niuji jiz od 15. stoleti o sté€hujicich se
Svycarskych Kotlafich, coZ dozajista
znamenalo JeniSe. JeniSové, ktefi byvali
obdobné utlacovdni jako Romové,
nastoupili na pocatku sedmdesatych let
20. stoleti v pribéhu obtizného uvédo-
movaciho procesu, jenz se tykal i Romd,
cestu k emancipaci. Bylo to tedy v dobg,
kdy kupfikladu v tehdejsim Ceskoslo-
vensku - byt za odliSnych historickych
okolnosti — vznikaly organizace, které se
dozadovaly prava na sebeurceni. Svycar-
$ti JeniSové, ktefi jsou od roku 1975
zastupovani organizaci Radgenossenschaft
der Landstrasse, jsou rovnéZ ¢leny Rom-
ského svazu, jehoZ pfedsedou tehdy byl
dr. Jan Cibula, Rom pochézejici ze Slo-
venska, a ktery poZival pozorovatelského
statutu v OSN.

Dil¢i zprava o Romech, Sintech a Jeni-
Sech, jeZz ma 102 stran, se v prvnim dilu
zabyva pocatky ,cikdnského vyzkumu”
jako vlastni svébytné etnografické disci-
pliny, které se na pfelomu 19. a 20. sto-
leti stale silné&ji ubirala cestou kriminalni
antropologie, eugeniky a rasové hygieny.
Dale je to pomér §vycarského spolkového
statu ke svému neusedlému obyvatel-
stvu a role Svycarska v 3irSi mezinirodni
politice vi¢i Romam. Zavér zni takto:
nejen za druhé svétové vilky, nybrz jiz
davno pfed ni se uplatiiovala politika
uzavirani Svycarska pied Sinty a Romy,
ktefi sem smeéfovali. Ti byvali striktné
oddélovani od jeniSského, zcasti used-
lého, zcasti koCovného obyvatelstva,
pficemzJeniSové byli podrobeni nucené
asimilaci.
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Ve druhém dilu se zprava vénuje poli-
tice prondsledovini a vyhlazovani Romu
a Sinta za druhé svétové valky. Jmeno-
vité je vzpomenut Svycarsky psychiatr
Josef J6rger, jeden ze zakladatelt psychia-
trické dédi¢né teorie, ktery se intenzivné
zabyval JeniSi a dédi¢nosti kotovného
Zivotniho zpsobu, jez rozhodujicim zp-
sobem ovlivnila nacionalné socialis-
tické badani o Romech. Jedna kapitola
tohoto dilu je vénovana otdzce majetku
zavrazdénych Sinttd a Romd, a to v sou-
vislosti s vyzkumem majetku bez dédicu,
ktery se za valky dostal do Svycarska a jenz
zahrnuje takzvané ,zlato obéti” (Opfer-
gold). Autofi zpravy ukazuji, Ze se
u téchto obéti naprosto nejednalo
0 nemajetné obyvatele, protoZe patii
k jejich kulturni tradici, Ze u sebe nosi
majetek ve formé zlata a jinych Sperkd.
Ovsem jejich podil na celkovém mnoz-
stvi ,zlata obéti”, jez se dostalo do Svy-
carska, je nutno povaZovat za nepatrny.
Ve tfetim dilu zpravy se poukazuje na
obtizZe, jak urcit na zakladé disponibil-
nich prament sintské, romskeé a jeni§ské
uprchliky, ktefi se dostali aZ na Svycar-
ské hranice a byl jim bud odepien, anebo
jim byl naopak povolen vstup. Jsou zde
uvadény piiklady ze Zivota, které tento
stav pramenné zdkladny dokladaji.

Posledni dil se zabyva postojem 3vy-
carského statu k Romum, Sintiim a Jeni-
$im v povdale¢ném obdobi.

V tvodu autofi zdlraziiuji, Ze se v této
zpraveé vydali do historické terra incognita,
protoZe politika Svycarska vii¢i Romiim,
Sinttim a JeniStun a rovnéz neusedlému
obyvatelstvu v letech 1933-1945 nebyla
dosud vibec pfedmétem prizkumu.
Proto byla pfi analyze prament jednim
z hlavnich problému samotna identifi-
kace uprchlik( jakoZto pfislusnik( rom-
ského, sintského a jeniSského etnika,
protoZe tehdy navic Zddna takova samo-

statnd uprchlickd kategorie jako ,cikdn”
neexistovala. Navic se Romové, Sintové
a JeniSové neodliSuji ani naboZenstvim,
ani rodinnymi jmény od jinych neZi-
dovskych uprchliki.

Tak jako v nékdejsim Ceskoslovensku
i v ostatnich ¢astech Evropy a rovnéz ve
Svycarsku zacal vznikat uvédomovaci
proces vlastni kulturni identity Sintd,
Romt a Jenis$ teprve v sedmdesatych
letech. Zatimco v Ceskoslovensku jsme
byli v pribéhu Prazského jara svédky
vSeobecného uvolnéni politiky, jeZz se
stalo impulsem emancipac¢niho procesu,
v Némecku a ve Svycarsku jim bylo
uznani pronésledovani naciondlnimi
socialisty, jehoZ se doZadovaly obéti této
politiky.

Meret Brandner

Pripravuje se druhy roénik konfe-
rence o krajineé Tvar nasi zeme

V tnoru roku 2001 probéhl na praz-
ském hradg, a to z podnétu a pod zasti-
tou prezidenta republiky Véclava Havla,
prvni ro¢nik konference o krajiné Tvar
nasi zemé€ - krajina domova. Krajina je
ostatné velice zvlastni entitou: téZko se
shodujeme na jeji definici, na uchopeni
substance krajiny. Kromé pojmi jako
pfirodni krajina, primyslova krajina,
zname i pojmy jako ,krajina mé duse”,
,vnitfni krajiny”. Ke krajiné nutné patfi
i vnimajici subjekt, pojem krajiny nelze
v Zddném pfipadé vycerpat jen poziti-
visticky pfirodovédné, tj. jako typ reliéfu
s provazanymi ekosystémy a civiliza¢-
nimi prvky. PfestoZe nelze krajinu uchopit
jedinou integralni definici, tvoii krajina
celistvé pozadi, integralni ,sfumato”
naSich Zzivott, a v jistém smyslu lze
dokonce Fici, Ze v jaké krajiné€ jsme se
narodili, takovi jsme, a jaci jsme, k této
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