Ve druhém dilu se zprava vénuje poli-
tice prondsledovini a vyhlazovani Romu
a Sinta za druhé svétové valky. Jmeno-
vité je vzpomenut Svycarsky psychiatr
Josef J6rger, jeden ze zakladatelt psychia-
trické dédi¢né teorie, ktery se intenzivné
zabyval JeniSi a dédi¢nosti kotovného
Zivotniho zpsobu, jez rozhodujicim zp-
sobem ovlivnila nacionalné socialis-
tické badani o Romech. Jedna kapitola
tohoto dilu je vénovana otdzce majetku
zavrazdénych Sinttd a Romd, a to v sou-
vislosti s vyzkumem majetku bez dédicu,
ktery se za valky dostal do Svycarska a jenz
zahrnuje takzvané ,zlato obéti” (Opfer-
gold). Autofi zpravy ukazuji, Ze se
u téchto obéti naprosto nejednalo
0 nemajetné obyvatele, protoZe patii
k jejich kulturni tradici, Ze u sebe nosi
majetek ve formé zlata a jinych Sperkd.
Ovsem jejich podil na celkovém mnoz-
stvi ,zlata obéti”, jez se dostalo do Svy-
carska, je nutno povaZovat za nepatrny.
Ve tfetim dilu zpravy se poukazuje na
obtizZe, jak urcit na zakladé disponibil-
nich prament sintské, romskeé a jeni§ské
uprchliky, ktefi se dostali aZ na Svycar-
ské hranice a byl jim bud odepien, anebo
jim byl naopak povolen vstup. Jsou zde
uvadény piiklady ze Zivota, které tento
stav pramenné zdkladny dokladaji.

Posledni dil se zabyva postojem 3vy-
carského statu k Romum, Sintiim a Jeni-
$im v povdale¢ném obdobi.

V tvodu autofi zdlraziiuji, Ze se v této
zpraveé vydali do historické terra incognita,
protoZe politika Svycarska vii¢i Romiim,
Sinttim a JeniStun a rovnéz neusedlému
obyvatelstvu v letech 1933-1945 nebyla
dosud vibec pfedmétem prizkumu.
Proto byla pfi analyze prament jednim
z hlavnich problému samotna identifi-
kace uprchlik( jakoZto pfislusnik( rom-
ského, sintského a jeniSského etnika,
protoZe tehdy navic Zddna takova samo-

statnd uprchlickd kategorie jako ,cikdn”
neexistovala. Navic se Romové, Sintové
a JeniSové neodliSuji ani naboZenstvim,
ani rodinnymi jmény od jinych neZi-
dovskych uprchliki.

Tak jako v nékdejsim Ceskoslovensku
i v ostatnich ¢astech Evropy a rovnéz ve
Svycarsku zacal vznikat uvédomovaci
proces vlastni kulturni identity Sintd,
Romt a Jenis$ teprve v sedmdesatych
letech. Zatimco v Ceskoslovensku jsme
byli v pribéhu Prazského jara svédky
vSeobecného uvolnéni politiky, jeZz se
stalo impulsem emancipac¢niho procesu,
v Némecku a ve Svycarsku jim bylo
uznani pronésledovani naciondlnimi
socialisty, jehoZ se doZadovaly obéti této
politiky.

Meret Brandner

Pripravuje se druhy roénik konfe-
rence o krajineé Tvar nasi zeme

V tnoru roku 2001 probéhl na praz-
ském hradg, a to z podnétu a pod zasti-
tou prezidenta republiky Véclava Havla,
prvni ro¢nik konference o krajiné Tvar
nasi zemé€ - krajina domova. Krajina je
ostatné velice zvlastni entitou: téZko se
shodujeme na jeji definici, na uchopeni
substance krajiny. Kromé pojmi jako
pfirodni krajina, primyslova krajina,
zname i pojmy jako ,krajina mé duse”,
,vnitfni krajiny”. Ke krajiné nutné patfi
i vnimajici subjekt, pojem krajiny nelze
v Zddném pfipadé vycerpat jen poziti-
visticky pfirodovédné, tj. jako typ reliéfu
s provazanymi ekosystémy a civiliza¢-
nimi prvky. PfestoZe nelze krajinu uchopit
jedinou integralni definici, tvoii krajina
celistvé pozadi, integralni ,sfumato”
naSich Zzivott, a v jistém smyslu lze
dokonce Fici, Ze v jaké krajiné€ jsme se
narodili, takovi jsme, a jaci jsme, k této
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své podobé krajinu, do které zavitame,
dotvafime. Jak je obsaZzeno v Evropské
umluveé o krajiné, krajina tvoii nejen bio-
logické a zakladni tvarové-psychologické
pozadi naSeho byti, ale je i zakladnim
zdrojem zejména regiondlni a lokdlni
identity v globalni éfe a je zdkladnim
pramenem a motivickou studnici rozvoje
mistni kultury.

Krajina je tedy takika vtélenou mno-
hotvédrnosti, zobrazitelnd a vyuZitelna
jen ryze interdisciplindrnim pfistupem.
Uchranit podstatné hodnoty krajiny
a k nim uvést do harmonického vztahu
nezbytné zmeény z hlediska rozvoje
zejména nejen primyslového, ale i ter-
cidrniho a kvartérniho sektoru, lze jen
spolupraci ekologti, pamatkar, urba-
nisti, Gzemnich pldnovaci. Pohfichu
tito se casto nedokazi domluvit uZ jen
proto, Ze si neuméji naslouchat, a to
zfejmé proto, Ze dosud neustavili spo-
le¢nou fec.

A tak prvniro¢nik konference Tvar nasi
zemé hledal kli¢ k nalezeni pomysiného
esperanta multidisciplindrni mluvy
o krajiné. Hledal predpoklady toho,
abychom vlbec o symbiéze uchovani
a tvorby krajiny byli schopni mluvit.
Toto hleddni se odehravalo na nékolika
rovinach: krajina byla zkoumana a po-
pisovédna jako pfirodni prostor, déle jako
kulturni prostor, déale se hovofilo
o duchovnim rozméru krajiny, o umé-
leckém rozméru krajiny. Posledni dva
panely z celkem Sesti paneli konference
byly vénovdny uZz konkrétnim problé-
mum, kterym ¢eli krajina a my v krajiné:
diskutovalo se o krajiné z pohledu dnes-
nich uZivatell a zdvérecny panel byl
vénovan typologizacim ohroZzeni krajiny.
Krajina je skutecné ohroZena ze vSech
sméri: napfiklad v severnich Cechich
téZbou paliv doSlo téméf ke ,sneseni”,
jakési exfoliaci krajiny. PrestoZe tato

hrozba, ktera méla podobu dies irae
(a pravé proto se dnes hovoti o uchovani
nékterych casti Severozdpadu jako skan-
zenu uméleckého zazitku destrukce),
pomiji, tézi se dal, i kdyZz kamenivo
a §térk, a tudiZ hrozi dalsi pfibéhy zkdizy,
ovSem spiSe podobné Tlustci.

Krajina je ohroZena i naprostou frag-
mentaci pomoci dopravnich staveb (ze-
jména dalnic), a energovodt. Krajina je
ohroZena pliZivym S§ifenim primést-
skych oblasti ddle do krajiny a vytvare-
nim fidkého urbanistického nic (jak
vidime u Prahy kolem délnice D1), kde
se rozviji ,kaSe” zvana urban sprawl.
Jakoby z druhé strany upada tradi¢ni
charakter zemeédélské krajiny, kdyz se
venkov vylidriuje a pfibyva tzv. divociny
thorli. ProtoZe byla béhem dvacatého
stoleti harmonicka kulturni krajina pre-
meénéna v krajinu primyslové zemédél-
skou, sniZila se jeji schopnost zadrZovat
vodu a dochdzi k nic¢ivym zaplavam.
Prezident Vaclav Havel formuloval mys-
lenku nezbytnosti svolat konferenci
o krajiné pfi pohledu na katastrofalni
nasledky povodni v roce 1997.

Po totdlnim zprimysinéni a devastaci
krajiny béhem komunistické éry se po
roce 1990 zacalo pomoci krajinotvornych
programu a Programu obnovy venkova
s napravou. ProtoZe je krajina spojena
pupecni Sndrou se stavem a psycholo-
gii spole¢nosti, je na krajinu vykonavan
stdle velmi silny tlak, jen jeho podoby
se méni a nejsou tak deklaratorné agre-
sivni jako v blizké minulosti. Ze vieho
nejhorsi by bylo propadnout iluzi bez-
peci a spokojit se s formuli (jakkoli je
v jinych oblastech platna) laissez faire,
nechat byt.

Soucasti konference byla i velka vystava
obrazi a fotografii, dokumentujicich
tvar zaniklych podob ceské krajiny.

ProtoZe prvni ro¢nik konference vyvo-
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lal naleZity ohlas, za¢inaji se naplno roz-
jizdét pripravy na druhy ro¢nik konfe-
rence, kterd se ma konat v fijnu 2002
z podnétu prezidenta Vdiclava Havla
a pod zastitou predsedy Sendtu Petra
Pitharta. Konference Tvar nasi zemé se
tak méni v tzv. permanentni konferenci,
klera i v mezidobi mezi konferencemi
aktivné vystupuje a slouZi jako platfor-
ma pro projednani témat, kterd maji
zfetelné prafezovy, interdisciplindrni
a nadresortni charakter; jednim z nich
patrné bude diskuse nad navrhovanym
zakonem ,0 ochrané kulturnich pama-
tek a pamatkové péci“. Organizacni

vybor konference, ktery pracuje ve slo-
Zzeni Ivan Dejmal (pfedseda), Jifi T.
Kotalik, Jifi Plos, Toma$ Hajek, Igor
Michal, Vaclav Petficek, Ivan Plicka
a Jaroslav Barta, jiZ rozpracovava kon-
krétni okruhy, které budou v ramci dru-
hého ro¢niku Tvare nasi zemé projedna-
vany. Pfedpoklada se diskuse v ramci
téchto panel(: Venkov jako socialni pro-
stor krajiny, Mésto a krajina (v jejimz
ramci bude probihat debata nad pamat-
kéfskou legislativou), Clovék jako krajino-
tvorny Cdinitel, Krajina jako politikum,
Ochrana krajiny, Rehabilitace krajiny.
Tomd3 Hdjek
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