Pamatkari, ekologové, téma oziveni pamatek

Tomd$ Hdjek

V souvislosti s piipravounového pamétkového zakona se téZhovoiio tzv.
oZiveni pamatek. Zdaleka neni jisté, zda se toto pojeti vyraznéji prosadi do
Ceské pamatkové péce, nicméné je zcela na misté jej dikladnéji teoreticky
prozkoumat.

Dfive, neZ pfistoupime k pojmim a pokusime se definovat, co rozumime
terminem , 0Ziveni pamdtek”, pokusme se nastinit celkovou souvislost, ze
které budeme vychdzet v tivaze nad potiebnosti, sociokulturni naléhavosti
oziveni pamatek. Do této souvislosti pronikneme pomoci nékolika citdtt
ziskanych pfedevsim z odborného tisku z let 2000 a 2001. M. Brydl je sta-
rostou historicky vyznamného mésta LitomySle a neopominutelnym
pfedstavitelem SdruZeni historickych sidel Cech, Moravy a Slezska, ktery
je hlavnim nevlddnim partnerem stdtni pamdatkové péce. Pfesto ani on
v jednom rozhovoru nevahé prohlasit: ,Diskuse o zasazeni moderni archi-
tektury do pamdtkové chrdnéného iizemi probihaly prakticky po celé dvacdté sto-
leti. Z mého subjektivniho hlediska jsou pamdtkdri casto bezradni. U spornych
véci jsme nechali vidy zpracovat nékolik variantnich studii, a to na ndklady
mésta, prestozZe Slo o soukromé investice, aby bylo nad ¢im diskutovat”!.

Na zasedani sendtniho podvyboru pro kulturni dédictvi (26. kvétna
2001) hovoril senator a podnikatel V. Fischer obsazné: ,Moderni hotelnictvi
presné znd kritéria, kterd vedou k dobré ndvratnosti investic, a zdroven k 1inos-
nym provoznim ndkladitim. Témto kritériim ne vZdy vyhovi zdmek, hrad nebo
usedlost, kterou se investor snazi oZivit prestavbou napr. na hotel. Siroké chodby,
velky pocet jen obtizné vyuZitelnych mistnosti, vysoké ndklady na energii, spojené
1 Litomysl — pfiklad uspé$ného mésta. Rozhovor se starostou Miroslavem Brydlem, rozho-

vor pfipravili Josef Markvart a Lubor Fridrich, Urbanismus a iizemni rozvoj, €.4/2001, vy-
diva Ustav uzemniho rozvoje, Brmo 2001, s. 3
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napi. s obtiznym vytdpénim nebo klimatizovdnim zminénych prostor, to jsou jen
nékteré z problémii obdobnych investic ... Na druhé strané je vSak ziejmé, Ze po
celé Evropé stoupd zdjem nejen o ubytovdni v obdobnych objektech... DalSim
prikladem mohou byt Spanélské paradory. Jednd se o hotely, které najdeme po celém
Spanélsku. Za primé ticasti stdtu byly piestavény polorozpadlé hrady a zdmky
na pohodiné a komfortni hotely, zpravidla v kategorii 4 nebo 5 hveézdicek. ...
Moznd, Ze by mohl byt na upravené pamdtky modernéjsi pohled v tom smyslu,
Ze by nemusely slouzit jako strnulé objekty s kasteldny a s pieziivkaini.”2

PonévadZ chceme, aby nés§ prazkum nazort byl skutecné reprezentativni,
citujme z ,tdbora” piiznivch ,o0Ziveni pamatek” jesté feditele Ceské cent-
raly cestovniho ruchu K. Nejdla, ktery se vyjadfil k mezindrodnimu pro-
jektu ,Cesta po hradech a zdmcich ve stfedni Evropé: , Tento projekt, zacina-
jici v roce 1995, mél obrovskou peripetii, ale v soucasné dobé jsme ve stddiu, kdy
bylo vybrdno spolecné 15 pamdtkovych objektit, které bez pomoci, kterou jim
nabizime, by pravdépodobné, abych nebyl stoprocentni, feknu, Ze by pravdépo-
dobné, béhem nékolika let zanikly anebo by byly zdevastovdny jesté vice, nez
jsou. Jsou to objekty, které potiebuji pomoc, nejsou to objekty, slouZici jako
muzea a galerie, zdmecké expozice atd. riiznych vlastniki a ti nemaji penize na
jejich prostou 1idrzbu, natoz na jejich dalSi rozvoj. Tento projekt spocivd v tom,
Ze se seZene zahranicni kapitdl, ktery tyto pamdtky spolu s dalSim kapitdlem
opravi, a budou tyto pamdtky slouZit pro cestovni ruch, ktery jim zabezpeci, jak
jsem fekl, smysluplnou existenci”3,

Jak jiZ bylo feceno, existuje-li ,tdbor” pfiznivct oZiveni pamétek, musi
proti nému stat ,tabor” odpfirca. UZiti slova ,tabor” naznacuje, Ze vztahy
mezi témito dvéma skupinami nejsou vZdy zcela jednoduché. Odptirci
,0Ziveni pamatek” se odvolavaji na hrozbu ,fasddismu”. Podle jejich
nézoru snaha oZivit pamatky nevyhnutelné sméfuje do pasti ,fasadismu”.
Jak fikd vyznamny pamatkar Josef Stulc (feditel Statniho tstavu pamatkové
péce): ,...fasddismus. Z pamdtky ziistane jenom slupka vnéjsi fasddy, za ni je
de facto novostavba. Stdle castéjsi jsou adaptace, pfi nichZ vSe, co je na pamdtce
autentické, krdsné, poetické, se louci se Zivotem a je bohuZel vétSinou nahrazo-
vdno architektonickym priimérem... MiiZeme to nejlépe demonstrovat na prikladu
hlavniho mésta. Smutnym rysem je, Ze mnohé zdédéné hodnoty v procesu
adaptaci pamdtek pro nové funkce zanikaji, ale bohuzel nevznikaji tak, jak
bychom si touzebné prdli, timérné tomu hodnoty nové. Odhaduji, Ze z takovych
2 Financovdn{ péce o nemovité kulturni dédictvi, problémy a vychodiska - senatni vefejné

sly§eni padvyboru pro kulturni dédictvi, které se konalo dne 26. Kvétna 2000 ve

Valdstejnském palici, jednacim sale Senitu PCR, Zaznam vefejného slySeni, s. 62
4 1bid. 5. 59
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10ti novostaveb na tizemi Prahy, a to i na 1izemi PraZské pamdtkové rezervace,
tak nejvys 1, maximdlné 2 prindSeji i urcité nové pozitivni architektonické hod-
noty”4.

Smyslem textu neni nastin déjin pamatkové péce, presto se tomuto kroku
nevyhneme. Neni samoucelny, ma vSak vyzkoumat, zda vyvoj pamatkové
péce sméfuje k tomu, aby jednomu z vySe uvedenych nazorovych smeéra
dal castecné za pravdu. Zda se méa pamatkovd péce soustfedit hlavné na
konzervaci a restauraci pamatek, anebo ma stejné tak usilovné v ohledu na
zachovani pamatkové podstaty hledat pro pamatky novou funkci, kterd by
jim pfinesla dlouhodobou perspektivu.

Zadny z obou nacrtnutych trendd neni stejnorody, natoZ aby se opiral
o néjakou pojmové utfidénou, kanonizovanou doktrinu. Ve své stru¢né
analyze, zejména Casové posloupnosti naklddani s pamatkovym fondem,
ackoli je dostupna cela rfada definic, budu vychazet — nikoli ovSem beze-
zbytku - ze ,Stru¢ného slovniku pamatkové péce” Vlastimila Vintera, ktery
podle mého soudu (navzdory dobovému pojmovému ideologickému
balastu) vychazi z nejlepSich tradic ceské pamatkové péce.

Pamatkova péce, nikoli tedy staroZitnictvi, zacina de facto jako puristicka
metoda obnovy pamatek v prabéhu 19. stoleti. Vinter popisuje, Ze , vychd-
zela z romanticko-historického chdpdni pamdtek a snaZila se vzhled stiedoveé-
kych architektonickych objektii, zvldsté vyznamnych hradit a chramovych staveb,
oprostit od vSech pozdéjSich zmén a doplitkit a uvést je do ,pitvodniho’, slohové
Cistého vzhledu, jak si jej pamdtkovi architekti vyabstrahovali, a to popr. i se
,slohovymi’ pristavbami.”> Jako reakce na prebujely purismus vznika kolem
roku 1900 konzerva¢ni metoda, promyslend Aloisem Rieglem, kterd vyhradné
zdaraziiuje nezbytnost uchovani pamétky v dochovaném stavu s respekto-
vanim ,patiny stafi”.6

Prepjatou formu konzervacni metody predstavuje nasledujici doba tzv.

41bid. s. 24

8 Vinter, Vlastimil: Striuny stoviik pamdtkavé péce, heslo metody péée o zachovini pamitek,
Krajské stiedisko stitni pamatkove péce a ochrany pfirody v Usti nad Labem, 1983, s. 43.

» Velkym propagitorem konzervacni metody v €eskéim milieu neby! nikdo jiny nez Zdendk
Wirth, ktery navic zd(raznaval, 7e eventuelni dopliiky ¢i ndhrady v rimci konzervovang
pamdtky musi jasné davat najevo, ze vznikly dodatecné a ze nepfedstavuji origindini
hmotu pamatky. Pro Wirtha je cilem vErnost originalu, nikoli vysiednd umeéleckd hocdnota
pantitky, venikajici jako vysledné spoluptisobeni origindlnich hodnoet pamdtky a tvitecilio
potenciilu, ukrytého v konzervacni, restauritorské, pripadé rekonstrukéni ¢nnosti,
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metody analytické, ktera si viditelné ponechdva stopy vSech etap vyvoje
objektu zachovanych pfi priizkumu. Rekonstrukéni metoda ovladla scénu
po druhé svétové valce, kdy pomoci rekonstrukce, tedy doplnénim zavazné
¢asti pamatky na zdkladé dochovaného ptivodniho detailu-prvku, bylo pfi-
stupovédno k obnové za valky poSkozeného pamatkového fondu.

Avsak teprve s tistupem metody rekonstrukéni se dostava ke slovu metoda,
o které budeme v tomto textu hovofit pfedevsim, totiz metoda regenerac-
ni. Ta usiluje o komplexni pojeti obnovy pamatek nejen po strance
odborné, technické a vytvarné, ale také ve vztahu ke zménénym ekono-
mickym, socidlnim a kulturnim podminkdm spolecnosti. Teprve v rdmci
regenerani metody se zvaZuje téma pfizplisobeni funkci pamatky potfe-
bdm soucasné doby. Ne Ze by pfedchdazejici styly nehovofily o vyuZiti
pamatek. Trebafe pamatkova péce vySla z preromantického kultu ruiny
a exaltované citovosti, prece jen pragmaticky ,slouzila” kulturné legitimi-
za¢nim snahdm probouzejicich se nérodnich hnuti v 19. stoleti. Pamat-
kova péce nebyla spole¢nostem naoktrojovdna umeéle, nybrz vyvérala z jejich
politickych, kulturnich a ¢astecné i ekonomickych potfeb. Proto napfiklad
i Alois Riegl nevynechal téma podpory vyuZiti nemovitych pamaétek, aby
se zabréanilo jejich muzedlnimu umrtveni, ale nikdy se tento cil nedostal do
programového popfedi tolik jako v rdmci metody regeneracni.

JiZz jen z této kratké chronologické posloupnosti je ziejmy silici trend
spatfovat v pamétkach objekty, jejichZ vyvoj zdaleka neni dovrSen jejich
prohldSenim za kulturni pamatku. Objekt svym prohldSenim za kulturni
pamatku nevystupuje z vyvojové éry, a pokud tak purismus, ¢i ¢astecné
konzerva¢ni metoda Rieglova ucinily, pozdéjsi dvacaté stoleti vidi opét
v pamatce dynamickou strukturu, ke které se sice chovame ve zvla$tnim
reZimu a s uctou, ale jejimZ étosem si v Zadném piipadé nekompenzujeme
otevienost budoucnosti, které krdcime vstfic. Ve své statni pamétkové péci
(ve vSech evropskych zemich v podstaté obdobné) se stat pokousi vytvorit
,metazdiivodnéni” svych prév: pamatkova péce ma nutné své uziti stato-
tvorné. Jakoby ale v regenera¢ni metodé k tomuto zékladnimu politizuji-
cimu étosu pamatkové péce navic pfistupovaly ohledy ekonomické, eko-
logické a demografické. A v tomto okamZiku nemluvime jiZ o uZiti pama-
tek, ale o ,0Ziveni paméatek”, a o to ndm v tomto textu jde.
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PfestoZe o tom miiZeme pochybovat, kdyz vidime aZ ortodoxné negati-
vistické reakce paméatkaii proti i dobfe pfipravenym investi¢nim zamé-
ram, Zijeme v dobg, kteréd ,adaptacim” pamatek vii¢i poZadavk{im soucas-
nosti zfejmé preje nejvic: tedy v dobé prevahy regeneraéni metodly.
Chceme-li viak opravdu zjistit charakter trend, musime zkoumat rege-
neraéni metodu podrobnéji. Pfi dikladnéjSim pohledu se i pojem regene-
race rozpada do vice pojmt: vedle revitalizace, kteri znamena, Ze se v ob-
novované pamatce amyslné ustavuje jeji pavodni funkce, vedle renovace,
kterd znamend ndhradu casti pamatky nikoli kopii chybhéjici casti, ale
novym uméleckym c¢inem, ktery pamatku zhodnocuje. Nds zajima piede-
viim pojem reanimace, kdy nabidneme a vtiskneme pamatce novou funk-
ci jako prostfedek jeji zdchrany a obnovy.’

Oviem mezindrodni dokumenty zejména ICOMOSu8® - navzdory tomu,
Ze Zijeme v dobé komplexniho regenerac¢niho pfistupu - nijak nezddraz-
nuji pojmy, které se bliZzi pojmu reanimace, coZ znamena napf. Ze se jiz-
ddrna zamku Hluboka upravi pro Jihoceskou galerii, Ze se oranZérie zam-
ku v Boskovicich adaptuje pro vystavni ticely, Ze se opustény hlubinny dul
upravi jako muzeum posledniho dne farani. StéZejni mezinarodni doku-
ment Benatskd charta z roku 1964 pokladé za svou spiSe klasickou pamat-
kéarskou strategii, protoZe se zahyva pfedevSim pojmy konzervace a restau-
race. lovofi sice o tom, Ze ,Zachovéni pamétek je vZdy podporeno, jestliZe
se jim ur¢i funkce, uZitecna pro spolecnost: takové urceni je tedy Zadouci,
ale nesmi narudit uspofddani a vyzdobu budov“?, tato formulace viak
zustava v pozadi diky celkové orientaci dokumentu, ktery dokonce i restau-
rovani povazuje za operaci, kterd si ma podrzet vyjimec¢ny charakter. Dalsi
dilezité dokumenty jako napfiklad dokument o autenticité z Nary z roku
1994 zachovavaji myslenkovou linii, kterou nastolila Bendatska charta, kdy
i opatrné konzervovani dochované podoby pamétky je tou nejvysostnéjsi
pamatkarskou strategii obnovy pamadtek a pamatkovych sidel.

Presto mame k dispozici dva dokumenty, které nam prece jen umoziuiji
rozliSovat ve struktufe poslednich desetileti, tedy v dobé prevlddnuti
regenera¢ni metody. ,Mezindrodni charta kulturniho turismu (Brusel
1976)“ ma az bigotni ochrandfsky charakter, navic ,okofenény” vnitifni
rozpornesti, nebot jak mame rozumét netstupnosti ochranéfstvi vyjadfu-
jici se ve snaze o zmrazeni uchovanych hodnot, kdyZz se hned v tvodu

7 Definici pojniu reanimace, se kterou se¢ ztotoZnuiji, ale kterd se napfiklad vibec nevysky-
tuje v anglickém ndzvoslovi pamiétkové péce, jsem cerpal 2z knihy Zahirady a parky
v Cechidch, na Morave a ve Slezsku, kolektlv autord, nakladatelstvi Libri, Praba 1999, s. 465

8 1COMQOS -~ Mezindrodni rada pro pamétky a sidla.
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»Mezindrodni charty kulturniho turismu” mluvi o privilegované ¢asti kul-
turniho dédictvi, kterd - a to ziejmé vyhradné — ma byt chranénal?.
Moralnim imperativem ochranéfstvi ma byt prece teze o tiplnosti kultur-
niho dédictvi, které je hodno ochrany (koneckonca v tomto smyslu se
vyjadiuje Max Dvorék, zakladatel systematického pfemysSleni o teorii
pamatkové péce). Na tomto rozporu mezi univerzdlnosti etického impera-
tivu a nutkdnim k dogmaticnosti je postaven soubor deklaratornich poza-
davk®. Nemluvi se napfiiklad o trvalé udrzitelnosti cestovniho ruchu vaci
kulturnimu dédictvi, ale o ,snesitelnosti”. Hovofi se o tom, Ze ,je ticha
odsoudit jakékoli zafizeni a zavedeni turistickych sluZeb v rozporu se zdkladnim
principem respektovdni existujiciho kulturniho dédictvi.”11 Plamenné se dekla-
muje, Ze signatafi dokumentu ,sdileji jednomysiné starost o ochranu kulturniho
dédictvi, jeZ je zdkladem mezindrodniho turismu, a proto se zavazuji podporovat
boj zahdjeny na vSech frontdch proti destrukci tohoto dédictvi nejriiznéjsimi
zdroji znecisténi” (v ramci cestovniho ruchu pozn. autora)!2.

JestliZze Bruselskd charta ventiluje jakysi prvoplanovy hnév, ktery potla-
dédictvi, a utikd k ideologickému vyrazivu jako ,odsoudit”, ,boj na vSech
frontach”, ,zneciSténi” ve vztahu k prostému faktu turismu, je ,Mezi-
narodni charta ICOMOS o kulturnim turismu® (Mexiko 1999) podstatné
obezietnéjsi a méné ideologickd v pojmech, a neskonale préatel§téjsi v cha-
péni turismu jako historické Sance pro uchovani pamatkového fondu.
Charta ICOMOSu je pomérné podrobn4, ale jeji duch a poselstvi 1ze shr-
nout do jedné z jejich formulaci v preambuli: ,Je (mezindrodni turisius, pozn.
autora) stdle vice uzndvdn jako pozitivii sila, kterd podporuje zachovdni prirod-
niho a kulturniho dédictvi. Turismus miiZe pochopit ekonomické charakteristiky
kulturniho dédictvi a vyuZit je pro zachovdni pii tvorbé zdrojti, rozvijeni vycho-
vy a pohnout politikou. Reprezentuje zdkladni ekonomicky pokus pro mnohé zemé
a cetné regiony a miiZe byt duleZitym faktorem rozvoje, kdyZ je tizen s 1ispé-
chem”13. Navic tato deklarace je postavena na etické bezrozpornosti, pro-
toZe nehlasa doktrinu vybérovosti pamétkové péce.

Pro¢ se Mexickd charta tak vyrazné liSi od charty Bruselské? Mexicka
O Mezindrodni cherta o zachovdni a restanrovdni pamdtek a sidel, Mezindrodni dokumenty

1COMOS o oclirané kulturniho dédictvi, publikaci vydal Cesky ndrodni komitét ICOMOS,

Praha 2001, s. 6
W0 Nezindradui dokumenty ICOMOS o ochrané kulturniho dédictvi, Cesky narodni komitét

ICOMOS, Praha 2001, 5. 9
H hid. s 10

121hid. s. 11
13 hid. s. 38
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charta totiZz hluboce tkvi v postfordistické dobé pfevaZujiciho tercidrniho
a kvartérniho sektoru, zatimco charta Bruselska vidi svét tak, jak na néj
nazirala doba primyslovd, doba primyslovych ndrodnich statd, jejiz
zékladnimi noetickymi postupy jesté nebyly citelnost fragmentu, dekon-
strukce pojmovych konstruktd, citdt jako inspirace, estétstvi dotyka his-
torismu. Proto lze fici, Ze metoda regenerace prostfednictvim zejména
reanimace je srozumitelnd aZz po postmodernim obratu, ktery Sel ruku
v ruce s procesem globalizace. V dobé postpramyslové se cela priimyslova
epocha a jeji nepohyblivy nemovity zdklad stava reliktem, ktery je nutno
pro jeho rozsdhlost reanimovat: aZ piili§ primyslova epocha vrostla do
krajiny, neZ aby bylo moZno po jejim odeznéni snést ji jako nadbytecny
balast. NaSe postmoderni ¢innost se odehrdvd v rdmci klasicky industridl-
nich hranic: industridlniho mésta a industrializovaného venkova. Tyto hra-
nice nelze odstranit, ani posunout, nybrz jen reanimovat.

Pravé tento fakt adaptace industridlni epochy jako gigantického reliktu
na pozadavky doby postindustridlni vytvaii poptdvku po pamétkové péci
jako nositelce vize oZiveni pamdtek. Stejné tak musi byt pamatkové péce
nevybérova, Siroce demokratickd a pfitom ekonomicky relativné sobéstacna.

* k k

Pouzili jsme tezi, Ze , primyslova epocha vrostla do krajiny”. Diivodem
byl nejen vlastni rozsah opusSténych aredlt uvnitf mést (tzv. blackfields ¢i
brownfields) ale i vefejné publikovany zdjem pamétkait vidét pamatkovy
tond jako soucast Zivotniho prostfedi, ktery by umoznil provédzat ochranu
kulturniho dédictvi pfimo na Listinu zakladnich prav a svobod (na rozdil
od Zivotniho prostfedi neni v mezindrodnim pravu kodifikovdno pravo
na kulturni dédictvi). A krajina, a¢ se o ni zminuji i pamétkové zdkony
(Francie, Rakousko, nés stavajici zakon), je pfedevsim ekologickou kategorii.
A tak nezbyva, neZ do diskuse v rdmci tohoto textu pozvat i ekology, ostatné
zvou se sami svoji ¢innosti.

Jsou to préavé ekologové, ktefi maji Sanci pokracovat v pamétkové péci
opravdu vpied proto, Ze ekologie a pamétkové péce jako dvé sousedici cesty
k trvalé udrZitelnosti maji k sobé ideové blizko, avSak dostatecné daleko,
aby si ekologové uchovali pfiméfeny odstup od chyb a bludnych cest
pamatkové péce a tim i prostor pro kritiku a navrhovédni zmén strategie.
To také délaji, napfip. némecti Zeleni. Ne, Ze by pfedkladali hotovy kon-
cept, jak pfispét k ekonomicky efektivni reanimaci pamatkového fondu,
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a tim pamdatkovy fond moderné strukturovat. Nicméné se otevira zdsadni
debata, kde by se mélo hovofit o demokratizaci pamatkové péce, kterou ro-
Ale to se muZe podafit jen tehdy, kdyZ se opusti muzealizace pamdtkového
fondu, i kdyZ provedena ,in situ”, a pfistoupi se k ochrané pamdtek vstupu-
jicich do soucasnych vazeb a funkci.

Némecti Zeleni publikovali v zifi 2001 ,Zelenou iniciativu k posileni
pamatkové péce”14, v niZ se objevuji motivy, které jsou zde v historickych
Ceskych zemich relativné aktualni pfi projednavini nového pamatkového
zdkona. Za situace, kdy se celd jedna epocha a jeji projevy v krajiné sta-
vaji ndhle pamatkou, se okamZité ocitime pfed problémem ufinancova-
telnosti péce o pamdatkovy fond. Némecti Zeleni si v§imaji faktu, Ze se
trvale sniZuji vydaje stdtu na obnovu pamatkového fondu. Berou v tvahu
spoleCensky deficit debaty mezi zastdnci jednotlivych stavebnich styla
i fakt do ivahy, Ze velké investorské projekty jsou statni pamatkovou péci
odsouhlaseny bez vyhrady, zatimco s malymi investory se jednd o detai-
lech. Navzdory vSemu usili roste pocet prazdnych historickych funk¢nich
budov, které maji vysokou architektonickou hodnotu.

Zeleni ve svych zavérech mimo jiné upozornuji, Ze pamétkova péce musi
zlstat jako ukol stdtu. AvSak zdtrazriuji, Ze Sirokd spolecenskd diskuse
o pamdtkové péci, po které volaji, se nutné musi tykat navozeni férovosti
vztaht mezi pamdtkovou hodnotou a poZadavky na vyuZiti pamatkového
fondu, k ¢emuZ navrhuji zfidit specidlni instanci ufedniho charakteru.
Z jejich textu vyplyvd, Ze férovost vztahu mezi uchovanim a znovuvyuZi-
tim posili angaZovanost vlastnikt pamatek ve véci pamatkové péce, a to
se stane pozitivnim signalem, pfendSejicim se na celou spole¢nost.

To, cochybiv textech ICOMOSu, totiZ tématika oZiveni pamatek, jejich
reanimace, se v Cisté a oteviené podobé& objevuje v programovém textu
némeckych Zelenych jako ,Neunutzung.”

Zeleni vykrocili v hledani nové podoby pamadatkové péce. Kde se ale
opozduji pamatkafi?1s

14 Griine Initiative zur Stirkung des Denkmalschutzes, Franziska Eichstadt-Bohlig, Dr. Antje
Vollmer, Eckpunktpapier, lang & schliissig, 14 sept. 2001

I5Dluzno fici, zc pfedevsim pamatkari stiedoevropsti, potazmo kontinentalni. Napriklad
English Heritage jako klicovy garant péce o kulturni dédictvi ve Velké Britdnii uvefejnila
analyzu jak ndzord vefejnosti na smysl péce o kulturni dédictvi, tak i vyhledd péce o kul-
turni dédictvi na britskych ostrovech s ndzvem ,Power of place, The future of historic en-
vironment”, kde se napfiklad konstatuje, Ze ,keeping the best from the past provides
a powerful justification for gracing our sorroudings with the very best of the new.”
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The current period of the European and the Czech cultural development reveals
the need for the cultural monument reanimation. The present paper gives an evi-
dence of the general rules of the development in the conservation of cultural mo-
numents from the puristic to the regeneration approach, and it also analyses the
documents of the recent decades concerning the development of cultural tourism.

The paper demonstrates the significance of new historic era, when, as a result of
globalisation and the accession of a high-tech society, the whole epoch of the tra-
ditional industrialism with its immovable assets becames the relic in the frame-
work of the current post-industrial period, worth protection.

The author points out the lack of new patterns in the conservationist s thinking
which relates to the balanced proportion between the requirement for the conse-
rvation of the monuments and sites and a need of finding for them new functi-
ons. This topic is, however, being researched by ecologist. The paper deals with the
programme document of the German Green Party aiming at the strenthening of
the monument protection.
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