Sokolovské zlomky - perly nepameti
Honzovi k dvanacté pétiletce
Zdenék Neubauer

K panu profesoru Sokolovi se nezndm. Brdni mi v tom vzpominka na
projev nevole, kterému dalo priichod mnou dobfe minéné, zdvofilé
pripojeni akademického titulu. Snad jediny — pokud pamét saha. Zato
s Honzou Sokolem se zndme od nepamé&ti — nepaméti naSich casti. To byly
casy! NuZe, z onéch cast, co byly, mi zbyly pouze stfipky: pamétihodna
slova — zrnka nepaméti utkvéla v zdhybech paméti. Zlomky pfedpostmo-
dernich mudrct. Honza z nich byl nejmoudfejsi. On, ktery si zaklddal na
intelektudlnim plebejstvi vyuceného zlatnika, toho casu vyznacného
pocitacovédce. VAazili jsme si ho vSichni. PoZival a t&Sil se obecné vdZnosti.
Také ja, co obcan h.c. Paralelni Polis jsem z této vdZnosti Zil a téZil: vazil
vodu radosti z prament moudrosti. OdliSné byly naSe bytosti, bytostné
jiné bylo naSe mysSleni. Nasi propastné rtznosti jsme si byli védomi.
Néapadné se odrazila ve vztahu k Tolkienovi. Pfesto, s poctivosti sobé vlastni,
precetl celou trilogiil; prohlasil, Ze mu pfinesla nejhorsi ¢tenafské utrpent.
V rozhovoru nad jinou naprostou ¢tenaiskou neshodou? vyslovil souhlas
s nasledujici diagn6zou. (Bylo to obdobi dichotomanie - d{irazu na moz-
kovou asymetrii: odliSené zptisoby zpracovani informace levou a pravou
hemisférou.) U Honzy je logické, analytické, raciondlni, formalni, pojmové
mySleni a rozuméni piisné oddéleno od chdpdni a vnimani analogického,
syntetického, estetického, symbolického, spekulativniho. U mé je naopak
obé propojeno: snad proto, Ze sdili tutéz oblast, asi z nedostatku kapacity.
Moje mysleni je musické a poetické, Honzovo presné a logické. Proto ma
smysl pro poezii a hudbu; obé postradam.

1J.R.R. Tolkien: The Lord of the Ring I-III, Unwin paperbacks, ISBN 0-04-823185,6,7-1,X,8,
pfes 1500 stran.
2¥ynn: Mister God, this is Anna. Collins, Fount Paperbacks 4563, Glasgow 1981 6. ss. 145-147
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Tim vice jsem si vZdy vazil kazdého Honzova ocenéni. Byl mi pfisnym
ucitelem — nadanym laskavou shovivavosti. Jeho radami jsem se fidil, jeho
ndzory a postoje jsem vSak bud za sebe opustil, nebo do sebe vpustil
a v sobé rozpustil (rozprostfel, anonymneé si je osvojil) ¢i — jako nesluci-
telné se spfdddnim vlastniho mysleni, s pfedivem-tkdni-pletivem svého
mozku - ze sebe vyloucil. Konecng, tam, kde to bylo vylouceno, zalezla-1i
zrnka jeho odliSné moudrosti hluboko pod kiiZi ¢i mozkovou kuru, izolo-
val jsem ji vrstvami vlastnich vymeéski. (Mozek je Zladzou s vnitini sekreci.)
Tak povstaly a rostly nésledujici perly — z popudu drdZdivé nesourodosti.
Oddélené od védomi — pamétové schrany stfipkd nepaméti, stalé studni-
ce vnuknuti. Monddy, v nichZ se v sobé nespocetndsobné zraci celkovost
mé vlastni, mnohovrstevnaté zkuSenosti, jejimiZ opaleskujicimi blankami
jsem ulomky té jeho obklopil. Tak se to ma se vSemi zlomky —i s témi mymi,
sokolovskymi. Spermata logu, kterd u mné nenalezla Zivnou pudu, zato
viak pfijemkyni (ENDOCHE) a uchovatelku: neklic¢i, nybrZ inspiruji skrze
perletovou schranu.

Prvni perla: V Gzas mne pfivddély vzacné shody. Tou nejvyznamnéjsi byl
Nietzschuv Zarathustra3 — , kniha, na kterou jeden nestaci”, zdtiraziioval
Honza. Bylo nds mnoho a stravili jsme nad ni mnoho $tastnych let.4

Druhd perla: PfeCetli kapitolu v pfekladu za ostrého sledovaného origi-
nélniho znéni. Porovnali, zkorigovali, pocali Zivé diskutovat... ,,Opravdu
to tam takto stoji?” nebo: ,Co se zde skutecné ¥ika?“ prerusil néds po
chvili Honza. Obvykle se ukdzalo, Ze text fikd pravy opak toho, co si mys-
lime, Ze fika. Pfed jakymkoliv vykladem, konfliktem interpretaci, probira-
nim exegetickych moZnosti, rozliSovanim rdznych vrstev smyslu. Byvalo
k Ctenafské kdzni a vérnosti. UCil nés cist. To totiZ dokdZe mélokdo. Sdm
snad nikdo. Jeden kazdy umi toliko cist si, nanejvys pfed¢itat nékomu.

Treti perla: Dost nds byvalo na to, bystfit si sokoli zrak. AZ pfili§ k tomu,

3 Friedrich Nietzsche: Also sprach Zarathustra. Ein Buch fiir Alle und Keinen. Nietzsche’s Werke,
Lrste Abtheilung Band VI. C.G.Naumann Leipzig 1904 531S; ¢esky: Friedrich Nietzsche:
Tak pravil Zarathustra. Kniha pro vSechny a a pro nikoho. Pfel. a komentifem doprovodil
Otokar Fischer. Mines Praha 1914, 359 s.

4Tomds Halik: K déjindm Kecandy aneb Pfedchtidcové Akademie In: ACADEMIA COMME-
MORATIONES ET CONSULTATIONES. Shornik k sedmdesctindm Radima Palouse, CTS — DuSicky
L. > 1994, s5.3-5; stv. Petr Volf: Vrchol na dné - rohovor s Pavlem Brdazdou, Reflex 5:18-21, 2001, s. 21
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abychom sebe a své hostitele nevystavovali riziku. BliZila se dalsi sparta-
kidda a s ni zvySeni bdélosti a ostraZitosti. Pocit bezpeci se zménil v pocit
Bezpecnosti. Kdosi navrhl, zda by nebylo by rozumné toho na ¢as nechat.
Mnozi z nas souhlasili. ,Vite”, namitl Honza, ,ono je vZdycky néco! Tu
spartakiada, tu vyroci, tu p¥isti sjezd...” Pfi tom ziistalo. A nic se nestalo.

Ctvrtd perla: Kdysi ddvno, jsme se Gcastnili §ir§iho neoficidlniho filoso-
fickém setkani, v pfekrdsné scenérii sttednich Cech na blanicku, u krajiné
jako z hore¢natého snu béZence trpiciho Heimweh... zemsky rdj to na po-
hled! Tématem byla filosofickd kosmologie — pro mne tehdy novum: vztah
Nebe a Zemé, svétlo a tma, den a noc, slunce, mésic, hvézdy, pfirozenost
Zivll, Ziva pfiroda, prostor obklopujici svét a misto usebirajici ¢tvefinu:
nebesa a zemi, nesmrtelné a smrtelniky...

Do toho pfisli oni: Stara, udani, legitimovani... Totalitni bd€lost sfiala masku
idyly, snové kouzlo krajiny zmizelo, Cistd laska k moudrosti zprznéna,
chrdm védéni profanovan. Tak mi to, malovérnému, pfipadalo. Podélil
jsem se s Honzou o pocit zklaméni... , Jaképak zklamani?“, opacil. ,,Oblaka,
blankyt, ptaci a kvéty, hvézdy a py¥i... Proboha, kde to jsme? Teprve ohro-
Zeni zlem ¢ini z naSeho kosmické blouznéni solidni skutecnost a naSe rajské
opojeni uzemriuje: uvadi nas v raj pozemsky - poctivé pravdivy, stvoreny!”

Diky této perle sokoliho ndhrdelniku jsem pozdéji dokazal Ricoeurovym
uvahdm nad tim, Ze v rdji byl had pfitomen je§té pfed pddem, zkuSené
porozumét: scientia experimentalis.

Perla pdtd — osudovd: Referoval jsem o knihach klasikt molekuldrni bio-
logied. Jejich poslanim a cilem bylo pfesvédcit ¢tenare, Ze je zhola nemozné,
aby organismy ¢inné pfizptisobovaly dédi¢né vlohy svému prostiedi,
poZadavkim okolnosti, vlastnim potfebdm. Dédicnost se méni ndhodné,
vyvoj spocivd vylu¢né v pievladnuti ,StastnéjSich’, tj. v pieziti GspéSnéjsich
odchylek. Organismy se neuci, jsou toliko slep€ vybirdny. Individudlni
zkuSenost nemaé na evoluci vliv, atd. To vSe vyjadfovalo tzv. Gistfedni dogma
molekuldrni biologie: geneticka informace se pfenasi vylu¢né jednim smé-
rem: z molekul nukleovych kyselin (z genetického textu, vrozenych vloh)
na proteiny (molekuldrni funk¢ni slozky a stavebni jednotky téla) — nikdy
opacné! Honza mné tehdy upozornil na ndpadnou analogii mezi touto

5 Jacques Monod: Le hasard et la nécessité — Essai sur la philosophie naturclie de la biologie mo-
derne, Ud. Seudl, Paris 1970 POINTS a Francois Jacob: La logique du vivaut — une liisteire de
I'hérédité. nrf Editions Gallimard, Bibliothéque des Sciences humaines, Paris 1970, 354 s.
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predstavou a kantovskou noetikou: Die Vernunft nimmt nicht ihre
Gesetze aus der Natur, sondern schreibt sie dieser vor (rozum necerpa své
zdkony z pfirody, nybr?Z ji je predpisuje). Byl to skvély vykon filosofické e-
xegeze védy, priklad hermeneutiky védeckého poznani. Paralela mezi mo-
lekuldrni biologii a transcendentalni filosofii vyznamné ovlivnila budouc-
nost mého epistemologického zaméreni.

Perla 3estd: Pustil jsem se tehdy do své ,veleprvotiny’ o byti jako hie®.
Na jednom ,celostdtnim nietzschologickém sympoziu’ (¢ti: letnim week-
endovém potlachu nékolika Gcastnik(i na mimopraZzském sidle nékterého
z nich) jsem nadSené predklddal, vyklddal a doklddal své herni pojeti sku-
teCnosti: svét jako hra, Zivot jako hra, véda jako hra... podobné mi bylo
hrou mluveni a mysSleni, pozndni a vzdé€lani, tvorba a kultura, uméni
a ndboZenstvi... ,To je vSechno hezké,” Honza na to. , Nejprve bychom
si v§ak méli ujasnit, co neni hra!” Op4cil jsem, Ze vSechno je hra! ,Pak
ovSem (o v§em?) nefikas vabec nic!” odtusil - tehdy k mé znacné roz-
mrzelosti.

Perla sedmad — ze vSech nejvzacnéjsi: , VSe nové prichazi z budoucnosti!”
Tak tomu chtéla moudrost onéch casti. ,Je tomu skutecné tak?” zapochy-
boval Honza. , Vezméme, dejme tomu, takové nové boty: v jakém smyslu
Ize fici, Ze pfichazeji z budoucnosti?” Tehdy mi spadly Supiny s oci, pro-
budil jsem se z rahnerovsko-heideggerovského dogmatického spanku: tvar
hlubokomyslnosti zjevila svou mél¢inu. (Chtél jsem se o tuto osvobozujici
zkuSenost podélit s ucitelem, od néhoZ jsem onu moudrost pfejal a ktery
mél Honzu velmi rad. Citil se dotCen, Ze nékdo muZe i ty nejvyznamnéjsi
myslenky zlehcovat.)

V perletovych vrstvdch obklopujicich tento skvost, se mi zjevila jina,
obecnéjsi pravda: jestliZe v politice stokrdt opakovand leZ se stavd prav-
dou, pak ve filosofii plati opak! Vracim s aroky.

Perla osmd: NaboZenstvi - religio se odvozuje od re-ligo — opétovné vazi.
Tedy néco jako zpé€tnad vazba, vzdjemny, opétovany, bezprostfedni vztah
ke skutecnosti, hieros gamos — posvitné spojeni Nebe se Zemi, Boha s ¢lo-
vékem... Naproti tomu Honza zdlrazrnuje prvek vdécnosti za nepochopi-
telny zdzrak byti, za nezaslouZeny dar existence: za to, Ze jsem, Ze jsme, Ze

6Zden¢k Neubauer: Byti jako hra, prvni z fady autorovych nedokoncenych rukopisti z po-
ztstalosti.
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jest. Pfipadalo mi to izké. Navic, vdécnost zavazuje! Le¢ religio mé lidové
etymologie je vazba — dokonce zpétnd, vzajemnad. Zato dar je zdarma - gra-
tis: odtud gratia — ,milost’ a gratias! — ,dékuji’! Co tim vlastné fikdme?
Mnohem vice, neZ Italové svym grazie! ¢i co pfikazuje ruské spasibo. Obé
odkazuji darce na boZského splatce! Naproti tomu nase ,dékuji!’ pivodné
znamenalo prosté ,uvédomuji si‘, ,beru na védomi’ (podobné jako danke!
nebo thanks pochézi od ,myslit: denken, to think). Tedy nikoliv mimo-
dék, bezdéky, bezdécné, nybrz pravé vdécné, s plnym védomim, Ze jde
o dar: o to, co dostdvdm ,jen tak’. Praveé tak, jako hra je ,jen tak’. Zbytek
je transcendentdlni hokynéfstvi.

Proto odvozuje Honza predstavu ,vykoupeni’ ze situace otroka — nékoho,
kdo sama sebe z principu vykoupit nemitZe: vZdyt vSe, co md, naleZi ipso
facto jeho majiteli.

Ekonomie spasy jako bootstrap, Cili Struple.

Perla devdtd: Dary lidské nejsou obvykle takto plné dary. Zavazuji; ne-li
moralng, tak alespori materidlné — tim, Ze piekazeji a zatéZuji. Daru si mu-
sim vézit: nesmim ho zahodit, ani dat dal. Kam vSak s obrazem, kdyZ ho
neni kam povésit? Co s knihou, neni-li ji ani kdy precist ani kam zasunout?
Podle Honzy ,jsou nejcistS§im darem rezané kvétiny: samy se odklidi”.

Perla desdtd: V bievnovské zahradni restauraci si kdosi pfisedl do nasi
blizkosti Zpozornél jsem: bylt ndpadné nenédpadny! Vzépéti jsem se Hon-
zovi za své opatrnictvi omluvil: vysvétloval jsem svou nedistojnost nedi-
stojnosti pomérd. ,,Co je tak obdivuhodné, krasné a vzneSené na kocce?”,
chlicholil mé; , ptece to, Ze je neustale ve stiehu!”

Perla jedendctd: StéZoval jsem si tehdy také na papeze: kolik oc¢ekdvani
vzbudil, tolik jich zklamal... ,Jsem vdécny osudu,” Honza na to, ,,Ze mi
dopral na kratky cas Séfovat. Pred tim jsem vidél predstavené pouze
v perspektivé zdola: pro¢ neudélaji to, nezaridi ono, neucini pfitrz,
nezjednaji napravu... Poté, co z vlastni zkuSenosti znam druhy pohled
- z postaveni predstavenych a oCima jejich odpovédnosti, dokaZi je
chéapat a neodvazuji se vyslovovat jednostranné soudy.”

Perla dvandctd: Stal se $éfem, nebot byl jednickou svého oboru. Podpis
Charty jej zbavil postaveni, ne vSak autority a nepostradatelnosti. Tragi-
komické historky o zhoubnych nésledcich nasazovini vypocetni techniky
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za socialistickych podminek mél proto z prvni ruky. Véleli jsme se smichy,
kdyz ndm je vypravél, a divili se, jak to, Ze vibec néco jesté funguje?
»VZdycky se nakonec najde néjaka ta slitovna pracujici dichodkyné
vezme tuzku a papir a nabidne se, Ze jim to spocitd...”, vysvétloval.
Jako jediny divod, pro¢ vibec jezdi vlaky, uvddél, Ze uZ jezdivaly za
Rakouska-Uherska...

Trindctd perla: PfednéSel jsem o humanismu. Byl jsem proti. Obvirioval
jsem jej z antropocentrismu, imanentismu, ndboZenské vlaznosti, relati-
vismu a doviceho jesté. ,To je vSechno pé€kné”, namitl Honza. ,Ale pak
mi vysvétli, proc¢ byli ti humanisté takovi sympataci - na rozdil od té
druhé sorty renesanc¢nich vzdélanct - horliveti posedlych Bohem,
védou, pravdou - titanu, genin, svétci, heretik?”

Dnes, kdy se zabyvam renesanci a zrodem novovéku, je mi Honz(v teh-
dejSi postfeh dualeZitym voditkem.

Perla ctrndctého zastaveni: Jednomu takovému horlivci-heretikovi,
hfimajicimu proti triumfalismu cirkve, pfipomnél, Ze barokni chramova
architektura je bezesporu nejndpadnéjSim projevem arogance cirkevni moci.
A pfesto pravé diky ni je Praha pfijemnym mistem k pobyvani. Heretik
zakoncil svij projev poZadavkem, aby Cirkev, neZz cokoliv prohlasi, roz-
hodne nebo nafidi, to poméfila a ovéfila jedinym a nejvyssim kriteriem —
pfikdzdnim lasky! ,A zfidila pro to zvlastni ministerstvo”, podotkl suse
Honza.

Tré pivnich perlicek na zavér:

Honziv priklad neodopovédnosti: ,Pane vrchni, jedno pivo!”
»Kolega, prosim!“

,Pane vrchni, malé pivo! A doneste mi rovnou dvé!”

,Co je protéjSkem temného Prazakladu? Nu, prece svétly Prazdroj!”

Prvni Casto cituji, druhou se fidim (nikdy si malé pivo neobjednavim)
a odménou za tu posledni nabizim nésledujici feSeni zakladni metafyzické
otazky:

Quaeritur: Proc je spiSe néco, nezli nic?

Respondeo dicendum: ProtoZe je to lepsi! Nebot: ,lepSi néco neZli nic!’
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