Vaclav Zak o Janu Sokolovi
S Vdclavem Zdkem 18. 5. 2001 rozmlouvali

Jaroslav Novotny a Jakub CeSka.

Ndsledujici text je zaznamenané vypravéni Viclava Zdka o Janu Sokolovi, které
zohledriuje motivy, jeZ jsme predem navrhli a jenZ zcdsti vychdzeji z predchozich
rozhovorti s Vdclavem Sokolem a Zderikem Pincem. Tyto predem naviZené motivy
jsou:

— ,historie” vztahu Viclava Zdka s Janem Sokolem, coZ obndsi jejich setkdni,
spolecnou prdci ve Vyzkumném iistavu matematickych strojii, ticast na spo-
lecnych predndSkdch a semindiich, cinnost v Charté 77 a v Obcanském hnuti;

— charakteristika, Ze ,Jan Sokol po podpisu Charty na kariéru kotelnika nepo-
spichal”;

— porovndni postoje Jana Sokola s postoji jinych disidentii;

— 1itoky na Jana Sokola po prohie OH volbdch.

Setkani s Janem Sokolem; dohanéni mezer v humanitnim
vzdélani

Vystudoval jsem Fakultu jaderné a technické fyziky a po ro¢ni sluzbé
v armadé jsem mél nastoupit do Vyzkumného tstavu matematickych strojt,
protoZe v té dobé nas obor byl v ttlumu a shdnéli jsme obtiZzné mista. Mél
jsem nastoupit 21. srpna 1968. Pochopitelné, nastoupil jsem o nékolik
tydni pozdéji. KdyZ jsem priSel do ustavu, velmi zahy jsem zjistil, Ze
v ném kromé $éfa formalnich existuji i lidé, ktef'i maji vysokou neformdlni
autoritu. Jednim z nich byl Jan Sokol, ktery se tehdy podilel na progra-
movéni opera¢niho systému pro pocitace ZPA 600.

Jan Sokol mé pfivedl k zdjmu o humanitni védy. Technické vzdélani
jsem mél ze Skoly pomérné slusné, oviem obrovské mezery ve vzdélani
humanitnim. Na sklonku roku 1968 porddal profesor Patocka jesté verejné
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prednasky, a prdvé pres Jana Sokola jsme se s dalSimi prateli z vyzkumného
Gstavu téch predndsek Gcastnili. Posléze jsme zacali navstévovat i seminar
v Jirchérich, ktery tehdy vedl Ladislav Hejddnek. Tenkrat se tam tuSim cetla
Robinsonova kniha Cestné o Bohu. Kromé toho rasilo ekumenické hnuti:
poradaly se debaty, na nichZ diskutovali katolici s evangeliky. Ucastnil se
jich Jifi Némec, Jan Sokol, Ladislav Hejdanek, tuSim i Jakub Trojan a fada
dalSich lidi.

JenZe semindfe skoncily v dubnu 1969 tim, Ze fakulta zakazala piistup
na akademickou ptidu lidem, ktefi na ni nestudovali. Tehdy jsme zacali uva-
zovat s Alexandrem Svobodou (star§im bratrem Cyrila Svobody), Ze bychom
v téchto seminafich pokracovali mimo univerzitni padu. Koncipovali
jsme je jako semindfe pro zaméstnané lidi, proto jsme nepfedpokladali
zadnou piipravu. Chtéli jsme, aby se na misté Cetly texty, o nichz by se
pak diskutovalo. To se povedlo a u Svobodl ve sklepé zacala ,kecanda”,
jak se tém semindfam fikalo. Misto L. Hejddnka je vedl Jan Sokol.

»Kecanda” fungovala zhruba od konce roku 1969 skoro deset let. Vystii-
dala fadu mist a nakonec jsme skoncili na evangelické fafe Dana Drépala
v Hole3ovicich. Cetly se tam nejrtiznéjsi texty, oviem nejcastéji asi
Nietzschliv Zarathustra, hlavné proto, Ze je to kniha, jiz se do jisté miry lame
evropské tradice, a hlavné je napsana tak, Ze se pro kolektivni ¢teni hodi.
Jsou to kratké texty, které se daji za vecer precist, a pak skytaji obrovskou
hloubku k diskusi a k interpretacim. K pravidelnym néavstévnikiim , kecandy”
patfil Jan Sokol, Jifi Némec, Toma$ Halik, Ivan Chvatik, Daniel Kroupa
a celd fada dal3ich, zejména jesté mladsich lidi. Cas od ¢asu zaSel na ,ke-
candu” prednést prednéasku profesor Patocka, ktery tehdy nesmél predné-
Set. To byl svatek. Mél napfiklad skvélou pfednasku o konci Evropy. Dnes
bychom asi fekli, Ze Slo o, paralelni kulturu”, ovSem tehdy tomu tak nikdo
neiikal, a hlavné, neméli jsme Zadné politické ambice. Byla to z nouze
ctnost, snaha suplovat humanitni vzdélani ve spole¢nosti, kterd akade-
mické instituce zcela umrtvila. Nebyla zfejmé marnd: staci se podivat, jakou
roli v dnesSni intelektudlni elité hraji tehdejsi Gcastnici seminara.

Vyzkumny tstav matematickych stroja

Vratim se k Vyzkumnému tstavu matematickych stroji. VUMS byl dosti
ojedinélou instituci. Reditel, ktery Gstav na zaatku normalizace Fidil, se
rozhodl, Ze lidem, ktefi byli pfi ¢istkdch vyhozeni z nejriiznéjSich pozic, da
ve VUMSu 3anci. Sesli se tam plukovnici a generdlové vyhozeni z armédy,
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»aparatcici” vymeteni z vysokych stranickych funkci. Vesmés to byli inte-
ligentni a mravné integrdlni lidé. Pracoval s ndmi napf. byvaly 3éf mise
RVHP v Moskvé, jehoZ provéfovala komise ve sloZeni Bil’ak, Kolder,
Ausperg. VUMS tyto lidi politicky pfikryl (3lo to, protoZe programovani
bylo snad jedinym oborem, o ktery se ,strana” pfili§ nezajimala). Obvykle
to byli lidé tvarci a v ustavu diky tomu existovala mimofddna atmosféra,
v niZ mohli hrat viddi roli ti, ktefi si dokazali ziskat neformalni autoritu.

Jak to bylo mozné? Hlavné diky tehdejSimu fediteli Gregorovi. Na vystavé
pocitacu v Moskvé, kde jsme jako jeden z pfedvadécich programt ukazo-
vali kondiciogram. KdyZ na vystavu pfiSel predseda vlady Kosygin, sjeli
mu také kondiciogram. JenZe se ukdzalo, Ze ten den ma vSechno v minusu,
a tak se mu to bdli dat. Gregor pfibéhl, fekl: ,Dejte to sem,” a Sel za Kosy-
ginem. Objal ho kolem ramen, dal mu listing a fekl: ,Pane pfedsedo, tak
dneska za dévcaty nechodte.” Ve viech ztuhla krev, Kosygin byla koZena
maska, kterou nikdo nevidé€l se usmat. Poznenahlu vsak jeho koZend tvar
zacCala tat, Kosygin se usmal a s Gregorem se dali do feci. Z toho pak v Praze
vznikl dojem, Ze Gregor je nedotknutelny, protoZze ma konexe na Kosygina.
A tak Gregor, ktery odmitl délat provérky a nenechal provéfit ani cely tstav,
preZil az do roku 1974, kdy kone¢né nékdo ze soudruhu zjistil, Ze Zddné
konexe nemad. Gregor tak ustav proved! pfes nejhorsi normalizacni [éta.

Jan Sokol byl jednim z kli¢ovych lidi VUMSu. KdyzZ jsem do ného pfisel,
vyvijel se v ném vlastni pocita¢, ktery navrhl genidlni zakladatel Gstavu
Svoboda, ktery vSak uz v roce 1964, pravé proto, Ze nemél nejmens3i Sanci
se realizovat, odeSel do USA, kde se stal slavnym pocitacovym konstrukté-
rem. Jeho pocitac se na zacatku sedmdesatych let jeSté dokoncoval a déaval
na trh. To byla labuti pisenl ,nadrodnich” navrhii pocitacu.

Na natlak Sovétského svazu byly ostatni zemé& RVHP pfinuceny jit do
projektu Jednotného systému elektronickych pocitac¢t (JSEP), ve némz
kazdé ¢lenskd zemé vyrdbéla jeden z modelt pocitacd vyrdbénych firmou
IBM. Ceskoslovensko se na ném muselo podilet také. Prakticky vechny
ostatni zemé kromé Madarska a nés délaly tzv. reverse engineering, rusky
se tomu fikalo ,nastrojka”, to znamenda do pismene pajcovaly americké
pocitace. My jsme na to 3li jinak, cemuz do jisté miry napomohl praveé rok
1968, protoZze inteligentni Rusové z pocitacové branze se stydé€li vnucovat
Ceskoslovensku, co méa délat.

Pocitac¢ EC 1021, ktery mél byt naSim pfispévkem do rodiny JSEP, mohl
byt tedy podstatné jiny nez ostatni pocitace. Nevychazel z modelu IBM,
ale konkuren¢ni americké firmy RCA. OdliSoval se vyrazné v technickém
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vybaveni a software mél aplné jiny. TakZe jsme opét méli Sanci délat véc,
kterd se leckomu nepovede. Mdlo lidi mé Sanci vyvijet vlastni opera¢ni
systém. Parta lidi ve VUMSu, jak technikt, tak programétord, tu Sanci
dostala.

Jan Sokol vyvoj praci opét ridil. Slovo ,fidil“ ale asi neni vystizné, spis
motivoval a koordinoval. Zavedl pomérné jednoduchy systém, ktery byl
zaloZen na dobrovolnosti. Kdo nechtél délat, nemusel. Ale ostatni se na
néj divali jak na pitomce. Kupodivu, fldkacti bylo ve VUMSu minimum,

Systém jsme zvladdli béhem pér let a pfiSla druhd etapa. Méli jsme
,nastrojit” novou fadu pocitacti IBM/370. To uZ byly pocitace s virtudlni
paméti a zde uz ndm Rusové zddnou vyjimku v technickém vybaveni
nepovolili. Museli jsme vyrdbét pfesny, technicky identicky model s mo-
delem [BM 370/125. Ale podafilo se prosadit, Ze budeme vyvijet vlastni
opera¢ni systém. Programatofi VUMS méli tedy opét mozZnost vyvijet
operacni systém pro virtudlni pocitace. Nedopadlo to Spatné. Systém
v urCitych rysech pfedbihal samotnou fy IBM. [BM byla zatiZena kompa-
tibilitou, méla obrovskou zdkaznickou obec a nemohla si dovolit Zddné
skoky, coZ nas pfi naSich dvou stovkdch uZivatelt tak moc netrépilo.
Mohli jsme si dovolit navrhnout operacni systém s vyuzZitim vSech moz-
nosti, které virtudlni pamét nabizela, a teprve za rok nebo za dva se obje-
vil operac¢ni systém IBM MVS, ktery tyto moznosti také vyuzival.

A zase Jan Sokol byl viid¢i osobnosti vyvoje operacniho systému. Ackoli
zacatek praci na novém systému spadal do obdobi Charty, hral tak klico-
vou roli, Ze se vedeni ustavu i organizace KSC postavily proti tlaku StB, aby
signatafe Charty vyhodily. Samozfejmé piestal délat formdlniho $éfa,
ustav nemohl pfipustit, aby chartisti byli v $éfovskych pozicich, coZ se dalo
pochopit, na druhou stranu prakticky do roka po Charté uz zase mohl jez-
dit na konference do ciziny, coZ bylo naprosto mimofadné. Tézko lze lépe
demonstrovat odli$nou situaci ve VUMS od zbytku republiky.

Jan Sokol ztstal v astavu az do roku 1990. Po celou tu dobu spoluvy-
tvéiel prostfedi, jimz se VUMS tak lisil v porovnéni s jinymi institucemi.
ProtoZe jsme jezdili programovat a vyfizovat reklamace do fady podnikd,
vidéli jsme zblizka, jak vypadaji jiné instituce v republice, jak jsou plné
fevnivosti, intrik, zakryvani neschopnosti. Cloveék, ktery z VUMSu odesel,
velmi rychle zjistil, co se zacne dit, bude-li se v nové praci chovat tak, jak
byl z VUMSu zvykly. Rada z nich se po takové zkuSenosti do tstavu rychle
vratila.

Ve VUMSu existovaly mezi lidmi pracovni vztahy. Rikali jsme si velmi
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otevieng, co si myslime o praci toho druhého (pro slabsi povahy to byla
hodné studena lazerl). Na zacatku nebylo pfijemné poslouchat, kdyZ vdm
nékdo fikal, co jste to udélal za pitomost. Na druhou stranu, jakmile si na
to Cloveék zvykl, mélo to neuvéfitelny efekt na kvalitu i efektivitu prace.
Otevienost a schopnost pfijimat nové véci, neustdly tlak na to, aby se lidi
zdokonalovali a byli profesionalni, to vSechno patfilo k charakteristikdm
VUMSu, a jesté jednou opakuji, Ze to do zna¢né miry byla zisluha Jana
Sokola.

Charta 77

Zakladni prohlaseni Charty 77 ve VUMSu podepsali dva lidé: Jan Sokol
a Vaclav Trojan. Z toho pochopitelné vypukl skandal, navic kdyz pak pode-
psalo Chartu jesté nékolik dalSich “vamsak”. Reditel (uZ hodné jiny nez
Gregor) odchézel z porady a fikal: ,Jsou Ctyfi, soudruzi, to uz je burika!”
Vedeni muselo ,udélat opatfeni”. Samoziejmé vSichni, kdo byli $éfové,
prestali Séfovat a snizili jim plat. Jako druhé opatfeni se vedeni dohodlo,
Ze chartisti maji byt vylouceni z ROH. Tykalo se to Jana Sokola a Viclava
Bendy. A tehdy se pomérmé hezky ukazal rozdil pfistupu k Zivotu obou
protagonistd. Podle pfedpist ROH méli doty¢ného clena vyloucit jeho
kolegové v zakladni organizaci. Kolegové samoziejmé nechtéli Jana Sokola
vyluCovat. Musel je pfemlouvat. Rikal jim: ,Podivejte, vedeni musi vyka-
zat ¢innost. Berte to tak, Ze to neni trest, ale pokus sehrat stinohru, pfed-
vést, Ze se néco déje.” Skutecné neradi ho tehdy vyloucili. Kdezto Véclav
Benda, ktery vid€l Chartu jako svatou valku proti komunismu, se rozhodl
vyvolat konfrontaci. Navic u Jana Sokola hrél roli motiv, Ze necht€l ostatni
stavét do morédlniho dilematu. Védél, Ze fada lidi ma strach.

Ten strach nebyl nepochopitelny. KdyZ v padesatych letech StB organi-
zovala teror, védélo se o ném z doslechu. Famy vSak nejsou fakta. Pak se
ale v roce 1968 oteviely archivy a najednou se oficialné€ potvrdilo, co se pfed
tim Sifilo 3eptandou. To bylo zdrojem strachu. Slo o iraciondlni strach,
protoZe StB uZ méla daleko ke své predchtidkyni z padesatych let, nicméné
ktery strach je racionalni?

Jan Sokol nechtél na spolupracovnicich vynucovat moralni rozhodovani.
Vidyt se kazdy mohl rozhodnout saim. Naproti tomu Vaclav Benda cht¢l
vyvolat konfrontaci proto, aby se oddélilo dobro od zla, aby bylo jasné,
kdo je konformni a pfisluhovac. Presvédcil své kolegy ze zdkladni organi-
zace, Ze nikdy v Zivoté nechtél byt ni¢im jinym neZ odborafem, a oni ho
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skute¢né nevyloucili. Ustav tedy svolal celodstavni konferenci, kterd méla
Véclava Bendu vyloucit, ale Zalostné podcenil jeji pfipravu. JenZe Gstav byl
plny lidi, ktefi nebyli zvykli podlézat ¢dru namalovanou na zemi. KdyZ na
schilizi Vaclav Benda vystoupil a fekl, Ze Charta vlastné nic neni, Ze to je
vyzva k dodrZovéni paktt o lidskych pravech, které stat podepsal, a jestli
chtéji, tak jim Chartu pfecte, zaptisobilo to jako bomba. Vaclav Benda nebyl
odvolan ani touto konferenci. A to uZ Gstav absolutné zpanikafil, protoZe
to byl politicky prasvih prvni tfidy. Vaclava Bendu propustili okamZité
z préce kvli ztraté daveéry. Vaclav se posléze soudil a soud vyhral. Ustav
ho sice zpatky nevzal, ale musel mu doplacet normdlni vypovédni lhttu
atd.

To je druhy pfistup, pifistup bojovného katolika. Nds tehdy s Vaclavem
Bendou pfesidlili z Vokovic do Hloubétina, kde jsme tfi Ctvrté ¢i ptil roku
pracovali v mistnosti s byvalym 3éfem KSC, ktery vedl provérky v roce
1969. Mél nas prevychovat. Skoncilo to tim, Ze kdyZ mé potkal nékdy v roce
1989, fekl mi: ,,Pozdravujte pana Vaclava Bendu a vyfidte mu, Ze si ho hlu-
boce vdZim.” Bendovo rozhodnuti jit z dstavu do kotelny na néj zaptso-
bilo.

Mné osobné v3ak konvenoval postoj Jana Sokola. Nemyslim si, Ze byl
spojen s osobni nestateCnosti. Tomu, Ze “na kariéru kotelnika nepospi-
chal”, bych rozumél tak, Ze kdyZ bylo tfeba, fekl, co si mysli, ale nevyvo-
laval umélé konfrontace. Vaclav Benda pfece musel piedstirat, Ze chce byt
¢lenem Revolu¢niho odborového hnuti, to prosté nebyla pravda. Jinak by
vSak konfrontaci nevyvolal. Jan Sokol povaZzoval za dualeZité vytvéret
smysluplné prostfedi pro ostatni, aby mohli délat zajimavou, rozumnou
a uzitecnou préci. Myslim, Ze se mu to podafilo zptisobem, ktery byl sku-
te¢né ojedinély. Pochybuji, Ze nékdo, kdo prosel VUMSem, by dnes tvrdil,
Ze to byla ztracend léta jeho Zivota. Naopak, méli jsme Sanci délat véci, ke
kterym bychom se na Zapadé jen téZko dostavali.

Liberalni katolictvi

MozZnéa, se stoji za to si vSimnout bliZ nendpadného katolictvi Jana
Sokola. Znam fadu katolikd, chodil jsem na nejrznéjsi seminéfe, na fary,
a mohu, myslim, zodpovédné prohlasit, Ze katolik{, jako je Jan Sokol, po
Cechédch, Moravé ¢i Slezsku aZ tak pfilis mnoho nechodi. BéZny cesky
katolik je clovék, ktery v{iCi vnéjSimu svétu zaujimé obranné postaveni.
Moderni svét vnimé jako ohroZeni a nepfijim4 ho. Obdvam se, Ze mu ani
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moc nerozumi. Jde o dédictvi prvni republiky, kterd katoliky zahnala do
ghetta. Tam se rodil postoj, ktery po roce 1989 do zna¢né miry oZil. Po
perzekuci padesdtych let totiZ ve spolecnosti zacal rist respekt vici kato-
lictvi. Hiichy minulosti, Rakousko-Uhersko, spojeni katolické cirkve s po-
litickou moci, sluzba Rakousku az do roztrhani téla, spory s Masarykem,
ostudna druha republika, to vSecko upadalo do zapomnéni. Béhem sedm-
desatych a osmdesdtych let, zejména potom, co pfiSel Wojtyla na papez-
sky stolec, se prudce zménila atmostéra ve spoleCnosti a katolickd cirkev
ziskala kredit, jaky neméla po mnoho stoleti. BohuZel, obavam se, Ze po
roce 1990 z davodd, které jsou ziejmé sloZitéjsi, o tento kredit pfisla.
Jednim z hlavnich dvodt vSak nepochybné je, Ze je v ni malo liberdlnich
katoliki. Tim myslim sebevédomych - ale také pokornych véficich, kteii
vnimaji moderni svét nejen jako ohroZeni, ale soucasné jako dar. Jan
Sokol neni jisté sdm, velmi podobné premysli tfeba profesor Karel
Skalicky, ktery pfedndsi na Jihoceské univerzité, ale to nestaci, aby kato-
lickd cirkev nevnimala moderni spolecnost jako néco, co ji pfedevsim
ohroZuje.

Jan Sokol v politice

Co se tyCe vstupu Jana Sokola do politiky: KdyZ se podepisovalo prohlé-
Seni védeckych pracovniktt nékdy v tnoru 1989, tietina podpistt byla
z VUMSu. Neni proto divu, Ze cela fada lidi z VUMSu se po listopadu 1989
zacCala politicky angaZovat. Jan Sokol byl jednim z nich. Po volbach 1990
se stal mistopfedsedou Snémovny ndrodtd Federdlniho shromdzdéni
a ucastnil se dzkych grémii Obcanského féra, na nichZ se ,koordinovala”
politika OF, pokud se o néfem takovém dd mluvit. V rdmci Stépeni
Obcanského féra se také musel rozhodnout, do jaké nastupnické organi-
zace se zacCleni. Vybral si Ob¢anské hnuti. Myslim, Ze dtivody byly celkem
pochopitelné. Bylo totiZ ziejmé, Ze politika, kterou vede Véclav Klaus, nemuzZe
dobre skoncit. Klaus od pocatku rozpoutal mocensky boj o néastupnictvi
OF. Moc z nameésti se pfelila do prvni politické reprezentace, a ted ta
reprezentace zacala mezi sebou svddét boj o druhé rozdani karet. V ném
uspét uz znamenalo podfizovat se ndladam ve spole¢nosti, v niZ radost
z revoluce odeznéla a nastupovalo zklamani a rozcarovani.

Véclav Klaus vsadil na polarizaci, rozstépeni spolecnosti. Vytvérel si mo-
biliza¢nimi technikami skupinu véficich. Cena, kterou za to byl ochoten
zaplatit, byla podle ndzoru Sokola a dalSich pfili§ vysoka. V sdzce byl osud
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celé Ceské ekonomiky — ploSné privatizace a podobné napady byly triky na
ziskani politické piizné, s ekonomickou racionalitou mély mélo spole¢ného.
Informatici jako Jan Sokol, ktefi znali podnikovou sféru a dovedli si pfed-
stavit, co pro podniky znamena pifeorientovat se z vychodnich trht na
zdpadni, védéli, Ze se to neobejde bez investic. Bylo jim jasné, Ze ceSti
yviastnici” nemohou efektivhim zptisobem velké podniky spravovat.
Informatici nerozuméli jen podnikové, ale i statni sféfe. Méli alesponi hru-
bou pfedstavu o funkcich moderniho stédtu a do zna¢né miry védéli, jak
moderni stdt fungovat ma. Bylo jim jasné, Ze pfedstava ,trhu bez piivlast-
ka”, ktery sam vytvaii pravidla, je absolutni nesmysl. Obavali se, Ze to
nemuze vést k niCemu jinému, nez k devatendctému stoleti a opakovani
primarni akumulace kapitélu.

A tak kupodivu, ackoli jestli v této zemi nékdo smysli liberdlné, tak je to
Jan Sokol, a jestli ma nékdo konzervativni koreny, tak je to zase Jan Sokol,
najednou nebyl dostatecné pravicovy. Ackoli nikdy o komunistickou stranu
nezavadil, stal se nahle levi¢dkem. Jak to? Genialnim trikem. Pfece vSichni
intelektudlové jsou levicovi, prohlasil Vaclav Klaus. Jan Sokol je intelektudl,
tudiz je levicdk. Rovnice neméla chybu.

Kdyby v cCeskych zemich existovala CDU, myslim si, Ze by Jan Sokol
nemeél problémy se svym politickym zafazenim. CDU tady bohuZel neexi-
stovala, a KDU-CSL (to je moje osobni hodnoceni) k ni tehdy méla daleko.
Proto se zifejmé rozhodl pro Obcanské férum a pii jeho Stépeni pro
Obcanské hnuti. Jak zndmo, OH ve volbach 1992 prohrdlo a Jan Sokol se
de facto z politického Zivota stdhl a zacal se vénovat draze vysokoskolského
ucitele, kterd je mu, myslim, nejbliZsi.

Nechal se sice asi dvakrat vtdhnout zpatky do politiky, jednak senatnimi
volbami a jednak kratkou kariérou ministra $kolstvi v ToSovského vlade.
Myslim, Ze jako ministr zirocil svoji praxi z VUMSu: informatik, zvykly
fadit podle priorit obrovské mnozstvi informaci, dokdzal stanovit postup,
jakym se 3kolstvi ma rozvijet. Ceské 3kolstvi nebylo v situaci, aby ho
zachranil jediny genidlni ndpad. Naopak, potiebovalo feSit desitky a stovky
drobnych zaleZitosti, které ovSem vcelku znamenaly, Ze se Skolstvi bud
chovd jako systém, jehoZ jednotliva koleCka do sebe zapadaji, nebo zadr-
héva na bezpoctu zrnek pisku v soukoli. Navic byl dostate¢né proziravy,
aby vSechny své koncepcnéjsi kroky, které neslo vyfidit v horizontu ptl
roku, diskutoval se vSemi potencionalnimi néstupci, a vyZadoval si od
nich souhlas. Schopnost vyjedndvat, kterd je zaloZena na absenci namys-
lenosti, na absenci potfeby se zviditelfiovat za kazdou cenu, je, myslim,
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dalSim vyzna¢nym rysem Jana Sokola. Za par mésict strdvenych na mini-
sterstvu dokézal uvést ceské Skolstvi na drahu, ktera samoziejmé neni rovna
jako pravitko. Jejim vysledkem je mj. ndvrh nového Skolského zdkona, ktery
nedavno poslanci vyprovodili ze Snémovny. OvSem spiS z politickych nez
vécnych divod.

Co se tyce ojedinélych atokd, jakym byla atéra s panem Oveckou, tehdy
redaktorem Préce, myslim si, Ze nemély Zadné konspirativni politické
pozadi. Ce3ti novinéfi, alespori tedy néktefi, povazuji za své vyznamenani,
kdyz ziskaji néci skalp. Ovecka si evidentné myslel, Ze se dostal na stopu
néceho nekalého, Ze tady je néjaky politicky protégé, ktery diky svym pred-
chozim konexim $turmuje akademickou kariéru. MoZna ho také navedla
néjaka ,stara struktura” z fakulty. Bez znalosti Jana Sokola, bez znalosti jeho
prace otiskl své nechutné ¢lanky. Jan Sokol tehdy napsal dopis Séfredak-
torovi Préce (asi byste ho méli otisknout), ktery pékné charakterizuje jeho
postoj k celé kauze. Pokud v3ak chtél nékdo Janu Sokolovi ubliZit, tak se
mu to nepovedlo. Akademickd obec védeéla, kdo je Jan Sokol. Profesofi se
u jeho obhajoby omlouvali, Ze ho maji zkouSet. Pomluvy maji Sanci uspét
jenom v urcitych konstelacich. Zde se zcela minuly G¢inkem.

Pedagog oteviené spolecnosti

Jan Sokol se po listopadu 1989 dostal z tizkého pole ptisobnosti ve VUMSu,
kde se mu dafilo vytvéret otevienou spolecnost, tzn. ne spole¢nost, v niz
vladne svévole, ale spolecnost, ve které vlidne dobrovolna loajalita. Spo-
le¢nost svobodnych lidi je pfece ve skute¢nosti mozna jenom tehdy, pokud
si lidé kladou sebeomezeni. Myslim si, Ze to je véc, kterou se ted Jan Sokol
svoji akademickou ¢innosti snazi zpfitomnit mnoha mladym lidem, nejenom
tém pdr Stastliveam, kteff se s nim mohli setkat ve Vyzkumném uastavu
matematickych strojii. KéZ se mu to bude dafit tak jako ve VUMSu.
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