se neobjevuji jiz dé¢jiny dané krdlovskymi
dynastiemi, jako jsme tomu byli svédky
za vlady Pahlaviovct, zemé se negloba-
lizuje, zlistava isldamskou, ale navazuje
na tradice tolerance, kterd byla charak-
teristicka pro pfedkolonialistické obdobi.
Tim je zemé blizsi prvotnimu isldmu
neZz mnohé druhé, které nespravné nazy-
vame fundamentalistické, v nichZ snaha
o prvotni cisty isldim je zameériovana
s extremismem. Vladimir Kristen st.

Jana Machacova, Jiri Matéjcek:
Socialni pozice narodnostnich
mensin v ceskych zemich
1918-1938. Opava, Slezsky ustav
Slezského zemského muzea 1999,
289 s., ném. res.

Problematika narodnostnich mensin
a menS$in obecné, respektive, mohu-li si
dovolit vlastni definici, mocenskopoli-
ticky a psychicky handicapovanych
skupin nucenych reagovat na postoje
vétSinového obyvatelstva, zhusta reflek-
tujiciho menSiny jako neautochtonni
nebo nepatii¢né skupiny, patii v soucas-
nosti k celospolecensky frekventované
tematice. Vedle fady védeckych konfe-
renci, sbornikd, studii apod. se tato
otazka diskutuje na irovni mezinarodni
i domaci politiky, prave tak jako nadaci
a obcanskych sdruZeni. [ vtomto pfipadé
vede samoziejmé€ konjunktura casto
k nekvalité zaloZené neznalosti, nebo
utilitarismem, respektive vlastnim
zijmem. PrestoZe nevédouci politici
vyuZivajici motiv lidskych prav mivaji
veétSi spolecensky ohlas neZ skutecni
odbornici, je tfeba ve fundovanych ana-
lyzach pokracovat a lépe ,popularizo-
vat“ vlastni praci (z tohoto ihlu pohledu
pokldddm naklad recenzované knihy
/450 ks/ za nizky).

Nérodnostné heterogenni oblast Slez-
ska a severni Moravy, bezprostfedni pro-
stor badateli Slezského ustavu Slez-
ského zemského muzea v Opavé, naleZi
k laboratofi, v niZ lze otazku etnickych
a narodnostnich mensin velmi nosné
feSit. Zcela pravem se opavské pracovisté
stalo rovnéZ jakymsi koordindtorem
vyzkumu socidlnich vychodisek (pozic)
narodnostnich mensin v rdmci stfedni
Evropy. V Zadném pfipadé se tu v 90.
letech nezacinalo na ,zelené louce”. Jifi
Matéjcek, Jana Machacova i dalsi védecti
pracovnici Slezského tstavu patfi ve sféfe
socidlnich dé&jin k vysoce uznavanym
odbornikiim, bez jejichZ prace - obsir-
nych analyz hospodaiské a socidlni
situace zaloZenych na velkém rozsahu
kombinovanych statistickych prament
- by i na3 obor stavél Casto na vodé. Ceska
etnografie a etnologie je dosud ocenila
pfedevsim jako inicidtory a autory fady
studii k socidlnim déjindm 19. stoleti
(které je samoziejmé pfekracovano do
18. a 20. stoleti), etnografie délnictva,
jedna z nejuznavanéjSich a nejproduk-
tivnéjSich specializaci naSeho oboru
v jeho povalecném vyvoiji, se opirala
pfedevsim o Matéjckovy vysoce erudo-
vané analyzy utvareni hornické skupiny
v zemich Koruny ceské od konce 18.
stoleti do prvni svétové vilky a o dva
svazky vénované primyslovym oblas-
tem Ceskych zemi v rozmezi let 1780 az
1945 (1987, 1991).

Recenzovanou knihu, vystup jednoho
z nejuzitecnéjSich projektt Grantové
agentury Ceské republiky v uplynulém
desetileti, 1ze tak do jisté miry oznacit za
jakousi sumarizaci dosavadniho snazZeni
autorské dvojice. Ta jeji cil charakterizo-
vala jako ,pokus o feSeni otdzky, zda
socialni pozice narodnostnich mensin
v Ceskych zemich ... byly tak Spatné,
piipadné tak odliSné od socidlnich pozic
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.. vétsinové, tj. ceské narodni skupiny,
nebo se tak prudce zhorsily, Ze to muselo
vést k zdsadnim, ve spolecném staté
nefesitelnym rozportim, které nakonec
podstatné prispély k zdniku mezivalec-
ného Ceskoslovenska” (s. 9). Tento
vyzkumny zameér redili autofi pfedevsim
na vzorku némecké mensiny, jeZ tvofila
téméfjednu ctvrtinu obyvatelstva Cesko-
slovenské republiky (oproti dvéma
tfetinim Cech® a Slovak, tzv. stito-
tvornych narodf), v ceskych zemich
pak dokonce 30,60 % v roce 1921
a 29,58 % v roce 1930/ s. 111, Tabulka
1/), polské mensiny (jeji pocet predsta-
voval jen nepatrny zlomek obcanti
v Ceskych zemich: 1,03 % v roce 1921
20,87 % v roce 1930 /tamtéZ/), v mensim
rozsahu i mensiny Zidovské viry (k zidov-
skému naboZenstvi se hlasily v roce
1921 1,3 % obyvatelstva ceskych zemi
/s. 116/) a narodnosti i minority romské
(v tehdejsi terminologii cikdnské), v roce
1939 tdajné Sestitisicové (s. 117). PrestoZe
autofi na zdkladé kritického rozboru
dosavadni odborné produkce naznacili
»subjektivni” prozitek socidlnich vycho-
disek, coZ je po mém soudu jeden z nej-
aktudlnéjsich ukold badatelt soustfedé-
nych k déjindm mentalit, k historické
antropologii, vénovali se — v souladu se
svou specializaci, s vypéstovanou schop-
nosti kritického zhodnoceni dosavadnich
¢eskych i némeckych dél k ndrodnostni
problematice psanych nejen ze socidlnich
pozic a z nejraznéjSich hledisek proble-
matickych pramentt k hospodaiskym
a socidlnim déjinam - pfedevsim otazce
,,objektivnich” faktort socidlnich pozic.
Soustfedili se na pficinnou zavislost
vybranych, =z literatury pfevzatych
statistickych dat. Konkrétni vysledky
sobjektivnich” podminek existence
a moznosti chovani ndrodnostnich
mensin (respektive statistické ukazatele

v kontextu uzemni homogenity ¢i rozpty-
lenosti, pfirodnich podminek, dlouhodobé
pusobicich objektivnich procest, dopro-
vodnych procesti zpraimysinéni) pfitom
mély umozZznit korigovat teze nasi mar-
xistické historiografie i Sovinisticky
ladéné némecky psané odborné produkce
(badatelskd dvojice se vyrovnavala
s prvorepublikovou literaturou sudeto-
némeckou /J. Pfitzner, E. Franzel a d./),
jejim povale¢nym pokracovanim i ¢aso-
vou ¢eskonémeckou publicistikou. Zaro-
verl se vSak autofi podnétné vyslovili také
k metodickym problémtm, k obtiZzim
s charakterem prament, s vyvijejici se
terminologii (osobné se mi zda, Ze mohli
byt sami kriti¢téjsi v kapitolce o defini-
cich podavanych jednotlivymi teoretiky
v oblasti vyzkumu nérod, nacionalismus,
zvIasté se to tykd pojmt narod, menSina,
etnikum, v pfipadé tvah o vyznamu
jazyka by bylo uZite¢né reflektovat prace
Miroslava Hrocha /Jazykovy program
néarodnich hnuti v Evropé, jeho skladba
a socidlni ptedpoklady. CCH 93/1995,
s. 398-418 nebo V narodnim zajmu,
Praha 1999, s. 53-82/), k nesnazim zpuso-
benym zménou vlddnoucich ideologii,
zna¢nou narodnostni ohranicenosti his-
torickych praci, které odhliZeji od kri-
térii obecného a specifického ve vyvoji
¢eskych zemi atd. Zejména v podkapitole
Situace v ceskych zemich a v tfeti kapi-
tole se autofi pfihlasili k soucasnym
modernim ceskym historiografickym
tezim, nebranicim se uznani vlivu
vyspélejsi némecké kultury v rakouském
statu, v tfeti kapitole vénované prehledu
literatury k tématu (chvalyhodné s Siro-
kym mezioborovym zabérem, pfedevSim
vSak vzhledem k pocetnosti a vyznamu
soustfedénych k némecké mensing)
upozornili na nedostate¢né vyuZité
podnéty, jez pfinesla sou¢asnd némecka
historiografie (vedle Evy Hahnové, jejiz
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prace, jakkoli mimofadné inspirativni,
by si ovSem zaslouZila, i s ohledem na
konfrontac¢ni diskusi s Evou Broklovou,
uznavanou ceskou historickou prvni
republiky, obsirnou kritickou analyzu,
Slo piedevSiim o kielského profesora
Rudolfa Jaworského). Nejnovéjsi vyzkumy
uskute¢néné v ramci projektu ,Cesky
antisemitismus jako soucast ceské kul-
tury a konstanta Zidovskych déjin.
Pohled antropologie /1869-1938/"
(Univerzita Karlova v Praze, Fakulta
humanitnich studii a Zidovské muzeum
v Praze) ale vyvraceji pro prvni republiku
tezi o neuplatiiovani ,prdva na vzdéla-
vani v matefském jazyce” a neexistenci
,zdjmovych organizaci na néarodnost-
nim principu” /s. 41, dale viz. s. 53/
(prva existovala jiZz od roku 1899).
Vlastnim jaddrem knihy vSak bylo sle-
dovani populaci ndrodnostnich mensin
podle indikatoru pocetnosti, prisluSnosti
k sektorim ekonomiky, k odvétvim vyroby
a sluZeb, tzv. postaveni v povolani, uka-
zateld demografickych, geografickych,
ekonomickych a materidlnich pozic,
kulturnich a mocenskych vychodisek ve
srovnani s ¢eskou vétSinou (srov. s. 93).
Na zdkladé jejich kritického vyhodno-
ceni a origindlni kombinace autofi pfe-
svéd¢ivé dokdzali, Ze demograficka
vychodiska (zejména dlouhodoby pokles
porodnosti a u Némca i siatecnosti)
byla handicapujici jak pro némeckou,
tak pro pocetné nevyznamnou Zidov-
skou mens$inu (souhrnné s. 257, 258,
k némecké mensiné viz.s. 110, 117, 175,
177,178,195a 196, k Zidovské s. 117, 187).
Ob¢ tyto menSsiny naleZely podle Sund-
baergovy klasifikace k regresivnimu typu,
zatimco Poléci byli blize k progresivni-
mu typu (souhrnné s. 258, dale s. 117,
175, 177). Sektorova skladba byla nepfiz-
niva pro némeckou mensinu, ktera se od
pocatku 20. stoleti ve tfeti sféfe zacala

opozdovat za Ceskou vétSinou (souhrnné
s. 259, 260, dale viz. s. 220, 222, 226,
228); v kritické analyze vSak autofi upo-
zornili, Ze tato tendence méla své kofeny
jiz ve 13. - 16. stoleti (srov. s. 228), v prvni
republice nevyhody pouze vystoupily
a nahromadily se (s. 262, 263), a souvise-
la s rozmisténim némecké menSiny
(tamtéz, s. 200, 202-203, 204 a d.). Ta se
oviem zfejmé musela vyrovnavat i se
sestupnou socidlni mobilitou (souhrnné
s. 261, 170, 173, déle s. 128, 130, 132,
133, 134, 149), zatimco vychodiska pol-
ské délnické a Zidovské stfedostavovské
(historickymi podminkami deformova-
né) minority zustala zakonzervovana
(souhrnné s. 261, k polské populaci
srov. s. 134, 135, 152, 163, 172, k Zidov-
ské s. 135, 163). Ve velmi nevyhodném
postaveni se némeckd mensina nacha-
zela i vzhledem k omezenéjSm podmin-
kdm migrace do vnitrozemi (souhrnné
srov. s. 262, dale s. 153). Fenomén neza-
méstnanosti v dobé svétové hospodar-
ské krize, bezesporu vyssi a stabilnéjsi
mezi Némci neZ mezi Cechy (s. 236 aZ
239), jev, jimz marxisticka historiografie
objastiovala piiklon vétSinové ceskoné-
mecké mensiny k henleinovskému hnuti,
posléze Jana Machacova a Jifi Matéjcek
opravnéneé dali do souvislosti se vSemi
témito faktory (souhrnné s. 264).
Naopak - v souladu se zavéry ¢eské his-
toriografie - autofi konstatuji, Ze si
némeckd mensina v Ceskoslovenské
republice udrZela a polskd mensina zis-
kala ,,rozsahlou diferencovanou strukturu
kulturnich zafizeni rtzného druhu”
(souhrnné s. 264, k polské mensiné s. 251,
252). Némecky podil na vladé vsak
pochopitelné odpovidal tendenci cechi-
zace kli¢ovych mocenskopolitickych
postli. Autofi dospéli k zavéru, Ze ,situ-
ace némecké mensiny se relativné, ale
i absolutné zhorSovala” (s. 265), ideu
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pldnovité socidlni nebo hospodaiské
diskriminace ze strany vldidnouci vetSiny
vSak nepotvrdili. Zavéry ucinéné na
zaklad® vyzkumu menSinovych social-
nich pozic se tak prekryly s tezemi Siieji
pojatého vyzkumu spole¢né némecko-
¢eské komise historiktl (srov. Konfliktni
spolecenstvi, katastrofa, uvolnéni. Nacrt
vykladu némecko-¢eskych déjin od 19.
stoleti. Praha 1996, s. 13).

Blanka Soukupovd

Peter Salner: Zidia na Slovensku
medzi tradiciou a asimilaciou.
Bratislava, Zing Print 2000, 295 s.,
angl. res.

V povilecném obdobi tabuizované
Zidovské téma se stalo po roce 1989 ¢etnym
jak v odborné literatufe, tak i v médiich
a uméleckych dilech, pfedevsim ve filmu.
Zvlasté dneSni mladou generaci pfitahuje
Zidovstvo jako neznamy, a proto i tajemny
fenomén. Prizmatem cesko-Zidovskych
vztahti si pak ebjasnuje své vlastni misto
ve spole¢nosti a zaroven se snazi — ¢asto
v jakémsi generacnim vyhrariovani — vyrov-
nat s tizivym dédictvim minulosti. Kazda
konjunktura stfidajici obdobi mlceni
a utajovani vsak plodi nebezpeci kvali-
tativni nevyrovnanosti. Pro staronovy
jev Zidovstvi to plati ve zvySené mire:
vedle inspirativnich titulii erudovanych
badatelti se objevila fada prostych popisti,
¢asto s emociondlné zainteresovanymi
vychodisky a lezemi, popisti vytrhujicich
vyzkum Zidovstvi z celospolecenskych pod-
minek. Znovu a znovu omiland mylna
tvrzeni typu ,jak ria obranu Zidu tehdy
(v tzv. hilsneriddé ~ poznimka BS) Masaryk
napsal...”, pak ve svém koneéném du-
sledku vyvolavaji dokonce pochybnosti
o smysluplnosti dalSiho vyzkumu.

Z tohoto dlivodu je nutné pfivitat praci

bratislavského etnologa P. Salnera, v letos-
nim roce slaviciho kulaté jubileum, bada-
tele, jenz se rozhodl shrnout své vysledky
nékolikaletého fundovaného etnologic-
kého terénniho i archivnéhistorického
vyzkumu: rznymi technikami a meto-
dami provedenou analyzu rozmanitych
prament (podcenén zustal pouze €esky
sionisticky a CeskoZidovsky tisk prvni
republiky, povzdech nad nedostatkem
materidlu 2 let 1918-1919 by mozni po
jeho excerpci nemusel byt tak hiuboky)
do reprezentativni kniZky. Syntetické
dilo nezapfe tu skutecnost, Ze se Salner
pohybuje v Zidovstvi jako ve své realité,
jak vybérem archivnich prament (vyuzi-
vanim materidlu vzes$lého z cinnosti
Zidovské naboZenské obce v Bratislavé
v celém povdlecném obdobi, detailni
obeznamenosti se soucasnymi aktivitami
slovenskych Zid), tak vyrovnanym
hodnocenim rivalit mezi ortodoxii a asi-
milantstvim a pfedevsim lehkosti citli-
vého pohybu v terénu i pfemitanim
o budoucnosti, vnéjich (véetné konjun-
kturdlniho pfehodnocovani sloven-
skych déjin na nejvysSich politickych
mistech) i vnitfnich rizikdch slovenského
Zidovstvi, ivahich po mém soudu zcela
realistickych.

KniZka je seviena Salnerovou zdkladni
tezi: oscilovanim zidovské identity mezi
tradici a asimilaci (nakolik lze fici moder-
nizaci?). Salner pfitom ovsem sdm pod-
trhl, Ze se slovenské Zidovstvi zfejmé bude
stale intenzivnéji projevovat ve svych
mimondbozenskych podobich. Otevirdni
se Zidovské komunity nehalachickym Zidim
vnima jako nezvratitelny vyvojovy trend.
(listéze se tu nabizi srovnani slovenskych
poméra s ortodoxnézidovskym fizenim
ZNO v Praze.) Salnerem zvolené vycho-
disko se stalo rovnéz urcujicim pro kon-
cepci knihy i prolindni z historického
hlediska nékdy vzdilenych c¢asovych
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