a. Zpravy osobnmni

Univ. prof. PhDr. Antonin Robek,
DrSc.
* 31.8.1931 v Zeméchach

Mozaiku dé&jin védniho oboru sklddaji
jednotlivci — vykonanym dilem i mys-
lenkovym vkladem, kterym posunuli
védecké pozndni a obohatili teoretické
zéklady své discipliny. Dosazenych sedm-
desat let je uzndvanym casem zastaveni
a rekapitulovani. V roce 2001 se tohoto
vysokého jubilea dozil etnograf prof.
PhDr. Antonin Robek, DrSc., pro mnohé
kolegy provokujici osobnost, kterd po
desetileti ovliviiovala profil ¢eské etno-
grafie.

Pri jubilejni pfilezitosti sedmdesatych
narozenin si poloZme jedinou otdzku.
Jak Antonin Robek svym autorskym
dilem pfispél k proméné obsahového
smérovani Ceské etnografie druhé polo-
viny 20. stoleti? Jako Zdk Karla Chotka,
Otakara Pertolda a Oldficha Rihy, k jejichz
ucitelskému vlivu se vzdy hlésil, proSel
A.Robekuniverzitnim vzdélanim ve tfech
specializacich: ve specializaci tradi¢né
pojatého narodopisu, orientovaného na
lidovou kulturu, religionistiky, oriento-
vané na vyklad svétovych néaboZen-
skych systému, a srovndavaci historie,
orientované na formulovani koncepci
vyvoje déjinnych epoch. Jeho sepéti
s osobitym prostfedim stfedoceské ves-
nice pak k témto univerzitnim vlivim
ptidalo ,zibrtovsky” drobnohled na
socidlni a kulturni kontext etnografic-
kych faktd i spolecenskych instituci
a vztahu. Z téchto podnétd Antonin
Robek ve své praci vychdézel a zfistal jimi
poznamendn v podstaté po celou dobu
tvaréi ¢innosti. Jeho doménou se staly
koncepcni a syntetizujici pfistupy, budo-

val vSak i na problémovych analyzich
a neziikal se ani miniaturnich kreseb
faktu.

Etnologii (nazyvanou v ¢eské védecké
terminologii druhé poloviny 20.stoleti
zprvu ,,narodopisem” a poté , etnografii”)
chapal a také deklaroval jako disciplinu
historickou. Kulturni jevy a spolecenské
instituce urcité historické epochy byly
v jeho védeckém nézoru vyslednici
pfedchoziho déjinného vyvoje a perma-
nentnich inovaci vyvolanych socialni
realitou soucasnosti. Tak je sledoval
a vykladal. Ukol etnografie jako védniho
oboru tedy spatioval ve studiu vyvojo-
vych souvislosti kulturnich a spolecen-
skych zmén, ve studiu jejich pfi¢in
a nasledk. Etnografickou problematiku
proto ve své praci logicky rozpracoval
jak v roviné soucasnosti, tak v roviné
historické retrospektivy. A pravé prace
historicko-etnografické predstavuji pod-
statnou ¢ast jeho autorského dila.

V padesatych letech, v Case vysoko-
Skolskych studii a v pocatcich odborné
dréhy, kdy v fadach ceskych ,nérodo-
pisci” probihaly diskuse o smérovani etno-
grafovy prace, se Antonin Robek piihla-
sil k tomu pojeti etnografie, které prosa-
zovalo prioritu studia spolecenskych
vztaht a studia duchovnich hodnot,
dochovanych jako myslenkové relikty
minulosti. Tedy pfestoZze etnografii
dtsledné zafazoval mezi historické dis-
cipliny, vnimal jeji ikoly selektivné. Pre-
feroval studium spolecenskych vztaht
a odmital prvofadou orientaci na kultur-
né-etnografické analyzy projevi tradi¢ni
yhmotné lidové kultury” a ,lidového
uméni” - at jiz byly interpretovany jako
kulturni dédictvi, preZzitek minulosti ¢i
Zivotaschopny projev kultury soucas-
nosti.

Svlij odborny zdjem spojil Antonin
Robek cilevédomé s ¢eskym kulturnim
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prostorem moderni doby. Tento prostor
v kontextu epochy 19. a 20. stoleti
ovSem vZdy vnimal jako prostor socidlné
strukturovany, etnicky diferencovany
a prostupny. Hledisko socidIni a etnické
rozdilnosti, socialniho a etnického stietu
akcentoval jako zdkladni principy svého
studijniho pfistupu, a to ve vSech tema-
tickych oblastech, kterymi se zabyval.

Ve své badatelské prdci rozpracoval
v podstaté sedm problémovych okruhii.
Zabyval se: 1. emancipa¢nimi procesy —
socidlnimi i ndrodnimi, 2. transformac-
nimi procesy Ceské vesnice (v kontextu
vyvoje 19. stoleti i v soucasnosti druhé
poloviny 20. stoleti), 3. projevy lidové
viry, povére¢nosti a ndboZenstvi, 4. regio-
nalismem (nahlizenym pfedevsim spekt-
rem kulturni identity a stfedoceské
oblasti), 5. mezietnickymi vztahy, 6. dé&ji-
nami ¢eské etnologie a 7. prameny lidové
provenience (jako svébytnym zdrojem
etnologickych dat).

V kontextu studia problematiky ¢eského
narodné emancipa¢niho hnuti ho zau-
jala doba osvicenstvi, napoleonskych
valek a ndrodné-politického ndstupu
Ceské spolecnosti. Oslovil ho zejména
rok 1848, a to v pramenné¢ malo znamé
regiondlni optice stfedocCeské oblasti
(Roztoky, 1970; Kladensko, 1978; Podfip-
sko, 2000). Témata narodné-emancipac-
nich zépasu ¢eské spole¢nosti zpracovéval
jubilant v 70. letech (zejména v souvislosti
s projektem studia ndrodniho obrozeni)
anavracel se k nim i v prabéhu 80. a 90.
let 20. stoleti.

HlubSi vztah mél k problematice
emancipace Ceského délnictva. Zajem
o spolecenské a politické osamostatrio-
vani dé€lnictva, o formovani osobitych
rystt v jeho zpusobu Zivota a o jeho
ukotveni v lokdln{ spole¢nosti mésta ¢i
vesnice provazel védeckou drahu jubi-
lanta od roku 1955. Své ndzorové vize

vkladal A. Robek pfedevSim do kon-
cepcnich projekci (1966, 1979, 1980).
V roviné etnologickych analyz se orien-
toval na tfi spole¢ensky vyhranéné sku-
piny délnikd: na horniky v prostfedi
hornickych kolonii (Ostravsko, Kladensko:
1955, 1956, 1978), na zemédélské délniky
(Kralupsko 19§S, 1975, 1976) a v sou-
vislosti s projektem vyzkumu prazského
délnictva i na velkoméstské délnictvo
Prahy (1975, 1977, 1981, 1983). Dé€lnic-
tvo prezentoval jako vnitin€ hluboce
diferencovanou tfidu. Prazské délnictvo
pak charakterizoval jako strukturovanou
spolecenskou vrstvu méstské spole¢nosti,
kterd se integrovala z mnoha rozdilnych
regionalnich zdrojl celé ceské jazykové
oblasti, a kterd dik témto zdrojim v pro-
cesu své emancipace vytvoiila v kulturni
roviné socidlné vyhranény synkreticky
model méstské narodni kultury.

Vyklad spolecenskych dopadd trans-
formacnich procesu Ceské vesnice vézal
Antonin Robek ke dvéma radikalnim
politickym a hospodaiskym zméndm
v postaveni zemédélského obyvatelstva
Ceskych zemi. Zaujala ho léta 1848
a 1849, tedy doba zruSeni roboty, nastupu
kapitalistického rozvoje Ceské vesnice
a nastartovani procesu spolecenského
docenéni do té doby neplnopravné ves-
nické populace (1970). Vét§i pozornost
ovSem veénoval socidlnim zvratim o sto
let mlad$im — spolecenskym a kulturnim
dopadum socializace zemédélstvi. Zamé-
rem se mu stalo mapovani promén, jez
vesnici pfinesly tii urcujici zdsahy stat-
niho aparatu: destrukce kapitalistickych
vyrobnich vztaht, zni¢eni spolecenskych
vazeb vychdazejicich z kontinudlniho
vyvoje Ceské vesnice 19. a prvé poloviny
20. stoleti a fizené budovani ,socialis-
tické” kulturni kazdodennosti (1972,
1979, 1982).

Tematiku mezietnickych vztaht roz-
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pracoval A. Robek predevsim v progra-
movych, tedy koncepéné formulova-
nych zamyslenich (zejména s ohledem
na adaptacni a integracni procesy tzv.
malych etnickych skupin). Sledoval ji
viak i v rozborech kulturnich a spole-
¢enskych dopadd migra¢nich presunt
obyvatelstva (USA, Bulharsko). Jeho
zadjem o vystéhovalectvi do USA a o ame-
rické krajany spadal do 80. a 90. let 20.
stoleti a byl ohlasem na konkrétni spo-
lecenské a mezikolegidlni podnéty
(1983, 1984, 1988). Zdjem o obousmeérné
cesko-bulharské kulturni kontakty, syceny
i objevem unikatnich folklornich sbérti
pofiizenych pracovniky prazské némecké
univerzity na prelomu 20. a 30. let 20.
stoleti (1984, 1988), mél naopak dlou-
hodoby charakter.

K déjindm ceské etnologie se A. Robek
vyslovil ze tii rozdilnych pozic. Vysoko-
Skolska skripta, napsané v druhé poloviné
60. let, formuloval jako svij nazorové
vyhranény vyklad historie oboru. S timto
cilem je pfipravil a také prezentoval.
V 80. letech se k témuz tématu vratil se
zamérem vytvorit dil¢i podklady pro
novou rekapitulaci vyvoje ¢eské etnolo-
gie. V této souvislosti se vyjadril k praci
nékterych badatelt v oblasti etnografie
a folkloristiky a rekapituloval dil¢i iseky
odborného smérovani Ceské etnologie
druhé poloviny 20. stoleti (let ¢tyfica-
tych aZ osmdesatych). Problém vSak
v téZe dobé otevrel i ve vazbé na studium
¢esko-bulharskych védeckych kontaktt
druhé poloviny 19. a 20. stoleti. Zde byly
objevné zejména doklady o inspirujicim
vlivu Georgi Savy Rakovského na bada-
telské programy ¢eského narodopisného
zdjmu pocatku druhé poloviny 19. sto-
leti (1989, 1990).

Otazky regionalismu uchopil A. Robek
jednak prostfednictvim své bytostné
vazby k stfedoceské oblasti, jednak pro-

stfednictvim snahy zmapovat osobitosti
jednotlivych regiont Cech a prezento-
vat je ve ,vlastivédach” koncipovanych
jako klasické ,néarodopisné” monogra-
fie. Zamér Karla Chotka, formulovany
v prvém desetileti 20. stoleti a postupné
realizovany ve 20. a 30. letech, zacal
opétovné naplnovat v 80. letech. Autor-
sky se podilel skicami o obycejovych
tradicich, o tématu, které ho zaujalo na
samém sklonku 50. let a k némuz se
opakované navracel.

Problematiku lidové obfadnosti, stejné
jako problematiku lidového néabozen-
stvi, vykladal jubilant jako soucdst
duchovniho odkazu, fungujiciho v kon-
krétni lokdlni a regiondlni spole¢nosti.
Pochopil je jako synkreticky projev roz-
poruplné, socidlné a casové ukotvené
duchovni kultury, kterd vychazi z tradice,
avSak prochdzi permanentni proménou.
Pravé k témto projevim se vaze jeho
teorie o pfejimani, adaptaci a odmitani
kulturnich jeva v okamziku ztraty jejich
spoleCenské platnosti. Siroce pojatou
etnologickou heuristikou, smérovanou
k mapovaénilidové obfadnosti, obycejové
tradice, projevi lidové viry a lidové
ekologické zkuSenosti, shromazdil neza-
nedbatelnou sumu dat nejriznéjsi pro-
venience. Souhrnné vSak zpracoval
pouze lidové povéry (1959) a pranostiky
(1997).

Vyrazné profilujicim celoZivotnim
zijmem A. Robka je hledani novych
pisemnych prameni dokumentujicich
kazdodennost. V kontextu takto pojaté
etnologické prace polozil diraz na shro-
mazdovani tzv. ,prament lidové prove-
nience”: korespondence, vzpominkovych
zapist, denikd, paméti i folklornich sbi-
rek, které vznikaly v ,lidovém" prostiedi,
piesnéji jejichZz tvarci byli lidé z fad
Sirokych vrstev obyvatelstva vesnice i mésta.
Soustfedénou pozornost vénoval zejmé-
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na lidovym kronikdm. V lidovém kroni-
kaistvi spatfoval duleZity zdroj poznani
zplisobu Zivota, spole€enskych i rodin-
nych vztaht, a také nazorovych promén
spoleénosti. Suma jim objevenych kro-
nik z vesnického i méstského prostiedi
19. a pocatku 20. stoleti pfedstavuje trva-
lou hodnotu. Skyta dtileZitou pramen-
nou zakladnu, a to pfesto, Ze pouze mensi
Cast svych sbéri jubilant zvefejnil. Mnohé
jim objevené rukopisy zistavaji uloZzeny
v muzejnich fondech, v archivech a ze-
jména v jeho osobni sbirce (shromazdéné
vlastnimi sbéry).

Pfes Siii etnologickych zajmu, které v pri-
béhu padesati let prof. A. Robek obsdhi,
zustal ve svépracivéreni,svému" regionu.
Védomé pracoval na jeho poznavani:
stal se nejen etnologem, ale i objevitelem
kulturniho odkazu rodného Kralupska.

Prace jubilanta poznamenala podobu
Ceské etnografie posledni tfetiny 20. sto-
leti. Tato doba pokracovala v moderni-
zaci klasického ndrodopisu - i kdyZ pre-
devsim cestou programového zacilovani
a tematického usmérnovani. Odborna
prestiZ nutila jubilanta sledovat svétové
trendy vyvoje oboru a tiSe piipeustét
(nebo do jazyka doby preformulovavat)
sméry, v nichZz odhadoval pfislib védec-
kého posunu. Nutila ho nevefejné (a pfi-
padné i nepfiznané) naslouchat opo-
zi¢nim ndzordm druhych, tyto nazory
zvaZovat a reagovat na né v kontextu
badatelské i koncepéni prace.

Co piat jubilantovi, jemuZ se badatel-
skd a koncepcni prace stala cilem?
Vérnost oboru a Zivotni silu.

Mirjain Moraveova

K biografii Antonina Robka:

Fojtik, Karel: Padesat let doc. PhDr.
Antonina Robka, CSc. Cesky lid, 68,
1981, s. 185-190 (zde bibliografie z let
1952-1980).

Petr, Jan: Antonin Robek padesatilety.
Nase re¢, 64, 1981, ¢. 3 s. 145-147.

Petran, Josef: K padesiatinim docenta
Dr. Antonina Robka, CSc. Shornik viasti-
védnych praci z Podblanicka, 22, 1981,
s. 253-256.

Urban, Zden€k: Kratké zastaveni. Bul-
harsko, 1981, ¢. 3, s. 10.

Vaieka, Josef: Zivotni jubileum Anto-
nina Robka. Ndrodopisné aktuality, 18,
1981, s. 131-132.

Pozdrav PhDr. Janu Stovickovi
k Sedesatinam

Spravedlivy ¢as nas opakované zaskoci.
Dne 17. ledna roku 2003 se doZil Sede-
siti let historik, muzejnik PhDr. Jan Sto-
vicek. S etnologii spojuje tohoto skrom-
ného, obétavého a nesmirné€ pracovitého
badatele nejen vstiicnost a pochopeni
specifik etnologické prace, ale pfede-
vS§im odbornad orientace na problémy
Zitého spolecenského Zivota mésta a ves-
nice druhé poloviny 19. a prvych deseti-
leti 20. stoleti. Prdvétato shoda odbornych
zajm vytvofila redlny zdklad dlouholeté
spoluprace s etnology —zejména pii studiu
meésta a jeho kultury.

Jan Stovicek vystudoval na Filozofické
fakulté UK v Praze obory historii a ceStinu.
Tihl ovSem jednoznac¢né k historické
problematice, k problematice hospodai-
skych a socidlnich déjin pozdniho stie-
dovéku a raného novovéku, k problema-
tice, kterou se svymi studenty rozvijel
v historickém seminaii této fakulty
v Sedesatych letech Vaclav Husa, Josef
Petran a Josef PoliSensky. V dobé studii
oslovily Jana Stovicka zejména otdzky
protestnich selskych hnuti pfedbélo-
horského obdobi. Proto také svou
diplomovou préci zpracoval na téma
Poddanska hnuti na panstvi GrabStejn
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