Socialni recepce nabozenskych prvku v ceskeé
folkové hudbeé v 60. - 80. letech*
Zdenék R. Nespor

Pres sviij nepochybny sociokulturni vyznam bylo ¢eské folkové pisnickai-
stvi,1 vznikajici v Sedesatych letech a trvajici aZ do soucasnosti, polem dosud
prakticky nedot¢enym solidni badatelskou ¢innosti. Zadny z nasich muziko-
logt se na tuto oblast dodnes nespecializoval? a 3kolni prace H. Pavlici-
kové3 prozatim zustavaji pouze piislibem. Tato kulturni a umélecka oblast si
nicméné zaslouZzi nejen uzce odbornou muzikologickou pozornost, nybrz
skute¢né interdisciplinarni uchopeni cilené k otdzkdm jeji socialni vyznam-
nosti a fungovdni. Jinak feceno, méla by byt studovana predevsim z pozic
socialni antropologie a sociologie védéni; jak jsem jiZ ukazal jinde, se zvlastnim
zietelem k sociologii naboZenstvi.4 Toto studium je o to vyznamnéjsi, Ze
moderni ,kultura mladych”? stile ziejméji vyuziva pravé (a nékdy i pouze)
hudebni pole k transmisi hodnotovych a ideovych schémat, Ze hudba, respek-
tive ji provazejici pisriové texty a celkové ,naladéni,” se stdvd hlavnim nosite-
lem socidlnich ideji a hodnot, kuitury, jak ji vymezuje socidlni antropologie.
* Clének rozdifuje zdvéry Ctvrté Casti autorovy diplomové price, obhijené na UFaR FI UK

v 1. 2002 (Nespor, Zdenék R.: Ndbozenské prvky v ceske folkove litdbe 60.-80. let. Praha 2002,
5. 610-694).

! Funkcionalni definice ceského folku viz Nedpor, Zdenék R.: , Ceski folkovd hudba 60.-80.
let 20, stoleti v pohledu sociologie naboZenstvi.” Sociologicky casopis/Czech Saciological
Review XXXIX, 2003, 1, s. 79-97, strukturni defiice napi. Matzner, Antonin et al.:
Encykiopedie jazzu o woderni populdrmid ludby 1 Prala 1975, 5. 95-97; Pavlicikova, Helena:
Cesky folk — fenomén hudehni i socidIni. Diplomova prace na KM FF UL Olomouc 1998,
5. 8-10. Pro potfeby téta studic neni nezbytné definovat cesky folk jinak nez ,emicky”,
jako hudehni Zinr, ktery byl participanty takto vinimin. K tomu podrabngéji Nedpor, Z. R.:
Nribozenské prvky, o. c., s. 301-307.

2 Kotek, Josef: Déjiny ceskd populdrni hudby a gpéva 1. Praha 1998, s, 345,

4 Pavli¢ikovi, Helena: Spolecenskd o wmeéleckd pozice €eského folku pied listopadem 1989 a bez-
prostiedué po néin. Bukalaiskd price na KM FF UL Qlomoue 1996

4 Nespor, Z. R.: Ceskii folkovd hudba...., o.c., passin,

S Hobsbawun, Eric: Wk extrénm. Kratké 20), stoleti 19141991, Praha 1998, 5. 340-342, 512-513.
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Ceska folkova hudba® tedy musi byt studovana jako nositel i tviirce a upra-
vovatel kulturnich vyznama. Nebot tak ¢inila nejen v podobé reflexe tuzeb
po socidlnich a politickych zménach, k niZ ziskala mandat diky svému posta-
veni ,generacnich mluv¢ich,”7 ale také jako svébytny vnéjsi ¢initel priiniku
urcitych ideji a hodnot do symbolického socialniho svéta ve smyslu P. Bergera
a T. Luckmanna.® Je pfitom zfejmé, Ze chce-li socidlni antropologie poro-
zumét soudobé vystavbé symbolickych univerz, musi svou pozornost upfit
pravé sem, k jednomu z jejich dalezitych hodnotovych a ideovych zdroj.
Timto smérem vedené studium nékterych dal§ich hudebnich Zanra, vycha-
zejici z biografické sociologie nebo z antropologického uchopeni margi-
nélnich socialnich skupin, ostatné jiz pfinasi slibné vysledky.?

Promény ceského folkového pisnickarstvi se zvlastnim
zretelem K religiozité

Pocétky ceského folku v prvni poloving 60. let se projevily v troji podobég,
odlisné po hudebni strance i svou socidlni recepci.10 Jednak §lo o imitace
zahranicnich folkovych skupin, zejména téch navazujicich na tradi¢ni
americkou hillbilly music a spiritudl, na prvni vinu folkového revivalu (Ran-
gers, Spiritudl kvintet)1! a pozdéji i o adaptace domaciho folklorniho dédic-
tvi (obé uvedené skupiny, Heuréka, Marsyas, Minnessengfi, sourozenci Ulry-
chovi). Pro tento typ bylo charakteristické, Ze se — bytsi tfeba preklddal ame-
rické spiritudly — védomé snazil zdrZovat religijni ozvucnosti svych pisni.12

o Nejen vaak ona, jak ukizal napi. Alan, Josef (ed.): Alternativai koltura. Pfibeéh Ceské spo-
leCnosti 1945-1989. Prata 2001, zejm. s, 9-54.

7 |Anonym|: ,Folkové rozjimani. Historie a soucasnost Csl. tolku.” Host [smz.] €. 4/1988,
necislovino [separitni ¢islovani ZRN), s. 8; Merta, Vladimir: Zpivand poezie. Praha 1990,
s: 19 Pavlicikova, HL: Spoledenskd a umicleckd porice..., o.c., s. 32.

B Berger, Peter 1. — Luckimann, Thomas: Sockilni Kaustrukce reality. Pojediini o sociologii védeéni,
Brno 1999, pussin,

9 Alan, J.: Alternativni kultura..., o.c., s. 9n.; Nespor, Z. R.: Ceskd folkovd hudba, o.c.; Rataj, Jan:
L>2a tasu a narod...< Cesky neofaSismus 90. let - tradi¢ni vychadiska a soudobé problémy.”
Lidé mésta ¢. 4/2000), s. 80-111.

10 NeSpor, Z. R.: Ndboienské prvky..., o.c., s. 620-642.

1T Cf. Denisoff, R. Sexge: Great Day Comming. Folk Music And the American Left. Urbana —
Chicago - London 1971, 5. 164-197.

12 Napf. spiritudl Twelve Gates, iz svym nazvemn zietelné odkazujici k apoitolské tradici,
tak musel byt deproblematizovian® , prekladem® 1'¢t bran, podebné se upravenych ¢eskych
textl dockaly téeba i znamé The Angel Rolls the Stone Away, A Little More Faith in Jesus
ad. ,Oficialnim* diivodem byla skutecnost, Ze ,zamérné jednoduchi a sugestivni sdélent
origindlnich textd [spirituila] jsou nepfevoditelnid da ¢edtiny, aniZ bychom se vyvarovali
zkresleni az do komické podoby” (Horacek, Frantisek: , Renesance Spiritudl kvintetu.” Mclodic
VITI, 8 (1970), 5. 229). Religiozita tak , vymizela” tieba i ze 2nimé Guthricho This Land Is Your
Land (Ta zem je tva zeny; skupina Rangers) €i Jesus Christ (Jesse James; skupina White Stars).
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Jeho socidlni ohlas v3ak byl aZ do roku 1968 vcelku mizivy, coZ naprosto
neplatilo pro druhy vyznamny typ pocatki ceského folku, pro ptivodné
satirické vystupovani spojené s okruhem tzv. malych divadel a navazujici
spiSe na domaci tradici angazované pisné, v 60. letech znovuzpiitomnéné
Semaforem (K. Kryl, P. Lutka, V. Merta, M. Palecek — M. Janik, J. Vodran-
sky — P. Skoumal ad., pocdtkem 70. let doplnéni o J. Nose a dvojici J. Burian
- J. Dédecek).13 Pfestoze pfitom zprvu byla jejich tvorba nenaboZenska,
religiozitu dokonce explicitné odmitajici jako cosi bezvyznamného a nejed-
nou ji jakozto ,stfedovékou” prirovnavajici k ,nezivotnému” marxismu,
jako ,opium lidu” vedle ,druhého opia“, preci ve vétSiné pripadt diive ¢i
pozdgji vyustila do naboZzenského obratu. Jeho prvnimi protagonisty byli
jiz v obdobi Prazského jara K. Kryl a V. Merta, tomuto obratu se v3ak
pozdéji, bud bezprostiedné po srpnové invazi nebo na prelomu 70.-80.
let, nevyhnula ani vétSina ostatnich, pficemz tfeba v pfipadé P. Lutky ved]
k totdlni repertodrové proméné.l4 Amorfni neinstituciondlni religiozita
v podobé uzndani existence a existencidlni vyznamnosti bliZze nedetinova-
ného transcendentna, k niZ tento obrat vétSinou vedl, byla pfijatelnd pro
vétsinu folkového publika a umoZzniovala vétsi socialni rozptyl téchto novych
podob viry, ackoli zase skutecna hloubka pfestupu na viru, spojena s jeji
institucionalizaci (Lutka) vedla k bojkotu znacnou ¢asti publika. Kone¢né
tfeti podobou prvni generace Ceského tolku, typové nejblizsi nové viné
amerického folkového revivalu,15 bylo intelektudlni pisnickéaistvi uzce
spojené s rodici se subkulturou ceskych hippies (H. Cigner, J. Hutka, po-
zd@&jsi V. Merta, E. Pospisil, V. TreSndk, V. Veit). Ani jeho ohlas zprvu nebyl
prili§ znacny, vyrazné se vSak prohloubil po srpnu 1968 a Hutkovymi
,spanilymi jizdami“ mimo Prahu na poc¢atku 70. let,16 kdy ,nebezpe¢na”
konkurence ,, pfili§ lidového” Kryla zmizela za hranicemi a naprosta vétSina
dalsich pisnickaia a skupin se pomérné rychle a ispésné ,,normalizovala.”17
Ani ,intelektudlové” mezi folkovymi zpévdky ovSem nechtéli pfijit o moz-
nost vefejného vystupovani,18 coz vedlo mj. k jejich (marxisticky interpreto-

13 Cf. Kohidk, Erazim: , K ¢emu badsnicky, aneb trochu o Karlu Krylovi.” Svédectvi XI1, 47 (1974),
s. 540-541.

14 Folkaveé rozjimani..., e.c., s. 16-18; Nedpor, Z. R: Ndbozenské prvky..., o.c., s. 536-537.

'S Denisoff, R, 8.: Great Day..., o.c., s. 188.

16 "Tomas Mazal: ,,Pisnickdr. O Jaroslavu Futkovl.” Melodie XX VIIL, 4 (1991), s. 21; Ibid., 5 (1991),
nedislovino.

17 Nespor, Z. R.: Ndboienské prvky..., o.c., s. 368-388.

W ACkoli lilavni smér ,normalizace Ceské hudebni scény sméfoval proti mainstreamu
populiirni hudby, jik vyplyva z pozdéjSiho, do zna¢né miry normativniho usneseni viady
CSSRE. 63/1975 (cf. Kotek 1998, 5. 355).
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vatelnému) zdjmu o ,lidové uméni.” Na lidovém uméni byla cenéna pre-
devsim jeho archaicnost, ipso facto autenticita archaickych existencialnich
prozitki, kterd ovSem nebyla nez umélym konstruktem. VétSina ceskych
a moravskych lidovek totiz, jak zndmo, samoziejmé neodrazi n€jakou pra-
starou , lidovou moudrost,” nybrz je vysledkem pololidové intelektudlni
¢innosti Ceského baroka.l9 Pfitom stoji za zminku, Ze tohoto omylu se
nedopustil pouze cesky folk na prelomu Sesté a sedmé dekady, nybrz
i 0 dvé desetileti asnéj$i A. A. Zdanovem inspirovana estetika umélého
proteZovani folklorniho dédictvi.20 Intertextudlni ptisobeni tohoto odkazu
pak na cas paradoxné ,dezorientovalo” ,pravé marxisty” 50. let, pro které
tato hudba (na rozdil od , burZoazniho” rock’n’rollu) , pfestala byt nebez-
pecnou,” aniz se dotklo skute¢nych pfiznivcl tohoto hudebniho Zanru -
jedinymi ,podvedenymi“ se stali folklorni puristé, ktefi se ve znamé diskusi
na strankach casopisu Melodie v 1. 1975-1976 domdhali ,fadného” pred-
vadéni tohoto narodniho dédictvi.2!

V tomto névratu k lidové pisni s ndboZenskou tematikou,?2 jakoz i ve
vlastni tvorbé (napf. Hutkova pisert Abychom nédhodou), se v3ak projevo-
valo védomi nedostatku pozitivnich Zitych hodnot ve spolecnosti, poci-
naje laskou a mezilidskymi vztahy az tieba po - vzhledem k srpnové
invazi pochopitelné dobové vysoce ozvucné — nacionalistickou rétoriku,
a ndboZenska vira jako jejich alternativni zdroj. Moralni a etické hodnoty,
jejichZ (re)aktualizaci folkova hudba chtéla byt,23 zacaly byt zakotvovany
v transcendentnu,?4 pficemz je pochopitelné, Ze ponejprv a nejvyraznéji
v kfestanské vife. Snad to bylo i tim, Ze mnozi si kone¢né zfetelné uvédo-
mili jejich kfestansky zdklad a jejich ,osvicenskou” marxistickou , huma-
nizaci“ zacali povazovat za jejich perverzi. V tomto smyslu pak platilo, Ze
,pisniCkar v naSich podminkach pfijimé funkce zruSenych instituci, je to
néhrada za diivérnika, zpovédnika, politika, pfirozenou autoritu mluvéiho
generace ... s trochou megalomanie lze tvrdit, Ze v sobé spojuje hlas lidu

19 Typickym piikladem mohou byt motivy J. Hutky, tfeba pfirovnani svéta k hostinci
a Bohi k hostinskému v pisni Hospodskej ¢i téma pisné Hadala se duse s télem.

20 Karbusicky, Vladimir: Meai lidovou pisni a Sldgrem. Praha 1968, s. 37, 106n., 177.

28 Nedpor, Z. R Ndbozenské prvky..., o.c., 104-106. Cf. tuké Holy, DuSan: , O Zivotnosti folk-
loru.” Ndrodopisné aktuality XVI1, 2 (1979), s. 125-130.

22 Mazal, 'I.: Pisnickdis.., o.c., 3 (1991), necislovino; z tohoto thlu pohledu byly Hutkovy
desky Staj, bfizo zelend a Vandrovali hudci vlastné netypické, jejich nendboZenskost by-
la vynucena cenzurou.

23 Nespor, Z. R Ndbokenské preky..., o.c., s. 290-301.

24 Pruhou moznosti bylo ,normatizacéni” opusiéni Zinru folkové hudby, at jiZz smérem
k mainstreamu, k country ¢i k trampské pisni, jemuZ podlehla vétsina ,folklorniho” i ,,di-
vadelniho” folku 60. let. Viz NeSpor, Z. R.: NdhoZenské prvky..., o.c., s. 369-376.
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s hlasem bozim.“25 Religiozitu prvni generace ¢eského folku pfitom lze
charakterizovat jako neustalé hleddni silné privatizované mystické necir-
kevni zboznosti, kombinujici motivy nejrdznéjSich nabozenskych tradic,
ovSem s vyraznou pievahou biblického kiestanstvi. Jejim obecnym rysem
byla snaha po urcitém ,zlidSténi” kfestanského uceni, projevujici se kupfi-
kladu ,sexualizaci” JeZiSe a P. Marie,26 ale tieba i ,domyslenim davodi,”
vedoucich k JidaSové zradé ¢i k Petrovu zapieni (K. Kryl v pisnich Jidas,
Zapfeni Petrovo) aj.27

Zcela jinak tomu bylo v pfipadé druhé generace ¢eského folku, tvoiené
jednak cirkevnim (protestantskym) folkem (M. Rejchrt, skupina Berani),
jednak pisnickarstvim uvnitf undergroundovych komunit (S. Karasek,
osloveni konkrétnich, izce ohranicenych socidlnich skupin,28 pohybuji-
cich se na hranici ,politické dnosnosti” (cirkve) nebo i za ni (under-
ground), ,mohli dovolit” zcela jiné uchopeni ndboZenskych témat. At jiz
$lo o védomou antitezi protindboZenskych ,hodnot” marxismu a zejména
normaliza¢niho ,redlného socialismu,” at o dtslednéjsi a predevsim aktudl-
né&jsi zastdvani vlastniho nabozenského presvédceni, religiozita a jeji pro-
jevy v praktické kaZzdodennosti zde hraly naprosto stéZejni roli. Obecné
Slo o kritiku bezideovosti, hodnotové absence socialni majority z nabo-
Zenskych pozic, pficemzZ i zde se do zna¢né miry uplatrioval jeji protiin-
stituciondlni charakter, sektdrské (sebe)vymezeni téchto umélct a jejich
posluchacu jako hloucku ,poslednich vérnych.” Ve viech piipadech hraly
naprosto zdsadni ulohu eschatologické tivahy; (socialistické) konzumni
spolecnosti bylo , vyhroZzovdno” a zaroven byla ,za pét minut dvandct”
dutklivé upozoriiovana jak na okamzik individudln{ smrti,29 tak na moz-
nost sebou samou zpusobené kolektivni apokalypsy.30 Naléhavé horleni
po duchovni z45tité, kterd jedind ddva lidskému byti smysl, vedlo ve vét-
§iné pripadl k etice, k poZadavku striktniho dodrZzovani ndboZenskych
piikdzani. Jejich naléhavost a ¢etnost, pro vétSinu spolecnosti nepfijatelna,
spolu s tvrdymi represivnimi zasahy vici folkovému pisnickaistvi druhé
generace, vSak zaroven byly hlavni divody, pro¢ tento typ folkové zveésti
25 Merta, V.: Zpivand poezic..., o.c., s. 121.
26 Pfikladem mohou byt pisné Posledni vecefe V. Tie$iidka a Pravda o Marii V. Merty.
27 Nespor, Z. R.: Ndbozenské prvky..., oc., s. 423-424,
28 Alan, J.: Alternativni kultura..., o.c., s. 23-29; Jirous, Ivan M.: Magoriiv zdpisnik. Praha

1997, s. 171-198, 439-441.
2% Nupf. Rejchrtovy pisné Vic nez oko spatfit smi, Sirokd a Gzki brina, Zni zni zni;

Kardskova Say No to the Devil, Saukupova Betlém, Vokaté Zebrici.
30 Rejchrtova piseri Vostnatej drat, Soukupovy Kain, Rina morovd ad.
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nenasel $irsi posluchacské zdzemi. Po rozpraseni krouzkl svych stoupencti
ve druhé poloviné 70. let bud zanikl nebo se pfesunul do emigrace, anebo
naddle ptisobil vyhradné v cirkevnich kruzich, pfedev§im mezi mladezi.
Naproti tomu tieti folkova generace, vystoupivsi v 80. letech, a¢ nékteri
jeji predstavitelé pozdé€ji také inklinovali k ndboZenskym vypovédim,
vychézela ze zcela jiného hodnotového zdzemi a v neposledni fadé opét
usilovala o to, aby svymi pisnémi mohla oslovit ceskou spolecnost jako
celek. Tato generace (J. Cert, P. Dobes, M. Janousek, V. Koubek, R. Kfestan,
Nerez, J. Nohavica, K. Plihal) védomé navazovala na ,,dédictvi” folkové gene-
race 60. let, pficemZ dtslednymi autocenzurnimi zasahy dbala na , prachod-
nost” svych pisni. Znamenalo to prakticky nulovou politicko-ideologickou
angazovanost3! a jen ,velmi opatrnou” socidlni kritiku urcitych vybranych
,neduht spole¢nosti,” zaméfenou predevsim na neproblematicka, , vé¢na”
témata typu milostnych, pratelskych a mezigeneracnich vztaht, Zivotniho
smyslu a mista ¢lovéka ve spolecnosti, pracovnich pisni a modni ekolo-
gické tematiky. Jen velmi zvolna se prosazovalo téma oteviené jiZz underg-
roundovym folkem 70. let, otdzka ,,zkonzumnéni” Ceskoslovenské spolec-
nosti, kterd byla ve druhé poloviné dekddy stdle zfetelnéji feSena v kontextu
(pfinejmensim svym ptivodem) naboZenskych hodnot.32 Tato ,vétsi trou-
falost” byla samoziejmé umoznéna slabnutim represivniho aparatu,33
avsak v jesté vétSi mife vlivem publika, které stale ziejméji vyZzadovalo
angaZovanost i na politicko-ideologické roviné.34 Vysledkem bylo i docasné
»ztolkovéni” ¢asti trampské a countryové hudby, stejné jako populdrniho
mainstreamu,3® které i tyto umélce vedlo k prezentaci religijné zaloZzenych
hodnot ve svych pisnich. Jednou z podob této prezentace bylo ,nostalgické
vzdychani” po tradi¢ni spole¢nosti a jeji ndboZenské zastité, 3¢ dalsi kritika

31 Vyjimku tvoril J. Cert, ktery se také nesnazil o skutecné ,vefejné” hrani, nybrZz koncer-
toval jen v hostincich.

32 Luzny, DuSan: ,NédboZenskd situace v Ceské republice po roce 1989." Religio, Revue pro
religionistiku VI, 2 (1998), s. 214-219; cf. tak¢ Holy, Ladislav: Maly cesky clovék a skvély cesky
ndrod. Praha 2001, s. 29-33, 39-45 aj.

33 Nespor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 512-3; Vodiansky, Jan: Zpivajici memodry aneh
Kdyz archiv zakukd. Praha 1992, s. 164.

34 Folkové rozjimdni...,, o.c., s. 8; Merta, V.: Zpivand poczic...,, o.c., s. 18; Pavlicikovd, H.:
Spolecenskd a umdéleckd pozice..., o.c., s. 32.

35 Nespor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 588-595; Pavlic¢ikova, H.: Spolecenskd a umdélecked
pozice..., o.c., 8. 32.

36 Typickym pfikladem mohoubyt pisné J. Buriana (Pfedvano¢ni koleda, Diviim se vzhru,
Dvacet deka duse), |. Dobese (Na pranyfi, 'okud vim), R. Kfes€ana (americk¢ spiritudly, El
santo dia), P Lohonky — Zalmana (Sej fasku po lidech), Spiritudl kvintetu (pisné z pozcléjsiho
alba Hanba nim!). K vypovédim tohoto typu s¢ pozdéji, 1z v popfevratovém obdobi, dopra-
coval i J. Nohavica ad.
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tradi¢ni religiozity ve jménu hodnot, které ,by méla“ skute¢né zastavat.3’
VétSinou pfitom vSak neslo o skutecné pfijeti kfestanstvi, jako spiSe o ,blize
nespecifikovanou duchovnost,” opirajici se o (pfedpokladané) ,obecné
naboZenské hodnoty,” které byly pomérné svévolné interpretovany jako
navazné na biblickou tradici. Situace tak vcelku odpovidala relativné vol-
nému ,nabozenskému trhu” v rdmci zcela sekuldrni spole¢nosti.38 Zaroven
ovsem cast folkovych pisnickdia religiozitu jakoZto cosi pfeZitého prosté
zesmeésnovala (J. Dédecek, 1. Jahelka).

Ackoli se Cesky folk v obdobi kolem listopadové revoluce stal doslova
hudebnim mainstreamem, v 90. letech jeho socidlni ohlas zietelné upa-
dal. Divodem byl jednak masivnéjsi pranik modernich hudebnich forem
z angloamerické oblasti, vedouci k celkovému oslabeni domaci hudebni
scény. Ve druhé fadé Slo o ndstup odliSného (zjednoduSené feceno: kon-
zumniho) piistupu ke kulturni a umélecké tvorbé viibec a konecné o vlastni
podstatu tohoto jevu, nebot to byla pifedevsim ,revolu¢ni angazovanost,”
kterd folkové hudbé vynesla toto postaveni. Angazovanost, kterd logicky
upadala jak v dasledku konecné ,pordzky nepfdtel,” tak i prostym , vyva-
nutim charismatu.”39 Tento pokles spolecenského zdjmu vedl k pomérné
rychlému navratu vétSiny ,novych folkovych pisnickdia“ z fad hlavniho
proudu, trampské a countryové hudby k jejich pivodnim Zanrtim, aniZ by
tim folk valné utrpél. TyZ vyvoj vedl i k faktickému rozpadu tieti generace
Ceskych pisnic¢kait, nebot ¢ast umélct postupné sméfovala k hudebnimu
mainstreamu (P. Dobe§, R. Kfestan, J. Nohavica, K. Plihal, V. Redl), zatimco
ostatni se ocitli v hluboké tviirci krizi. Relativné nejzivéjsi casti ceské fol-
kové hudby tak zastal naboZensky folk, k némuz se vedle jeho tradi¢nich
protagonist4? pfipojili i novi umélci, pfedevsim hudebni skupiny nava-
zujici na krestanské dédictvi (KIi¢, do této kategorie se znovuzaradil
i Spiritual kvintet), ale tfeba i modné ,kelto-kiestanské” (Asonance).4!

Po tomto historickém néacrtu vyvoje ceské folkové hudby, vynuceném
neexistenci kvalifikované odborné syntézy,42 viak jiz muzeme piistoupit
37 Pisné J. Dédecka (Hus, Konfident Pané), V. Koubka (Andél, Vanoce) ad.

38 Cf. Luzny, DuSan: NdboZenstvi a moderni spolecnost. Sociologické teorie modernizace a seki-
larizace. Brno 1999, s. 88-90.

39 Ne§por, Z. R.: NdloZenské prvky..., o.c., 5. 595-601.

40V rimei Ceskobratrské cirkve evangelické, nepiisobic viak mimo jeji fady, existovala
pomérné stabilni linie folkovych pisnickdfG (zaloZend misijné aktivnimi S. Karaskem
a skupinou Berani) pfedstavovand predev§im skupinami (P)Ahoj, Ejhle ad. Od druhé

poloviny 80. let se stdle zfetelngji zacal projevovat i katolicky folk (Ucednici). K tomu viz
Ne3por, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 454.

41 Cf. Lyon, David: JeZis v Disneylandu. NdboZenstvi v postinoderni dobé. Praha 2002, s. 59, 160.
42 Mezi nejdalezit&jsi existujici studie, mapujici v3ak vzdy jen urcitou oblast anebo se po-
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k meritu pfitomné studie, k deskripci rozlicnych typt socidlniho ohlasu
néboZenskych prvka ceské folkové hudby.

Socialni recepce folkové hudby

Folkova hudba a jeji recepce byla v obdobi pozdniho ,redlného socialis-
mu” dalezitym faktorem pfi konstituci osobni a skupinové identity, takze
bylo popravu feceno, Ze ,folkové hnuti ... [je] stat ve stté, pokus o usku-
te¢néni alternativni mikrostruktury.“43 Tato identita byla podminéna
tfungovdnim modelu dvojstupriové komunikace, pfijetim folkovych pis-
nic¢kara jako nazorovych vuadct, jako svého druhu etickych prorokd; jen
nékdy vSak méla dlouhodobégjsi trvani, stejné jako jen nékdy vedla ke
vzniku a legitimaci urcitych socidlnich skupin, a to v zavislosti na envi-
ronmentalnich podminkach zakladajicich recipientské prostiedi. V tomto
smyslu lze rozlisit tfi odliSné typy recipientskych skupin, (1) recepci fol-
kové hudby v cirkevnich kruzich, (2) v undergroundovych komunitach
70. let a (3) v rdmci socidlni majority, negativné definované vaci pred-
chozim dvéma typtim.44

Ceska folkova hudba ve svych pocatcich v 60. letech cirkevni déni valné
neovlivnila (narozdil tfeba od amerického folku); pokud toto vibec disku-
tovalo o neklasické liturgické ¢i jiné cirkevni hudbé¢, pfednost mél daleko
spise jazz a podobné hudebni proudy.4® K podstatné zméné vsak doslo na
pocatku 70. let, pfiCemz tato zména zasdhla predevSim protestantskou
cirkevni mladeZ (katolickou ¢i ke katolicismu inklinujici mladeZ pak
zhruba o dekadu pozdéji), zatimco starsi cirkevnici se k ni stavéli zdrZzen-
livé a namnoze odmitavé. Svou roli zde hraly zahrani¢ni (americké) vzory,
stejné jako uvaha, Ze soudobda hudba je pfedevSim u mladeZe ,jeden
z podstatnych zdroji zivotni i hodnotové orientace”, a proto se miiZe stat
vhodnym pastora¢nim prostiedkem, 40 ale zcela logicky i ,, vzpominka“ na
tradi¢ni funkci protestantské naboZenské zpévnosti a jeji vyvoj, mnohdy
vedouci od profénnich skladeb, nebot , duchovnost pfisuzovana urcitym
druhtim hudby je konvence.”47 Divodem uziti folkové hudby v cirkev-

kouSejici o syatézu psanou ,piili§ lehkym perem” lze zafadit Folkové rozjimani 1988;

Kotek 1998: 340-346; NeSpor 2002; Pavlicikovd 1996; Ladem 1998.

43 Merta, V.: Zpivand poezie..., o.c., 8. 121.

44 Ne3por, Z. R: NdboZenské prvky..., o.c., s. 620n.

45 Bucek, Miloslav: Duchovai hudha 20). stoleti. Brno 1999, s. 43-44,
46 Thid., s. 37.

47 Sehnal Jifi: ,Jak by mél vypadat duchovni zpévnik dneSni doby.” Opus musicum XXIII
(1991), 5. 133.
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nim prostiedi (pfikladem par excellence mGze byt S. Kardsek, skupina
Berani a pozdé&jsi tzv. ndboZensky folk skupin Ejhle, (P)Ahoj, Oboroh,
Ucednici ad.) byla pfedevsim vnéjsi i vnitini misie, pfiCemz bylo dualeZité,
Ze zaroven (alespori na cas) se k ndboZensko - cirkevnimu vyznéni svych
pisni piihlasili i nékteii nikoli nevyznamni predstavitelé sekuldrniho folku
(J. Hutka, Spiritudl kvintet).48 Tato vzdjemna vstficnost ustavila folkovou
hudbu jako jednu z moZznych odpoveédi na otdzky po smyslu, ovSem jen
volné spjatou s cirkevnimi institucemi a oslovujici pfedevSim publikum
mimo jejich fady (n€kdy jej tam ovSem privadéjici).

Ohlas tfolkovych pisnic¢kait (véetné téch cirkevnich) ve vlastnich cirk-
vich byl naproti tomu dlouho rozporuplny a spiSe negativni. Pfispéli k tomu
ostatné sami, dilem svou kritikou pasivniho, neangaZovaného cirkevnic-
tvi, dilem svou novosti a neotfelosti a kone¢né také orientaci na laické
publikum a tudiZ nezbytnym zjednoduSovdnim kiestanské religiozity.
Folkové kiestanstvi bylo totiZ do zna¢né miry redukovano na praktickou
kazdodenni etiku, pficemzZ jeji biblické zaklady aktualizovalo pohledem
na soudoby svét, piipadné jaksi az ,vyhrozZovalo” aktualnosti lidského
existencidlniho rozhodnuti. Zfidkakdy vSak nabizelo vice. Trvalo dlouho,
nez byli pisnickari ,vzati na milost,” ackoli k tomu doslo, jak svédci
kupfiikladu unikatni zapis z kroniky jednoho protestantského sboru: ,tito
mladi lidé [byli] vesmeés vousati a s dlouhymi vlasy [,] na pohled mnoho
nevabni, ale zahledite-li se do jejich oci, ty Vam povi, Ze maji [!] srdce
upfimna [!] a touhu po nécem |,] co je hlubsiho [,] a hlavné touZi po spra-
vedlnosti. Timto svym zvla§tnim zplsobem [folkovymi pisnémi] bojuji
o napravu ve vztazich lidskych.”4? K této proméné doslo na protestantské
strané ve druhé poloviné 70. let, kdy se perzekvovani cirkevni pisnickari
(S. Karasek, M. Rejchrt, v menSi mife i B. MikolaSek) stali vpravdé
duchovnimi vidci cirkevni mladeZe. Katolickd mladeZ, aktivizujici se aZ
ve druhé poloviné 80. let, naproti tomu dadvala pfednost tradicnim nabo-
Zenskym lidovkam, at jiz domacim (J. Hutka, P. Lutka), at pfevodim
americkych spiritudlt (Spiritudl kvintet), oviem jen do té doby, neZ se
proti tomu postavili cirkevni pfedstavitelé.50

Vezmeme-li za jisty indikadtor cirkevni zpévnosti existujici nabozenské
48 Viz Mazal, T.: Pisnickdr.., o.c., 4 (1991), s. 24.

49 Marie Janatova: Pozndinky o sborovém Zivot¢ shorit Chotinévského (1974-1980). Rkp. uloZeny
na fate CCE v Chotinévsi. Necislovano, zapis z 22. 1. 1978. Za upozornén{ na tento pramen
velmi dékuji své Zené Olze, za jeho zpiistupnéni chotinévskému sboru.

S0 Nespor, Z. R.: NdbozZenské prvky..., o.c., s. 625; Sehnal, J.: Jak by mél vypadat..., o.c., s. 133;
Bucek, M.: Duchovni hudba..., o.c., s. 50-51, 151.
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zpévniky, pak kupfiikladu v bezprostiedné porevolu¢nim, neoficidlnim
a do znacné miry ekumenickém zpévniku Laudate tvoiil novodoby Cesky
folk 13 % vSech pisni,>! pficemZ relativné zna¢ny ohlas méné znamych
Beran® (oproti S. Karaskovi) nepiekvapuje z toho ddvodu, Ze jejich pisné
byly daleko ,jednoznacnéji kiestanské.”52 Zdénlivé paradoxni, ale pro Cesky
ndboZensky folk naprosto charakteristickd, je pfitom skutecnost uvedeni
nékolika tundamentdlné nenaboZenskych pisni (z produkce Spiritual
kvintetu a J. Hutky), ukazujici na zasadni propojeni ¢eského nabozenského
a nenabozZenského folku, kdy kiestanskd mladeZ bez rozdilu zpivala ty
i ony pisné. V jesté vétsi mife je ostatné nalezneme i v dalSich katolickych
¢i katolizujicich zpévnicich (napf. Zivot nds z pocatku 90. let, Hosana zr. 1993),
kdy si tfeba interdiecézni komise pofddajici zpévnik Hosana sice ,davala
pozor,“ aby do jejiho dila nepronikly ,nespravné naboZenské” (= protes-
tantské) pisné, avSak pripustila religijné naprosto inertni cesky text pisné
Jednou budem dal. Naopak v piipadé oficidlniho protestantského zpévniku
Svitd,>3 ve kterém bylo procentuelni zastoupeni novodobého ¢eského folku
obdobné (15,5 %), stejné jako pomér mezi pisnémi S. Kardska a M. Rejchrta,
bychom nalezli jak fadu katolickych sbératel( (Susil), tak i vlastnich autora
(napf. skupina Ucednici), stejné jako autorti protdnnich. Pochopitelné zde
absentuji ,proticirkevni” Karaskovy pisné, opét zde vsak najdeme i nena-
boZenskou tvorbu Spiritudl kvintetu a pomérné prekvapivé (s ,odkazem”
naJ 20, 29 a Mt 5, 37) i Hutkovu Nameést.

Lze tak uzavfit, Ze tolkova hudba se v pribéhu 80. let etablovala v ramci
cirkevni zpévnosti, zprvu zejména mezi protestantskou mladezi, a to piede-
v8im v mimobohosluZebné praxi.>* Pfednost pfitom byla ddvana vlastnim
autorim, Cerpajicim zejména z americké spiritudlové tradice a omezengji
i z amerického tolku (M. Rejchrt a P. Dvoracek spiSe neZ S. Karasek), ale pii-
leZitostné se objevovaly i dalsi pisné z domacich (ndboZenskych) hudeb-
nich zdroja. Naopak sekuldrni Cesky folk, tfebaZze nékdy k ndboZenské
vypovédi sméfoval, zde nemél, kromé trvalého zdjmu o skupinu Spiritual
kvintet, pfiliS mnoho mista. Katolickd ¢i katolizujici mladez, ktera se
o folk zacala ve vétSi mife zajimat v poloviné 80. let, byla naproti tomu
51 Zastoupena zde byla pfedevsim protestantskd skupina Berani (resp. jcji lidr M. Rejchrt)

(22 pisni z celkovych 36), dale katolicti Ucednici (5), S. Kardsek (4), Spiritudl kvintet (2)

a J. Hutka (1). Viz Laudate 1. Praha 1990 (b.v.).

52 7 Karaskova dila zde nadto nachdzime jen ,cirkevné neproblémové” pisné, tj. pfedevsim
absentuji vyse uvedendé pfiklady ,negativni eklesiologie.”

53 Vyd. 1992, 2. vyd. 1996.

54 Pokusy nékterych nonkonformnich faraiti v 70. letech uvést folk jako bohosluZebnou
hudbu se nerozsifily a jiz vétSinou nebyly néslecloviny.
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T

daleko ,otevienéjsi,” at jiz vinou nedostate¢cného duchovniho vedeni
v této véci, at svym spiSe povrchnim pfistupem k hodnotdm, které katoli-
cismus predstavoval. Za tolkovou hudbu s naboZenskym podtextem bylo
povazovano ,kde co,” v€etné trampskych sentimentalit z dilny J. Ned-
véda, nebo i pisni jako Totem ¢i Vlajka z pera J. Mottla (ve zpévniku Zivot
nds). V okamZiku, kdy se iniciativy chopili mladsi knéZi, jimZ tento typ
duchovni vypovédi nebyl cizi, Casto predstavitelé nékdejsi, druhé kultury,”
pak byly katolické zpévniky ,o0c¢iStény” nejen od protestantskych pisni, ale
i od vétsiny tohoto ,balastu.” Vedle tradi¢nich ndboZenskych pisni v nich
zlistalo nemnoho dél Spiritudl kvintetu a predevSim katolickych
Ucednik, nadto tam ovSem ,shora” pfibyly nefolkové moderni skladby
P. Ebena, J. Hanuse, Z. Pololdnika, P. Tu¢apského ad.>>

»ZjednoduSené kiestanstvi” v intencich S. Kardska a dalSich protestant-
skych autord, burcujici svou elementarni naléhavosti, bylo vyrazné misijni
povahy, jejich cirkvim tak pfineslo urcité mnozstvi novych véricich. Jejich
mnozstvi vSak naprosto nelze pfeceriovat, stejné jako hloubku a trvalost
pisnickéistvim ziskané protestantské viry. Konvertité totiZ ve chvili odchodu
svého ,guru” véts§inou sbory opét opoustéli.®¢ Podstatnym davodem zde
ziejmé byla prdvé pifima osobni navaznost na ,zpivajiciho duchovniho
ucitele”, skutecnost, Ze protestantsky naboZensky folk do zna¢né miry z(istal
Jfaraiskym* folkem, zatimco jiné (nenaboZenské) typy folkové vypovédi
do tohoto cirkevniho prostiedi pfili§ nepronikly. OdliSnéd byla situace na
katolické strané, kde hudebni sloZku nejraznéjsich neoficidlnich a v pore-
volu¢nim obdobi stale vice i oficidlnich setkani katolické mladeZe (samo-
ziejmé v tomto piipadé vyhradné mimoliturgickou), tvofil ,folk vibec”
a v urcité mife i tradi¢ni lidovky, které nabyly charakteristiky tolkovych
pisni (J. Hutka, P. Lutka). Znamenalo to zejména ve druhé poloviné 80. let
blizkost tohoto prostfedi ,folkovému mainstreamu”, kdy , stacilo”, aby byly
hodnoty prostiedkované folkovou pisni interpretované katolicky, aniz
».musely mit” podstatnéjsi souvislost s celkem katolického vyznani. Tento
stav pak umoZnil masivné;jsi konverze k (Casto idealizovanému) katolicis-
mu®/ a v kone¢ném disledku vedl i k (prozatim nedspé$nym) diskusim
o promeéné cirkevni zpévnosti a v obecnéjsi mife i o roli laika v cirkvi
a pastoracni praci zvIast.58 Vétsina z téchto ,konvertitd” se viak opét (a opét

55 Cf. Bucek, M.: Duchovni hudba..., o.c., s. 115-124, 136-138, 151.

56 Nespor, Z. R.: Ndbozenské prvky..., o.c., s. 638.

% Ibid., s. 639.

58 Sehnal, |.: Jak by mél vypadat..., o.c., s. 131-132; Bucek, M.: Duchoyni hudba..., o.c., s. 37.
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jen na cas) stala spiSe blizkymi sympatizanty, neZ aktivnimi nadvstévniky
bohosluZeb, coZ je mozna jeden z divodl vysvétlujicich masivni spole-
¢enskou podporu katolické cirkve v obdobi okolo listopadu 1989.59 Jejich
»setrvani” v katolické cirkvi, jakkoli nepostiZitelné censem, ale pouze na
zakladé katolické eklesiologie, je vSak zcela zakonité vétSi, neZ na strané

protestantské, kde je od véricich daleko dtslednéji vyZadovan aktivni sbo-
rovy Zivot.

UZivame-li pro komunistickou ideologii oznaceni implicitni naboZen-
stvi, %0 je nepochybné, Ze ji vyznavajici socialni majorita nabyla podoby
implicitni cirkve s jeji univerzalistickou (nebo ,totdlni,” prevedeme-li
Weberovu terminologii na Aronovu a Voegelinovu) intenci, ¢lenstvim
vzniklym narozenim atd. Naproti tomu v{ci ni negativné se vymezujici
»hloucky vérnych,” undergroundova spolecenstvi 70. let, ipso facto nabyla
podoby sekty v Kklasickém weberovsko-troeltschovském vymezeni.61
Vychdzela z téhoz ,teologického” zazemi, pievracejic jej vSak ,naruby”,
tvofila jeho komplementarni a tudiZ neoddélitelnou a nezbytnou slozku.
V kréitkosti feceno, namisto priority socioekonomickych faktort pted kul-
turni nadstavbou hlasala fundamentalni charakter duchovnich hodnot.
Zéajem velké ¢asti undergroundu o ndboZenskou tematiku proto byl zcela
zdkonity.62

Nemaje krom demonstrativniho odvrhnuti ,prvni,” , establishmentem*
oktrojované kultury a vlastni humanistické a antitotalitni rétoriky dosta-
tecné ideové zakotveni, undergroundové komunity se mnohdy uchylovaly
k prijeti tradi¢nich kfestanskych hodnot, mj. prostiedkovanych praveé fol-
kovou pisni. Typickym piikladem muiiZe byt ptsobeni S. Karaska, ale i dalSich
umeélct (D. Vokata, do urcité miry i Ch. Soukup), pficemzZ folkovymi pis-
némi ztvdrnéné kiestanské motivy byly, diky své korespondenci s proti-
komunistickym piesvédcenim piislusnik undergroundu, branou k pfijeti
tohoto naboZenstvi viibec.63 Pfitom oviem platilo, Ze ideové a ndboZenské

59 Luzny, D.: NdboZenskd situace..., o.c., s. 213-214.

60 Maier, Hans: Politische Religionen. Freiburg im Breisgau 1995, s. 12-17.

61 NeSpor, Zdenék R.: ,Pojmy >citkev< a >sekta< v Ceském piedmarxistickém déjepisectvi
a soclologii ndbozenstvi.” In: Jan Horsky (ed.), Kultumi a socidini skutecriost v déjezpytném
mpstend. Usti nad Labem 1999, s. 205-209.

62 firous, I. M.: Magortiv zdpisnik..., o.c.,, s. 171, 191, 194.

63 NeSpor, Z. R.: NdaboZenské prvky..., o.c., s. 629.
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piesvédceni prisluSnikd undergroundu bylo silné privatizované, zameérené
na osobné angazované hleddni vyznamuplného symbolického univerza,
které mohlo byt vymezovéano i negativné. Kupfikladu Ch. Soukup, vé¢ny
kritik stdvajici sociopolitické situace i institucnich forem viry, v€etné rtz-
nych pseudoimportti vychodni zboZnosti,®4 namital v{i¢i snaze po insti-
tucionalizaci bohosluZeb v rdmci jedné undergroundové komunity (v Rep-
¢icich), Ze jedinou hromadnou duchovni akci, jiZ je s to se Gcastnit, mze
byt ,chvile vyduchlosti nebo chvile bezduchosti - sejit se a uvédomit si,
jak jsme blbi, Ze nas viibec nic nenapadé, a nechat tu bidu pofddné vyznit.
NesnaZit se ji piebit tfeba preCtenim Zalmu, to at si kazdej poctivé udéla
sam; dohromady bychom si méli uvédomit jenom vnitini praizdnotu.”05
Castym dusledkem tohoto odmitnuti cirkevni zboZnosti pfitom byl pfi-
kion k vife az mystického typu, jeZ nepotiebovala Zadné zprostfedkovani
a naopak se mu stavéla na odpor (napf. D. Vokata, balancujici ve svych
pisnich mezi vztahem k lidskému a transcendentnimu Ty, mezi erotickou
vasni a hlubokou Kkatolickou zboZnosti®®), dale pak k eschatologickému
a az chiliastickému ocekdvani brzkého konce pfedmétného svéta, v jehoz
duchu byl v§emi stoupenci undergroundu akcentovédn boj proti ,osvicen-
skému” marxistickému zboZnéni ¢lovéka, vedouci vZdy zpét k pokore pred
religijnimi hodnotami.

Co vsak bylo jesté diileZitéjsi, undergroundové komunity se predevsim
zcela v sektafském duchu snaZily uvadét tuto svou viru do kazdodenniho
praktického Zivota.b7 JiZ sim vstup do undergroundového spolecenstvi,
znamenajici pfinejmensim implicitni moZnost pronasledovani, védoma
rezignace na moznost $irSiho spolecenského uplatnéni a disledné odmi-
tani nabizenych mozZnosti ,kolaborace s reZimem,” toho byly dostatec-
nym dakazem. Staré heslo verba movent, exempla trahunt zde nabylo svého
plného vyznamu, dirazné tak odliSujic undergroundové komunity 70. let
od diivéjsich i naslednych socidlnich atvart vytvofenych v ndvaznosti na
recepci folkové hudby. Rigoristické dodrzovani deklarovanych hodnot,
stejné jako relativné tvrdé postihy namifené proti témto spolecenstvim,

61 Napf. v pisni Amerika, kritlzojici konzumni spolecnost: ... Kristus Kri$na Rana/ zijou tady
s nama/ joga boddhisatva/ a Mohamed Allih/ Novy spolecenstvi/ superclovéienstvi/ novy
nabozenstvi/ Zijum v mnohozenstvi//...” Kritiku instituciondlniho kiestansivi ve jménu
kiestanskych hodnot piindsely napf. pisné Betlém, Verim, Kain ad. Cf. také Jirous 1997:
439-441.

65 Kardsek, Svatopluk: Vino Tvé vibomé, Praha 2000, s, 128.

66 Zejm. pisng Zebrdci, '0jdu za tebou, Berdnky, Vecerni madlitba, Jemnd kéze, Kliny.

07 Viz napt. Jirous, l. M.: Magoriv zdpisuik..., o.c., s. 191, 196-197.
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byly ovSem divodem, proc¢ tyto skupiny - a ani jejich vira — nenaSly vét-
$iho socialniho ohlasu.

Stejné jako v piipadé undergroundu, ovSem v podstatné mensi mife,
nabyvali folkovi pisnickafi ,prorocké” role i ve vztahu k socidlni majorité.
Kolem nich se konstituujici recipientské kruhy ovSem byly daleko volnéji
vymezené a podstatné méné stabilni. Slo pfitom spiSe o typ ecclesiola in
ccclesia (Wach69), o protest nepiekracujici ideové zazemi socidlni majority,
nez o jeji sektaiskou antitezi, pficemz prevod (nebo redukce) religiozity na
jeji etickou slozku byl naprosto stéZejni charakteristikou. Ostatné své role
suplovani duchovni sloZzky spolecnosti si byli védomi i samotni folkovi
pisni¢kafi a mnohdy si ji zcela zamérné , péstovali”.70

Nezbytnymi dvéma podminkami, jez folkovym pisni¢kdiim umoznily
hrét tuto ,prorockou” tilohu, bylo jednak rozvolnéni vztahu socialni majo-
rity k tradi¢nimu naboZenstvi, aniZ by védomi potiebnosti a nezbytnosti
jisté fundamentalni religiozity bylo zcela pietrZzeno, a ve druhé fadé takova
orientace pisnickara, kterd by tuto interpretaci necinila ,pfili§“ néasilnou.
Jinak fecCeno, bylo tieba ,,mocenské sprchy” v podobé srpnové invaze a nésled-
ného normaliza¢niho vyvoje, nebot ,socialné privilegované vrstvy naroda
obvykle rozvijeji ndboZenstvi spasy ... tehdy, kdyZ jsou demilitarizovany a zba-
veny moznosti nebo zdjmu vénovat se ¢innosti politické.“?! Folkovi umélci
pak ziskavali socialni ohlas a obdiv diky recipientskému pocitu, Ze ,praveé
zde, ted, vas oslovuje néco jedinecné, neopakovatelné, nezcizitelné, risku-
jici vSe nebo nic.“72 Byli agitatory spiSe ,navzdory” néemu, stavajici soci-
alni situaci a jejimu ideologickému zastiténi, neZz ,pro” urcité konkrétni
ideje ve smyslu komplexnich symbolickych univerz. Takto také bylo jejich
pusobeni pfijimano. V kratkosti fe¢eno, poslouchat hudbu O. Janoty pro
socidlni majoritu neznamenalo pfiklonit se k jeho pojeti vychodni zboz-
nosti, posluchaci V. Merty se nemuseli utdpét v jeho nekone¢ném hledani
vnitini pravdivosti, K. Kryl v exilu nezpival jen budoucim katolickym kate-
chumentim. Na tuto nedtslednost si ostatné umeélci vicekrat stéZovali,”3

68 Cf. Nedpor, Z. R.: Pojmy..., o.c., s. 209.

69 Viz napt. Merta, V. Zpivand poezie..., o.c., s. 83, 121,

70 Weber, Max: Sociologie ndbuzenstw. (Vyd. M. Havelka), Praha 1998, s. 234,

7V Merta, V.. Zpivamii poezie..., o4, s. 11,

72 |bid., s. 18; Cernmik, Milo$: Pravdcpodobné vzddlenosti. Rozhovor MiloSe Cermdka s Jaroslavem
Hutkou. Praha 1994, s. 183; Folkové rozjimdni..., v.c., s. 8.
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aniz by ji byli s to zabranit. Platilo sice, Ze kupfikladu ,znalost Krylovych
pisni tu |ve spolecenstvi recipient( folkové hudby] patii k zdkladnim ritua-
lam, “73 avsak ziidkakdy bylo ocekdvano vice, neZ tato ,teoretickd zna-
lost”. Pro vétSinu posluchact tolku byli jeho predstavitelé jakymisi guru,
aniz viak bylo nezbytné do duasledku nasledovat jejich pfiklad, coZ platilo
nejen v roviné etické a sociopolitické, ale i naboZenské. Webertiv a Simme-
1Gv daraz, Ze Cistota a rigordéznost uceni jsou nepiimo umérné velikosti
(ndboZenské) skupiny, sotvakde nabyval zifejméjsi podoby.

Prijeti folkovych pisnickartli jakoZto ndboZenskych uciteld, at jiZz v podobé
JKkiisiteld” néjakého typu i derivatu tradi¢ni kiestanské religiozity, at jako
nositelt jinych (,,esoternich” nebo privatnich) duchovnich hodnot, bylo
umoznéno jednak sekularizaci Ceské spolecnosti a dale zcela novou soci-
alni roli, jiZz hudba ziskala jakoZto ideové médium, jako vehikulum hod-
notovych obsah(.74 JiZ marxisticky muzikologicko-sociologicky vyzkum
z pfelomu 70. a 80. let totiZ ukdzal (k patficnému zdéSeni badatel(), Ze
»dospivajici mlddez nechédpe hudbu jako autonomni uméni s pifevazujici
funkci estetickou”,’> nybrz jako hodnotovy a ideovy referen¢ni ramec,
tvoflici a reprezentujici svétovy nazor. Hudba a ji provazejici mimohudebni
obsahy nabyly role zastupujici naboZenstvi, nebot ,tam, kde duse ztratila
styk s ndboZenskym ritudlem, nabyva pro ni o to vétsiho vyznamu uméni
[ve svém ,vysokém”, formalné-estetickém vymezeni; pozn. ZRN], a tam,
kde ztratila i vyznamovy styk s uménim ... musi vSe nahradit néktera ze
soudobych ideologii”.”6 Pravé tato situace byla nejdulezitéjsi charakteris-
tikou ceského folku 60. a 70. let a jeho recepce socialni majoritou.

Jinak tomu bylo v pfipadé plisobeni tfeti folkové generace, respektive
i diive v piipadé téch folkovych skupin, jimZ chybélo védomi oné tunkcni
zastupnosti ,pisnickaiské ideologie” za naboZenstvi, stejné jako (pfinej-
menSim domnéld) osobni angaZovanost, nezbytné vymezujici postaveni
etickych prorokd. Svou roli zde patrné hralo masové rozsifeni zajmu o fol-
kovou hudbu, k némuZ doslo ve druhé poloviné 80. let,”7 v dasledku
vedouci k jejimu zmélceni a zploSténi. Znama skutecnost, Ze , mezi fadou
davodd, proc¢ se velka ¢ast oby¢ejnych Cechti neidentitikovala s disident-

73 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 12.

74 Hobsbawm, E.: Vék extrémui..., o.c., s. 340-342, 512-513.

75 Crha, Bedtich: , Fudba a hodnotovi orlentace mbideZe.” Opus innsicion X X1, 10 (1989), 5. xxviii.

76 Stary, Rudolf: Potize s Mubinnou psychologil. 'raha 1990, s. 22; obd. tak¢é Lash, Scott:
Sociotogy of Postnmndernisin, London 1990, s. 11-12. V 1omto smyslu cf. Opekar, Ales:
»Hodnotovi orientace v rockové hudb@”. Opus musicuin XX1, 4 (1989), s, 113,

77 Paviicikavd,H.: Ceskp folk..., o.c., s. 32.
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skym hnutim, hrdl jisté svou roli fakt, Ze vétSina z nich povazovala za
symbol Zivotniho naplnéni hmotny blahobyt,”78 hrdla podstatnou roli
i v tomto kontextu. JeSté dlleZitéjsi vSak bylo ideové a socidlni zadzemi
recipientt folkové hudby. Vezmeme-li za piiklad posluchac¢skou obec sku-
piny Spiritudl kvintet na pfelomu 80. a 90. let, prostudovanou diky pri-
kopnické praci L. Bo¢anové, nalezneme zde napiiklad piekvapivé vysoky
podil absolvent( stiednich a vysokych kol (85,2 %), naprosto nerepre-
zentativni vzhledem k celku spole¢nosti.”? Jiz samo piijeti na vysokou
S$kolu pfitom bylo mnohdy otazkou (ideologického) vybéru, silné negativ-
niho napiiklad vzhledem k pfislu§nikiim cirkvi, a dale jejich posluchaci
pochopitelné byli vystaveni daleko déle a hloubéji ptisobeni marxistic-
kych vzdélavacich a kontrolnich mechanism@ (at uz si o nich mysleli
cokali), piinejmensim v jejich nejobecnéjsi podobg, ,osvicenské” kritice
naboZenstvi. Religijni obsahy spiritudla tudiZ pro tuto socialni skupinu
nebyly nez ,libivym folklornim pozlatkem”, pfipadné prostfedkem aktiv-
niho hudebniho vyziti,80 ale ni¢im vic. V tomto recipientském kruhu se
tolkova hudba opé&t stalauménim sensu stricto, byt uménim ,,pro lid” a obcas
nesoucim urcité ideové obsahy (at pozitivni, at satirické). Prestala plnit
ulohu symbolického univerza, nebot tim byl ,védecky svétovy nédzor”,
prezentovany marxismem a v té ¢i oné mife recipienty zvnitinény (coZ ve
vztahu k religiozité platilo zejména). Naopak boom zajmu o ndboZenstvi
z konce 80. let nebyl nez pfimou reakci na zhrouceni tohoto (alesporn
v urcité mife) marxistického symbolického univerza a jeho kontrolnich
mechanism@. Tento boom pfitom byl notné kratkodechy, nebot pies
vSechny vykyvy a funk¢ni ,nahrazky” vyvoj folkového pisnickaistvi po-
tvrdil, Ze postupné , klesal pocet muzti a Zen ochotnych naslouchat doktri-
nam kiestanskych cirkvi bez ohledu na jejich hodnoty, [pficemZ] ipadek
a zanik tradi¢nich ndboZenstvi nemohl byt kompenzovan“8! ani ndstupem
yklasickych podob” moderni religiozity (malé naboZenské skupiny a depri-
vatizace ndboZenskych obsahti), ani jeji svébytnou formou, jiZ pfedstavo-
valo (nejen folkové) hudebni proroctvi.

78 Holy, L.: Maly cesky clovék..., o.c., s. 36.

79 Bocanovad, L.: Spiritudl kvintet a jeho publikum. Diplomovd price na KHV FT UK. Praha
1992, Cit. in: Pavli¢ikovd, H.: Cesky folk..., o.c., s. 77.

80 Pavlicikovd, H.: Cesky folk..., o.c., s. 78.

8t Hobshawm, E.: Vek extrémii..., o.c., s. S77.
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Folkova pisen jako politicky a socialni ¢initel

PrestoZe je tieba folkové pisnickarstvi pojimat predevsim z tihlu pohledu
sociologie védéni, respektive sociologie ndboZenstvi, jako (nedspésny) pokus
o konstrukci svébytného symbolického univerza, které mélo byt alternati-
vou a vyraznym referen¢nim polem symbolickému univerzu socidlni ma-
jority, z dobovych politickych a sociokulturnich podminek plynulo, Ze
ustfedni rovinou hodnotového stietu byla sféra politiky a obcanskych
prav. Z tohoto divodu se také znacnd ¢ast primarné nabozZenskych (svéto-
néazorovych) ideji a axialnich schémat v ceské folkové hudbé€ od 60. do 80.
let 20. stoleti projevovala ve formé politické a spolecenské kritiky.82 Proto
povaZzuji za potiebné alespon stru¢né a notné predb&Zzné na tomto misté
shrnout nékteré vyznamné rysy vzajemného vztahu statni spravy (¢i snad
vystiznéji: kulturnich komisi KSC) a folkovych pisni¢kait. Tedy politickou
a socialni kritiku tfolkové pisné a reakci statni spravy na ni a jejich vyvo-
jové promény.

Obecné lze fici, Ze pfipusténi folkové hudby na oficidlni ceskou hudeb-
ni scénu bylo umozZnéno zfetelnym spolecenskym uvolnénim, k némuz
dochézelo od prvni tfetiny 60. let. Postoj vétSiny umélcli pfitom oviem
odraZel miru ,,dovolenosti” téch kterych motivii, témat a forem zpracovani,
nijak vyrazné nepiekracoval bézné standardy dobové umélecké socidlni
kritiky, snad s vyjimkou rodiciho se divadelniho folku. Tato (omezena)
odvaha k hodnotové a ideové kritice stavajiciho socidlniho a stale vice
i politického uspofddani z pochopitelnych davodt vyvrcholila na pomezi
let 1968-1969, v dobé taktického zhrouceni cenzurniho aparatu a dalSich
vykonnych sloZek stitniho dozoru.83 Podle pozdéjSiho usneseni vlady
(¢. 63/1975) tehdy ,znacna cast zabavné hudby putsobila dokonce jako
aktivni néstroj kontrarevoluce ... Do pistiovych text pronikaly Zivotni
pocity vlastni kapitalistické spole¢nosti.”84 V praxi to znamenalo vyrazné
zpoliticténi vesSkerého kulturniho déni, tolkovou hudbu nevyjimajic, kdy
se k ,navztekanym tolkovym divadelnikim” alespoii na ¢as pfipojili i pred-
stavitelé dalSich typ( tohoto hudebniho Zinru. Nastup normalizace
ovSem toto relativné svobodné obdobi rdzné ukoncil, avSak prozatim
nikoli pfimymi represemi (jaké postihly napf. hudebni mainstream8s) nebo

82 Nedpor, Z. R Ndbozenské prvky..., o.c., s. 659.

83 Prrecan, Vilém: ,Nezdivisld literatura a samizdat v Ceskoslovensku 70. a 80, let” Literdmi
archiv XXV (1991), s. 15.

84 Kotek, J.: Déjiny..., o.c., s. 355.

85 Viz ibid., s. 353-356.
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vynucenymi odchody do emigrace,89 jako spiSe vyvoldvanim vyraznych
autocenzurnich zasaht. Jejich zvlaStnim pfipadem byl zdjem o folklorni
dédictvi, odGvodnitelny marxisticky, jemuZ pfinejmenSim na cas ,pro-
padla” znacna cast Ceské tolkové scény. AZ na vyjimky vsak Slo o zajem
velmi povrchni, jak si v jednom rozhovoru z r. 1970 postéZzoval V. Merta,
podle kterého ,, dne$ni konzervovany tolklor se stiva vyvoznim artiklem
idyly a spokojenosti ... viibec nejZalostnéjSim jevem je, myslim, rezignace
na mravni a etické hodnoty ... Nesta¢i koupit si kroj a fujaru.”87 Jinak
feCeno, prvni polovina 70. let znamenala pro folkové hnuti, piedevsim diky
jeho pomérné marginalnimu socidlnimu ohlasu a soubézné pfinejmensim
implicitné deklarované snaze po ,sebenormalizaci”, fazi relativniho klidu.
Stranickd a stdtni politika byla dvojznacnd, na jednu stranu vyvoldvala
strach a tedy podstatné autocenzurni zdsahy ve smyslu depolitizace folkové
pisné, nebot ta pro své piedstavitele znamenala i zpisob obZivy,88 zaroven
vSak adaptovala podstatnou ¢ast Zanru do vlastnich ideovych a hodnoto-
vych schémat, aniZz by to vyvolavalo odpor pisnickard, respektive spise
naopak.8? Ideovym vyrazem této normalizace Ceského folku byla koncep-
ce zanru FTC (folk - trampskd hudba - country) z pera M. Kone¢ného,90
znamenajici jeho totdlni rozmélnéni v rdmci hodnotové zcela jinak
postavenych hudebnich Zanra a v konec¢ném dasledku (spolu se statni
represivni politikou pfelomu 70. a 80. let) jeho docasny zanik.

PiestoZe folk priliS nezasahly ani represe vii¢i ceskému undergroundu ve
druhé poloviné sedmé dekady (z nichZ nejviditelnéjsi byl proces s The
Plastic People of the Universe), paklize ovSem neSlo o umélce piimo spo-
jené s timto prostfedim (S. Karasek, Ch. Soukup), situace se zacala zhorSo-
vat bezprostfedné poté. Relativné krdtkou ,hru nervl” podstatna c¢ast fol-
kové scény vyfesila odchodem do emigrace, zatimco vystupovani ostat-
nich (D. Andrtova, P. Lutka, V. Merta, J. Nos) bylo prakticky znemozZnéno.
Samizdatovy autor situaci hodnotil tak, Ze ,koncerty zac¢inaji byt typické
tim, Ze tésné pred jejich zacatkem pfichdzi zprava ... Ze je vystoupeni zru-
Seno, i kdyZ interpret vzdy dorazi na misto v¢as a pfipraven hrat.“9!
e Ze zndmych folkovyeh pisnickditn v r. 1969 emigroval pouze K. Kryl, masovéjsi odchody

techto umélea do exilu nastaly az ve druhé poloving 70, let a na poéitku nésledujici

dekddy (1. Hutka, S. Kardsek, 8. Mikolascek, Ch. Soukup. V. Veit, D, Vokata ad.).
87 Cerny, Jifi: Viadimir Merta. Zarputilee poctivyeh nejistol” Melodie X1, 10 (1974), s. 306,
8% Corniik, M.: Pravdépodatiié vadalenosti..., v.c., s. 79-81.
89 Pavlicikovd, H.: Spolecenskd a wméleckd pozice..., o.c., s. 41.
90 Koneény, Micluil: Folkovy receptir. Metodickd prirucka pro prdci se skapinami, solisty autory

folkové hudby. Priha 1986, passim. ClL Nedpor, 7. R Nabezenské prvky..., o.c., s. 37-38, 614.
Y1 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 4.
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V tomto obdobi tedy doslo k taktické likvidaci domdci folkové scény, nic-
méné tento hudebni Zanr se ve vySe uvedeném smyslu ,pifesunul” do reci-
pientskych kruhti. At jiz Slo o trampské ¢i jinak ustavené neformalni
skupiny, folkova hudba zde pusobila jako urcity vyraz ideové revolty,92
predevsim v politické oblasti, anizZ vSak tato revolta vedla k néjakému vidi-
telnému socidlnimu jednani.

Situace 80. let, pifedznamenana soudnim procesem s J. Nosem v letech
1982-1985, jehoz vysledky vyznély v neprospéch represivni politiky,93
znamenala opétovné relativni uvolnéni politicko-ideové vazanosti folkové
hudebni scény. DoSlo k ,névratu” umeélci prvni generace stejné jako
k masivnimu ndstupu tfeti generace ceského folku, pficemz statni a stra-
nickd moc jiz nebyla s to branit nastupujici radikalizaci a nadto ,umirnéné
pisnickarstvi” do zna¢né miry i podporovala. Ponévadz zaroven naboZenska
oblast prestala byt jednou z nejostieji sledovanych,94 téZisté ,stranické
kulturni politiky” se pfeneslo do sociopolitické roviny, znacna c¢ast folko-
vych umélcti se ,,zndbozenstila” nebo alespon ,zetictila.” Tato hodnotova
radikalizace v ,,neproblematické” roviné vSak paradoxné vedla, nikoli bez
podstatného tlaku publika, k dalsi radikalizaci politické.?S Vysledkem bylo,
Ze —slovy |. Buriana — ,pokud se dostavily zakazy, byla to velkd reklama ...
dalo se zpivat i faleSn€, nemuselo se umét moc hrat, stacilo mit nazor a byl
jste pfijat.“96 H. Pavli¢ikova v tomto kontextu hovoii o skute¢né , folko-
manii,”?7 kdy se na prelomu 80. a 90. let folk v Ceskoslovensku stal doslova
hudebnim mainstreamem. Ackoli pfitom nelze pominout ani jeho upadlé
tormy, ani hudebni Zanry, které se za folkové pisnickaistvi (v rdmci kon-
cepce FTC) pouze vydavaly, podstatnou slozku tohoto masového zdjmu
o folkovou hudbu tvorila pravé vzrustajici spolecenska hodnotové a ideova
radikalizace, odvrhnuvsi marxisticky (nebo spiSe: marxismem v té ¢i oné
mife inspirovany) vyklad svéta a hledajici néjaky jiny. Nutno ovSem fici,
Ze ten byl ve folkové hudbé nalezen jen nakratko.

92 Altman, Karel: ,/ITampové a moc. K problematice postaveni trampského hnuti ve spo-
le¢nosti od pocatka dvacatych let do soucasnosti.” Cesky lid LXXXVII, 3 (2000), s. 228,
232.

Y3 Nespor, Z. R.: NdbozZenské prvky..., o.c., s. 512-513.

Y4 Zatimco napi. v procesu s J. Nosem nehrila jeho religiozita nejmensi tilohu, o necelou
dekddu diive byla v piipadé J. Hutky jednim z jeho hlavnich obvinéni (NeSpor 2002:
617-618).

95 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 8; Merta, V.: Zpivand poezie..., o.c., s. 18; Pavlicikovi, H.:
Spolecenskd a uméleckd pozice..., o.c., s. 32.

96 Koldf, Jan: ,Na scéné. Rozhovor s Janem Burianem.” Scéna XVI, 4 (1991), s. 8-9. Cf.
Prokes, Joscf: Nebyt stadem Hamletir. Prahledy do ceského folku. Brno 1994, s. 26-28.

97 Pavlicikovd, . Spolecenskd a umiéleckd pozice..., o.c., s. 32.

Lidé mésta, 10/2003 95




Zdenék R. Nespor, Soclalni recepce nabozenskych prvkit v ceské folkové hudbé v 60. - 80. letech

Zaveéry

LZlatému véku” ceské folkové hudby, tedy obdobi od jejich pocatkl
v 60. letech do konce tzv. normalizace, byla dosud vénovana naprosto
nedostatecnd badatelska pozornost, ackoli je toto studium svrchované
vyznamné nejen z Gzce muzikologického hlediska, ale pfedevSim z tihlu
pohledu Siroce pojaté socidlni antropologie a sociologie védéni, jeZ chapou
kulturu jako soubor vyznamu, které jsou zprostfedkovany pomoci jazyka
a symboll. Nebot pravé tolkova hudba v tomto obdobi vyraznym zptiso-
bem pfispivala k tvorbé a reaktualizaci hodnotovych a ideovych schémat,
kterad se stala zdrojem a prostfedkem kritiky stavajiciho sociokulturniho,
politického a mocenského uspofadani a v kone¢ném disledku vedla ke
konstituci autonomnich symbolickych univerz, byt zacasté tak ¢i onak
odvozenych z kiestanského dédictvi. Folkovi pisni¢kafi ptisobili jako eticti
proroci,?8 formujice kolem sebe rizné stabilni skupiny , nespokojenych tohoto
svéta,” jimZ nabizeli Gtéchu de tfacto ndboZenské povahy, v dasledku vSak
vyvoladvali, zejména v obdobi Prazského jara a ve druhé poloviné 80. let,
i pomérné silny sociopoliticky tlak.

Funkéni pochopeni Ceského folkového pisnickaistvi obdobi pozdniho
»redlného socialismu” jako ipso facto religijniho fenoménu, jako svého
druhu pisnové axiofanie, pfitom umoziiuje daslednéjsi uplatnéni sociolo-
gického konceptu (post)moderni , kultury mladych,” pro jejiZ aktéry pravé
hudba a hudebnici zacali hrat tlohu prostfedniki posvatnych hodnot
a v tomto smyslu se stali zdrojem sociadlni diferenciace nebo i stratifika-
ce.9 Nebot jejich plisobenim dochézelo k identifikaci recipient s jimi
prostiedkovanymi hodnotami a v dtsledku této identifikace ke konstituci
svébytnych socidlnich skupin. Neznamenalo to ovSem, Ze k tomu docha-
zelo ve vSech pripadech, nékdy naopak folkova hudba ,atakovala” jiZ existu-
jici skupiny a dochazelo k oboustrannému hodnotovému ovliviiovani.

Piiklady prvniho typu se vyskytovaly omezenéji. Slo predeviim o rodici
se subkulturu ¢eskych hippies z konce 60. let, kterd vSak na pocatku norma-
lizacniho obdobi zanikla stejné rychle, jako v pribéhu PraZského jara
zacala. Déle se udrZely nékteré recipientské krouzky folkové hudby, afilio-
vané vétSinou od jediného umélce nebo od urcitého typu tohoto hudeb-
niho Zanru, v prvni poloviné 70. let zejména ve vztahu k J. Hutkovi, v letech

98 K tomu podrobnéji Nespor, Z. R.: Ceskd folkovd hudba..., o.c., s. 91-93.
92 Na jiném materidlu totéZz ukazala Bennett Andy: Popular Music and Youth Culture. Music,
Identity, and Place. New York 2000, passim.
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osmdesatych jiZ obecnéjsi; avsak ani zde neslo hovorit o néjakém pfilis
dlouhém trvani. Vysostnost a praktickd naro¢nost provadéni etickych norem
prostiedkovanych folkovou hudbou, stejné jako stranicky a statni repre-
sivni tlak tyto skupinky zdhy likvidovaly.

Daleko trvalejsi byl ohlas tolkové hudby v nékterych presné vymeze-
nych existujicich socidlnich skupinach, at jiz Slo o vymezeni na zdkladé
odporu vudi stavajicimu reZimu (underground a celd tzv. druhd kultura),
na cirkevni bazi (protestantskd mlddez) nebo do urcité miry i na zékladé
idealizovaného katolicismu, k ¢emuz doslo po definitivnim padu marxis-
tickych svétonazorovych predstav (respektive v situaci distunkce socidlniho
usporadani, které umozriovalo praktické fungovani ,redlného socialismu*)
na samém sklonku sledovaného obdobi. Tyto skupiny, stojici na hranici
socialni normy a legality nebo i za ni, se plné identifikovaly s hodnoto-
vymi projevy tolkové hudby, ponévadz ta Cerpala ze symbolickych uni-
verz jejich prisluSniky jiZz pfijatych (najmé z religijni oblasti, pfedevsim
z kfestanstvi), byt je tieba nékdy reinterpretovala a aktualizovala. Typic-
kym piikladem pritom mohlo byt etické, eschatologické a nékdy i mystické
vyhroceni biblické tradice, k némuz doSlo v c¢eském ndboZenském folku,
ale i vundergroundu (s tim rozdilem, Ze kiestanstvi nékdy tvofilo jen prisma,
jimz byly vnimény indické nabozZenské tradicel?09). V podstatné mensi mife
- zavinéné jiz tim, Ze $lo o socidlni majoritu, kterd logicky nemohla byt
ani ,prilis“ asketicka ani osobné naro¢nd a vinou ¢tyi' dekdd marxistické
vychovy a vzdéldvani pak ani podstatnéji informovand o kiestanské teo-
logii a ndboZenské praxi — se nakonec v poslednich letech pred Sametovou
revoluci a krdtce po ni totéz opakovalo i v rdmci ¢asti socidlni majority, opét
predevsim v pripadé mladeze. Nebot ackoli je ,kultura mladych” obec-
néjsi spolecensky jev, aktivni prosazovani nonkonformnich hodnotovych
a ideovych schémat, jakkoli tfeba deklarovanych, ale v praktické kazdo-
dennosti nebéznych, bylo vZdy vysadou ,revoltujiciho véku”.

Prestoze vSak byla recepce hodnotovych obsahti prostfedkovanych ces-
kou folkovou pisni rozdilna a socialné i ¢asové proménliva, jeji kulturni,
spolecenska a politickd vyznamnost nesporné ukdzala, Ze v (post)moderni
spole¢nosti je to pravé ,esteticka” oblast, jez diky svému implicitnimu

100 Zejména v piipadé pisni Ch. Soukupa a O. Janoty, ale také — nikoll v tomto recepénim
prostiedi - ]. Certa (= . Hord€ek) a |. Nose. Pfitom je tieba fici, Ze svého vice ¢i méné kies-
tanského dhlu pohledu si pisnickéfi ani nemuseli byt védomi, mohl dokonce pochdzet
z neovédantou inspirované interpretace orientalni religiozity, kterd jedind hyla v ceském
prostiedi dostupna (cf. vydani RadhakriSnanovy Indické filosofie v 1. 1961-1962 ¢i dila E.
Bondyho).
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axidlnimu zaloZeni do zna¢né miry uzurpuje ,vladu nad ¢lovékem”, pro-
nika do dalsich institu¢nich sfér a pasobi jako hodnotovy a ideovy zdroj
socidlniho jednani.101 Pravé proto se folkovd hudba stala alespori na cas
jednou z modernich funk¢nich ndhrad tradi¢ni religiozity.!02 Jakkoli ne
ve vSech spolecenskych procesech, prfinejmensim v ramci fundamentdlniho
zaloZeni sociokulturniho déni (jak v azkém, ,uméleckém,” tak i v SirSim
antropologickém pojeti) tedy Ceskd spole¢nost zdaleka tak ,nezaostavala”
za zapadnimi spole¢nostmi, jak se obecné predpoklada. JiZ nastup tolkové
hudby v 60. letech, byt k nému doslo v podstatné odliSném socidlnim pro-
stfedi, kterym byly ovlivnény jeho projevy i dalsi vyvoj, totiZ byl pied-
zv@sti postupného nastupu lidové , kultury mladych”, k némuz doslo nej-
pozdéji koncem sedmé a na pocatku osmé dekddy. Vlivem této promény
socidlniho a kulturniho kontextu umélecké tvorby a jeji recepce pak doslo
v postupné se rozSifujici ¢asti spolecnosti k funkéni nahradé religiozity
(nebo jinak zakotvenych symbolickych univerz, v naSem pfipadé piede-
vsim ,védy", Citaje v to i velké ideologie 19. stoleti, zejména marxismus
a nacionalismus) ,estetikou” nebo spiSe axiofanné slouZicim uménim, jehoz
pfikladem par excellence muze byt pravé folkova hudba.l03 Praveé to se
v posledni ¢tvrtiné 20. stoleti projevilo jak v socialistickém Ceskoslovensku,
tak i na svobodném Zapadég, aniZ ovSem dosud byla tato postmoderni pro-
ména zcela dokoncena a aniZ jsme s to dohlédnout jejich disledkd. Jeding,
co se da prozatim fici, je zcela zfejmé potvrzeni nefunkcnosti sekulari-
zacnich modeltd sociologie naboZenstvi, to, Ze ,naboZenstvi se tak znovu
stalo ... vefejnym a politickym faktorem ... NdboZenstvi se stava jednim z klico-
vych témat vefejné diskuse.”194 Plati pfitom, coZ soudoba socidlni antro-
pologie i sociologie védéni hluboce reflektuje, Ze , se stale zietelnéji proje-
vuje urcitd nedostatecnost zdpadniho konceptu ndbozZenstvi, ktery je silné
poznamendn evropskym etnocentrismem a do néhoZz se v moderni dobé
promitly na jedné strané urcité romantizujici prvky idealizujici minulost
a na druhé strané modernisticka ocekavani idealizujici budoucnost.“105
O dals$im vyvoji nds pouci toliko budoucnost, jiz nyni je vSak ziejmé, Ze
jedinou trvale funk¢ni a v soucasnosti naprosto nejZivéjsi oblasti ceské fol-
kové hudby je pravé ndboZensky folk.
101 Lash, S.: Socintogy...., o.c., 5. 11-12,
102 K tomu podrobneji Neipor, Z. R.: Ceskd folkovd hudba..., o.c., v tisku. Cf. také Lyon, D.:
JeZis..., o.c., passim.
103 Cf, Perris, Arnold: Music as Propaganda. Art to Dersuade, Art to Control. Westport —
London 1985, s. 181-205.

104 Luzny, D.: NdboZenstvi..., o.c., s. 107, cf. také ibid., s. 107-136.
105 Thid., s. 136.
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Social reception of religious elements in Czech folk music in the
1960-1980s
Zdenék R. Nespor

Scant attention has been paid to the “golden age” of Czech folk music, which
means the period from its beginnings in the 1960s till the end of the “normalisation”
era. However, it was folk music which strongly contributed to the creation of
value and ideological patternsin the epoch. It became an object of criticism by the
existing political and power establishment. Folk singers were seen as a sort of
ethical prophets who provided consolation of de facto religious nature. As a result,
they provoked, especially in the era of the Prague Spring and in the second half of
the 1980s, a relatively strong social and political pressure.

In fact, functional understanding of Czech folk songs from the time of the late
“real socialism” as a type of religious phenomenon allows a thorough application
of the sociological concept of (post)-modern “culture of the young”. Thanks to its
impact, there was an identification of the recipients with new values and eventually,
due to this identification, also the constitution of distinctive social groups.
Moreover, folk music sometimes “attacked” the existing groups and there was
two-sided sharing of values.

This mostly involved the subculture of Czech hippies from the late 1960s. However,
at the beginning of the norimalisation era it disappeared as fast as it emerged
during the Prague Spring. Of longer duration were some recipient circles of folk
music, mostly associated with a single artist or a specific type of music. In the first
half of the 1970s this was particularly true of Jaroslav Hutka, while in the 1980s
the development was more general. But here, too, one cannot speak of any long
duration.

A much more durable reaction to folk music could be ascertained in some clearly
delineated social groups; they may have defined themselves as “underground” or
having been established on the church basis (the Protestant youth) or to some
extent also on the basis of idealised Catholicism. These groups, standing on the
verge of social norm and legality, fully identified with the value scale of folk music.
Typically, this is exemplified by ethical, eschatological, and sometimes mystical
sharp emphasis on biblical traditions, which occurred in the religious folk as well
as underground.

In a much smaller measure, this eventually repeated in the last years before the
Velvet Revolution and shortly after it within a part of social majority, again mainly
in the case of the youth.

Although the reception of ready-made contents mediated through Czech folk
music differed and changed in society and time, its cultural, social and political
importance has shown that in (post)-modern society it is just the “aesthetic”
sphere which extends into further institutional spheres, operating as a value and
ideological source of social behaviour.
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This is why tolk music has become at least for a tine one of the modern {unctional
teplacements ol traditional religious feelings. As a result, Czech society was far
from “lagging behind” Western societies as it is generally assumed. The onset of
folk music in the 1960s, although it occurred in o much different social environmer,
which intluenced its further activities as well as development, was a prelude of a
continual emergence of the popular “culture ot the young”.

This transtormation of social and cultural context of artistic creation, and its
reception led to a funectional replacement of religious leelings in a gradually
widening section of society. This could be seen in the last quarter of the 20th
century both in socialist Czechoslovakia and the West, although the post-modern
transformation has not yet been fully completed. Now only one thing can be said:
it has obviously been contirmed that secularisation models of sociology ol religion
do not work. It is increasingly obvious that the Western concept of religion,
seriously aftected by European ethno-centrism, is somewhat insufficient. It is
already apparent that religious folk is the only permanently functional and at
present ahsnhutely most vigorous part of Czech folk music.
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