Jaroslav Krejéi, Postizitelné
proudy déjin. Sociologické nakla-
datelstvi, Praha 2002, 1. vydani,

563 s.

V dobg, kdy v historiografické produkci
domacich nakladatelll pfevaZuji spiSe
tituly zabywvajici se historii dilcich oblasti,
instituci ¢i spolecnosti, vydalo Socio-
logické nakladatelstvi v edi¢ni fadé
Studijni texty knihu, kterd se pokousi
o panopticky pohled na dé&jiny.

Autor sdm sviij projekt traktuje jako
,sociologické tivahy o priibéhu déjin”
(str. 177), jejichz snahou je , porozumdct
toku déjin” (str. 9). Mdme tedy pole, ve
kterém je vyklad veden. Historicky vyvoj
lidské spolecnosti Krejci sleduje ve tfech
rovindch pfiblizeni: makro - jakoZto
déjiny civilizaci; mezzo-déjiny ekono-
micko-politickych konfiguraci (jako napf.
feudalismu) plus déjiny hlavnich nabo-
zenstvi v souvislosti s vyvojem védomi
etnicity a postupem politické konsolidace
dil¢ich spolecnosti a nakonec mikro-
déjiny signifikantnich transformaci (napf.
revoluci). Text je doplnén 16 piehled-
nymi mapkami a samoziejmé jmennym
i vécnym rejstiikem. Kniha je z&asti
kompendiem jiZ publikovanych text(,
ty jsou zde zasazeny do SirSich souvis-
losti a hlavné doplnény obecnymi teo-
retickymi statémi.

Jak vidno, vyklad ma trychtyfovity
tvar, prvni st ¢leni déni v celém histo-
rickém svété napii¢ casem. Autor postu-
luje existenci Sesti civilizacnich oblasti
(v morganovském smyslu, tzn. existence
mést, deélby prace a pisma), které odra-
zeji Sest ,zdkladnich existencnich pozic
¢lovéka” (napf. teocentrismus klinopisné
Mezopotdmie nebo antropocentrismus
olympského Recka). Tato ,paradigmata

lidského udélu” prochazeji riznymi typy
transformaci; jejich popis na jedné strané
a popis spolecenskych jednotek jakoZto
jejich nositeltt pak tvofi napln dalsiho
vykladu. Prvni zGiZeni pole tivah je téma-
tické zameéfeni na dé&jiny politickych
a hospodaiskych zmén civilizovaného
Starého svéta. Ty ovSem nelze pojednat
bez piihlédnuti k dé&jindm naboZen-
skych promén dil¢ich oblasti, coz se
zvlast ukazuje v pfipadé Levanty. Stejna
rovina zuZeni latky, pojednand v samo-
statném oddile, pfedstavuje diferenciaci
lidskych spolecenstvi, co se tyce jejich
statnich ¢i k takovému politickému
Gtvaru spéjicich uskupeni. Na rozdil od
déjin ekonomicko-politickych konfigu-
raci zde vSak autor uvazuje cely soucasny
svét. I zde je samoziejmé vyklad vazin
na déjiny svétovych ndboZenstvi a déle
na mozné koncepty narodnosti (jazykové,
naboZenské, politické). Jestlize tento
»mezzoskopicky” pohled byl zaméfen
zejména na mozna vymezeni spolecen-
skych jednotek v déjindch, pak posledni
nejuzsi ,mikroskopicky” pohled zabira
spie typy jejich promén v case. Jako
piiklad transformaci majicich nadna-
rodni dopad vzorové poslouZily: 1. Fran-
couzskd revoluce (1789 a nasledné) coby
pireména zdpadni kfestanské civilizace
v civilizaci lidskych prav a trzniho hos-
podaistvi, 2. Ruska revoluce (190S a na-
sledn€) coby pokus o ,,dotaZeni” francouz-
ského prikladu ve prospéch niZsich vrstev
a 3. Cinska revoluce (1911 a nasledng)
jako naroubovdni nejprve cvropsko-
amerického, zahy ruského modelu soci-
alni formace na domaci socialné-kulturni
tradici (konfucianismus). Lokdlni pfe-
mény civiliza¢nich paradigmat jsou
demonstrovdany na piikladu Turecka,
frdnu, Japonska a Mexika.

Vzhledem k syntetizujici povaze dila
by nebylo smysluplné mu vycitat povsech-
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nost, s jakou jsou dil¢i d€jinné uddlosti
pojednény. Otazky typu: je tfindct stra-
nek na popis francouzského revolu¢niho
déni (1789-1870) hodné nebo milo,
jsou vylouceny. Snahou je pieci vylozit
déjinny béh vcelku, nikoli jeho epizody.
JenZe pravé zde se vynoruji problémy.
Nelze nic namitat proti Krej¢iho vypra-
véni o déni ve vySe uvedenych spole-
¢enskych formacich, jsou to vlastné
pozoruhodné piibéhy a ani nevadi, Ze
tyto peripetie civilizaci, ndroda ¢i ndbo-
Zenstvi uZz ¢tenaf vétSinou znd z mono-
grafii, jez se jim vénuji podrobnéji
i fundovanégji. Problémem je vysledny
obraz sloZeny z téchto popist. Co ho
drzi pohromadé? Obecnd a tradi¢ni
schémata; lze je shrnout pojmy: ptivod,
kauzalita, rozum, struktura, pokrok. Tyto
vykladové postupy vSak nikde nejsou
explicitné pojmenovany, a tak muze
¢tenal nabyt dojmu, jakoby byly dé&ji-
ndm vlastni. S tim souvisi autorova
bezmezna dvéra v hodnoty zdpadni
tradice, jez se line celou knihou - jakoby
,Vyspelost” ostatnich spolecnosti byla
poméfovana blizkosti k zdpadni pied-
stavé lidskych prav a parlamentni demo-
kracie — a explicitné se ozyva napfiklad
v samém zdvéru, kde si Krej¢i klade
otazku, zda se naSe euro-americka civili-
zace udrZi u ,kormidla hlavniho proudu
svétovych dé&jin” nebo bude vystiidana
,novym, biologicky méné opotiebova-
nym lidem” (491). Takové teze poplatné
naivnimu pozitivismu 150 let starému
¢ini dilo pfinejmensim anachronickym.

To se nejvice ukazuje v posledni ¢asti
knihy, ve které si autor klade za cil vyloZit
obecné trendy dé&jin, kdy d&jinami autor
automaticky rozumi ,,velké déjiny”, tzn.
déjiny velkych politickych udalosti
(nikoli tedy tieba déjiny smrti, prsa nebo
pSenice). Vyuzivd zde obou mozZnych
zadkladnich popisti — vnéjsiho i vnitiniho.

Prvniho zejména tehdy, kdyZ za dé&jin-
nymiudalostmividi ,motivacni faktory”
(tj. ,zdjem, presvédceni, napodobeni
a donuceni”; 423) ¢i dokonce ,génia”
(429) jejich aktér(i, nebo kdyz je vysvét-
luje odkazem k obecnym tvrzenim typu:
,majetek pomdhd k moci a politicka
moc k majetku” (429). Jinde se kloni
spi§ k vnitinimu popisu a déjindm pii-
suzuje inherentni ,logiku” (,/.../ speci-
ficnost epochy neni zpravidla dana né-
jakou pevnou strukturou, ale néjakymi
vyvojovymi vzorci /.../ Jde o soucasné
kauzdlné i teleologicky podminéné pro-
cesy socidlni akce s n&jakym zamérem
nebo podvédomé zabudovanou tenden-
ci”; str. 120). Ze tyto své vykladové stra-
tegie nikde explicitné nepfedestird, je uz
myslim jasné. Ocekdvani rovnéZz splnuje
autorovo urceni onoho obecného déjin-
ného trendu, jimz je ,rast kulturniho
fondu lidstva”, pficemz pry ,nelze mit
nic proti tomu, kdyz v tom nékdo spat-
fuje smysl déjin” (439).

V parafrazi na R. Chartiera lze tedy
zdvérem shrnout, Ze pfizraky filosofii
déjin typu Spenglera nebo Toynbeeho —
jehoZ inspiraci je autor, podle vlastnich
slov, nejvice zavazian - jesté zdaleka
nejsou zazehndny. Jan Brabec
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