Bezdomovci v Banskej Bystrici a v Ceskych
Budejoviciach v 90-tych rokoch 20. storocia
z pohladu urbanneho geografa

Tomds Chorvdt

Transformacné pohyby v postsocialistickych spolo¢nostiach zdkonite
nasli odraz aj v zmendch v socidlno-priestorovej Struktiire miest. NemozZno
vSak hovorit o zdsadnych zmendch v rozmiestneni obyvatelstva v postsocia-
listickych mestach, pretoZe vyznamnejSie zmeny si obmedzené na relativne
nie velké skupiny obyvatelstva. Na jednej strane doSlo k zmene v pripade
tych obyvatelov, ktori vylepSenie svojho socidlno-ekonomického postavenia
premietli do progresivnej zmeny v kvalite byvania (najpregnantnejSim prikla-
dom je zmena od byvania na sidlisku k byvaniu v novom rodinnom dome).
Na druhej strane existuje skupina obyvatelov, ktori v priamom ¢i nepriamom
suvise s transformac¢nymi zmenami boli printteni zniZit Standard svojho
byvania (prestahovat sa do finan¢ne menej naro¢ného bytu), pripadne o byva-
nie prisli dplne (bezdomovci).

Transformacné obdobie prinieslo viacero tendencii a mnozstvo kultarno-
ekonomickych faktorov, ktoré vplyvali na socidlno-ekonomicku a priestorovi
Struktdru obyvatelstva.l I5lo vSak o 3irSie spektrum vplyvov, ktorych dopady
na obyvatelstvo méZeme predpokladat, zvacSa nepriamo ilustrovat, ale podrob-
nejSie dokumentovat tieto zmeny a identifikovat ich v geografickom pries-
tore mesta je obtiaZne.

Zéaujem o socidlnu problematiku v ramci vyskumu miest nas priviedol
k myslienke, pokusit sa analyzovat situdciu a nacrtnuat zavery o skupine
obyvatelstva, ktord o byvanie prisla — teda situdciu bezdomovcov. KedZe je
mozné analyzovat pri¢iny bezdomovectva, ako aj zistit pdvodné miesto trva-

I Ako priklady najvyznamnejsich tendencii a kultirno-ekonomickych faktorov uvedieme
socidlno-ekonomicka polariziciu, ktord je dosledkom prijmovej diferencidcie a rozsiahle
posobenic globalizacnych vplyvov.
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1ého bydliska u podchytenych bezdomovcov,2 pokusili sme sa identifikovat
oblasti postsocialistickej B. Bystrice a C. Budéjovic s vyraznejsimi predpo-
kladmi pre bezdomovectvo.3 Skupinu bezdomovcov je totiZ mozné pova-
Zovat za citlivy indikdtor problémovych oblasti mesta. Analyza priestoro-
vého rozmiestnenia pdvodnych trvalych bydlisk bezdomovcov na dzemi
mesta a miest ich koncentracii dovoluje v SirSich socidlno-priestorovych
suvislostiach rdmcovo sa vyjadrit a porovnat situdciu na najnizsich stup-
noch socidlno-ekonomického rebric¢ka v skimanych mestach.

Takato analyza je prirodzene podmienend existenciou prisluSnych dat resp.
podkladov, ktorych ziskanie, u tak neurcitej skupiny akou bezdomovci sg,
je veImi narocné. V tomto ndm vyznamnu pomoc poskytli idaje pocha-
dzajuce z azylovych zariadeni pre bezdomovcov. Na priklade Banskej Bys-
trice a jej prepracovaného systému socidlnych stredisk pre bezdomovcov
sme si vyskdSali moZnosti a tskalia analyzy takychto dat. Ziskané skiseno-
sti sme potom vyuzili pri analyze bezdomovectva v Ceskych Budéjoviciach,
kde spektrum a podrobnost ziskanych dat boli uZsie.

Podrobnejsie spracovand problematika bezdomovectva v B. Bystrici ma
zarovenl ambiciu byt explanacnym vychodisko naSho geografického
(priestorového) bddania v tejto oblasti. V nasej Stadii najskér zhodnotime
situdciu v B. Bystrici, potom v C. Budéjoviciach s tym, Ze zaroveii situdciu
v obidvoch mestach predbeZne porovndme. V zhrnuti a zavere vysledky
analyz zosyntetizujeme, zaclenime ich do SirSich savislosti a vyvodime
zakladné rozc¢lenenie bezdomovcov do skupin. Toto rozdelenie je vysled-
nym vyjadrenim diferencii medzi vonkaj$im charakterom populécie bez-
domovcov v B. Bystrici a C. Budéjoviciach v postsocialistickom obdobi.

Ako podklad pre analyzu bezdomovectva v B. Bystrici slaZili data z jed-
notlivych stupriov systému resocializaénych stredisk pre bezdomovcov.4
Datova zdkladriu pre analyzu tvorili idaje o mieste trvalého bydliska 262

2Jedna sa o bezdomovcov, ktori nickedy navstivili (prenocovali) v socidlnom stredisku.
Jednd sa o 65-80 % celkového poctu bezdomovcov v meste — odhad za skimané mestd .

3V pripade tejto 3tadic sa jedna sa o ¢iastkova problematiku spracovdvani v ramci auto-
rovej dizertacnej prace, ktord sa zaobera kompardaciou zmien vnatornych priestorovych
Struktiar B. Bystrice a C. Budgjovic v transforma¢nom obdobi. S tym savisi aj vyber porov-
ndvanych miest, centier vys§ich tdzemnych celkov (krajov) s popula¢nou velkostou do
100 000 obyvatelov (B. Bystrica 1991 ~ 85 030, 2001 - 83 056, C. Budéjovice 1991 - 97 243,
2001 - 96 742).

4 Tento systém sa sklada z troch stupriov. Pontka ubytovanie a socidlnu pomoc v troch zariade-
niach liSiacich sa arovriou ubytovania a stupfiom socializicie klicntov —~ bezdomovcov.
Prostrednictvorn vyuZitia vnatornej motivicie klienta po lepSom prostredi byvania je snahou
vykondvatelov socdlnej price (Gzemné strediskd Cerveného kriza) previest klientov jednot-
livymi stupniami resocializa¢ného systému a pripravit ich na zac¢lenenie do spolo¢nosti.
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klientov socidlnych stredisk, o je priblizne 85 % z celkového poctu uby-
tovanych klientov v obdobi janudr 1998 aZ jan 2002.5 Z uvedeného poctu
uviedlo miesto trvalého bydliska na dzemi mesta B. Bystrica 137 klientov
a mimo Gzemia mesta 125 Kklientov.6

Celkovo mdZeme situdciu v Banskej Bystrici z pohladu rozmiestnenia
povodnych trvalych bydlisk miestnych bezdomovcov zhodnotit nasledo-
vne (pozri mapky 1la2):
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Mapa 1: Pocty klientov banskobystrickych Mapa 2: Vyélenenie z6n (arealov) v ramci mes-

socialnych stredisk pre bezdomovcov s mies- ta Banska Bystrica podla intenzity vzniku bez-

tom pdvodného trvalého bydliska v Banskej domovectva na zaklade pdvodu bezdomovcov
Bystrici podia urbanistickych obvodov. (blizSie vysvetlenie v texte).

Najvyssi pocet bezdomovcov pochddzal z najnovsich panelovych sid-
lisk, ktoré patria do zdény 1. Ich podiel na pocte obyvatelov tychto Stvrti, je
vSak kvoli vysokému poctu obyvatelstva velmi nizky (0,05-0,14 %). Naj-
vyraznej$iu koncentraciu miest poévodného trvalého bydliska bezdomov-
cov sme zaznamenali v zone 2 (morfogeneticky starSie oblasti s tradi¢ne
vy$$im podielom rémskeho obyvatelstva, vrdtane historického jadra)
a Speciélne v urbanistickom obvode (UO) Vysiela¢, kde v analyze podchy-
teni bezdomovci tvorili takmer 6 % tam prihlaseného obyvatelstva.

VyvéZeny stav medzi podielom bezdomovcov a podielom obyvatelov
5U 7 % (resp. 15 %) klientov bol Gidaj o mieste trvalého bydlisku spatne nezistitelny. Pocet

bezdomovcov evidovanych v socidlnych strediskdch, u ktorych bolo mozné ziskat udaj

o trvalom bydlisku predstavovalo priblizne 70% odhadovaného celkového stavu komu-

nity bezdomovcov v BB (cca 150 osdb). Uvedené percento povaZzujeme za dostato¢né pre

vytvorenie obrazu o priestorovom rozloZeni oblasti, z ktorych bezdomovci pochadzaju.
6 Za tGzemie mesta B. Bystrica sme povaZovali jeho Gzemny stav z roku 1990 t.j. pred od-

¢lenenim 5 obci (Vlkanové, Kyncelova, Nemce, Hronsek, Malachov), kvoli ich priamym
vazbam k mestu.
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z ich celkového poc¢tu v meste sme nasli v urbanistickych obvodoch so
starSou socialistickou sidliskovou (resp. zmieSanou) zéastavbou, ktoré su
zaradené do zdny 3. V zone 4, ktord je tvorena urbanistickymi obvodmi
s dominantnou priemyselnou funkciou a oblastami priclenenych pdvodne
vidieckych obci podiel bezdomovcov opdtovne narastd. Oblasti, do ktorych
neumiestnil miesto svojho trvalého pobytu Ziaden bezdomovec tvoria
zénu 5.7 Nachadzame ich vo vietkych morfologickych zénach mesta okrem
historického centra.

Po porovnani uvedenych skuto¢nosti so socidlnou situdciou v Banskej
Bystrici moZeme identifikovat dve hlavné oblasti mesta a dve (tri) hlavné
skupiny obyvatelstva, v ktorych sa koncentruju (presnejSie st zdrojom) poten-
cialni kandidati na bezdomovectvo:

Hlavnu zdrojovu oblast potencidlnych bezdomovcov tvoria socialis-
tické sidliska, pricom predpokladame, Ze ich podiel na jave bezdomovectva
bude narastat. Pocas socialistického obdobia sa na sidliskach skoncentro-
vali vel’ké masy socidlne heterogénneho obyvatelstva (v B. Bystrici v roku
1991 na sidliskach Zilo 79 % obyvatelov mesta). Prehlbenie socidlnej dife-
rencidcie a polarizacie, ktoré prinieslo transformacné obdobie, naSlo odraz
vo viacerych smeroch. Na jednej strane sidliska opustili ti obyvatelia, ktori
si v novej ekonomickej situacii najviac polepsili. Na druhej strane sidliska
opustili aj ti jedinci, ktori z najrozli¢nejSich dovodov prestali byt schopni
platit ndjomné, ¢o bolo vel'mi casto spojené s problematickym spoluZitim
(tzv. socidlne neprisposobivi obc¢ania).

Sidliska obyva nezanedbatelna skupina obyvatelov, ktorych sociélna situacia sa
v priebehu transformacného obdobia zhorSila, ale zésluhou regulovaného
najomného su si zatial schopni byvanie udrZat. Pri dalSom zhorSeni socidlno
- ekonomickej situdcie mnohi jedinci z tejto skupiny maju vel'mi blizko
k problémom s platenim ndjomného a k potencidlnemu bezdomovectvu.8
Tychto obyvatelov mdzeme priradit ku skupine potencidlnych kandidatov
na bezdomovectvo z titulu zlej socialnej situacie. Vzhladom na pocetnost
tejto skupiny, nadalej o¢akdvame najvyraznejsi a stipajuici podiel obyva-

7 ldde o: ) Stvrte radinnych domov s vyssim statusom obyvatelstva, b) okrajové priélenend
povodne vidiecke ohee, ©) dpecifické rezidencno - obsluzné eblasti a d) priemyselné arvaly.

810 je potrehné zdaraznit, Ze bezdomaovectvo je len v minime pripadov zapriéinené zlymi
sociilno - ckonomickymi podmienkami samotnymi. Pri¢iny bezdomovectva je potrebné
hiada( v sabore faktorov, ktorych sthira zapri¢inila nezvlidnutie niro¢nej Zivotnej situdcie
spojencj napr. aj so zhor§enim sociilno-ekonomickych podmienok (napr. strata zamest-
nania). Do tohto stiboru faktorov zaradujeme problémy osobnd, radinné, fyzické (zdra-
vatné), psychické, vychovné, financué (existencné), socidine (problém spaluzitia) a pro-
blémy so zévislostou na alkohole, omamnych latkach ¢ patologickom hriéstve.
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tel'stva z oblasti sidlisk na vytvdrani chudoby a teda aj bezdomovectva
v slovenskych mestach.

Sekundarnu zdrojovu oblast potencidlnych bezdomovcov tvoria star-
Sie Stvrte s bytovym fondom nizsej kvality s obyvatel'stvom nizsieho
socidlneho statusu, ktoré je postihnuté predovsetkym nezamestnano-
stou. Predpokladédme, Ze v priebehu druhej polovice 90-tych rokoch doslo
k ukonceniu rastu, dochddza k stagnacii a déjde k postupnému znizova-
niu podielu tychto §tvrti na jave bezdomovectva.? Jedna sa skor o bloky
a skupiny jednotlivych domov ako o vécsie kompaktné lokality, ktoré na-
chddzame v zéne 4 (je tvorena urbanistickymi obvodmi s dominantnou
priemyselnou funkciou a oblastami priclenenych pévodne vidieckych obci)
a Ciastocne v zéne 3 (Stvrte so starSou socialistickou sidliskovou zastavbou).
V tychto lokalitadch Ziju zvidc3a starsi obyvatelia, u ktorych aj menSie zhor-
Senie socidlnej situdcie moZe vyvolat potrebu zdsadnej socidlnej pomoci aj
v oblasti ubytovania. Skupinu takychto I'udi by sme mohli rovnako nazvat
kandiddtmi na bezdomovectvo z titulu zlej socidlnej situdcie, len v prie-
mere vekovo starSich ako v predchadzajicom pripade.

K hlavnej zdrojovej oblasti bezdomovcov do polovice 90-tych rokov pat-
rilo aj historické jadro mesta. O¢akdvame, Ze podiel novych bezdomovcov
povodne obyvajucich historické jadro mesta v 90-tych rokoch prudko klesa.
Ja to zapricinené premiestnenim problémovych obyvatelov (potencidlnych
bezdomovcov, za socializmu nastahovanych rédmskych rodin do historic-
kych domov v centre) do inych oblasti mesta. Uprdzdnené priestory sa v domi-
nantnej miere vyuzZivaji na nebytové tcely v stlade s trendom revitalizécie
a komercionalizacie atraktivnej oblasti mestského centra.

Prirodzene su aj dalSie oblasti mesta, v ktorych Zije obyvatelstvo s niZ§im
socidlnym statusom. To ¢i zhorSovanie socidlneho statusu méZe viest aZ
k bezdomovectvu, zavisi aj od toho, ako sa k postihnutému postavi rodina
a okolie. Preto je na jednej strane potrebné zdéraznit negativnu tlohu ano-
nymity sidlisk a nepdévodnosti tam Zijuceho obyvatelstva a na druhej strane
pozitivnu tilohu, ktort zohrava (1mala by zohrat fungujtica) rodina a miestne
vidzby pri zabraneni vzniku bezdomovectva.

To je na prvy pohlad jeden z dévodov, preco sa v povodne vidieckych

¢ Je potrebné si uvedomit casovy posun medzi procesmi prebichasjacimi napriklad v centre
mesta (ako je nape. vytlacanie rezidendngj lunkcie komerénymi funkeiami) a tym, kedy sa
tielo procesy prejavia v zmene podiclu bezdomoveov, ktori mali trvald bwdlisko v centre
muesta, S progresfviou zmenou sociilnej Struktdary pristudnej Stvrte (niektoré starsie Stvrie
v blizkosti centra ziskavajii na prestiznom postaveni) bude podiel beadomovectva pri-
marne spasobeného soclilno-ekonomickymi faktormi klesat pod uroven, ktord zodpove-
di podielu Stvrte na bytovom fonde mesta.
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oblastiach priclenenych k B. Bystrici, kde by mali byt zachované silnejSie
pribuzenské vizby, vyskytuje niz3i pocet bezdomovcov. Pri podrobnejSom
pohlade vsak zistime, Ze podiel bezdomovcov v tychto oblastiach nie je
vyrazne odliSny od tradicnych oblasti mesta (centrum, vnutorné mesto,
starSie Stvrte rodinnych domov - 0,09 - 0,25 %), ktoré uviedli bezdomovci
ako svoje povodné trvalé bydlisko. Pri porovnavani tychto udajov s idajmi
z tradi¢nych oblasti mesta vSak musime zobrat do uvahy nizky pocet oby-
vatelov povodne vidieckych oblasti, z ktorych prakticky kazdd mala a méa
v rdmci svojho katastra lokalitu, kde sa stustreduju socidlne slabsi obcania
(najcastejSie Rdmovia). To by na jednej strane malo prispievat k vy$Siemu
podielu bezdomovcov, na druhej strane nijak vypukla troven tohto podielu
sved¢i o istej ,ochrannej” funkcii pdévodne vidieckych spolocenstiev.
Pédvodne vidiecke spolocenstva potencidlne vyssi podiel bezdomovcov
miestnymi vazbami absorbuju alebo robia tento jav menej viditelnym.

Osobitna skupinu obyvatelstva vyrazne ohrozena bezdomovectvom
predstavujua romski obyvatelia.l0 Ich bydliska sa vyskytuja (vyskytovali)
v obidvoch spominanych oblastiach (novsie sidliskd, starSie reziden¢né
Stvrte, priemyselnd periféria), plus v oblastiach $pecifického rémskeho byva-
nia v , koléniach” (tie sa nachadzaji predovsetkym na okrajoch pri¢lenenych
obci). Na zdklade Analyzy stavu rémskych rodin vo vybranych lokalitach
mesta Banskd Bystrica (Analyza..., 1996) mdoZeme identifikovat lokality
byvania romskych rodin ako aj jeho typy. Z pohladu typov byvania rom-
skych rodin analyza uvadza byvanie na sidliskach, dalej v rodinnych domoch,
v byvalych interndtoch a ubytovniach a v svojrdzne obyvanych pribyt-
koch (,,koléniach”).

Mimo sidliskovej zastavby, kde sa romski obyvatelia nachddzaja (na-
chdadzali) rozptyleni medzi ostatnym obyvatel'stvom, bolo v analyze iden-
tifikovanych 7 lokalit mesta s vyskytom rémskych rodin s celkovym
poc¢tom 511 obyvatelov rémskeho povodu.ll Z tychto 7 lokalit sa jedna
nachdadzala v historickom jadre mesta — 49 Romov, po dve lokality v oblasti
vnutornej priemyselnej peritérie (279 Rémov), dve v oblasti pri¢lenenych
obci (34 Rémov) a po jednej lokalite na okraji sidliskového UO Sasova II
10 Zvysené ohrozenie rémskych obyvatelov bezdomovectvom vyplyva z ich postavenia

v spolo¢nosti, z vyrazne zvySenej moznosti stat sa nezamestnanym a ocitn(it sa v socidl-

no-ckonomickej nudzi. NavySe Rémovia Casto prichddzaji o miesta svojho poévodného

ubytovania z ckonomickych dévodov (neplatenie ndjoniného), ¢i z dovodu rusenia uby-
tovni. Na zdklade doterajSich zisteni je podiel bezdomovcov rémskeho pévodu na klien-

tele socidlnych zariacleni pre hezdomovcov v Banskej Bystrici pribliZzne 1/3.

11 Analyza odraza stav v polovici 90-tych rokov. V sii¢asnosti (druhy polrok 2002), je stav
taky, Ze vyznamne ubudlo rémskych rodin z historického jadra.
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—42 Rémov a v UO Vysiela¢ — 107 ROmov, ktory méZeme charakterizovat
ako prechod medzi vnutornou a vonkajSou ,prirodnou perifériou”.

Analyza problematiky bezdomovectva v Ceskych Budéjoviciach je zloZi-
tejSia. Systém zariadeni pre bezdomovcov (azylové domy) je tu sice rozvi-
nuty, ale je prevadzkovany rozlicnymi organizaciami s rozlicnym sposo-
bom préace i podrobnosti evidencie. Preto tak podrobna analyza situdcie
ako v B. Bystrici nie je moZnd. NavySe ako bude uvedené dalej, priestorovd
distribicia povodu bezdomovcov v C. Budéjoviciach je v mnohom 3peci-
ficka a nie je v nej mozné vypozorovat také zrejmé cClenenie ako v B. Byst-
rici. Z uvedenych dévodov budeme musiet vystacit pri analyze viac s exper-
tnymi odhadmi ako s exaktnymi vyjadreniami. Preto bude analyza situdcie
v C. Budéjoviciach spojend s priamym porovnanim so situdciou v B. Bys-
trici.

Zékladna otdzku, v ktorom zo skimanych miest je pocet bezdomovcov
vyS$Si nie je moZné jednoducho zodpovedat recou cisel. Ak porovndme ex-
pertné odhady socidlnych pracovnikov vynde nam, Ze v C. Budéjoviciach
je bezdomovcov jednoznacne viac. V B. Bystrici sa poCet bezdomovcov
odhaduje na cca 150 jedincov (do 200 vratane migrujicich bezdomovcov),
v C. Budéjoviciach na cca 300 (vratane migrujtcich bezdomovcov). V po-
mere k poctu obyvatelov pripadd na 1000 obyvatelov B. Bystrice 1,8-2,3
bezdomovca, na 1000 obyvatelov C. Budéjovic cca 3,1. Tieto ddaje bez
bliz3ieho objasnenia hovoria jednoznacne o tom, Ze v C. Budéjoviciach by
mala byt otazka bezdomovectva podstatne vypuklejSia. V skuto¢nosti roz-
diel nie je taky vyrazny ako ukazuju ¢isla, resp. zasluhou zretelne odliSnych
charakteristik skupiny bezdomovcov v C. Budéjoviciach a v B. Bystrici sa
uvedené Cisla dostdvaju do iného svetla.

V prvom rade za zretelne vy33i pocet bezdomovcov v C. Budéjoviciach
(absolutny i relativny) moZe skutocnost, Ze vyznamnu cast v tomto meste
tvoria tranzitny bezdomovci, 12 zatial ¢o v B. Bystrici je pocetnost takejto
kategorie bezdomovcov zretelne nizsia. Obe skiimané mesta sa liSia aj
z pohladu atraktivity pre tranzitnych bezdomovcov. C. Budéjovice sa ako
najvicsie mesto v juznych Cechach stdvaju zastavkou pred cestou za hra-

12 Pod pojem tranzitni bezdomoveci zahiname takych jedincov, ktori docasne, ¢asto len na
jednu noc vyhl'adali socidlne stredisko pre bezdomovcov. Jednd sa Casto o utecencov ¢i
azylantov alebo o bezcdomovcov, ktori sa pri svojej pati ,ndhodne” ocitli v meste. Tran-
zitni bezdomovci st pre indikdciu socidlnej situdcie v meste prakticky nepouZitel'ni.
Tranzitni bezdomovci sa vvskyluja predovietkym medzi muZmi a tvoria viac ako 1/3 klien-
tov azylového domu pre muzov v C. Budgjoviciach.
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nice, ¢i pri migracii po Ceskej republike, takZe medzi bezdomovcami sa
vyskytuju aj zdstupcovia vzdialenejSich okresov, ¢i exotickych krajin.13

B. Bystrica taktieZ ldka bezdomovcov zo SirSieho okolia, ale z iného
doévodu. Tym je na slovenské pomery prepracovany systém zariadeni pre
bezdomovcov. Tieto zariadenia prevadzkuje Slovensky Cerveny kriZ a ten
zo svojho Statitu neméZe odmietnut pomoc nikomu. Preto sa mnoho
bezdomovcov poévodom z rozlicnych oblasti Slovenskej republiky snaZi
ziskat miesto v tychto zariadeniach a to nielen na pér noci.

Z pohladu pévodnej izemnej prislu§nosti (pévodného trvalého bydliska)
bezdomovcov v skimanych mestach nachddzame tieto rozdiely: Prvym je
rozdiel v pocte cudzincov medzi bezdomovcami. Napriklad v roku 2001
mali cudzinci v C. Budéjoviciach 10% podiel, zatial ¢o v B. Bystrici nebol
uZ po viac rokov zaregistrovany ani jeden (tranzitny) cudzinec.14 Druhym
rozdielom je vySSie zastupenie bezdomovcov s pévodnym miestom trva-
lého bydliska v meste samotnom ¢i prilahlom okrese v pripade B. Bystrice
ako v pripade C. Budéjovic (58,7 % ku 43,5 %). Z pohladu podielu bezdo-
movcov, ktori pochddzaju z ostatnych okresov prislu§ného S$tdtu nie je
situacia aZ taka rozdielna (CB - 46,5 %, BB — 41,3 %).

V skimanych mestdch nachddzame aj rozdiely v Struktire bezdomov-
cov podla pohlavia, ako aj v zastipeni bezdomovcov rémskej nadrodnosti.
V B. Bystrici podiel Zien dosahuje takmer 27 %, v C. Budéjoviciach je ho
mozné odhadovat okolo 20 %. V C. Budéjoviciach sa odhaduje podiel bez-
domovcov romskeho pévodu na priblizne jednu tretinu, v B. Bystrici sa
tento podiel pohybuje okolo 50 %.15 Tieto diferencie sa odrazili aj v rodin-
nej Struktdre bezdomovcov a suhrnne poukazuju na rozdielny charakter
(§trukturu) bezdomovectva v C. Budéjoviciach a v B. Bystrici.

Rodinné Struktdra bezdomovcov v B. Bystrici (Struktira podla partner-
ského spoluZitia) sa javi vacSmi rozvinutad a pevnejSia. Vyznamnu tlohu
v tomto smere zohrdva to, Ze v B. Bystrici st pre vznik a pretrvanie part-
nerskych vztahov v socidlnych strediskdch vytvorené lepsie podmienky,
zatial fo v C. Budé&joviciach pracuji vietky azylové zariadenia oddelene

14 Cim vicsie mesto, tym pondka viac prifezitosti pre prezitic pre bezdomovea, obvykle
vritane zvySeného podtu socidlnych stredisk pre nich. Naopak v menich mestich resp.
na dedindch sa privandrovimi hezdomovel dostivaja okamizite do centra pozornosti
# moznost nockahu v nbytovni ¢i azylovom dome zvycajne klesa.

14 Medz takychto nepoditame nickofko jedincov pochddeajicich 2 Ceskej republiky resp.
Ukrajiny, ktori prisli na Slovensko (do B. Bystrice) pred viacerymi rokmi a pracovali tu.
15 Tenta rozdiel ma prirodzene korene aj v odliSnom celkovom zastipeni Romov v ranci
obyvatelstva skitmmanych miest (rok 1991 B. Bystrica - 641 Rotnov (podiel 0,78 %y, C.

Budéjovice — 489 Romov, podiel - 0,47 %).
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pre muZov a Zeny.16 Kvalitativny rozdiel vSak vidime v odliSnom charak-
tere bezdomovectva v skimanych mestdch. V B. Bystrici je medzi bezdo-
movcami viac 'udi, u ktorych vyznamnu alohu pri upadnuti do stavu bez-
domovectva zohrali socidlno-ekonomické podmienky resp. ukoncenie
zvySenej pomoci zo strany Statu (hlavne u romskych rodin), ako tomu bolo
v C. Budéjoviciach. Takto sa v B. Bystrici ocitlo v azylovom zariadeni viac
parov i kompletnych rodin a menej osamotenych jedincov. Indicie nazna-
¢uju, ze v C. Budéjoviciach sa vyskytuje viac jedincov, ktori prijali bezdomo-
vectvo takmer ako Zivotny Styl, ¢i ako prechodny stav pri ceste za lepSimi
podmienkami (uteCenci, azylanti; medzi nimi prevaZzuju mladi, osameli
muZzi).

Typicky mézeme charakterizovat skupinu bezdomovcov v skimanych
mestach vo vzijomnom porovnani takto:

Ceskobudéjovicki bezdomovci si oproti banskobystrickym bezdomov-
com v priemere v tomto postaveni kratSiu dobu,!? viac medzi nimi pre-
vladajui mutzi, je tu vyssi podiel tranzitnych bezdomovcov, ktorymi su
v prevazujicej miere muzi.

Banskobystricki bezdomovci st v priemere v tomto postaveni dlhsiu dobu,
skych péarov ako v C. Budéjoviciach.

Uvedené konStatovania sa odrdZaju v priestore skimanych miest nasle-
dovnym sposobom: V B. Bystrici sme identifikovali pat zon v rdmci mesta,
v ktorych sa koncentrovali miesta pévodného trvalého pobytu podchyte-
nych bezdomovcov. Priestorovu situdciu z pohladu zdrojovych oblasti
bezdomovectva v B. Bystrici charakterizuje dominancia zény najnovsich,
panelovych, socialistickych sidlisk, doplnena o morfogeneticky starSie oblasti
s najvyraznejSim zastupenim romskych obyvatelov. NajniZ3ie zastipenie
bezdomovcov nachddzame jednak v najprestiZznejSich oblastiach mesta
a na druhom mieste st to oblasti starSich socialistickych sidlisk.

V C. Budéjoviciach je to s priestorovou identifikaciou rozmiestnenia povod-
nych trvalych bydlisk bezdomovcov zloZitejsie. Prakticky jedinu zdvaz-
nejsiu indiciu pre takuto lokalizaciu predstavuja miesta stustredenia rém-
skych obyvatelov. Rémovia st najvaciou a najhomogénnejSou skupinou
v rdmci komunity bezdomovcov a to tak v Ceskych i slovenskych mestéach,
preto ich rozmiestneniu v skimanych mestach venujeme pozornost v Boxe 1.

16 Na druhej strane v B. Bystrici nie si podmienky pre umiestnenie deti do 15 rokov v azy-
lovych zariadeniach, zatial' ¢o v €. Bud@joviciach pracuje azylovy dom pre matky s detni.
17 Ale to najmii vd'aka vysokému podielu tranzitnych bezdomovcov.
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Box. 1 Porovnanie priestorového rozmiestnenia romskych obyvatelov
v B. Bystrici a C. Budéjoviciach.

Priestorové rozmiestnenie romskych obyvatelov v obidvoch mestdch je znacne
rozdielne. Zatial’ ¢o 58 % z populdcie ceskobuddéjovickych Romov Zilo v 3 UO nachd-
dzajiicich sa v historickom jadre a vo vmitornom meste (v tychto UO majii
Romovia aj najvyssi podiel na obyvatelstve spomedzi vSetkych UO), v B. Bystrici
v prvych troch UO podla poctu Romov Zilo len 34 % z celkovej populdcie Romov
v meste a ticto UO sa nachddzali na pancelovych sidliskdch (takZe podiel rom-
skeho obyvatelstva je tu nizky). Rozdiel je teda jednak v lokalizdcii taZiskovej
koncentrdcie Romov a v rozdielnej miere koncentrdcie Romov v tomto taZisku.

Indc povedané v C. Budgjoviciach sti Romovia predovsetkym koncentrovani do
niekolkych UO a to v centre a v oblasti vniitorného mesta, zatial’ co v B. Bystrici
je rozmiestnenie romskeho obyvatelstva v meste rovinomernejSie a ich najvyraz-
nejSie pocty sa s jednou vynimkou vyskytujii v lokalitdach panelovych sidlisk.
Poradie hlavnych oblasti koncentrdcie Romov v skiimanych mestdch je prehodené
— C. Buddjovice: viiitorné mesto, centrum mesta, sidliskd; Banskd Bystrica: sid-
liskd, vntitornd periféria, centrum mesta). Uvedené konstatovania ndzorne ilus-
truje nasledovnd tabul'ka:

Tab. Porovnanie 10 UO s najvy&Sim po&tom rémskeho obyvatelstva v B. Bystrici a v C. Budgjo-
viciach

UO B. Bystrice Ob PO R6ém PRUO PRM KP|UO C. Budéjovic Ob PO Rom PRUO PRM KP
1 Sasova Il (S) 8511 10 93 1,1 15 14,5[Na sadech 3995 4,1 107 2,7 245 245
2 Rudlova li(S) 10865 12,8 65 06 10 24,6|Za poliklinikou 2980 3,1 99 33 22,7 47,2
3 Mladeznicka (S) 3741 4,4 61 1,6 9.5 34,2|(CB - stied 2164 2,2 49 2,3 11,2 58,5
4 Mesto-vychod 236 0,3 58 24,6 9 43,2 |U Pekérenské 4900 S 30 0,6 6,9 654
5 Histor. jadro 3123 3,7 56 1,8 8.7 52(Sidistée M3j 12481 12,8 29 02 67 72
6 Podlavice 4170 49 53 1,3 83 60,2|S(dliste Vitava 12921 13,3 28 0,2 64 784
7 Sasova | 5180 6,1 40 08 6,2 66,5|Brnén. Predmésti 3363 3,5 26 0,8 6 84,4
8 Stard Fon¢orda 2887 34 33 1,1 5,1 71,6|U Matice 3kolské 3652 3,8 15 04 3,4 878
9 Sidlisko SNP 4249 5 32 08 5 76,6|C Dvory-stied 575 0.6 13 2,3 3 90,8
10 Uhlisko 3429 4 24 0,7 3,7 80,3|Pétidomi 2846 2,9 10 04 23 931

Spolu: 46391 54,6 515 80,3 Spolu: 49877 51,3 406 93,1

Vysvetlivky: OB - poéet obyvatelov (1991), PO — podiel poétu obyvatefov UO na populacii mesta (%), ROM -
pocet Romov, PRUO - podiel rémskeho obyvatefstva na pocte obyvatelov UO (%), PRM - podiel romskeho
obyvatelstva v UO z celkového poctu Romov v meste (%), KP — kumulativne percentd PRM (%), S - sidlisko.
Zdroj: SLDB 1991.

Uzemie mesta C. Budéjovice teda nie je mozZné tak jednoznacne rozde-
lit do z6n podla pévodu bezdomovcov ako v pripade B. Bystrice. Skor
moZeme lokalizovat Gzemia, v ktorych dochédza k zmene v socidlno-pri-
estorovej Strukture.

Najvyznamnejsi priklad Gzemia, v ktorom dochddza k transformaécii
socidlno-priestorovej Struktdry predstavuje Cast vnutorného mesta na sever
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od historického jadra. Tu dochddza k najvyraznejSej zmene a to zasluhou
premiestfiovania predovsetkym romskeho obyvatelstva z tejto oblasti. Tato
zmena zaroven koreSponduje s problematikou bezdomovcov — vyznamna
cast klientov azylovych zariadeni pochadza z tejto lokality.

NajvyraznejSia koncentracia (podiel i absolutny pocet) romskych obyva-
tel'ov sa eSte na zaciatku 90-tych rokov 20. storocia nachddzal v urbanistic-
kych obvodoch na sever od historického jadra (UO Na sadech, Za polikli-
nikou, CB - stred, U Pekdrenské). Oblast okolo Palackého nimestia (na
rozmedzi UO Na Sadech, Za poliklinikou, U Pekdrenské) vosla do povedo-
mia obyvatelov C. Budéjovic ako miesto sustredenia byvania rémskeho
obyvatelstva, oblast so zdevastovanym domovym fondom a ,najnebezpec-
nejSia” oblast mesta. Nie ndhodou ziskala slangové pomenovanie Bronx.

Tato lokalita v pomerne malej vzdialenosti od centra mesta prechddza
po r. 1990 transforméaciou. Nachéadza sa tu va¢sSinou nizkopodlaznd stuvisla
zéstavba bytovych a rodinnych domov vystavanych na prelome 19-20. sto-
rocia, z ktorej velkd Cast bola na konci socialistickej éry v zlom fyzickom
stave. Cast zdomov v tejto lokalite, ktoré pdvodne patrili do majetku mesta,
bola vratend v restiticii pévodnym majitelom.

Velka cast domov patrila do majetku mesta a bolo ich mozné rekonst-
ruovat aZ po premiestneni tamojsich, vacSinou rémskych obyvatelowv.
Tymto boli ako ndhrada za byty najniZSich kategérii v uvedenej lokalite
ponuknuté byty 1. kategorie na Sidlisku Maj, ¢o vacsSina z nich aj vyuzila.
Len v minime pripadov si byvanie v tejto oblasti romske rodiny ponechali.
Novy majitelia domy postupne rekonstruuju (intenzita revitalizacie sa zvy-
Suje smerom k centru mesta) a to predovSetkym na sidla firiem. Tdto oblast
v blizkosti mestského centra ma vietky predpoklady na rozvinutie procesu
gentrifikacie - revitalizicie nehnutelnosti a sicasne vymeny obyvatelstva
s niz§im socidlno-ekonomickym statusom za obyvatelstvo so socidlno-
ekonomickym statusom vyS$s$im.

Tato zmena v byvani ulahcila a zviditel'nila naraSanie tradi¢nych, pev-
nejsich rémskych rodinnych vazieb. Mnohi Rémovia vlastnym pric¢inenim
o byvanie priSli a ochota i moZznosti poskytnut pristresie ich , pribuznymi”
sa zmenSila. To sa odzrkadlilo na néraste poctu Rémov medzi bezdomov-
cami. Takto sa oblasti sustredenia Romov stali najvacSimi zdrojovymi
oblastami miestnych bezdomovcov. Ide (iSlo) predovSetkym o oblast okolo
Palackého namestia a oblast sidliska Médj. Toto sidlisko sa stalo dominantnou
zdrojnicou bezdomovcov a ma aj najniZsie postavenie v rebricku cesko-
budéjovickych sidlisk podla prestiZze byvania.
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Zhrnutie. Aky je vzajomny prienik a doplnenie tychto analyz z obidvoch
skiimanych miest v SirSom kontexte socidlno-priestorovej situdcie v nich?

Socidlno-priestorovd situdcia v B. Bystrici je odrazom vyraznejSich diferen-
cia¢nych pohybov, ktoré v oblasti socioekonomického postavenia obyva-
tel'stva v transforma¢nom obdobi na Slovensku v porovnani s Ceskou repu-
blikou prebehli. Socidlne otrasy (ktoré sa najsignifikantnejSie odrazili
v miere nezamestnanosti) tu boli podstatne vyznamnejsie ako v C. Budéjo-
viciach. Na druhej strane sa mOZeme len dohadovat, Ze aj absolitne i rela-
tivne vzostupy v politicko-ekonomickom rebric¢ku boli v B. Bystrici vyraz-
nejsie ako v C. Budéjoviciach. V pripade najvyraznejsich vzostupov viak
uz mozno diskutovat o ich politickom, ¢i legdlnom pozadi.

Zostupy v spolo¢ensko-ekonomickom rebricku sa na obraze a v priestore
mesta B. Bystrica prejavili len v obmedzenej miere. Zaregistrovali sme sice
vznik niekolkych bodov, ktoré by sme mohli oznacit ako predstupeni k ghettu.
Jedna sa vSak o vyrazne bodovo lokalizované objekty (ako st objekty pre
neplaticov, romske kolonie) a navySe vo viacerych pripadoch obklopené
zastavbou, ktord nevykazuje vyraznejsie prejavy degradacie.

To, Ze sa predpokladané vyznamnejSie negativne zmeny v socidlnom posta-
veni obyvatelov B. Bystrice v transformacnom obdobi vyraznejSie nepre-
javili v obraze a priestore mesta pripisujeme predovsetkym regulovanému
ndjomnému. Tato reguldcia umoznila, Ze problémy s financnym zabezpece-
nim (resp. stratou) byvania sa nedotkli vdc¢Sej skupiny obyvatelstva. O byva-
nie prisli predovSetkym obcania, ktori neboli schopni rieSit ndro¢nu Zivotnu
situdciu (pozri poznamku pod ¢iarou ¢. 8) a ti, ktori prisli o byvanie po ruSeni
ubytovni a interndtov. To sa tykalo najmd romskych rodin a jednotlivcov
odltcene Zijucich od rodiny.

VacsSinu bezdomovcov sa podarilo ,,umiestnit” v socidlnych strediskach,
deloZovani neplati¢i ndjomného st stustredovani v uréenych objektoch.
V uliciach viditelné bezdomovectvo je minimalizované, sporadické Zobranie
na frekventovanych miestach je skor zdrobkova cinnost Spekulantov, ako
vychodisko z nadze skutocnej chudoby. Prespavanie ,na divoko” v nudzo-
v zimnom obdobi predstavuje nedokonc¢ena budova sedackovej lanovky
v lesoparku Urpin. Co sa tyka prognozy vyvoja po¢tu bezdomovcov ocakava
sa ich ndrast a to v suvislosti s obmedzenim maximdlnej vySky socidlnych
déavok a zvySovanim Zivotnych nakladov. Rizikovou sa stdva najmd vekova
skupina okolo 50 rokov, ktord mé po strate zamestnania velmi malu Sancu
znova sa pracovne uplatnit.
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V C. Budéjoviciach bol vyvoj v transformacnom obdobi priaznivejsi bez
vyznamnejsieho preptistania vo vddcSich podnikoch a potreby vyraznejiej
reStrukturalizicie u najvicsich zamestnivateliov. To sa odrazilo aj v socidlnej
oblasti, kedy socidlne otrasy boli predovSetkym obmedzené na problémo-
vych jedincov. Specifickou a najpriznacnejsou bola situdcia Rémov, u kto-
rych nardsanie tradiénych viizieb, strata moznosti lacnejSiecho ubytovania
a s tym suvisiace stahovanie (resp. strata domova) viedli k najvyznamnej-
$iemu procesu zmeny v socidlno-priestorovej struktiire, ktorti sme v C. Bude-
joviciach v transformacnom obdobi zaznamenali.

Zvysené mnozstvo hezdomovcov, ktoré prejde azylovymi zariadeniami
v C. Budéjoviciach je spdsobené 3pecifikom v B. Bystrici sa malo vyskytuji-
cim, ktorym st tranzitni bezdomovci. ZvySeny pocet bezdomovcov, nespo-
soboval v meste zavaznejSie problémy, aj ked napriklad stustredovanie bezpri-
zornych l'udi v okoli ndkupnych centier je v C. Budéjoviciach vyznamnejsie,
ako je tomu v B. Bystrici. V dalSich rokoch vyraznej$i narast poctu bezdo-
movcov v C. Budéjoviciach neocakavame. Isté zvySenie mdZe priniest dere-
guldcia ndjomného, otdzny je aj vyvoji v tazko predvidatelnej kategorii
tranzitnych bezdomovcov.

Zaver: Situdcia prvotne v socidlnej oblasti, druhotne v oblasti bezdomo-
vectva v skimanych mestidch nesie niektoré podobné a viaceré Specifické
znaky. Rdmcovo podobnou bola vychodiskova sociélna situacia - dedicstvo
socialistického éry, s ktorou mesta vstupovali do transforma¢ného obdobia.
Méme na mysli situdciu, kedy rozhodujica cast mestskej populécie bola
v podobnej, ,nivelizovanej” socidlnej situécii, kedy socialna diferenciacia
a socidlna polarizacia zostdvali na nizkej drovni. Na druhej strane podiel
obyvatelstva z najniZsich socidlnych vrstiev bol v B. Bystrici vd¢3i ako v C.
Budéjoviciach (zistenie z vyskumu k dizertacnej praci). NajviditelnejSim
prikladom uvedeného kon3tatovania je existencia Specifického romskeho
byvania v kolénidch v B. Bystrici, ktoré v C. Budéjoviciach v takejto podobe
nie je.

Ramcovo podobné znaky nachadzame aj v oblasti populacného vyvoja
obyvatelstva v socialistickom obdobi, kedy sa do obidvoch skiimanych
miest pristahovalo vdcSie mnozstvo ludi v produktivnom veku z vidieka
a menSich miest. To naslo odraz v rozsiahlejSej vystavbe anonymnych pane-
lovych sidlisk, kde sa stustred'ovalo heterogénne obyvatelstvo aj v kulttrnej
a rodinnej oblasti. Vysledkom toho boli slabé susedské a komunitné vazby
najma na novsich sidliskéch, ako aj vhodné podmienky pre vznik socidlno-
patologickych javov vratane nasledného bezdomovectva. Rozsah procesu
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stahovania do skimanych miest, jeho dynamika a vplyv na charakteristiky

Modifikovanou bola popula¢na Struktira (Ceskobudé€jovicka populacia
je demograficky starSia) i ndrodnostnd Struktura (nas zaujima predovsetkym
niz3i podiel romskej zlozky obyvatelstva v C. Budéjoviciach).

Zretelne odliSny vyvoj v socidlno-ekonomickej oblasti v skimanych
mestach nastal po roku 1990. Vyvoj v C. Budéjoviciach sa niesol v pokoj-
nom duchu bez vyznamne;jsich socidlnych otrasov, spésobenych transfor-
macnymi procesmi. V B. Bystrici dochddzalo pocas celého obdobia k soci-
alnym otrasom spojenym s prepustanim z viacerych podnikov, ktoré sa
v prvom rade dotklo , problémovych jedincov”. Rovnako celkova ekono-
micka situacia v Slovenskej republike a dopady transformaécie boli vyraz-
nejsie ako v C. Budéjoviciach.

Vysledkom nacrtnutych, modifikovanych podmienok v oblasti socidlne;j
situacie v skamanych mestach bolo, Ze aj bezdomovectvo v 90-tych rokoch
20. storocia nadobudlo Specificky charakter. V obidvoch mestach bezdo-
movcov mdZeme rozdelit do troch skupin, pricom zakladny rozdiel med-
zi mestami spociva v podiele, ktory jednotlivé skupiny na celkovom jave
bezdomovectva maju:

1., Typicki bezdomovci” - socidlne najslabsi obyvatelia, ktori nevedia rie-
Sit svoju krizovu situdciu - typicki asociali, rozvedeni, zavisli, ,zbankroto-
vani”, chovanci z detskych domovov a prepustenci z vykonu trestu - tito
casto pochédzali z romskeho prostredia. I$lo vdcSinou o I'udi z materského
mesta a blizSieho okolia.

2. , Tranzitni bezdomovci” — utecenci, azylanti, migrujici bezdomovci.
St to prechodni bezdomovci, €ast z nich sa vSak stane bezdomovcami typic-
kymi, ¢i bezdomovcami z povolania.

3. ,Bezdomovrci z povolania” — m6zu pochdadzat aj z prvych dvoch skupin,
neda sa urcit presnd hranica medzi nimi - ide o l'udi so Specifickymi pova-
hovymi ¢rtami (,vol'nomyslienkari”), ktorym vyhovuje Zivot mimo spo-
lo¢enského rdmca, zvdzujucich spolocenskych konvencii a ,redlnych”
hodnot.

Poradie jednotlivych skupin bezdomovcov podla ich predpokladaného
zastupenie v skimanych mestdch, ma nasledovnu podobu:

B. Bystrica C. Budéjovice
Typicki bezdomoveci® cca70% cca 50 %
.Bezdomovci z povolania” do 25 % cca30%
,Tranzitni bezdomovci* do 5% cca 20 %
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Takéto rozdelenie v syntetickej podobe odraZa odliSnosti v charaktere
bezdomovectva v B. Bystrici a v C. Budé&joviciach tak, ako boli bliZie 3pe-
citikované v analytickej Casti Studie.
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Homeless people in Banska Bystrica and Ceské Budéjovice in the
1990s from the viewpoint of an urban geographer
Tomds$ Chorvdt

The transformation movements in post-socialist societies have naturally had an
impact on the changes in the social and spatial fabric of towns. On the one hand,
there was a change in the case of such people who extended the improvement of
their social and economic position into a progressive transformation of their quality
of housing. On the other, there is a group of population which has been forced to
lower its standard of housing or it was entirely stripped of it (the homeless people)
due to the direct or indirect impact of transformation changes.

The situation in the social sphere as well as homelessness in the towns under
observation displays some similar and some specific features. The original situation
was quite similar: the overriding part of urban population was in a “levelled” social
situation, while social differentiation and social polarisation lagged behind. On
the other hand, the proportion of the population of the lowest social groups was
in Banskd Bystrica higher than in Ceské Budéjovice. This state of affairs can be
most visibly documented by the existence of specific Romany housing habits in
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special settlements in Banskd Bystrica, which does not exist in such a form in Ceské

Budéjovice.

In general, similar features can also be found in the sphere of population deve-
lopment in the socialist era, when both towns under examination attracted a large
number of people in the productive age from the country and small towns. This
was reflected in a large-scale construction of “faceless” housing projects with a
concentration of a population heterogenous in terms of cultural and family
habits. This resulted in weak neighbourly and community relationships as well as
suitable conditions for the creation of socially pathological phenomena, including
the subsequent emergency of homelessness.

Both the population structure and ethnic structure were modified. The populati-
on structure of Ceské Budéjovice is demographically older. Our interest mainly fo-
cuses on the lower proportion of Romanies in Ceské Budéjovice.

After 1990, one could see a distinctly different development in the social and
econainic sphere in the towns under observation. The development in Ceské
Budéjovice largely avoided any major social disruptions. On the other hand, there
were some social upheavals in Banskd Bystrica due to mass lay-offs in a number of
businesses. Above all, this affected “problem individuals.”

The outlined, modified conditions in the sphere of social situation in the towns
under examination caused the phenomenon of homelessness to acquire a distinc-
tive character in the 1990s. In both towns, we can divide the homeless people into
three groups, while the basic difference between the two cities can be observed in
the proportion of individual groups in the entire phenomenon of homelessness:
1. “Typical homeless people” — the socially weakest people who are unable to settle

their situation - typical socially marginal groups, divorced people, alcohol and

drug addicts, the “bankrupt”, inmates of children’s asylums, former prisoners —
the latter are frequent from the Romany environment. These were mostly people
from the original town and its close vicinity.

2. "Transit homeless people” ~ refugees, asylum seekers, migrating homeless
people. These are the temporary homeless, but some of them will become typical
homeless people or professional homeless people.

3. “Professional homeless people” - they can originate from both of the former
two groups. It is impossible to delineate a clear-cut border between them. These
are the people with specific features of character (“the freethinkers”), who indulge
in the life outside the social framework, binding social conventions and “real”
values.

In Banskad Bystrica, there was also a complete lack of the transit homeless people,
while there was a domination of typical homeless people. In Ceské Budéjovice the
proportion of individual groups of homeless people was more balanced.
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