Analyza sousedstvi, predevsim s Romy
(Vysledky sekundarni analyzy dat z vyzkum
Evropské hodnoty 1991, 1999 a ISSP Religiozita
1999 za Ceskou republiku)

Libor Prudky

Téma sousedstvi je casto pfedmétem vyzkumného zdjmu. Soustieduje se
v ném totiZ nékolik skutecnosti vztahujicich se k odmitani ¢i naopak pii-
jatelnosti socidlnich, rasovych, ptipadné dalSich souvislosti bézného exi-
stovani. Porovnani prijatelnosti sousedi je proto zdrojem poznatki pfi
analyze norem chovani, hodnotovych struktur, stereotypti a dalSich
duchovnich reflexi Zivota, je ovSem pfedmétem zdjmu i pfi analyze vztaht
ke konkrétnim socialné ¢i jinak problémovym skupindm obyvatel, pfi
analyze miry xenofobie ve spole¢nosti, pripadné rasismu, atd.

Pii analyzach sousedstvi je mozné vyijit z riznych hledisek a vychodisek.
Nasledujici text je zalozen na jednoduchém vychodisku: sousedstvi je
nahlizeno z hlediska miry odmitani urcitych potencidlnich sousedt (jde
o ,nechténé sousedstvi”), tedy jako zdroj pro poznani postojit k vymeze-
nym skupindm, které maji - jak se ptredpoklidd — charakter uréitych
socidlné problémovych entit. Diference, shody, trendy a vlivy na zjisténé
diference je mozné proto chdpat jako atributy postoji k takovym skupi-
nam. Analyza byla realizovdna v souvislosti s vyzkumem souZiti majority
s romskou minoritou, proto je zdjem soustieden predeviim na sousedstvi
s Romy. (Téma bylo zpracovavano v agentufe POINT, kterd je souddsti
Centra pro vyzkum osobnosti v etnickych a socidlnich souvislostech.)

Zdrojem poznatkd jsou reprezentativni sociologicka Setfeni realizovand
v nasi zemi v devadesatych letechh minulého stoleti. Konkrétné se jedna
o vyzkumy:

European Value Study (zkratka EH), sbér v roce 1991, reprezentativni vy-
beérovy soubor Ceské populace starSi 18 let o rozsahu 2109 dotazovanych;
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International Social Survey Programme, téma Religiozita, (zkracené Religio-
zita) sbér v roce 1999, reprezentativni vybérovy soubor ceské populace starsi
18 let o rozsahu 1224 dotazovanych;

Furopean Value Study (rovnéz zkratka EH), sbér v roce 1999, reprezenta-.
tivni vybérovy soubor Ceské populace starsi 18 let o rozsahu 1909 dota-
zovanych.

Ve srovnédvanych vyzkumech je problematika nechténého sousedstvi
zkoumdna ve vice pfipadech, ve tfech velkych vyzkumech jde ale o srov-
nani prakticky identické: dotazovani méli u patnactifadkové nabidky roz-
hodnout o mife nepfijatelnosti sousedd, ktefi odpovidaji vZdy jedné cha-
rakteristice, jednomu fddku nabidky. Vzhledem k tomu, Ze jak nabidka, tak
jeji hodnoceni jsou témérf identické, nabizi se tu vzdcné srovnédni. Jednak
jde o srovnani oveéfujici spolehlivost tidaja ve dvou velkych vyzkumech
realizovanych v témz roce, jednak jde o srovndni v Casu, protoZe data jsou
za rok 1991 a 1999.

Neshody mezi jednotlivymi vyzkumy ve formulovani, uZiti a zdiznamu
odpovédi na otdzky byly jen ve dvou pfipadech ndzvu nechténého sou-
sedstvi. Zatimco v roce 1991 byl jeden z moznych deviujicich sousedt
oznacen jako ,Clovék Casto opily”, v roce 1999 byl ve vyzkumu Evropské
hodnoty pouZit vyraz ,tézky alkoholik”. Drobny rozdil byl i v oznaceni
»Citové nevyrovnanych lidi”: jednou - v roce 1999 - bylo pouZito toto
oznaceni, v roce 1991 pak Slo o vyraz ,citové a duSevné nevyrovnani lidé”.
Jak porovnéni vyznama, tak porovnéni vyslednych diferenci neukazuje, Ze
by tyto rozdily mély vliv na vyjadfené postoje. Nejde v Zddném pfipadé
o prekazku v komparacich.

Vzhledem k tomu, Ze jsme pfi srovndvaci analyze mohli vychazet z ana-
lyzy dat (nejen tedy z publikace vysledku), pouZili jsme nékolik analytic-
kych postupl. Nejjednodussi je prosté srovnani frekvencni analyzy, dopl-
néné porovnanim shody v pofadi primeérd. Pak byla zpracovana faktorova
analyza a k vybranym ,zastupcdm" jednotlivych faktor jsme propocetli
statistickou analyzu vztaht s tim, Ze jsme hledali koreldty k jednotlivym
postojiim, véetné pfirozené postoje k sousedstvi s Romy. Analyzu ukoncil
postup opreny o vicerozmeérné Skdlovani, vCetné grafického vyjadreni shlu-
kd. Tyto postupy umozZnily do hloubky charakterizovat vztah k sousedstvi
s Romy jak v Case, tak v souvislostech s dalSimi variantami nechténého
sousedstvi.
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1. Pofadi nechténého sousedstvi, distance mezi postoji

Nejprve prezentujeme celkové vyjadieni postojd k problémovym souse-
dim tak, jak je jednotlivé vyzkumy piinesly. Jde o podily explicite odmit-
nutych sousedstvi z celku dotazovanych. Vzhledem k tomu, Ze jde o repre-
zentativni Setfeni, je mozné s uvedenymi podily pracovat i jako s vyjddienim
postojl celé dospélé populace CR.

Tabulka ¢. 1: Poradi podle toho, koho by dotazovani nechtéli za sousedy
(Porfadi oznaceni nechténych sousedd je podle vysledkl vyzkumu EH 1999)

Nechténi sousedé EH 1991 EH 1999 ISSP RE 1999
% Por. % Por. % Por.
Lidé casto opili (tézci alkoholici) 81,0 1. [U5!S) 1 70,8 1.
Lidé uzivajici drogy 77,9 2. [3%3 2. 69,8 2.
Lidé s kriminalni minulosti 70,2 4. 63,9 3. 60,2 3.
Romové 73,4 3. 39,9 4. 41,9 4.
Levicovi extrémisté 31,3 7. 30,8 5 31,9 6.
Pravicovi extrémisté 30,0 8. 28,9 6. 32,2 5.
Lidé, ktefi maji AIDS 49,2 6. 20,6 7% 20,8 8.
Homosexualové 50,7 55 19,7 8. 23,4 7.
Pristéhovalci, cizi délnici 22,9 11 19,4 9. 19,7 9.
Citové (duSevné) nevyrovnani 27,1 9 18,8 10. 19,4 10.
Muslimové 22,8 12. 15,2 11. 15,3 11.
Lidé odlisné rasy 24,7 10. 9,8 12. 7,7 12.
Velmi pocetné rodiny 14,0 13. 8,6 13. 6,4 13.
Zidé 13,0 14. 4,4 14. 4,4 14.

Znéni vyrok( (variant odpovédédi) je doslovné pievzato z citovanych empirickych vyzkumf.

§ timto znénim pracujeme i v komentarich.

Porovnédni vysledkd vyzkumua v té nejelementdrnéjsi roviné ukazuje
nékolik pozoruhodnych poznatk:

« Mira shody mezi vysledky vyzkumi Evropské hodnoty 1999 a Religiozita
z téhoz roku je velmi vysoka. Vysledky obou vyzkumu vzdjemné dokladaji
platnost a spolehlivost ziskanych dat.
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- Ukdzalo se, Ze Ctvefice nejvice odmitanych soused je podle vSech 3 vyzku-
mi stejna: viibec nejsilnéji (pro asi 70 aZ 80 % populace jsou nepfijatelni)
odmitdni sousedé jsou vzdy alkoholici. Do této skupiny nejvice odmita-
nych patfi také ti, ktefi uzivaji drogy, dale sousedé s krimindlni minulosti
a konec¢né Romové. Teprve pak —a s velkym odstupem - jsou jako sousedé
nepfijatelni politicti extrémisté, lidé onemocnéli AIDS a homosexudlové.
Vlastné prekvapivé nizké je odmitani sousedstvi s pfistéhovalci, v¢etné
cizich délnikd u nds - tyka se asi 20 % populace. Prakticky stejné je odmi-
tani duSevné nemocnych soused. Muslimové jsou jako sousedé nepfija-
telni asi pro 15 % populace. Pfisludniky jiné rasy by za sousedy nechtélo
jen asi 7 az 10 % obyvatel a kone¢né nejmensi odmitani je viici soused-
stvi velmi pocetnych rodin ¢i Zida - tyka se jen pfiblizné S % populace
u nas.

« Ze 14 sledovanych skutecnosti ve 12 doSlo v roce 1999 vici roku 1991
k poklesu odmitavého postoje. Znamena to, Zze v nasi spolecnosti za ob-
dobi od roku 1991 do roku 1999 jasné narostla tolerance vci ,odlis-
nym*. Z dat nerozpozname, zda jde o ndruast tolerance na zdkladé rastu
nezdjmu o nejblizsi okoli nebo zda jde skutecné o projev rastu respektu
viici odliSnym. Podle toho, Ze se zvySuje tolerance i viici téZkym alkoho-
likiim se zdd, Ze neni moZzné odmitnout ani to zdivodnéni, které jsme
uvedli nejprve. Ale, snad, nebude pfevazovat. V kazdém pfipadé je pokles
nesmifitelnosti — ¢i rast tolerance - ve spole¢nosti zfejmy.

« Pofadi a seskupovani variant nechténého sousedstvi se v uplynulych
deseti letech zdsadné nezménilo. Vzhledem k jasnému zachovéani miry
odmitani relativné narostla vdha politického extrémismu. Nejpodstatnéj-
Sim projevem zmeén je ale celkové zvySeni hladiny tolerance v naSi zemi.

« Poradovych rozdild v letech 1999 proti roku 1991 mirné ubylo.
Porovnani frekvencni analyzy (viz dalsi text) ukazuje, Ze v roce 1991 bylo
mozné rozliSit pofadi deseti stupni(, v roce 1999 jich bylo osm (vyzkum
EH) respektive devét (vyzkum religiozity). Svéd¢i to o urcitém sblizeni
celkovych pristupti, o mens3i diferenciaci pfi celkovém ristu tolerance.

» Odmitavé postoje zlstaly v roce 1999 proti roku 1991 v podstaté zacho-
vany jen u dvou druhti sousedstvi — vici pfiznivclim levicového ¢i pravi-
cového extrémismu. Nejde o odmitani pfili§ silné — tyka se asi 30 %
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populace — ale stalé. Viaci politickému extrémismu je mira narGstajici
tolerance v na$i zemi imunni.

» Vlibec nejvyssije rast tolerance vici moznosti mit za sousedy Romy: jde
o snizeni v fadu 30 % populace, tedy skoro na polovinu situace v roce
1991. Jde o jedno z nejoptimisti¢téjsich cisel ze vSech Setfeni s nimiZ jsme
dosud pracovali.

« Témér na stejné trovni nardstu tolerance je pfijatelnost sousedstvi s homo-
sexudly a s lidmi, ktefi maji AIDS. I tady doSlo k poklesu nepfijatelnosti
sousedstvi s nositeli uvedenych charakteristik v rozsahu od 27 do 31 %,
tedy k poklesu nad polovinu rozsahu odmitavych postojua z roku 1991.

« Vysoky byl také pokles odmitdni sousedstvi lidi odliSné rasy — z témér 25
% v roce 1991 na asi 7-10 % v roce 1999.

» Porovnani absolutnich ndristt tolerance v roce 1999 proti roku 1991
ukazuje na nejvyraznéjsi ndrast tolerance vici sousediim odliSné rasy,
Zidim, lidem nemocnym AIDS, homosexualtim, lidem z poc¢etnych rodin
a Romm. (U Rom1 jde o pokles nepfijatelnosti jako soused® o 43 bod,
u pfislusnik jiné rasy dokonce o 69 procentnich bodu).

» U ostatnich charakteristik nebyl uz pokles tak vyrazny, nicméné pokud
jde o nepfijatelnost sousedstvi s lidmi s krimindlni minulosti, s lidmi casto
opilymi a s Zidy jde o pokles v rozsahu kolem 10 %. U postoje k zidim
jde o pokles na tfetinovou uroveri v roce 1999 proti roku 1991.

Porovnani pofadi a primér v hodnoceni nechténého sousedstvi v jed-
notlivych vyzkumech je uskute¢néno v nésledujicich tabulkach. Vzdy je
uvedeno porfadi podle odpovédi jasné odmitajici sousedstvi urcité skupiny
lidi, pak jsou v tabulce uvedena srovnani podle miry shody primérd, tedy
srovnani do homogennich skupin podle pofadi. Tato shodna pofadova cisla
jsou prfesnéjSim vyjadfenim diferenci mezi postoji. Ukazuji totiz v jakych
piipadech je mira odmitani sousedstvi shodna ¢i naopak rozdilna. Kone¢né
jsou vZdy uvedeny zdsadni (nejsilngjsi) korela¢ni vztahy mezi volbami necht¢-
ného sousedstvi.

116 Lidé mésta, 11/2003




Litror Prudky, Analyza sousedstvi, predevim s Romy

Porovndni frekvencni analyzy a vztahii mezi jednotlivymi postoji
ve vyzkumu Evropské hodnoty 1991:

EV91CR, ot. €. 8 — koho nechce za souseda (1): Poradi praméra (na 1% hladiné vyznamnosti)
Megin d. 2 3 5 (5] 7 8 9 10
8.d) opilci 81,0% |81,0%
8.k) narkomani 77.9% 77.9%
8.n) Rémoveé 73.4% 73,4%
8.a) kriminalnici 70,2% 70.2%
8.l) homosexualové 50,7% 50,7%
8.j) AIDS 49,2% 49,2%
8.c) levicovi extrémisté | 31,3% 31.3%
8.e) pravicovi extrémisté| 30,0% 30,0%30,0%
8.g) duSevné nemocni | 27,1% 27,1%|27,1%
8.b) jina rasa 24,7% 24,7%|24,7%
8.i) pfistéhovalci 22,9% 22,9%
8.h) muslimové 22,8% 22,8%
8.f) pocetné rodiny 14,0% 14,0%
8.m) Zidé 13,0% 13,0%
Vyznamné korelace:
extrémisté: 8.c — levicovi x 8.e — pravicovi | 0,736
8.j — AIDS x 8.1 - homosexuéalové 0,495
8.h — muslimové x 8.i — pristéhovalci 0,479
8.h — muslimové x 8.m - Zidé 0,468
8.b - jina rasa x 8.i - pristéhovalci 0,458
8.b — jina rasa x 8.h — muslimové 0,439
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Porovndni frekvencni analyzy a vztahti mezi jednotlivymi postoji
ve vyzkumu Evropské hodnoty 1999:

EV99CR, ot. ¢. 7 — koho nechce za sousedy: Poradi pramérd (na 1% hladiné vyznamnosti)

Mean 1] 2 3 q 5 6 7 8
7.D Tézci alkoholici 755 %| 755 %
7 K Lidé uzivajici drogy 733 %|73.3%
7.A Lidé s kriminalni minulosti |63,9 % 639 %
7.N Rémové 399 % 399%
7.C Levicovi extrémisté 30,8 % 30,8 %
7 E Pravicovi extrémisté 289 % 289 %
7.J Lidé, ktefi maji AIDS 206 % 20,6 %
7.L Homosexualové 19,7 % 19,7 %
71 Pristéhovalci / cizi dénici |19.4 % 19.4 %
7.G Citové nevyrovnani lidé 188 % 18.8 %
7.H Muslimové 152 % 15,2 %
7.B Lidé odlisSné rasy 98 % 98 %
7.F Velmi pocetné rodiny 8.6 % 86 %
7.M Zidé 4,4 % 44 %
Vyznamné korelace:
extrémisté: 7.C - levicovi x 7.E — pravicovi|0,698
7.) — AIDS x 7.L — homosexualové 0,450
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Porovndni frekvencni analyzy a vztahit mezi jednotlivymi postoji
ve vyzkumu ISSP Religiozita z roku 1999:

IS99RE, ot. €. A39 - koho nechce za souseda (1): Poradi priméri (na 1% hladiné vyznamnosti)
Mean | 1 2 &) 4 5 6 7 -] 9

A39_4 TéZci alkoholici (d) 70,8% |70,8%

A39_11 Lidé uzivajici drogy (k) 69,8% |69,8%

A39_1 Lidé s kriminalni minulosti (a)} 60,2% 60,2%

A39_14 Rémové (n) 41,9% 41,9%

A39_5 Pravicovi extrémisté (e) 32.2% 32,2%

A39_3 Levicovi extrémisté (c) 31,9% 31.9%

A39_12 Homosexualoveé (l) 23.4% 23.4%

A39_10 Lidé, ktefi maji AIDS (j) 20,8% 20,8% [20.8%

A39_9 Pristéhovalci / cizi délnici (i) | 19,7% 19,7% |19,7%

A39_7 Citové nevyrovnani lidé (g) 19.4% 19,4%

A39_8 Muslimoveé (h) 15,3% 15,3%

A39_2 Lidé odliSné rasy (b) 7.7% 7.7%

A39_6 Velmi pocetné rodiny (f) 6,4% 6,4% |6,4%

A39_13 Zidé (m) 4,4% 4,4%

Vyznamné korelace:

extrémisté: A39_3 - levicovi (c) xA39_5 - pravicovi (€]0.710
A39_10 - AIDS (j) x A39_12 — homosexualové (I) 0,531

Srovnani vztaht mezi jednotlivymi odmitnutimi ukazuje na spojovani
urcitych odmitavych postoja navzajem. Predevsim je zietelné, Ze odmitani
levicového ci pravicového extrémisty jako souseda se netyka jeho zaméfeni,
ale jeho extrémismu: ve vSech tfech vyzkumech je vysoka korelace mezi
odmitnutim sousedstvi jak s levicovym, tak pravicovym extrémistou.

U vSech tfi vyzkum( vystoupila jasnd souvislost mezi odmitnutim sou-
sedstvi s nemocnymi AIDS a sousedstvi s homosexudly: onemocnéni HIV
je ve vefejnosti spojovano piedevSim s homosexudly, i tady jde vlastné
o dva aspekty téze situace.

Vaibec néjaké dalsi statisticky vyznamné vztahy mezi postoji byly zazna-
mendany jen v roce 1991. Tykaly se propojeni odmitani pfistéhovalcd, raso-
vych pfedsudk, pfedsudkd vici muslimim a vaci Zidam. Zajimavé je, Ze
v dalSich vyzkumech (tedy po osmi letech od vyzkumu v roce 1991) se toto
provazani neobjevilo. Zda se, Ze jednotlivé odmitavé postoje se jaksi osa-
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mostatniuji: vétsi zkuenosti napf. s pfistéhovalci, muslimy, s pfisluSniky
jinych ras snad vedou ke zpresnovani stanovisek v{ici nim jako samostat-
nym skupindm neZz vaci nim jako prislusnikiim néjakého Sirsiho spolecen-
stvi, etnika, rasy. To by snad mohlo byt chdpino jako pozitivni signdl,
korespondujici s riistem tolerance v nasi zemi.

2. Vzajemné vztahy uvnitf postoji - vicerozmérna analyza

Postup vicerozmérné analyzy umoznuje porozumét vztahim mezi jed-
notlivymi postoji k nechténym sousediim. A z pochopeni téchto vztaht lze
usuzovat na jejich skute¢né obsahy.

Faktorova analyza byla zpracovédna na Ctyfi faktory, aby byla mozna srov-
natelnost. PfindleZitost k jednotlivym faktorim je v tabulkach zvyraznéna
boldem. Vicerozmérné skalovani prezentuje seskupovani sledovanych pro-
ménnych v grafické podobé. Interpretace os, kolem kterych jsou proménné
shromédzdény, ddvd moznost pokusit se o strukturovanéjsi analyzu, nékdy
dokonce o typologii.

Vyzkum EH 1991

Factor Analysis: Rotated Component Matrix
Component
il 2 3 4

8.m) Sousedi - Zidé 0,723
8.h) Sousedi - muslimové 0,708 0,182
8.i) Sousedi — pfistéhovalci 0,700 0,213
8.b) Sousedi ~ jina rasa 0,679 0,296
8.f) Sousedi — pocetné rodiny 0,657 -0,109
8.g) Sousedi duSevné nemocni 0,559 0,244 0,100 0,172
8.k) Sousedi - narkomani 0,103 0,788
8.d) Sousedi - opilci 0,606 0,265 0,205
8.j) Sousedi - AIDS 0,459 0,580
8.1) Sousedi — homosexuéalové 0,451 0,575
8.e) Sousedi — pravicovi extrémisté 0,371 0,124 0,831
8.c) Sousedi - levicovi extrémisté 0,389 0,123 0,813
8.n) Sousedi — Romové 0,201 0,824
8.a) Sousedi - kriminalnici 0,116 0,425 0,102 0,497

Extractlon Methock: Principal Component Analysis (forced 4 factors).
Rotation Method: Quartimax with Kaiser Normalization.
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Odmitnuti romskych sousedu se v roce 1991 nejsilnéji vaZe k odmitnuti
sousedd s krimindlni minulosti. Mnohem slab$i (avSak zaznamenatelny) je
vztah k faktoru soustfedujicimu predevsim ty, ktefi odmitaji sousedy na
principu vychézejicim z etnicko-ndboZenskych diferenci (Zidé, muslimové,
pfistéhovalci, jina rasa). Spojeni s odmitajicimi sousedy s krimindlni mi-
nulosti je zajimavé propojeno s dal$imi odmitnutimi zaloZzenymi spi§ na
socidlné-deviantnich zdrojich (s faktorem 2., ktery zahrnuje narkomany,
opilce i nemocné AIDS a homosexudly). Propojeni muzZe byt brano pro-
stfednictvim toho, Ze odmitnuti sousedd — krimindlnika je sice nejbliz
odmitnuti sousedi Romd, ale skoro stejné intenzivné je spojeno praveé
s odmitnutim narkomand, alkoholikd, nemocnych AIDS a homosexuald.

Vicerozmérné skdlovani (EH 1991):

1,5
|
@
1,0 ]
N
- .5
.0
(72}
c
E i
5 00 falpy 2
9% e a
me e °
f ° d
®
-5 1
°
-1,0
-1,5 -1,0 -5 0,0 hO) 1.0 1,56 2,0 2,5
Dimension 1

V hornim pravém kvadrantu pobliZ svislé osy: odmitnuti sousedstvi s /8.j/ nemocnymi
AIDS a s /8.1/ homosexudly.

V pravé poloviné 8k) narkomani, 8.a) krimindlnici, 8.d) opilci a 8.n) Romové.

Ostatni v levém dolnim kvadrantu, z toho nejvice vlevo dole: 8.m) Zidé + 8.f) pocetné
rodiny a postoje shluklé pod vodorovnou osou: 8.h) muslimové, 8.g) dudevné nemocni,
8.b) jina rasa, 8.i) pfistéhovalci, 8.e) pravicovi extrémisté, a 8.c) levicovi extrémisté,
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Podle grafického vyjadieni shod a diferenci zjiSténych vicerozmérnym
$kdlovanim se ukazuje v roce 1991 blizkost mezi odmitanim sousedd Romu
a sousedd s nejkrajnéj$imi socidlné-deviantnimi znaky - alkoholik, lidi
s kriminalni minulosti a narkoman®. Odmitani zaloZena spi$ na etnickém
vychodisku jsou od odmitdni romskych sousedi velmi vzddlena. To by
svédcilo jasné ve prospéch prevahy socidlné-deviantnich zdrojd odmitani
Romu nad zdroji etnickymi.

Vyzkum EH 1999

Factor Analysis: Rotated Component Matrix
Component
1 2 3 4

7.B Lidé odliSné rasy 0,693 -0,112
7.J Lidé, kteri maji AIDS 0,632 0,297
7.L Homosexualové 0,629 0,205
7.H Muslimoveé 0,618 0.259 0,105
7.M Zidé 0,607 0,134 | -0.239
7.1 Pristéhovalci / cizi déInici 0,602 0,102
7.N Rémové 0,474 0,130
7.C Levicovi extrémisté 0.134 0,897
7.E Pravicovi extrémisté 0,140 0,894
7.K Lidé uZivajici drogy 0,119 0,730
7.D Tézci alkoholici 0,708 0,167
7.A Lidé s kriminalni minulosti | 0,311 0,481 -0,213
7.G Citové nevyrovnani lidé 0,216 0,166 0,760
7.F Velmi pocetné rodiny 0.389 0,679

Odmitani sousedstvi s Romy je na zdkladé vysledkli vyzkumu Evropské
hodnoty z roku 1999 zafazeno obsahové v jiném faktoru nez tomu bylo
v roce 1991: spojeni se socidlné - deviantnimi vychodisky je tu nulové.
Odmitdni sousedstvi s Romy se sice volné, ale pfece jen spojilo s odmi-
tanimi spiSe vyvérajicimi z etnickych ¢i jinych pfedsudkl a stereotypt
(s odmitdnim sousedstvi s pristéhovalci, Zidy, muslimy, lidmi odliSné rasy,
ale také s nemocnymi AIDS a homosexualy).
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Vicerozmérné skalovani (EH 1999):
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V pravé poloviné se umistily postoje:
v pravém hornim kvadrantu: 7.N Romové + 7.A Lidé s kriminalni minulosti
v pravém dolnim kvadrantu: 7.K Lidé uZivajici drogy + 7.D Té&Zci alkoholici

V levém hornim kvadrantu nad vodorovnou osou se shlukly postoje:
7.M Zidé, 7.F Velmi pocetné rodiny, 7.B Lidé odliiné rasy, 7.H Muslimové, 7.G Citové
nevyrovnani lidé, 7.I Pfistéhovalci / cizi délnici, 7L Homosexualové, 7.] Lidé, ktefi maji
AIDS

Dole v levém dolnim kvadrantu jsou:
7.C Levicovi extrémisté + 7.E Pravicovi extrémisté

Z vicerozmérného Skalovéni vSak — na rozdil od vysledk faktorové ana-
lyzy — vzesla jasnd oddé€lenost neochoty sousedstvi s Romy od odmitdni
sousedli z etnickych pificin. JestliZe je tu blizkost, tak pfedevsim s odmita-
nim sousedstvi s lidmi s krimindIni minulosti. Zajimavé je, Ze na téZe strané¢
od osy je také odmitdni narkomant a alkoholiki. Tento poznatek je v roz-
poru s vysledkem faktorové analyzy téhoZz vyzkumu.
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Vyzkum ISSP Religiozita 1999

Factor Analysis: Rotated Component Matrix
Component
1 2 3 4
A39_13 Zidé (m) 0,708
AR9_R Muslimavé (h) 0,652 0139 | 0,209
A39_2 Lidé odlidné rasy (b) 0,642 0,288
A39_11 Lidé uzivajici drogy (k) 0,734
A30_4 Tézci alkoholici (d) 0,677 | 0161
A39_10 Lidé, ktefi maji AIDS (j) 0,523 0,545
A39_12 Homosexuélové (l) 0,512 0,545
A39_1 Lidé s kriminalni minulosti (a) 0,467 0,365
A39_3 Levicovi extrémisté (c) 0,143 0,891 | 0,107
A39_5 Pravicovi extrémisté (e) 0,126 0,182 0,882
A39_6 Velmi pocetné rodiny (f) 0,155 0,687
A39_7 Citové nevyrovnani lidé (g) 0,164 | 0,135 | 0,633
A39_9 Pristéhovalci / cizi délnici (i) | 0,420 0,125 0,438
A39_14 R6mové (n) 0,325 0,189 | -0,154 | 0,430

Vysledky faktorové analyzy z dat vyzkumu religiozity z roku 1999 ukazuiji
na spojeni odmitnuti romskych soused do jednoho faktoru se zvlastnim
hybridem postoj: s odmitnutim soused® s pocetnymi rodinami, soused-
stvi s citové a duSevné nevyrovnanymi lidmi a s pfistéhovalci. Spojeni s odmi-
tdnim soused® Zidovského plivodu, muslimt a prislusniki jiné rasy je slabsi,
avsak je. Spojeni s odmitdnim jasné zaloZenym na socidlné-deviantnich
zdrojich je nulové.
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Materialy

Vicerozmérné $kalovani (Religiozita 1999):
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V pravé poloviné se umistily vyjddfené odmitavé postoje k sousedstvi s:
v pravém hornim kvadrantu: Romy (n) + lidmi s kriminalni minulosti (a)
v pravém doinim kvadrantu: lidmi uZivajicimi drogy (k) + té€zkymi alkoholiky (d)

V levém hornim kvadrantu nad vodorovnou osou se shlukly postoje k:
Zidm (m), velmi po¢etnym rodindm (f), lidem odli3né rasy (b), muslimdm (h), citové
nevyrovnanym lidem (g), pfist€éhovalciim ¢i cizim délnikim (i), homosexudltim (1), lidem
onemocnélym AIDS (j).

Dole v levém dolnim kvadrantu jsou znovu spole¢né postoje k levicovym extrémistim (c)
a pravicovym extrémistim (e).

Vysledky vicerozmérného Skalovani z vyzkumu ISSP religiozita z roku
1999 se vlastné zcela shoduji s vysledky téhoZ postupu aplikovaného na
vyzkum Evropskych hodnot z téhoZ roku: blizkost odmitnuti Romu
s odmitnutim krimindlnika (¢i narkoman® a alkoholikd) a vzdalenost
s odmitdnim zaloZenym na etnickych ¢i jinak pfedsude¢nych postojich.
I zde je tedy rozpor mezi vysledky faktorové analyzy a vicerozmérnym 3ka-
lovanim.
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3. Statisticky vyznamné vztahy viaci vybranym postojiim

Poslednim krokem analyzy je propocet a interpretace vybranych social-
nich a demografickych vlivi na nékteré postoje odmitajici sousedstvi.
Zvolili jsme 10 indikétor(, které byly ve srovnatelné podobé uZity ve vSech
tfech exploatovanych vyzkumech. Konkrétné to byly: pohlavi, vék, veli-
kost obce bydlisté, kraj (v uspofaddani z roku 1960), zaméstnanecky status,
roky Skolni dochazky, dokoncené vzdélani, rodinny stav, vira v Boha.

Z variant nechténého sousedstvi jsme pro analyzu vlivl vybrali - na
zakladé vysledku taktorové analyzy a také proto, abychom mohli konfron-
tovat shody ¢i rozdily mezi vlivy na postoje, u nichZ bychom pfedpokladali
mozny uzky vztah k hlavnimu tématu, tedy k analyze postoja k Romim -
nasledujici:

« odmitani casto opilych lidi jako sousedli (jako nejsilnéjSi odmitavy
postoj vlibec a zaroveri jako podstatného reprezentanta socialné deviant-
nich aktivit);

« odmitani Romu jako sousedt (jako zdklad naSeho zdjmu v této analyze);

« odmitani pravicovych extrémisti (protoZe s pravicovym extrémismem
byvaji nejcastéji spojovany tendence k odmiténi cizinct);

« odmitani soused(i odliSné rasy (vyslovené jde o reprezentanta postoju
blizkych rasismu).

Pfedpoklddali jsme, Ze porovnani shod a rozdili v socidlnich a demogra-
fickych charakteristikdch téch, ktefi voli uvedené postoje, pomtzZe k poro-
zuméni postojit k Romim v nasi zemi. PfedevSim jsme pfedpokladali, Ze
pokud by vystoupila shoda v indikdtorech u odmitani sousedstvi s Romy
s charakteristikou vystihujici socidlni deviace, bylo by mozné pfiklonit se
k hypotéze, Ze i odmitdni sousedstvi s Romy je projevem spi§ socialni
,nepfijatelnosti” a naopak vétsi shoda spiS s rasové motivovanym odmita-
nim by mohla upozornit na vyraznéjsi konotaci etnicko-rasovou.

V nésledujicim textu jsou jednotnym zplsobem prezentovany vysledky
statistické analyzy a to tak, Ze vZdy jsou u kazdého indikdtoru uvedeny vyse
chi kvadrétu a také vaha statistické zavislosti. Ve srovnavaci analyze pracu-
jeme jen s poznatky v poslednich dvou sloupcich, tedy s témi indikatory,
které vystoupily jako statisticky vyznamné ve vztahu k castéjSimu vyskytu
odmitani sousedstvi s danou skupinou.
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Vyzkum Evropské hodnoty 1991:

8.b) Sousedi — jina rasa: zminéno

X’ méné Casto castéfi

LR -4,0 2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,642
vék (10leté skupiny) 0,000 |do 29 let od 60 let vys
region bydliSté (zemé) 0,270
velikost obce bydlisté 0,010
vék ukonceni Skoly 0,000 | 16-19 let 20 let a vic do 15 let
v souCasnosti zaméstnan jako | 0,000 | zaméstnanec|bez poméru dlGchodce
rodinny stav 0,000 svobodny/a ovdovély/a
VE&Fi, ze existuje Blh 0,000 |ne ano
vira v osobniho Boha 0,300

8.d) Sousedi —~ opilci: zminéno

e méné Gasto castdji

LR -4,0 2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,000 | muzi Zeny
vék (10leté skupiny) 0,003 od 60 let vys
region bydliSté (zemeé) 0,653
velikost obce bydlisté 0,000 | do 5 tisic 20-100 tisic
vék ukonceni Skoly 0,014
v soucasnosti zaméstnan jako |0,001 dliichodce
rodinny stav 0,014
VEri, ze existuje Blh 0,098
vira v osobniho Boha 0,010
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8.e) Sousedi — pravicovi extrémisté: zminéno

X2 méné Easto castéji

LR -4,0 2,7 +2,7 +4,0
pohiavi dotazovaného 0,025
vék (10leté skupiny) 0,000 | do 29 let od 60 let vys
region bydlisté (zemé) 0,242
velikost obce bydliste 0,022
vék ukonceni Skoly 0,419
v soucasnosti zaméstnan jako |0,000 dichodce
rodinny stav 0,019
VEFi, ze existuje Blh 0,003 ne ano
vira v osobnino Boha 0,000 neexistuje

8.n) Sousedi — Romové: zminéno

% méné Gasto Castéji

LR -4,0 2,7 +2,7 +4.,0
pohlavi dotazovaného 0,391
vék (10leté skupiny) 0,024
region bydliSté (zemé) 0,365
velikost obce bydlisté 0,466
vék ukonceni Skoly 0,154
v soucasnosti zaméstnan jako |0,005 bez poméru
rodinny stav 0,122
Veri, Ze existuje Blh 0,640
vira v osobniho Boha 0,514
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Vyzkum Evropské hodnoty 1999

7.B Lidé odlisné rasy: zminéno

X méné Easto Castéji

LR -4,0 -2,7 +2,7 +4.0
pohlavi dotazovaného 0,115
vék (10leté skupiny) 0,015
kraj bydiisté 0,126
velikost obce bydlisté 0,003 od 100 tis.
vék ukonceni Skoly 0,000 20 let a vic do 15 let
dosazené vzdélani 0,000 v§ zakladni
v soucasnosti zaméstnan jako | 0,023
rodinny stav 0,407
VEri, Ze existuje Blh 0,467
vira v osobniho Boha 0,427

7.D Tézci alkoholici: zminéno

x? méné Casto Castéji

LR -4,0 2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,000 | muzi Zeny
vék (10leté skupiny) 0,348
kraj bydlisté 0,000 Praha + JihC
velikost obce bydlisté 0,000 |do 5 tis. Praha
vék ukonceni Skoly 0,136
dosazené vzdélani 0,000 | bez maturity s maturitou
v soucasnosti zaméstnan jako| 0,000 | podnikatel
rodinny stav 0,090
Véri, Ze existuje BUh 0,573
vira v osobniho Boha 0,389
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7.E Pravicovi extrémisté: zminéno

X méné Easto castéji
LR 4.0 2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,000 |zeny muzi
vék (10leté skupiny) 0,000 do 29 let od 60 let vys
kraj bydlisté 0,433
velikost obce bydlisté 0,349
vék ukonceni Skoly 0,032
dosazené vzdélani 0,000 zakladni s matur. + VS
v soucasnosti zaméstnan jako | 0,004 bez poméru |dlchodce
rodinny stav 0,077
VE&Fi, Ze existuje Blh 0,258
vira v osobniho Boha 0,497
7.N Romové: zminéno
X éné Casto Castéji
LR -4.0 2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 3,190
vék (10leté skupiny) 0,004 30-39 let
kraj bydlisté 0,020
velikost obce bydlisté 0,297
vék ukonceni Skoly 0,049
dosazené vzdélani 0.090
v soucasnosti zaméstnan jako | 0,238
rodinny stav 0,473
VEéri, Ze existuje Blh 0,042
vira v osobniho Boha 0,000 osobni Blh
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Vyzkum ISSP Religiozita 1999

A39_2 Lidé odlisné rasy (b): zminéno

X’ méné casto Castéji
LR -4,0 2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,175
vék (10leté skupiny) 0,069
kraj bydlisté 0,024
velikost obce bydlisté 0,299
vék ukonceni Skoly 0,005 do 15 et
dosazené vzdélani 0,000 s amturitou zakladni
v souCasnosti zaméstnan jako| 0,012
rodinny stav 0,195
véri v Boha (nyni) 0,647
vira v osobniho Boha 0,005 je mi to jedno

A39_4 Tézci alkoholici (d): zminéno

X’ méné ¢asto Castéji
LR -4,0 -2.7 +2.7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,000 | muzi zeny
vék (10leté skupiny) 0,304
kraj bydlisté 0,142
velikost obce bydlisté 0,075
vék ukonceni Skoly 0,000 20 let a vic
dosazené vzdélani 0,000 bez maturity v§
v soucasnosti zaméstnan jako | 0,000 | podnikatel
rodinny stav 0,061
véFfi v Boha (nyni) 0,344 ano ne
vira v osobniho Boha 0,006 bozi osoba %%Tn?%%g
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A39_5 Pravicovi extrémisté (e): zminéno

X2 méné casto castéji
LR 4,0 -2,7 +2,7 +4,0
pohlavi dotazovaného 0,000 | muzi zeny
vék (10leté skupiny) 0,009 50-59 let
kraj bydlisté 0,000 | stfC sevC
velikost obce bydlisté 0,047
vék ukonceni Skoly 0,001 do 15 let 20 let a vic
dosazené vzdélani 0,000 zakladni VS
v sou¢asnosti zaméstnan jako| 0,088
rodinny stav 0,049
véri v Boha (nyni) 0,002 ano ne
vira v osobniho Boha 0,002 bozi osoba neni nic

A39_14 Romové (n): zminéno

X2 méné ¢asto castéji
LR -4,0 -2,7 +2,7 +4,0

pohlavi dotazovaného 0,623

vék (10leté skupiny) 0,062

kraj bydlisté 0,061

velikost obce bydlisté 0,102

vék ukonceni Skoly 0,002 do 15 let 16-19 let

dosazené vzdélani 0,239

v sougasnosti zaméstnan jako |0,180

rodinny stav 0,740

Véfi v Boha (nyni) 0,015

vira v osobniho Boha 0,000 boZi osoba je mi to jedno

Vzdjemné porovndni (opfené, jak bylo feCeno, o komparaci statisticky
vyznamnych vztah vaci castéjSimu vyskytu odmitnuti sousedstvi s danou
skupinu, tedy na zdkladé udaji uvedenych v poslednich dvou sloupcich
tabulek) prezentovanych vysledk( ukazuje na nékolik podstatnych zavér:

o predevsim se ukazalo, Ze frekvence statisticky vyznamnych vztah(
k odmitnuti sousedstvi s Romy je zdsadné mensi neZ u viech ostatnich
sledovanych odmitnuti, a to u vech tfi vyzkumu. Konkrétné se objevilo
po 13 statisticky vyznamnych vztazich k castéjSimu odmitnuti sousedstvi
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s alkoholiky a s pravicovymi extrémisty, 8 takovych vztahti viici odmit-
nuti sousedstvi s lidmi jiné rasy a jen 3 v odmitnuti sousedstvi s Romy.
Navic jde o vztahy jen z roku 1999, které nejsou nijak sourodé. U ostat-
nich odmitnuti lze nalézt alespori ndznak shody (napf. Zeny vyraznéji
odmitaji sousedstvi alkoholik(, naopak muZi jsou spi$ proti sousedstvi
s pravicovymi extrémisty, lidé se zdkladnim vzdélanim castéji odmitaji
sousedstvi s lidmi jiné rasy atd.), u vztaht k sousedstvi s Romy ne. Tuto
skuteCnost lze interpretovat jen tak, Ze v odmitani sousedstvi s Romy
nejsou v nasi populaci diference: dosazené podily populace, které odmi-
taji sousedstvi s Romy se vztahuji ve stejné mife na mladé ci staré ¢i lidi
stfedniho véku, na lidi se zdkladnim ¢i vysokoskolskym vzdéldnim, lidi
z Prahy stejné jako ze severnich Cech ¢i jizni Moravy, na muZe i Zeny, na
véfici ¢i nevéfici... Jde o obecny fenomén. Znamena ziejmeé i to, Ze vétsi-
nové populace nediferencuje mezi Romy. Vytvari si stanoviska viici Romiim
jako vuci jednolité skupiné.

» Pfed analyzou statisticky vyznamnych vztaht jsme - jak bylo feceno -
pfedpokladali, Ze pfipadna mira blizkosti k té ¢i oné orientaci (socidlné-
deviantni ¢i naopak etnické) by mohla prispét k pochopeni obsahu odmi-
tani sousedstvi s Romy a tedy i k pochopeni vztahu k romskému etniku
viibec. JenZe — Zddné shoda ¢i neshoda se nekond. Odmitavé postoje vici
Romlim se rekrutuji zfejmé jak ze socidlné-patologickych zdroju, tak i ze
zdrojli etnickych. V kazdém pfipadé jde o postoje svého druhu, pomérné
jednolité. Lze se domnivat, Ze jsou to postoje blizké stereotypiim ci
dokonce zabudovanym pfedsudkdm. UZ i proto, Ze v uplynulych deseti
letech tu nedochdzi k vyraznéjsi zmeéné.

4. Pokus o shrnuti

Vzhledem k tomu, Ze jsou ke zkoumanému tématu k dispozici data prak-
ticky srovnatelnd, vytvari se unikdtni mozZnost srovnani ovéfenych vypo-
védi o stavu a vyvoji zkoumané skutec¢nosti. Nabizend shrnuti se tak mohou
hlasit k blizkosti vyrokiim o skute¢ném vyvoji pfijatelnosti sousedstvi
s Romy v nasi zemi v poslednich deseti letech i sousedstvi s jinymi , pro-
blémovymi“ skupinami. Se vS§emi pfipadnymi konotacemi, které takové
vyroky mohou pfinaSet. Z poznatk(, které pfedchozi analyza pfinesla, 1ze
usuzovat na platnost ndsledujicich poznatk:
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« Sousedstvi s Romy je stale jeSté nepfijatelné pro asi 40 % dospélé popu-
lace (vétSinové) v této zemi. I kdyZ mezi nechténymi sousedy védha sou-
sedstvi s Romy klesa.

Pfijatelnost takového sousedstvi za poslednich deset let jasné vzrostla:
proti roku 1991 v roce 1999 poklesl o vic nez 43 % podil dospélé popu-
lace v CR, pro kterou je sousedstvi s Romy nepfijatelné;

Nartst tolerance je vSak pfizna¢ny téméf pro vSechny ze 14 sledovanych
skupin obyvatel, pfedevsim pro ty, které charakterizuiji etnicku ¢i nébo-
Zenskou odliSnost a pro ty, vaci nimz byly v roce 1991 postoje nejvic
zatiZzeny predsudky: nejvétsi naruast tolerance byl v devadesitych letech
zaznamenan vic¢i lidem jiné rasy, Zidum, ale také vi¢i nemocnym AIDS,
homosexualiim, vici sousedim s velkymi rodinami a v(ci jiZ zminénym
Romudim.

Struktura odmitani se pfilis nezménila - pfi celkovém rozvolnéni (poklesu
intolerance) se navic jesté zmensil pocet rozpoznatelnych skupin postoju.
Nejde vSak o zménu zésadni.

Faktorovd analyza a analyza opfena o vicerozmérné Skdlovani pfinesly
pozoruhodné vysledky. V roce 1991 byla mezi vysledky faktorové analyzy
a vicerozmérného Skalovani (tedy mezi dvéma postupy charakterizujicimi
miru shody a miru vzdalenosti mezi sledovanymi postoji) vysoka shoda:
podle obou postupti se zdalo, Ze odmitani sousedstvi s Romy je jasné spo-
jeno pfedevsim s odmitdnim sousedd poznamenanych socialné - deviant-
nimi charakteristikami jako jsou krimindlni minulost, alkoholismus
a narkomanie. Tuto skutec¢nost lze interpretovat jako projev vyrazné vétsi
vahy zdrojl socialné — deviantnich pfi utvdfeni odmitavych postoja vaci
Romutm v roce 1991 v této zemi. V roce 1999 se jak u vyzkumu Evropské
hodnoty, tak u vyzkumu religiozity ukazala rozdilnost mezi vysledky fakto-
rové analyzy a vicerozmérného Skalovdni. Zatimco vicerozmérné $kdlo-
vani pfineslo pfece jen blizkost odmitdni sousedstvi s Romy s odmitdnim
sousedstvi s lidmi s krimindlni minulosti (a méné intenzivng, ale pfece
jen také s odmitanim sousedstvi s alkoholiky a narkomany), faktorové
analyzy v obou vyzkumech upozornily na ur¢itou zménu: sloZeni faktort
v nichZ byla pfedevsim zafazena odmitani sousedstvi s Romy zahrnovalo
také jeden ¢i dva postoje spi§ se rekrutujici ze zdrojli etnickych. Spojeni

134 Lidé mésta, 11/2003




Libor Prudky, Analyza sousedstvi, piedevsim s Romy

se socidlné-deviantnimi postoji zde nezaznamenavame. Zda se, Ze sice
dochézi k vyraznéjsi toleranci vét§inové populace vaci Romim, ale zéro-
venl k vétsi infiltraci etnickych vlivli a poklesu vlivia socidlné - deviant-
nich pfi formulovidni odmitavych postojia vi¢i Romdm ve vétSinové
populaci.

» Od analyzy vybranych socidlnich a demografickych vztaht ovliviiujicich
odmitavé postoje k sousedstvi s Romy jsme ocekdvali, Ze pomuzZe upfes-
nit odpovéd pravé na otdzku po prevaze zdroju téchto odmitavych postoja.
Ukazalo se ale, Ze prakticky Zddné socialni a demografické znaky vici posto-
jim k sousedstvi s Romy nediterencuji: nehraje tu roli ani vék, ani pohlavi,
vzdéléani, obec a kraj bydli§t€, zaméstnanecka skupina, vira v Boha, rodinny
stav. Poznatky o struktufe a vyvoji postojii k sousedstvi s Romy nebyly
v letech 1991 a 1999 vnitiné v nasi zemi diferencované. Vztahuji se na
celou populaci. Slo o nediferencované chapani romské mensiny. Nebo také
1ze fici, Ze chdpeme romskou mensinu jako nediferencovanou, jako jednu
skupinu. CoZ ovSem neodpovidd skutecnosti. Svadi to k zavéru, Ze vztahy
vétSiny k romské minorité u nds jsou stdle pfedevSim poznamenany ste-
reotypy a predsudky.
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Analysis of neighbourly relations, especially with Romanies
(Results of a secondary data analysis from the results of the
surveys European Values 1991, 1999, and ISSP Religiousness
1999 for the Czech Republic)

Libor Prudky

In the Czech sociology, the issue “neighbourly relations” is not often a focus of
examination, although it can contain a large quantity of valuable knowledge. The
text contributes to the analysis of neighbourly relations on the basis of a compa-
rative analysis of three representative sociological surveys conducted in the Czech
Republic in the 1990s. The analysis focuses mainly on the neighbourly relations
with Romanies, an ethnic group considered as most problematic in Czech society.

The knowledge was based on Lhe following surveys:

The European Value Study from 1991, the same survey taken in 1999 and the
research Religiousness from the series of the ISSP, also from 1999.

A comparison of results of a research of unwanted neighbourly relations has
revealed that the biggest problems are connected with the neighbourly relations
with serious alcoholics, drug addicts, people with a criminal record and Romanies.
They were followed as unacceptable neighbours much behind them by political
extremists, people who contracted AIDS and homosexuals.

The rejection of neighbourly relations with immigrants, including foreign
workers, only relates to about 20 % of the population in the Czech Republic. The
rejection of mentally ill neighbours is at about the same level. Moslems as neigh-
bours are unacceptable for about 1S % of the population. Members of a different
race are unwanted as neighbours by only about 7 to 10 % of the population. The
smallest rejection as neighbours was displayed in the case of very large families
and Jews — it only relates to approximately 5 % of Czechs.

It is significant that out of the 14 groups under observation, there was a fall in
the negative position in 12 of them between 1991 and 1999. This means that
Czech society is much more tolerant of “others” in 1991 than in 1999.

An analysis of relationships (including a tactor analysis) has made it quite clear
that these are interrelated types of neighbourly relations. In fact, they make up a
monolithic group with a core in the association of neighbourly relations with
Romanies and at the same time with people with a criminal past. This analysis,
too, has confirmed that the relationships of the majority and the Romany minority
do not have only (or even solely) an ethnic background, but they also include
serious social attributes, linked in the majority population with the Romanies’ life
style.
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