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Komunikace mezi ¢lovékem a papouskem Sedym

Frantisek Tymr

Summary:

Conmzuncation between human and gray parrot

Goalofthe first excperineent bas heen to learn weather
the Model/Rival learning technique is applicable
Sfor the individuals from wild living conditions that
have used a natural parrot vocalizution and who
has contacts with other parrots during the experi-
ment. During 5 month learning sessions that were
five days a week, 15-30 min several times per day
2t had not been noticed any use of hunzan words by
parrots. After that another parvot that is able to use
15 human words was included into the experiment.
Furvots were left alone for first two days. Diing
these days the first parrot had learned one human
word from ‘speaking’ individual. There bas not been
vecorded clear evidence till now when the target
imdividial (a wild parrot) bas learned any bamzan
word lyy the Model/Rival technigue. He only uses
excpressions commonly used and learned lyy the second
parrot. There is no word for the marking of u concrete
objeet. The laarned words were simplyadded to natural
voculisation. The second excperiment goal was to sturdy
Jactors that influence learning abilities of Gray panvots
(sexc of a teacher, tine and panvot speaking prefe-
rences). The words were analogical ly a sound set
and a length of a word; changes were made by the
shifting of yllables. The parvot bas learned five new
words (from the selected set) during 93,5 howrs of
learning that have been 254 times repeated.

V letnim semestru 2004 vstoupila Laboratof
mezidruhové komunikace (LMK) pfi FHS
UK do pitého roku své existence. M¢l jsem
to $tésti, Ze byl jsem mezi prvnimi studenty,
keel{ se do tohoto projektu zapojili a dnes
jsem naopak jednim z poslednich, ktery
v ném stile aktivné phsobi. Tento projekt byl

pfisvém zahijen{ zamyslen na dobu nejméné
dvaceti let a proto se dalo predpoklidat, ze
prvni vysledky pfinese aZz po mnoha letech.
Nyni se tedy nachdzime za prvn{ &vrtinou
zamyslené délky a tedy za tim obdobim, od
néhoZ se mnoho neéekalo. Pfesto mime,
podle mého nizoru, za sebou vysledky své-
domité price, které jiz byly vefejné predsta-
veny. Bez ohledu na pétileté vyroéi stojime
nynf na prahu zmén, které piineslo nejen nové
veden{ a dal3{ moZnosti laboratofe, ale také
sam Zivot.

Vznik myslenky Laboratofe mezidruhové
komunikace

Laboratof mezidruhové komunikace (LMK)
pasobici pfi Fakult¢ humanitnich studii
Univerzity Karlovy vznikla diky myslence
a Gsil{ tehdejsiho feditele Tnstitutu zdklad®
vzdélanosti UK a nynéjstho prodékana FHS
UK doc. PhDr. Zdetika Pince. Na zikladé
rozhovoru, ktery mi poskytl 1. 4. 2004, jsem
se pokusil zrekonstruovat vznik myslenky
LMK. Podle jeho vlastnich slov k tomu doslo
z velké ¢isti diky nihodé, kterd svedla dohro-
mady jeho rlznorodé zdjmy s piileZitostmi,
které mu piinesl Zivot (vig sekee Dokumenty
v tomto Cisle Lid¢ mésta, pon. ved).

V 1été roku 2000 se Jan Brejcha, jeden ze stu-
dent? plsobicich v LMK, pfipojil k prof. Janu
Sokolovi na jeho cesté do USA, kde se setkali
také s Dr. Irenou M. Pepperbergovou. Na
zikladé této pfilezitosti a predeviim daldiho
studia price Dr. Pepperbergové zpracoval
a obhdjil Jan Brejcha bakalifskou prici
nazvanou ,P¥ipad Alex"(Brejcha, 2002), kterd
se tak stala prvnim vystupem ¢innosti LMK.
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Vyuka jazyka podle Dr. Irene M. Peppet-
bergové

Americkd badatelka Dr. Irene Maxine Pepper-
bergova ziskala roku 1976 titul Ph.D. na
Harvardské univerzit¢ z chemické fyziky.
Nejvéesi proslulost vsak ziskala na poli srov-
navac{ psychologie, mezidruhové komuni-
kacea vyzkumu kognitivnich schopnosti zvifat.
K pickvapeni svych kolegt se viak nevénovala
lidoopim ¢i jinym savelim, ale papouskim
Sedym (Psittacus erithacus), u nichz také nékolik
diivéjsich vyzkum prokizalo pomérnévyso-
kou inteligenci, kognitivni schopnosti i socidlni
zpUsob Zivota a $iroké moZnosti vokalizace.
Rozhodla se vyuzit mimetickych schopnosti
téchto ptikt a dokdzat, Ze je mozné s nimi
smysluplné komunikovat podobné, jako slido-
opy pomoci znakové feci ¢i symbold.

ltene M. Pepperbergovi zacala sviij vyzkum
v roce 1977 s roénim samcem Alexem. Spo-
jen{m predchozich poznatkd socidlni komu-
nikace u papouskd, ale i socidlnfho uéeni
u lid{ a mozZnosti laboratornfho testovan{
vytvofila nékolik specifickych technik a pra-
videl uéeni papouska:

e Skutetné odmény (intrinsic rewards) — aby
bylo zaruéeno, Ze papousek nauéend slova
pouzivd k oznaéeni daného predmétu a ne
jako Zidost o potravu, nejsou jako odména
pouziviny potraviny, ale pfimo dany objekt
o keerém se mluvi. Motivaci papouska je
touha s danym pfedmétem manipulovat.
Potravy se papousck dozaduje frizi Chck
o () want ).

eMctoda zistupného / rivalského uéeni
(M/R training) - jde o trojsmérnou interakci
mezi dvéma lidskymi mluvé{imi a ptadim
subjektem. Tato metoda je pouZivina v pii-
padé, kdy je papoudekseznamovin s novym
pfedmétem a novymi pojmenovinimi =
jmenovkami (label). Dva lidst{ trenéti maji
rizné role — ucitel vyucuje papouska i dru-
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hého ¢lovéka / Zika. S nim papousek sou-
peff o ucitelovu pozornost a mtiZe sledovat
modeclové situace.

o Vétné zatdmovani (sentence framres) — jme-
novky jsou pfed papouskem pouziviny
v bézné fedi, aby ziskal zkuSenost, jak je
dané slovo pouzivino. I béhem cviéenf sly-
cha papousek dané slovo v celych vétich.
Timto zplsobem se také docili toho, Ze si
ptik zvykne vyjimat jmenovku z kontextu
a neasociuje pouhou imitaci jednotlivych
slov ucitele s odménou.

e Referenéni rozpoznavini (referential map-
ping)—jde o metodu, kdy sek rdznym spon-
tinnim vokalizacim papouska pfifazuji
podobné znéjici jmenovky. Postupnou mo-
difikacl tohoto svého zvuku se papousek
postupné naudf nové slovo.

Béhem nisledujicich témér tf desitek let se
papousck Alex dokdzal zminénymi techni-
kami naucit Gkoly, které se zdély byt za hra-
nicemi moznosti viech Zivocisnych druht
s vyjimkou ¢€lovéka a lidoop?.

Alex se naudil jmenovky pro vice jak 35 rdiz-
nych objektd. Funkéné pouzivd ,ne* (,no®)
afrize jako ,pojd sem" (,come here"), ,Chci
LUGIwant ) a,Chei i (Wanna go ... %),
kde dopliiuje piistusné jmenovky pro objekty
a mista. Naudil se jmenovky pro 7 barev, roz-
poznava 5 riznych tvar® podle poctu hran
(az osmihran). RozliSujec a pojmenovivi
mnozstvi az do 6. VSechnyvokaln{ jmenovky
pouZivd pro spriavnou identifikaci, poZado-
van{, odmitnuti, kategorizovin{ a kvantifikaci
vice jak 100 rdznych objeked. Jeho piesnost
byla v praméru 80 %. Naudil se kategorizovat
objekty podle dotazt ,Jakd barva?® (What
color?™) &, Jaky tvar? (Whatshape?). Naudil
sc téz abstraktnim pojmam jako ,stejné”
(same®), ,rizné" (different) a,24dné" (,none™).
(Brejcha, 2002).
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Tento a jiné vizkumy dok4zaly jak u¢innym
néstrojem pro vyzkum zvifecich kognitiv-
nich schopnosti mezidruhovi komunikace
je. Na rozdil od ostatnich pfistupt tento
dvousmérny komunikaéni kéd:

1) umoziuje badateldm komunikovat se zvi-
fecimi subjekty pfimo a pfesné sdélit povahu
urditého pozadavku (tzn. zvife nemusi nej-
prve urlit povahu poZadavku zptisobem
pokus — omyl);

2) pfinejmensim u socidlnich zvifat zvysuje
G&innost pokusu vyuZitim socidlniho kon-
textu, pokud mozZno v co nejpfirozené s
(nejptirodnégjs) podobg;

3) umozfiuje srovnivini nejen mezi lidmi
a zvifaty, ale téZ mezi jednotlivymi Zivo&is-
nymi druhy;

4) je otevienym systémem, v némz? lze
vyvolat maximélni rGznorodost signila,
ktery navic badateli umozni zkoumat
i povahu, ne jen rozsah informac{ vnima-
nych subjektem;

5) umozfiuje rigordzni testovini a po
zkoumanych subjektech poZaduje, aby
k feSeni problému vyuZivali cely svij
potenciil a ne jen &sti vztahujici se k pfed-
métu urité otdzky;

6) a nakonec je dostate¢né flexibilni v tom,
Ze umozfiuje subjektim reagovat novymi
a lep8imi zplsoby, které mohou demon-
strovat je$té vy$§i schopnosti, nez je za
potfebi k dosazeni zamysleného tkolu
(Pepperberg, 1999).

Dr. Irene M. Pepperbergovi jiz publikovala
desitky odbornych praci s tématikou vyzku-
mu papouska $edého. Také jeji zasluhou se
z tzv. kognitivni etologie stal uznivany obor
a papousci $edi se prifadili k elitni skuping
~chytrych zvifat” vedle primatd, kytovct nebo
slonti. Dnes m4 mnoho studentt a spolupra-
covnikd pisobicich v nejriznéjsich oborech
od evoluéni biologie, neurologie a jinych
medicinskych obort ptes psychologii, ling-
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vistiku a pedagogiku po ekologii a ochranu
divokych populaci papouskt. M4 také samo-
zfejmé& mnoho nisledovnikd, z nichZ Labo-
ratof mezidruhové komunikace je dosud
jedinym podobné zaméfenym pracovi§tém
nejen u nis, ale i v Evropé.

Profil zkoumaného druhu

Papousek Sedy (Psittacus erithacus) Linné,
1758: monotypicky rod s jedinym druhem —
obyvad rozsihlé tzemi zdpadni a stfedni
Aftiky od Guinejského zélivu po Kefiu, Tan-
zanii a Angolu. Na tomto rozlehlém aredlu
vytvofil 2 (resp. 3) zemé&pisné formy: Papou-
ek Sedy velky konZsky — Psittacus erithacus
erithacus, Linnaeus, 1758 (pravé pfisludnici
tohoto poddruhu jsou ptedmétem projektt
LMK), Papouscek $edy ostrovni — Psittacus erit-
bacus princes, Boyd, Papousek Sedy liberijsky —
Psittacus erithacus timneb, Fraser, 1844

Papousek Sedy (Prittacus erithacus) je nejvét-
§im africkym druhem papouska (ve star{ lite-
ratufe i chovatelské praxi se nejdastéji setka-
me s pojmenovinim papousek Zako). Obyvi
nejriznéjsi typy lesnich stanovidt od hustych
dedtnych lestt konZzské panve, pies galeriové
lesy na biezich fek a mangrovové porosty na
pobfezi aZ po lesnatou savanu a dokonce
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horské lesy na svazich nejvyssi africké hory
KilimandZiro. Pravidelné se vyskytujiv oblas-
tech, kde roste palma olejova (Elacis greincensis),
jejiz plody jsou vedle jinych ofecht, semen
aduZnatych ploddjeho oblibenou potravou.
Misty se objevuji i na okrajich vesnic a mést
as oblibou zaletujf i na kukufi¢nda jind pole,
kde mohou zptsobovat i znaéné skody. Na
mnoha mistech dochiz{ k nicenf jeho pfiro-
zenych stanovidt, v dlsledku éeho? se areidl
rozsifeni{ tohoto druhu neustile zmen3uje.
Podle skrovnych informaci z piirody jde
osocidlni druh, ktery se mimo dobu hnfzdéni
shlukuje do velkych hejn, kterd spoleéné
nocuji na vysokych stromech na brezich fek
difi¢nich ostrovech.V rannich hodindch pak
v pérech nebo malych skupinkich odlétdvaji
dil do krajiny za potravou. Tu si vyhleddvaji
piedeviim v korunidch strom?t, vzdcné viak
slétavajf i na zem, kde ustipuji mladé vyhonky,
sbiraji mineralnf jtly a pijl. Obdobi rozmno-
Zovan{ spadd pravdépodobné do druhé
poloviny roku (&ervenec az leden) — napf.
v Ugandé hnizd{ od &ervence do zifi,
v Kongu jiz zalatkem srpna a v Libérii
ivdubnu. Rozdily vdobé hnizdéni jsou zpti-
sobeny zavislosti na obdob{ destd, které na
tak rozsahlém Gzemf vyskytu prichdz{ v rlz-
nou dobu.

Personilni zajisténi

Jak vyplyvd z nidzvu Laboratofe mezidru-
hové komunikace pii FHS UK, probihaji
zde projekty vychizejici z interakc{ dvou
zivocisnych druh@ — Homewo s. sapiens, ktery
reprezentujf studenti a pedagogové Fakulty
humanitnich studit UK a Psittacus e. erithacus
— papousdci Sedf zvani Zako. Jak bylo feéeno
v Gvodu, pro papousky jsme se rozhodli
z nékolika dtivodfi. Piedeviim jsme cheéli
provést pokusy s vyukou lidské fedi podle
metody Dr. Irene M. Pepperberové. V nasem
piipadé jsme se vSak nechtéli zaméfit na
jediného ptika, jakym byl v pripadé zminéné

Franti§ek Tynu: Komunikace mezi €lovékem a papouskem Sedym

badatelky papoudck Alex, ale dit celému
projektu $irsi rimec pouZzitim vétsiho poltu
ptakd. Od poclitku byl tento projekt plano-
vin jako dlouhodoby, v jehoZ rimci by byl
prostor nejen pro vyevik a uéenf jednotliveq,
ale i vytvofeniurtité ptaéi society. Ve skupiné
se dalo v budoucnu oéekdvat rozmnoZovin{
a ustaven{ nékolika generaci ptikd, ¢imz by
doslo k vytvofeni podminck pro vyzkum pfe-
nosu schopnosti komunikovat lidskou fecf.
Chtéli jsme se tak priblizit situaci zndmé
z projektt se Simpanzi (Fouts & Mills, 2002)
azjistit, zda i papousci jsou schopni predivat
st néjaké znalosti, de facto vytvaret kulturu.

Od akademického roku 2003/2004 je ve-
doucim LMK Mgr. Marina Vancatovd, kter
také vede oba zastitujici programy — Pro-
blémy mezidruhové komunikace — semindf
a cvideni. V teoretické ¢dsti — semindfi — jsou
studenti seznamovani se zdklady mezidruhové
komunikace a kognitivni ctologic a jsou
hodnoceni podle Géasti a vypracovanych
Gkolti (referdty, picklady ¢linktt apod.).
Praktickd ¢4st — cviéeni — zahrnuje aktivni
prici v laboratofi a Gfast na probihajicich
projektech a studenti jsou hodnoceni podle
miry individudlniho zapojenf v programu.
Kromé toho LMK spolupracuje s dal§imi od-
borniky. Etologové Mgr. Stanislav Lhota
aMgr. Jan Havli¢ek pripravuji nejen pro stu-
denty pasobici v LMK vikendové seminire
nazvané Metodologic vyzkumu chovini
a Specidlni a analytické techniky ve vyzkumu
chovini. Z iniciativy Mgr. Vancatové probé-
hla v roce 2003 Letni etologickd skola za
Gcastni piednich zahraniénich odbornika,
na jejiz Gspéch navizal v Cerviu 2004 druhy
roenik (vig sekee Letni etologickd Skola v tomto cisle
Lidé miésta). Jak jiz bylo feéeno, nejvétdi ¢dst
osazenstva LMK piedstavuji studenti baka-
lifského studia humanitni vzdélanosti, popf.
navazujicich magisterskych programt FHS
UK.
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Objckty vyzkumu

1.1. ,Divoci“ptici

S vybérem vhodnych jmen jsme se obritili
nalingvistu Doc. PhDr. Petra Zimu, odborntka
na problematiku africkych jazyka pasobiciho
na 1ZV UK. Ten vybral jména z jorubstiny,
jazyka etnika Yoruba z Nigérie, domoviny
naSich ptikd. Prvni pdr dostal jména Or/
(v ptekladu ,kral") a Jursba (tradiéni jméno
kriloven), druhy pir dostal jména Daurosinzo
(v ptekladu ,z8staii se mnou, aby jsi mé
pohibil“ — oblibené jméno nejstarsich synt)
a Duroriké (v pickladu ,buded-li hodni,
budeme se s tebou mazlit* — oblibené jméno
nejstardich dcer), tieti pdr dostal jména
Kuwame (v picekladu ,sobota“ — lidé ctnika
Yoruba tradiéné dostavaji kiestnf jméno podle
dne, ve kterém se narodili) a Amzba (v pickladu
,sobota” — Zenskd podoba jménay podle
t¢hoZ dne). Posledni byl jdro (v pickladu
schlapec®). Prvnich 7 papouski Sedych pfislo
na pidu tehdy jesté [nstitutu zdkladd vzdéla-
nosti UK na podzim roku 1999. Byli zakou-
peni od jedné Ceské firmy zabyvajici se
importem ptikd z Afriky. Vichni ptici byli
subadultni, podle tvrzen{ prodejcestafi okolo
3 let. Jednalo se 0 4 samce a 3 samice, jejichz
pohlavi jiz bylo uréeno endoskopickym
vySetfenim. To je v pifpadé tohoto druhu
nevyhnutelné, protoZe pohlavi jedinct nelze,
zvlast v mladém véku, podle vnéjgich znakd
spolehlivé urdit. Ptici byli rozdéleni do tif
part a umfsténive spoledné mistnosti do kleci
o rozmérech 110 x 120 x 70 cm (lichy samec
byl ubytovin v mensi kleci o rozmérech 60 x
60 x 90 cm

Tito ptici projevovali plachost a divokost
typickou pro ptiky odchycené ve volné pii-
rodé. Zpoditku byli ponechiniv klidu, abysi
zvykli na nové prostiedi a pifitomnost clovéka.
Kremé nezbytného kontaktu s ¢lovékem
béhem krmenf a Gdrzby jsme se je pozdéji
pokouseli nékolik mésich habituovat na nasi
pf{tomnost obdobné, jak to délaji chovatelé
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— tj. twavit v jejich pfitomnosti co nejvice
¢asu, mluvitna né, ddvat jim najevo, Ze nepied-
stavujeme nebezpedi.

Pii st¢hovani v kvétnu 2002 byli ptici zvizeni
azméfent:

Jméno  Viha Délka Délka  Sitka

kifdla. hornf  hornf

Celisti  Celisti
zobdku zobdku
Orf 530g 261l mm 38 mm 35 mm
Juruba  450g 233 mm 34 mm 28 mm
Durosimo 540g 248 mm 39 mm 32 mm
Duroriké 480g 240 mm 34 mm 30 mm
Kwame 440g 248 mm  35mm 30 mm
Amba 500g  240mm 33 mm  34mm
Jaro 490g 294mm  37mm 31 mm

Najednou v chovné mistnosti Zilo nejvice 7
ptikd. V zimé roku 2002 viak samice Amba
uhynula av pribéhu nisledujiciho reku bylo
nutné slozen{ skupiny ménit z dévodu hniz-
dénfa odchovu mlidat.

1.2, Krotei“ ptdci

Druhou skupinu papouskd Sedych v LMK
piedstavujf tzv. ,ochoéeni* ptici — dvé samice,
které presly do LMK z osobniho vlastnictvi
doc. Pince. Obé byly plné zvyklé m ¢lovéka
amanipulaci, i kdyzZ jejich Zivotnf historie byla
znaéné odlisnd.

Jako prvnf piisla do LMK v bfeznu 2000 vel-
mi mlada samice Juriiia. Jeji jméno ma stejny
pavod jako u pfedchozich papouskd a zna-
mend jednoduse ,divka“. Pozdéji viak bylo
pocedténo (Jarka, Jarda, Jarunka, Jarmilka
apod.). Tato samice méla jiZ pted piichodem
do LMK zajimavy osud, i kdyz o ném nevime
vie zcela piesné. Podle dokladd se jedni
o ptikaz odchyty, ktery byl pfedchozim ma-
jitelem ochoéen zptisobem ponékud nestan-
dardnim. Navic zjevné neslo o metodu nijak
Géinnou, nebot jiz béhem dvou tydnt v LMK
se papouskova slepd poslusnost v novych
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podminkich a lep3im zachizenim obritila
zpét ve strach a ned@véru. Brzy viak Jarfila
navizala kontakt s ostatnimi papousky cho-
vanymi v laboratofi a intenzivné s nimi
komunikovala, at uzZ byla s nimi vjedné mist-
nosti nebo je délily zdi. B¢hem prvniho pal
roku v LMK jsme se tedy museli vénovat jeji-
mu opétovnému zkrotnuti. Pozddji se tak
osmélila, Ze se ohradila proti mnoha lidem
s nimiz prichdzela do styku a nadéle s,k télu”
piipousti jen nckolik vyvolenych. Druhd
samice — Markéta — vlastné inspirovala cely
projekt, ale v LMK se natrvalo usidlila aZ na
jafe roku 2001. JiZ od svého predchoziho ma-
jitele méla zaZit¢ jméno proto jako jedinid
nemi jméno z jorubstiny. Narodila se v CR
a protoze bylauméle odchovinachovatelem,
probéhlo u nf do znaéné miry vtisténi na ¢lo-
véka, coZ znamend, Ze je nejen uvykld na pi-
tomnost lidi, ale dokonce ji vyZaduje. Zpo-
Catkussiviak dlouho zvykala na nové prostiedi
aopétsi zlidf kolem sebe vybrala jen nékteré
s nimiZ ptipoustiblizsi kontakt. Do LMK pfisla
jiz s aktivné pouZivanym slovnikem cca 15 slov.
Obé samice Ziji v klecich o rozmérech 60 x 60x90)
cm, ale diky jejich ochoéenf a moZnosti ma-
nipulace s nimi mohou byt pravidelné vypou-
$tény k volnému proletu mimo klece. Sdilf
spolu jednu mistnost a tak maji nejen hlasovy
kontakt s ptiky z vedlejsich prostor, ale i vizu-
alnf mezi sebou. Po dobré zkusenosti s mlu-
vici Markétou jsme v roce 2000 chtéli oboha-
tit LMK o dal§f ruéné odchované mlidé.
ProtoZe viak ,divoci® ptici ve skupiné jeseé
nehnizdili nezbylo nim, nez takové mlidé
koupit od chovatele. ProtoZe jsme chtéli, aby
bylo od zacitku uvyklé privé na nis, rozhodli
jsme se pro riskantn{ feSeni, a to poridit jesté
neodstavené mlidé a uméle je dokrmit az
v LMK. Na podzim jsme ziskali asi estity-
denni mladé, které se ndAm nakonec podafilo
Gspé$né odchovataZ do stafi nékolika mésica,
kdy bylo jiz zcela samostatné — samo se krmilo
a dobfe létalo. Bylo pojmenovino Ak, coZ
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vjorubstiné znamend jednoduse ,papousek®
a pfestoze jsme si nemohli byt jisti jeho
pohlavim, domnivali jsme se, Ze se jednd
o samici. V tnoru 2001 prob¢hlo nékolik cvi-
¢eni metodou Model / Rival, ale nez jsme ji
mohli zcela zapojit do projektu, stala se
nchoda, pfi niz papousek uhynul. Ke sku-
pin¢ téchto tzv. ochoéenych papouski se
v prabéhu roku 2003 ptipojilo i pét odchova-
nych mladat, kterd jsou potomky dvou parti
ze skupiny divokych ptik®i. Mlidata byla
dokrmena- studenty z LMK, takZe jsou kon-
taktnf a lze s nimi jednodu$e manipulovat.
Po dosazeni véku jednoho roku byla zapo-
jena do probihajicich i nové vytvofenych
projektdl. Byl tak Gspésné a pomérné neée-
kané polozen ziklad vySe zminénému pro-
jektusociety ,mluvicich” papouska.

1.3. Boris

Pro doplnéni se jesté zminim o Borisovi. Jde
o krkavee velkého (Corvis eonac), kterého dostal
darem doc. Pinc v dobé, kdy se rozjizdél pro-
jekt LMK, Krkavcoviti ptici snesou co do
inteligence, kognitivnich schopnosti, ale
i napodobovini lidské fei srovndni s papou-
8ky, a tim se oteviral prostor pro komparativni
vyzkum téchto dvou druhd. Od zaéitku bylo
jasné, Ze nebude moZné na krkavce aplikovat
metodu pouzivanou pro papousky hlavné
kvali zcela jinému ,naturelu® téchto druht.
Oproti papousk@im jsou krkavci mnohem
aktivngjsi, ¢inorod¢jsi, udrzi pozornost po
krat$i dobu a exploraéni chovini je u nich
spojené predevsim s necitlivim zkoumdnim
silnym a nebezpeénym zobikem. Inspirovala
nis price amerického ornitologa Bernda
Heinricha (Heinrich, 1991 2 2000) o vyzkumu
souzit{ krkavce s lidskou rodinou, jeho vztah
k domovskému mistu a chovini podminéné
pobytem v zajet{. Dile bylo cilem zopakovini
pokust testujicich inteligenci, schopnost
uceni a chipini u krkavc, které Heinrich
popsal ve své knize. Nejnovgjibylv LMK zahijen
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projekt zabyvajici se u papouskd pojmy, které
byly ptivodné navrZeny pravé pro krkavcovité
ptaky (Smirnova & Lazareva & Zorina, 2000).
Zde se nabizi moZnost srovnin{ téchto dvou
druht. Projekt ,Boris" je stile otevieny a mél
by se stdt materidlem pro bakaldiskou prici
jednoho ze studentt ptsobicich v LMK.

1.4 Prost¥edi

Na podzim roku 2001 byla mistnost upravena
do podoby voliéry, doplnéna vétvemi a vyba-
venasledovaci kamerou propojenous televizi
a videorekordérem. ProtoZe se mélo v pro-
storu volné pohybovat zprvu 7 na prvni
pohled stejnych papousky, bylo pro snad-
nouidentifikaci pfi pozorovani nutné jedince
néjak odlidit. Nejéastéjsi metodu — oznalen{
barevnymi krouzky nanohou — jsme nemohli
pouZit, protoZe sledovaci kamera v LMK byla
Cernobild. Proto byli ptici oznaéeni pfimo na
peif nakreslenymi vzory. Opakovanymi pokusy
adalsimi konzultacemis odborniky se ukizalo,
Ze pefi ptikth nelze nadelsidobu oznadit napf.
ani barvou pouZivanou na srst laboratornich
zvifat, coZ je ddno strukturou ptaéiho pefi
aptitomnostd ,pudru”v pefi. I do¢asné ozna-
enf viak pomohlo k tomu, abychom ziskali
urditou praxi a nauéili se ptiky rozliovat
podle drobnych odli$nosti jejich vzhledu.

V dubnu 2002 se celé laboratof ptestéhovala
do novych prostor, ale chovatelské zatizent
zlstalo podobné, navic je$té bohatsi a Glel-
né3f. Soucasni chovni mistnost mi rozméry
570 x 430 x 250 cm a kromé prvkd pro plno-
hodnotny Zivot ptika (vétve, hnizdni budky,
krmici mista, nidrZ s vodou na koupini) je
v ni instalovina také pohyblivd kamera
s mikrofonem, kterd je piipojena k monitoru
a videoreckordéru v pfilehlé pracovné. Dile
jsou zde umistény mensi snimaci kamery,
které v obdobich bez technickych problémt
pi‘evadisnimany obraz on-line na nasi webo-
vou strinku. Poslednim zafizenim slouZicim
ke sledovan{ dénf uvnitit mistnosti je prizor

Vyzkum

ve dvefich vybaveny zpémym zrcadlem, takZze
ptici mohou byt pfimo pozorovini aniz by
zaznamenali pfitomnost ¢lovéka.

Projekt: Vyuka papouska Sedého techni-
kou Model / Rival

Zopakovini pokust metodou Dr. Irene M.
Pepperbergové bylo  stéZejnim  tkolem
Laboratofe  mezidruhové  komunikace.
Vychizeli jsme z primérniho vyukového
systému, tzv. zdstupného udenf ¢i techniky
Model/Rival (M/R training). Tato metodaje
zaloZena na protokolu socidlniho ulent
papouskld vyvinutém ctologem Dietmarem
Todtem (Todt, 1975). Jeho postup vychizi
z price Bandury (Bandura, 1971) o vlivu soci-
4lnich modelt na lidské uéeni. My jsme pie-
jali posledniverzimetodypouzZitou v piipadé
papouska Alexe i dalsich ptikd pouzZivanych
Dr. Pepperbergovou (viz Brejcha, 2002).

Vyulovini metodou Model / Rival zacalo
nejprve s Jaritiou a jejf vysledky a schopnost
napodobovat lidskd slova viibec byly v této
prvni fizi pokusu velmi slabé. Ve se rizem
zménilo poté, co k nf 2. 3. 2001 ptibyla jiz
mluvici Markéta. To mélo za nisledek, Ze
Jaritia jiz po nékolika hodinich pronisela
lidska slova. Tuto nasi jedineénou zkuSenost
jsme podrobné zpracovali. Pfed zahdjenim
pokusu jiZ papousek Markéta pouZivala situ-
a¢né (tedy obdoba jmenovek) napft. slova wzs
pii klovnuti, pozdravy cw, aboj i nagdar pii
pfichodu nebo odchodu ¢lovéka z mistnosti
a bald pii zvonéni telefonu.

Projekt zapodal v zimnim semestru 2000
a po nékolika semestralnich fizich (kolech)
probihal je§t¢ v letnim semestru roku 2004.
Béhem této doby se v projektu vystiidalo
nékolik desitek studentd. Ménil se i pocet
vyuCovanych ptikd — zacalo se s Jarftiou, poté
se pfidala Markéta a krdtce i Aku.

Protokol cvigen{ &i sezeni zhstal po celou tu
dobu stejny, jen s malymi obménami, které
jsou vysvétleny u zhodnoceni kazdého kola
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v sekci Vysledky. Cviceni trvalo cca 20 minut.
Utastnili se ho vzdy nejméné dva studenti —
jeden v roli vyuéujicitho a druhy v roli
papouskova rivala a zdrovefi modelu. Béhem
cviceni mohl byt papousek nebo papousci
vkleci nebo mimoklec— mozny vliv takového
umistén{ papouska na vysledek cviden{ zatim
nebyl analyzovin. Béhem cviéenf se vyulujic
ptal druhého studenta na nizev prfedméry,
ktery mu ukazoval. Pfedméty se mohly
bé&hem riiznych kol pokusu lidit, jejich soupis
je uveden v charakteristice kazdého kola
vsekeiVysledky. Zvolené pfedméty mélysro-
zumitelné ndzvy, byly snadno manipulova-
telné a pro papouska atraktivni (barva, moz-
nost manipulace). S vyjimkou buriku a jablka
byl jedinou odménou predmét sim. Tazany
student béhem cviceni odpovidal na otizku
a pledvidél tak papouskovi nisledky jednot-
livych odpovédi. Pokud odpovédél sprivné
byl pochvilen a za odménu mu byl pitedin
dany ptedmét nahrani. Pii chybné odpovédi
byl cvi¢itelem rdzné napomenut a predmét
zmizel z dohledu. Pro zd@raznéni ndzvu
ptedvidéného pfedmétu nisledovaly zpravi-
dla dopliiujici otizky a ndzev predmétu se
nesklofioval, aby se neménila podoba jme-
novky (mi¢uda x mi¢udu).

Béhem cviéeni probihaly ndsledujici situace
(C - cvititel, M — model):

C:,,Co toje? (ukazuje micek).

M: , Mi¢uda.”

C:,,.Dobfe, mi¢uda. Chce$ mi¢uda?®

M: ,Dej, mi¢uda.”

C:,Na, mi¢uda.“ (pfedi ptedmér).

M: ,Diky. Mim mic¢uda.*

C: ,Co toje?“(ukazuje kostku).

M: Miéuda.

C: ,Né&!“(schova predmér).

C:,,Coje to? (ukazuje kostku).

M:, Kokerr.*
C:,Lip!*
M: ,Kostka.*

C:,Dobfe, kostka ....

Frantidek Tymre: Komunikace mezi ¢lovékem a papouskem $edym

V zimnim semestru 200] byla do cviéeni
zakomponovina slova krkavee, koukat, kopet,
brdsny a kotva, kterd se Markéta naudila
béhem piipravného projektu vyuky slov.
Krisny sc stalo jmenovkou pro ,dobie” pii
spravné odpovédi, naopak krkavec byl uréen
jako ,nadivka“ za chybnou odpovéd. Kokt
bylo pouZivino pro upoutini pozornosti
a kopat jako oznaleni €¢innosti providénych
se ziskanym predmétem (manipulace, oku-
sovin{). Kotva se stala jednim ze cvi¢enych
prfedméthi — oznalovala prouZek plastu na
spodnf &4sti vicka z PET lahvi, ktery papousci
radi oZzdibujf. Doplnéné cvi¢eni pak vypadala
ndsledovné:

C:,,Cotoje? (ukazuje prouzek z vicka PET
lahve).

M: ,Kotva.*

C: ,.Dobre, krisny. Chces kotva?"

M: ,Dej kotva.”

C: ,Nakotva.” (pfedd pfedmér).

M: ,Dik. Kopat kotva® (hraje si s prouz-
kem).

C: ,Koukat! Co to je? (ukazuje kostku).

M: ,Kotva.*

C: ,Né! Krkavec!...

Po kazdém cvieni byl vyhotoven zdznam,
zpravidla to byl datum, &as, osoby cvicitelq,
vyucovany papouscek, vyudované ptedméty,
umisténi papouska (v kleci / mimo klec),
popis prabéhu cviéent, vysloveni slova a zaji-
mavé zvuky (napf. pokusy o vysloveni, zko-
moleniny), pozornost papouska hodnocend
na stupnici 1 - 9.

Vysledky

Zhodnoceni vysledk je zpracovino podle
kol (resp. semestr) v nichZ cvic¢eni probfhala,
protoze dochizelo-li k obménim v podobé
¢i obsahu cviéent, byly tyto zmény zavidény
zpravidla na za¢itku nového kola po zhod-
nocenf vysledkd kola pfedesiého. Hlavnim
kritériem hodnocenf je vyskyt lidskych slov
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vevokalizaci papouska béhem cvidenia to jako
odezva na predvidéné predméty.

Vydavani slova viak rozdélit do 3 kategorif:

A) Nesouvisejici se cvicenime — papousck
béhem cviceni prondsi nauéeni slova, kterd
viak viibec nesouvisi's cilem cvieni (éuar, Mar-
kéto, pusu apod.). Tato slova nebyla do vysledk
zahrnuta.

B) Zopakovini — papousck zopakuje vyraz,
ktery sly3i béhem cviéeni (co je to, koukat, dej),
ktery ale nenf pfedmétem cviéeni. Ve vysled-
cich je zaznamendn prvni vyskyt, dal3i pouzi-
vini nebylo sledovino nebo jen v poznimece.

C) Ognaceni — papousck pouZije slovo, které
oznacuje nékeery z predvidénych predmétd
a to je hlavnf ¢fl celého sezeni. Ve vysledcich
jezohlednéno, zda lo o oznadeni spravné (+ na
piredvidénou kostku fekne kostba) i chybné
(- napfedvidénou kostku tekne mzcuda), popt.
nejisté (+/- pokud to nevyplyvd ze zizna-
mu).

Mimetické schopnosti papouska Sedych
v LMK

Papousck Sedy (Psittacits evithacus) je jako druh
zndm piedev§im diky své schopnosti kvalitné
a v pozoruhodném mnozstvi imitovat nej-
rtznéj3i zvuky véetné lidské fedi. Jiz predtim
nez tétoschopnosti vyuzila Dr. Irene M. Pepper-
bergovi a jin{ vyzkumnici bylo zaznamenéno
mnoho anckdotickych zpriv o mluvicich
papouscich ¢&leny 3iroké chovatelské obce
(Vagicek 1981, 2003; Pekat, 2002; Smréek &
Smrckovd, 1996).

Na3im cilem bylo sestavit soupis mimetic-
kych vokalizaci napodobujicich lidska slova
dvou papouskd $edych chovanych v LMK.

Sledoviny byly vokalizace dvou jedinct —
Markéty a Jaririi. Soupis byl sestaven zpétné
na zikladé zaznami pofizenych studenty
LMK v letech 2001 — 2003. Pramenem byly
zdpisy a audiozdznamy cviden{, at jiz meto-
douModel /Rival nebov rimci projektu Faktory
ovliviiujici schopnost uéeni u papouskd

Vyzkum

Sedych v zajetl. Kromé toho se od chvile kdy
tito papousci do LMK prisli, zaznamendvajf
vyrazy, které pronesli kdykoli mimo dobu
cvi¢eni. Nutno dodat, Ze pfes nasi trvalou
snahu nepostihuji tyto zipisy skuteénou
situaci z n¢kolika dévodi. Piedeviim je to
neddslednost student? plsobicich v LMK,
kdy jednodu$e zapomenou vyicend slova
zaznamenata pak i forma zdznamu.

Od poéitku se nejlépe osvédiilo zapisovani
do pfedtidténych papirovych archl. Jednu
dobu se zaznamendvalo do poditade, ale tato
cennd data jsme nakonec kvili technické
zdvadé nemohli vyuzit. Kritkodobé probihalo
také kompletn{ nahrivini{ dlouhych ¢caso-
vych Gsekt v té denni dobé, kdy podle nasi
zkuSenosti papousci nejéastéji vokalizovali
(¢asné rdno, pozdé odpoledne aj.).

Slovniky byly sefazeny chrenologicky po
mésicich aletech. Ke kazdému z mésict byla
pfifazena jen taslova, kterd byla zaznamendna.
Pro netiplnost ziznamt nejde o pichled kom-
pletnf, nékterd slova se neobjevuji v mésicich,
v nichZ se dd jejich vyskyt pfedpoklidat ztoho
davodu, Ze nebyla nikym zaznamendna.

K 31. 12. 2003 obsahoval slovnik Markéty
269 zaznamenanych vyrazt od jednodu-
chych slabik az po vyrazy o ¢tyfech slovech
(tak co budeme cvicit, no na tebe mluvinm, Mar-
kéto jdi do klece aj.). Kromé toho se v jejim
repertodru objevuji modifikace slov (mozni
hra), zvuky nejriiznéjsiho pavodu a imitace
hned nékolika réznych hlas.

Slovnik Jarinii obsahoval ke stejnému datu
34 vyrazi, nejdeldi vyrazy o 3 slovech (co to
je a jdi do klece). Repertodr slov u tohoto
ptakabyl mensi, ¢astéjsi bylo napodobovanf
zvukll a intonace slov. Sndze pfijal jako
pozdrav nebo ,vizitku* élovéka piskini nez
slova. Chronologickym sefazenim slovniku
jsme ziskali obraz jeho zménv ¢ase. U zazna-
menanych vyrazd mizeme pfiblizné urdit
kdy byloslovo poprvé vysloveno ajak dlouho
se v aktivaim slovniku papouska udrzelo.
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Stejné dalezicé je viak i kvantitativni hle-
disko, tj. ¢etnost opakovani jednotlivych
slov. Tento faktor stejné jako dalsi vyvoj
slovniku a také slovniky péti odchovanych
mlidat budou déle sledoviny a vyhodno-
ceny pozdéji.

Diskuse A

Mimetické schopnosti naSich papouskd
se samozicjmé neomezovaly jen na lidskou
fe¢, ale zahrnuly i nejriznéjsi zvuky, které
papousck ve svém okolf slySel. Vysledny pro-
jev lze rozdd¢lit do nékolika skupin:

1 — mechanické zvuky — nejsou obsaZzeny
ve slovniku, protoZe jejich opakovini nenf
cllem price v LMK a také pro obvyklou
nemoznost zipisu. Z téchto zvukt bylo
zaznamenino napt. zvuk jedouciho vytahu,
vrzajicich dvetf ¢i Zidle, tekouci vody, vody
stifkajici z rozprasovade, zvonéni zvonku aj.

2 — prirozené zvuky — aZ na vyjimky také
nejsou zafazeny ve slovniku. Jde napf.
o opakovin{ pfskini (jednoduché i celd melo-
die ,Most pies feku Kwai“), kiik postolky,
kosa ¢i holubti, miioukini kotéte, smich ¢
kaslani a kychnut{. Zaznamenali jsme situ-
aci, kdy jeden papousck zagal opakovat zvuk,
keery do té doby nedélal, ale keery casto
vydaval jiny jedinec. Na rozdil od naSich
americkych kolegt (May, 2000) se vak
ncodvazime tvrdit, Ze jde piimo o uéent se
jakychsi papousich slov od druhého nebo
jen pouZivani vrozené vokalizace, kterou
do té doby nepouzival.

3 — &4sti slov, zkomoleniny — pfedklidany
slovnik obsahuje i vyrazy bez vyznamu.
Nejéastéji jde o jednoslabi¢né vyrazy jako
krk, kot ncbo tow, které se viak staly zakla-
dem pozdéjsich slov jako krkavee, kotva nebo
torra. Také zde nalezneme zkomoleniny jako
napt. kodra, kterd predchizela naudeni se
spraivného koler. A nakonec jsou to slova,
kterd vznikla spojenim ¢ésti nebo celych
slov ¢i zdvojenim &istislov nazplsob urdité
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hry se slovy — napf. kokrakocer, koct koct kocicko,
camoushko aj.

4 — jednoduché i slozené vyrazy — hlavn{
&sti slovniku jsou lidskd slova a souslovi,
kterd papousck opakuje ve sprivné podobé.
Slovnik obsahuje spojenf, kterd se ¢asto
sklidaji z opakujicich se slov — napt. Car
paporsku, cau bolky, Sup papousku. Vime, Zc
papousck sim tato slova nckombinuje
a pamatuje sije jako samostatné tvary, které
slySel. Nevytviii tedy ndhodné kombinace
nauéenych slov jako napt. éau do klece, dej nag-
dar. Je samoziejmosti, Ze pokud umf zvl4st
slova ¢au a papousku nenf pro néj problém
zopakovat ¢au papousku ve chvili, kdy toto
osloveni usly$i. Bude si viak pamatovat, Ze
tato dvé slova vytviieji novy celek.

Papousci slova opakuji v nejriiznéjsich
situacich. Nejéastéji jde o spontinni vyslo-
vovani slov kdykoli béhem dne, které je
mnohymi vnimino jako ncuvédomélé,
beze smyslu. Dr. [rene M. Pepperbergovi
viak dokizala, Ze papouici jsou schopni
pochopitvyznam slov a pfifadit je k uréi-
tym objcktim jako ,jmenovku“. Tou jsou
pak schopni vyslovit i své piani (Pepper-
berg, 1999). Toho jsme v LMK zatim nedo-
cilili, ale m@Zeme tvrdit, Ze vydivani slova
majf komunikaéni niboj, i kdyZ ne odpovi-
dajicijcjich obsahu. Papouscivédi, Ze ,mlu-
venim® ziskaj{ pozornost ¢lovéka a piipadné
i néco na hranf.

U uméle odchované Markéty koreluje doba
nejéastéjsiho pronisent slov s dobou, kdy
ostatni (v pfirodé narozenf{) papousci z LMK
provadi tzv. rann{ zpévy. MiZeme tedy tvr-
dit, Ze u papouska odchovaného €lovékem
nahrazuje mimetické opakovini lidskych
slov do uréité miry pfirozenou vokalizaci
tohoto druhu. Uméle odchovany papou-
Sck ¢asto vyslovuje lidskdslovaiv tlekunebo
ohroZeni, kdy bychom &ekali spi§ instink-
tivn{ plirozenou vokalizaci. O rozdilech
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vuéeni mezi odchovanym a importovanym
papouskem bliZe viz 1.3.

Znimai je také slovni reakce v uréité situaci
— zazvoni telefon a papousdck pronese hald.
Ze zkuSenosti totiZ vi, Ze v podobné situaci
toto slovo zpravidla zaznf. Tato schopnost
byla dlouho bagatelizovina jako jakysi pav-
lovovsky ziskany reflex. Podle jinych se viak
jednd nejen o dikaz jejich kognitivnich
a pamétovych schopnosti, ale i formu komu-
nikace a také zafazeni do sprivného ¢&i
Zidouciho kontextu je také porozuménim
(Komirek, 2003). V LMK jsme se setkali
s nisledujicimi piiklady: vysloveni hald pfi
zazvonénf telefonu, pozdravy ahoj, cau
apod. pii vstupu osoby do mistnosti, klok-
tavy zvuk pfi piti, vysloveni au pfi klovnuti,
Jarko jdi do klecev situaci kdy Markétu obté-
Zuje Jariiia apod.

Kroméjednotlivych slov se papousci nau-
Cili i nejriznéjsi intonace odpovidajici hla-
sim student) v LMK tak, Ze v nékterych
pfipadech lze jednoznaéné uréit od koho
sc papousck dané slovo naudil. Papousci
vyuzivaji lidskych sloviv jakési ,hie". Slova
jsou &asto prondSena v celych sériich
béhem nichZ dochizi k jejich dopliiovini
(do klece = Jarko do klece — Jarko do klece Sup),
modifikovini (koci-koli-kocicko, kokopat),
spojoviani (kokrakocer), ménéni rdznych
hlast apod.

Nejmarkantnéjsi jsou rozdily v uéenf obou
samic — Markéty z odchovu a Jarinii z od-
chytu. Domnivime se, Ze Markéta je diky
umélému odchovu ¢lovékem mnohem
vinimavési k lidskym slovim, kterd v urdicé
mife nahrazuji jeji piirozenou vokalizaci.
Oproti tomu Jarifia velmi intenzivné
komunikuje pfirozenou vokalizaci se sku-
pinou ,divokych* papouskd a G&astni se
rannich i podvedernich zpévi. Navic je
mnohem vnimavéj3i ke zvukim — ¢asto ze
slova prebira jen jeho intonaci a ,nevyslo-
vuje” ale jen piska slabiky, k rGznym situa-
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cim piifazuje urdité typické hlasové projevy
apod. KdyZ uz se v jejim slovniku objevi
lidské slovo, lze se domnivat, Ze se ho nena-
udila opakovinim od lidi ale od Markéty.
K tomu nis vede nékolik zjisténi:

a) u Jarifii nebylo zaznamenino jediné
slovo béhem téméf celého rok kontaktu
s ¢lovékem, prvni viak zadala prondset jiz
po dvou dnech pobytu s mluvici Markétou;

b) viechna slova, kterd se Jaritia naudila,
jiz pied nf vyslovovala Markéta;

c) vyslovnost Jaritii je o poznini horsi nez
uMarkéty (jako kopie z kopie);

d) Jarina vyslovuje jedingm hlasem, nei-
mituje hlasy rdznych student;

¢) i v pfirodé bylo doloZeno, Ze se jeden
papousck mdzZe naudit osobitou vokalizaci
jiného papouska ze skupiny (May, 2000);

£) v literatufe existuji piipady, kdy se
papouscinaudilislova ne pfimo od ¢lovéka,
alejiného ,mluviciho* papouska (Vins, 2003).

Nasi krotef papousi edi prokizali mimo-
fddnou schopnost tohoto druhu napodo-
bovat nejriznéjsi zvuky. Lidmi odchovany
jedinec dosahl vyrazné lepsich vysledkd
neZ papousdck narozeny ve volné piirodé.
Tento vysledek pozitivné koreluje se srov-
ninimvysledk@oboutéchto jedinct z vyuky
metodou Model / Rival (viz 1.3). MiZeme
se proto domnivat, Ze papousck z odchytu
je vafmavéjsi k papoudéi vokalizaci (v niZ se
ale objevuji také lidskd slova) neZ ptimo
k vokalizaci lidi. A naopak papousck
odchovanyllovékem lépe reaguje na lidska
slova, kterd ho provizela od nejidejsiho
mladf.

Etogram papouska Sedého v zajeti

Na pocitku vétiny etologickych vyzku-
mu stoji tzv. etogram — vylerpavajici
aarchivujici soupis prvka chovini projevo-
vanych uréitym Zivo¢idnym druhem orga-
nizovany podle funkénich okruh@ (Franck,
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1996; Andérovd, 1990). Vznik ectogrami je
spojen predeviim se jmény zakladatelt
ctologie Konrada Lorenze ¢i Niko Tinber-
gena, kteff pli formovan{ této nové samo-
statné védni discipliny vychdzeli piedevsim
z velmi detailniho pozndni chovini urdi-
tych Zivodisnych druhti v jejich ptirozeném
prostiedi.

Kazdi studie chovin{ obvykle zalind
pozorovinim, popisem a uspofiddinim jed-
notlivych vzorclh chovini daného druhu,
jejichZ vystupem je pravé ctogram. Ten obsa-
huje adekvitni kédové oznalenia co nejvy-
stiznéjsi ¢i nejsrozumitelnéjsi popis pribéhu
daného projevu. Piedstavuje tak zakladn{
kimen pozninichovinidaného druhu.

Také v Laboratoti mezidruhové komuni-
kace se sestaveni ctogramupapouskasedého
(Psittacus erithacus) stalo jednim z prvnich
cilt skupiny etologicky orientovanych stu-
dentli. Etogram mél piedeviim slouzit pii
dal3ich crologickych zkoumanich — napf.
socidlnich interakei a komunikace mezi
ptaky, pfipadné hicrarchie skupiny, tvorby
pard a ndsledné reprodukci apod. Bez zaji-
mavosti viak nebyla ani skuteénost, Ze cto-
gram tohoto druhu dosud nebyl publiko-
van.

Sestavenim ctogramu byla povéfena sku-
pina nékolika studentd v zimnim semestru
2001, ¢j. jiZ po prvnim semestru fungovini
LMK. Vybrini byli studenti se zdjmem
o ctologii, kteff se také Gcastnili pokusu
o habituaci,divokych® papouskda ziroveni
byli v kontaktu i s dvojict ,,ochoenych®
samic. Etogram byl tudiZ sestavovin na
zéklad& pozorovini viech 9 ptaka, keefiv té
byli v laboratofi piitomni — jak ,divokych®
4 samct a 3 samic, tak 2 ochodenych samic.

Pravé proto, Ze studenti béhem uplynulého
semestru absolvovali desitky hodin piimého
kontaktu a pozorovin{ ptikd, nebyla pro-
vidéna zvlisini rckognoskaéni pozorovini
(reconaissance observations) standardnimi pozo-
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rovacimi metodami. S metodikou sesta-
vovin{ etogramu sc studenti z této skupiny
sezndmili b&hem vikendového seminifc
Mectodologic vyzkumu chovini, kde pted-
niseli Mgr. Stanislav Lhota a Mgr. Jan
Havliéek.

Prvni fize urovini a definice jednotli-
vych prvkd chovini probéhla pod vedenim
Mgr. Stanislava Lhoty. Jako vzor poslouzily
ctogramy SimpanzQ (Pun  troglodytes)
(Nishida, Kano, Goodall, McGrew, Naka-
mura, 1999) a makakt chocholatjch (Macaca
nigra) (Thierry, Bynum, Baker, Kinnaird,
Matsumura, Muroyama, O'Brien, Petit,
Watanabe, 2000) nebot jsme v té dobé
neméli k dispozici Zidné ctogramy ptikd.
7 dbvodld zajidténi shody pozorovateld
a sezndmenf se zdsadami uréovani prvka
chovini byly cviéné analyzoviny nejprve
videozdznamy chovini hulmand posvit-
nych (Senznopithecus entellus) a poté i viastni
nahrivky papouskd Sedych.

Pozdgji se nim podafilo ziskat nékolik
publikovanych etogramtm ptikt — ama-
zoflan® mnohobarvych (Amagona versicolor)
(Copsey, 1995), amazonant béloéelych
(Amazona albifrons) (Skeate, 1984), kaka-
dut hnédohlavych (Calyptorhynchus lathami)
(Pepper, 1996) &i pasovnikt $edych (Taenio-
pygia guttata) (Figueredo, Ross, Petrino-
vich, 1992).

Zde prezentovany ctogram byl dopliio-
vin a upravovin po dobu 3 let na zdkladé
dalsich pfimych pozorovini, sledovini
kamerou (cca 600 hod.) a analyzou vidco-
zdznam? (cca 80 hod.). Dochizelo k dopl-
tiovan( jednotlivych nové zaznamenanych
projevl i celych kategorif v zivislosti na
tom, jak se vyvijel socidln{ Zivot skupiny. Po
dosazeni pohlavni dospélosti sc zvysila
kompetice ve skupiné (agresivni chovani,
zapuzeni, prondsledovin{), vznikly part-
nerské svazky a doslo také k hnizdéni (vza-
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jemné krmeni, pozdravy partnerd, pdfent).
Veskeré zmény v etogramu byly konzulto-
viny s ostatnimi ¢leny laboratofre, kterymi
byly zhodnoceny a zirovef se s nimi touto
cestou seznamovali. Formilni podoba,
déleni a uspofddini etogramu bylo kon-
zultovino jak s Mgr. Stanislavem Lhotou,
tak soulasnou vedouci laboratofe Mgr.
Marinou Vancatovou.

Vysledny ctogram je rozdélen do 6 hlav-
nich kategorif a 15 podkategorii chovin{
s celkovym poétem 112 prvka. Takto zvo-
lené kategoric vsobé zahrnuji i dal3i mozné
aspekty délen{ — vzorce chovan{ (behavioral
patterns) i akty chovini (bebavioral acts),
upozornéno je na dvé odli§né skupiny:

— akty (events) — kritké a jednordzové pro-
jevy u nichZ se zaznamenini mnozstvi
vyskytd

— stavy (states) — déle trvajici projevy
s Casové odlisnym zaédtkem a koncem
u nichz je smysluplné mérit délku trvani,

Vysledny ctogram v sobé spojuje jak
popisny piistup statokineticky (emepirical,
spatio-tenporal) spoéivajici v popisu pohybt
a poloh télnich ¢isti, tak zarovei i subjek-
tivngj3i ptistup funkéni (feenctional) s popi-
sem kontextu vzniku a efektu chovini.
Struéné popisy nutné k identifikaci obsa-
huji pfesny popis situace véetné dil¢ich
slozek (component parts) a zohlednéni soci-
alnich interakei.

Diskuse B

Pro co nejvy$si piesnost i plehlednost
jsme zvolili detailn{ rozdélenf prvkd. Diky
tomu je jejich vysledny polet tak vysoky.
Piistup jednotlivych badatelt se v tomto
piipadé lisi. Jediny ndm znimy ctogram
papouska Sedého (Prittacus erithacus) (Smith,
2002) déli jejich chovani do pouhych 3 kate-
gorii tykajici se reprodukce (Reproductive
Problem  Solving), t&la (Physical Problem
Solving) a socidlnich vztaht (Social Problem

Vyzkum

Solving) v jejichZ rimci popisuje 14 prvki
chovanf.

Piipadné pochybnosti, zda byla piedchozi
osobni zku$enost a znalost chovan{ ptik®
pii sestavovani etogramu adekvatni ndhra-
dou standardizovanych pozorovin{ roz-
ptylil nisledny vyzkumu denni aktivity
papouskti (viz niz). Béhem néj bylo meto-
dou adlibitumanalyzovino 45 hodinvideo-
zdznam a ani jeden ze 4 r@znych pozoro-
vateld se nesetkal s projevem, ktery byl jiz
nebyl v etogramu obsazen.

MtZeme fici, Ze vysledny ctogram je
kompletnim soupisem projevd chovin{
nadich papouskd. V budoucnu se muze
zménit po strince formaln{ tak, aby co nej-
lépe odpovidal metodice. Nepiedpoklidi-
me viak, Ze by se vyraznéji obohacoval po
strince obsahové. Ani sledoviani mlidat
(fize, které jsme nebyli svédky u nagich
papousklt zakoupenych jiz ve staff nékolika
let) nijak zpracovany etogram neobohatila.
Stejné tak i v provedenych pokusech (ana-
lyza denni aktivity, osobnost papouskt
podleJ. Trnky aj.) se ctogram ve své soucasné
podobé osvédiil.

Etogram ve své soucasné podobé definuje
veskeré prvky chovani, které jsme zazna-
menali u papouskd Sedych chovanych
v LMK. ProtoZze byl sestaven na zikladé
pozorovani skupiny ptakd pochéizejicich
z volné pfirody a Zijicich jen v nejnutndj-
§im kontaktu s ¢lovékem, d4 se predpokla-
dat, Ze data v ném obsaZend, zachycuji
i chovani tohoto druhu projevované v pti-
rodé.

Data z pozorovini standardizovanych
podle ctogramu se vyuzivaji v nésleduji-
cich projektech LMK:

a)analyzadennfaktivity papouska Sedého
v zajeti a sledovin{ socidlniho chovinf ve
skupiné papouskd edych;

b) pfipravovany projekt zabyvajici se roz-
dily v chovani papouskl ocholenych (ste-
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reotypy, hra) a papouskd z pfirody (po-
zdravy). Cilem jsou dva ctogramy se speci-
fickymi projevy obou sledovanych skupin;

c)kazdodennipozorovinichovini skupiny
papousk?, pfip. pfipravovany projekt zaby-
vajici se teritorialitou a agresi samct tohoto
druhu béhem hnfzdénf;

d) pozorovdnich pro potiecby price
nazvané ,Metody vyzkumu osobnosti
u papouskl zako (Psittacus erithacus)®, na
které ve spoluprici s LMK pracuje student
Piiredovédecké fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné Jaroslav Trnka (Trnka, 2003).

Literatura:

Andérovd, R. & Macik, V. (1990). Etologie — u¢eb-
ni text pro [L roénik studijniho oboru
Chovatel cizokrajnych zvitat. SZN, Kyjov.

Bandura, A. (1971). Analysis of modeling proces-
ses. Psychological Modeling, 1 — 62. Chicago,
Aldine-Atherton. (Citovino podle Pepperberg,
1999).

Brejcha, J.(2002). Piipad Alex. Bakald¥ska price
(Bakaldiské scudium humanieni vzdélanosti na
FHS UK).

Chapman, C. A. (1991). Observations on the
feeding biology and population ecology of the
Gray Parrot. Unpublished (citovino podle
May, 1996).

Copsey, J. (1995). An Ethogram of Social
Behaviours in Captive St. Lucia Parrots
(Amazona versicolor). Dodo, Jersey Wildl.
Preserv. Trusts 31: 95-102.

Dolezalovi, A. (2003). Nejvétdi peaci park v Africe.
Papousici 9-10 /2003, str. 302-307. Donna, Ceské
Budgjovice.

Figueredo, A. J. & Ross, D. M. & Petrinovich, L.
(1992). The Quantitative Ethology of the Zebra
Finch: A Study in Comparative Psychometrics.
Multivariate Behavioral Research, 27 (3), 435: 458.

Felix, ]. (1979). Zvitata celého svéta — Papousci.
SZN, Praha.

Fouts, R.(2000). Nejblizsi ptibuzni: co jsem se od
Simpanztd dozveédél o nds. Mladi Fronta, Praha.

Franuick Tymr: Komunikace mezi ¢lovékem a papouskem $edym

Franck, D. (1996). Etologie. Karolinum, Praha.

Gosler, A. (1994). Atlas peiki svéea veeené
Pichledu prake svéta (Hudec K., Capek M.,
Hanik F, Paviza R.). Piroda, Bratislava.

Gral, W, de (1984). Cizokrajni ptici vklecich —
Papousci. SZN, Praha

Heinrich, B.(1991). Ravens in Winter. Vintage.

Heinrich, B. (2000). Mind of the Raven:
Investigations and Adventures with Wolf-birds.
Ecco.

Hudec, K. & Capek, M. & Hanik, E & Klimes, J.
& Paviza, R.(2003). Soustava a &eské nizvoslovi
ptakd svéta. Muzeum Komenského, Prerov.

Kochler, O. (1953). Thinking without words.
Proceedings of the XIVth International
Congress of Zoology: 79-88. (citovino podle
Pepperberg)

Komirek, S. (2003). Obraz ¢lovEkav dilech n&kte-
rych vyznaénych biologth 19. a 20. stoleti.
Nadace Universitas Masarykiana,
Nakladatelstvi a vydavatelstvi Nauma, Brino.

Lilly, J. C. (1966). Clovék a delfin. Mlad4 Fronta,
Praha.

Logler, P.(1959). Versuche zur Frage des ,Zahl*-
Vermogens an cinem Graupapagai und
Vergleischversuche an Menschen. Zeitschrift
ftir Tierpsychologie, 16: 179-217. (citovino
podle Pepperberg, 1999).

May, D. L. (1996). The behavior of African Grey
parrotsin therainforest of the Central African
Republic. Psittascene 8, 8-9.

May, D. L. (2000). The Behavior of Grey Parrots in
the Congo Basin Forest. Meeting of the
Avicultural Society of Tucson, Tucson, Arizona
(invited).

httpy//wwvwalexfoundation.org/personnel /dlim.html

Ngenyi, A. (2002). African Grey Parrot Trade in
Cameroon. PsittaScene No. 51 2002.

htepy//wwwavorldparrottrust.org/wptl2/african-
greyparrot.htm

Nishida, T. & Kano, T. & Goodall, J. & McGrew,
W, C. & Nakamura, M. (1999). Ethogram and
Ethnography of Mahale Chimpanzees.
Anthropological Science 107 (2), 141-188.

190

Lidé mésta 2/2004 (14)




Frantisck Tyow: Komunikace mezi ¢lovékem a papouskem Sedym

Pekat, V. (2002). Mluvici ptdci. Papousci 1-2/ 2002,
str. 44—46. Donna, Ceské Budéjovice.

Pepper, J. W, (1996). The Behavioral Ecology of
the Glossy Black-Cockatoo (Calyptorhynchus
lathami halmaturinus). PhD thesis, The
University of Michigan, Ann Arbor.

Pepperberg, I. M (1990). An investigation into the
cognitive capacities of an Aftican Grey Parrot
[n Advances in the Study of Behavior,
Academic Press.

Pepperberg, I. M. (1990). Referential mapping:

A technique for attaching functional signifi-
cance to the innovative utterances of an African
Grey parrot (Psittacus erithacus). Appl.
Psycholing. 11: 23—-44.

Pepperberg, I. M. (1999). Studies to determine the
intelligence of African Grey parrots.
Proccedings of The International Aviculturists
Society.

Pepperberg, L M. (1999). The Alex Studies —
Cognitive and Communicative Abilities of
Grey Parrots. Cambridge, MA: Harvard
University Press.

Skeate, S. T. (1984). Courtship and Reproductive
Behavior of Captive White-fronted Amazon
Parrots (Amazona albifrons). Bird Behavior 5:
103-109.

Smitnova, A. A. & Lazareva O. E & Zorina Z. A.
(2000). Use of Number by Crows: Investigation
by Matching and Oddity Learning. Journal of
the Experimental Analysis of Behaviour, 2000,
73, 163-179.

Smith, K. A. (2002). Echogram: A Behavioral
Evaluation of (Psittacus erithacus). Na webu:
htepy//www.tamu.edu/ethology/SpParrot.html

Smréek, M. & Smirekovd, L.(1996). Papousci celého
svéta. Brizda, Praha.

Vyzkum

Sokol, J. (1998). Mali filosofie €lovéka a Slovnik
filosofickych pojm. Vysehrad, Praha.

Thierry, B. & Bynum, E. L. & Baker, S. &
Kinnaird, M. E & Matsumura, S. & Muroyama,
Y. & O’Brien, T. G. & Petit, O. & Watanabe, K.
(2000). The Social Repertoire of Sulawesi
Macaques. Primate Res. 16: 203-226.

Todt, D. (1975). Social learning of vocal patterns
and modes of their applications in Grey
Parrots. Zeitschrift fiir Tierpsychologic 39:
178-188. (citovino podle Pepperberg, 1999).

Trnka, J.(2003). Vyzkum osobnosti u papouskd
Zako (Psittacus erithacus). 30. konference
CSEtS, Ji¢in 2003. Abstrakty

Vagicek, M. (1981). Papousci Afriky a Asic.
Svépomoc, Praha.

Vasi€ek, M. (2003). Papousci Afriky a Asie. Barko,
Kosmonosy.

Veger, Z.(1988). Papousci — opeieni prételé Eloveka.
Academia, Praha.

Vercors (1965). Neptirozend zvitata. SNKLU,
Praha.

Verhoef-Verhallenovd, E. J. J. (1999). Encyklopedic
ptikd v klecich a voliérich. Rebo Production,
Praha

Ving, K. (2003). Papousck Sedy — Zako. Papousci
1-2/2003, str. 11-13. Donna, Ceské Buddjovice.

Wagner, R. K. (2001). Papousci — umély odchov
ml4dat. Dona, Ceské Bud¢jovice

Wiener, W.(1987). Cizokrajn{ ptici v klecich — 444
rad pro chovatele cizokrajného ptactva. SZN,
Praha.

Zeman, P.(2003). Afriéti papousci a papousci Zako.
Piedniska, Exota Olomouc, 2003.
Nepublikovino.

Lidé meésta 2/2004 (14)

191




