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zékladé studovaného materidlu, povatuje
uditd kvantitativné uchopitelnd demogra-
fickd chovini ¢i deskribovatelné socidlni
a diskursivn{ praktiky a jejich specifické
konfigurace za indicie &i indikdtory, odkazu-
jici pravé ke specifické povaze intencionality
socidinibo jedndni lidi (mj. strategif, motivd
odklad sifatku apod.).” Na misté je tak
otizka, zda kritika teorie European Marriage
Fattern, nabidnutd v tomto sborniku, je vétsi
mérou vysledkem pokroku poznani diky
mikrohistorickému pfibliZenf se ke studo-
vanym skute¢nostem, nebo projevem zmény
vychozich teoretickych pfedpokladd, které
jiz nelpé&ji na ckonomické podminénosti
demografického chovanf? Jan Horsky

Jan Sokol: Filosoficka antropolo-
gie, Clovék jako osoba, Portil,
Praha 2002

Kniha je vedena snahou ptedvést ¢lovéka
jako osobu komplexné, nicméné piimé-
fené pfedpoklidanému okruhu &tendra,
jimiz jsou pfedevsim studenti humanitnich
a pedagogickych fakult. Tento pedago-
gicky zamér, ktery vyzaduje, aby predkla-
dané vyklady byly pokud moZno jednodu-
ché, struéné a prehledné, nenf jedinym
motivem, ktery se na koncepci knihy podi-
lel. Vyznamnym motivem je to, Ze osoba se
stdvd tématem teoretickych studif tehdy,
kdyz dochdzi k jejimu ohroZeni, kdyZ néco
nefunguje, jak mi. Tento motiv pak nenf
jen metodickou pomtckou pro poukdzini
na néjakou samoziejmost, ale ukazuje sim
na to, Zze zimér autora sahd dil, nez je pouhé

7 Gert Dressel, Historische Anthropologic. Ein
Einfahrung, Wien—Kéln —Weimar, 1996,s. 188-189
a 246-249; Roger Chartier, Au bord cle la falaise.
L'histoire entre certitudes et inquiétude, Paris
1998, s. 247-251.

pfedvedeni néjaké odborné problematiky,
zvl4sté kdyZ jednoticim hlediskem vyklada
je lidské jedndnf jako charakteristicky projev
lidské svobody.

Sledovini tohoto tématu je povétS§inou
filosofické, aviak autor chce osobu ukizat
komplexnéji, takZe také ukazuje, jak ¢lovék
na jedné strané bezprostfedné souvisi
szivodiSnou [iSi a jak se znf na druhé strané
vydéluje a od ni vzdaluje. To sleduje jak na
roviné lidské fylogeneze, tak na roviné
ontogeneze individua, pfi¢emz v obou pii{-
padech lze sledovat uvolfiovin{ danych
vazeb, odpoutivini se z bezprostfedné
danych zivislosti, ziskivini odstupu pro
vlastni samostatné rozhodovini, tzn. svo-
bodu a ziroveii odpovédnost za svi roz-
hodnuti. Pojedndn{ tématu je rozdéleno
do tiech &isti, které se lis{ hlediskem a me-
todou.

Prvni &st, nazvani Clovék quends, struiné
shrnuyje to nejdalezitgjsi, co o Elovéku Fikaji
rlzné specidlnf védy od fyzické antrepolo-
gie, ples ctologii, embryologii, psycholo-
gii, sociologii, az po jazykovédu, etnologii
¢i kulturni antropologii. Janu Sokolovi jde
o to ukdzat souvislosti mezi biologickou
strinkou a strinkou kulturnfi, a to nikoli jako
paletu rozmanitych avSak nesourodych
urlent, jejichz vycet pak nemaze byt nikdy
Gplny, nybrz privé v souvislostech ¢&i vaz-
bich, které mohou napomoci porozumét
Clovéku hloubéji, nez kdyz setrvime na
roviné striktn{ho oddélent specidlnich véd.
Ddraz je zde kladen ptedeviim na souvis-
losti vyvojové, pficemZ autor reflektuje, Ze
biologickd strinka sice neuréuje plné ¢lo-
véka, ale na druhou stranu podstatné
vymezuje moznosti jeho jednani. K pfijet{
této perspektivy je patrné nejvice inspiro-
vin Arnoldem Gehlenem.

Pohled specidlnich véd — nezGéastnény,
nestranny, vétsinou kvantitativni povahy
a s nirokem na objektivn{ ovéfitelnost —
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nembze viak privé pro svou objektivitu
zodpovédné hovofit o tom, jak ¢lovéka
jako osobu pfedeviim sami bezprostiedné
zakousime. Privé do této perspektivy vstu-
puje druha &4st knihy, nazvanid Viasini gku-
Jenost. Ta se vénuje soustavnému vykladu
nadf lidské zkuSenosti se sebou samym. Jde
o vyklad filosoficky a fenomenologicky,
zaloZeny na vlastni zkuSenosti, kterou je
tieba uvédomit si, reflektovat a v reflexi
explikovat, Reflexe je ostatné i zplsob ové-
feni vyklidanych struktur zkuSenosti, coz
ovSem klade na Ctendfe tkol samostatné
promyslet sledovand témata, nikoli jen
registrovat piedklidané teze.

Ve fenomenologické &asti vykladu jde
Janu Sokolovi o vyzdvizeni nékterych zdklad-
nich momentd, které konstituuji nasi lid-
skou zkuSenost se sebou samym. Nejde
viak pouze o reduktivn{ vyklad konstituce
a pfedpoklad moznostivédomi jako pozna-
vajiciho subjektu, nybrz jde o pokus ukdzat
konstitutivni 3ifi zkuSenosti, kterd dalece
pfesahuje jen Gzce vymezeny teoreticky
pozndvajici subjeke. Patrné nejsilnéjdim
inspirujicim zdrojem vykladu této 3ife nasf
zkuSenosti se sebou jsou Heideggerovy
fundamentilné ontologické analyzy lidské
existence. Osoba je vsouvislostis odkazy na
Heideggerovy analyzy pojata jako ,byti na
svété” a jejf interpretace musi obsihnout
momenty kazdodennosti, zachdzeni s vécmi,
obstardvin{, rozumén{, naladénosti, fedi ad.
Celkovost takto pojimané osoby, kterd je
zérovefi interpretovinas ohledem na jeji éaso-
vost a déjinnost, se uzavird a ohledné svého
smyslu byt na svété vymezuje vlastnf koned-
nostf. Byti ve vztahu k smrti je pak vibec
zdrojem vlastnich svétskych moZnosti lid-
ské existence a tud{z i faktické svobody.

Jan Sokol vsak neptebird Heideggerovy
vydobytky existencidlnich analyz nekriticky.
S odkazem na Arendtovou, Patocku a Lévi-
nase poukazuje pfedevsim na to, Ze Heideg-
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gertv ptistup pfili§ upfednostiiuje pravé
koneénost a nezddraziiuje uz tolik napf.
motiv narozenosti ¢lovéka do svéta aj. V této
souvislosti autor poukazuje také na to, Ze
lidskd existence neni jen bytim ke konci,
ale také bytim proti konci. Dal§im zajima-
vym kritickym postfechem je poukaz na
absenci komplementirnich fenoménuk feno-
ménu zkosti, jakym napft. mize byt nadéje.
Zde v3ak v souvislosti s vyklady fenome-
nologickych a existencidlnich motiva lze
ovSem poznamenat, Ze pravé snaha o jed-
noduchost vykladu m@ze mozni Ctendfe
svést k prehlizeni nékterych vyznaénych
motiva, jakymi jsou napf. svée, déjinnost
ad. Ohledné kritickych poznimek k Hei-
deggerovi by bylo také zajimavé uvizic,
nakolik Heidegger v rdmci své koncepce
fenomenologie a vyty¢eného fundamentilné
ontologického tikolu nemohl zminéné feno-
mény vibec do svych analyz pojmout.

Jan Sokol v3ak neziistivd pouze u kritic-
kych poznimek k Heideggerovym analy-
zim, nybrz se pokoui na své poznimky
navizat a obohatit vyuzité Heideggerovy
motivy o fenomény, které v ramci Heideg-
gerova pfistupu musely z@stat stranou.
Mezi témi, které se Jan Sokol pokousi déile
samostatné interpretovat, jsou pak prede-
v8im dva krajni fenomény ucelené lidské o-
soby, kterym je na jedné strané dospivani
aspolus nim otdzka vzniku a zdroje osobnf
odpovédnosti, a na strané druhé stdrnutf
asmrt a spolu s nimi otdzka jejich smyslu,
coZ je oviem otdzka smyslu lidské existence
vibec. V rdmci takto pojedndvaného smyslu
existence, ktery je formulovin také v otdzce,
co po nis zlstane, ukazuje autor vzdjem-
nou podminénost individudlni existence
odkdzané na svét, jenZ je sim vZdy stars{
avSak ohledné svého pretrvini zivisly na
pravé existujicich osobich, jez svét jako
spoleénésdileny ramec bytinejen piebiraji
ale i dal predavaji.
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I pfes takto Siroce pojaty vyklad zkuSe-
nosti osoby se sebou samou, v niZ se obje-
vuje dvojf presahovini — piesah spolecné
sdileného svéta a déjinny piesah tradice —,
by zuastal piilis Gzky, pokud by nereflekto-
val fenomén druhého. Motivu setkivini sc
s druhym ¢&i druhymi se vénuje tieti ast
knihy, nazvand Druhy — ty. Zde autor uka-
zuje, Ze Clovék nemd zkuSenost se sebou
jako osobou pouze jako s &imsi ,mym",
nybrz Ze jako osoba se utvifi ve vztazich
k druhym a Ze se do téchto vztahd promi-
taji vySe vyloZené charaktery svébytnosti,
ucelenosti, svobody a odpovédnosti ad.
Clovék ve vztahu k druhym vyvstivi ve
dvou strinkich, jednak jak je pro sebe
sama, a jednak jak je pro druhé. Zde se uka-
zuje, Ze poZadavek ucelenosti osoby, ktery
byl v prvnich dvou ¢istech knihy tematizo-
vén jiZ v souvislosti se svobodou jako motiv
odpovédnosti za sebe, vede k niroku po
zcelovani téchto strinck osoby. Motiv odpo-
védnosti za sebe se rozdifuje na motiv odpo-
védnosti za sebe pfed druhym. Tento vyklad,
ktery mi blizko k tematizacim vztahu
nezjevné sféry mysleni a zjevné sféry jedndni
u Hannah Arendtové, umozfiuje Janu
Sokolovi i jistou rehabilitaci dnes povétsi-
nou vypriazdnénych etickych pojma, jimiz
jsou napf. Cest, ctnost, Gcta a sliva.

Vyklady reflektujici vztah a jednotu stri-
nek ,pro sebe a ,pro druhého® odkazuji
k dialekticky zprostiedkovanému vzdjem-
némuuznini. Z této perspektivy lze zachytit
sctkdvani sc s druhym jako setkivini sobé
rovnych, které se odehrivi jako nékolika-
ndsobnd oboustrannd symetrickd reflexe.
Jan Sokol viak ukazuje, Ze ve vztahu k dru-
hému zakousime jesté cosi, co se vymyka
této dialektické symetri¢nosti. Ve vztahu
k druhému zakousime druhého také jako
napresto jiného, jako nékoho, kdo se vymyk4
pravé jako naprosto jiny jakémukoli ucho-
peni, kdo je viak zdroveri v tomto postaveni

odkdzin na nas respekt a péi, jinak ve své
jinakosti zmiz{. Neuchopitelnd a zirovefi
kiehkd jinakost nds takto povolavi k respe-
ktu a péi a je plné na nds, zda odpovime.
Zde Jan Sokol v ndvaznosti na vyklady
Emanuela Lévinase dovriuje sledovini jed-
noho z kli¢ovych motivl knihy, kterym je
odpovédnost, kdyZ ukazuje souvislost mezi
svobodou, odpovédnosti za sebe pied dru-
hym a svobodné piebirané odpovédnosti
za druhého.

Lze fici, ze timto motivem vrcholf hlavni
vykladovd linie knihy, kterou lze v nejhrub-
$im rysu naértnout jako cestu od svobody
ve smyslu uvolnéni od Zivotnich nutnosti
a zévislosti k svobodé¢ jako sebeuréovini,
jeZ bytostné souvisi s odpovédnosti za sebe
ve svém jedndni, dile k odpovédnosti za
svétak odpovédnosti zasebe pfed druhym
ve vztahu k druhému az v posledku k odpo-
védnosti za druhého, v niZ se prevzetf lid-
ské svobody zavr$uje. Jan Sokol na piislug-
nych mistech ukazujei cestuopaénou,tzn.
cose déje, kdyz ¢lovék nenfschopen nékee-
réhoz téchto krokt aceld souvislost se roz-
padne. Sledovini toho, jak se utviii pfi-
padné neutvifi osoba, odpovidi ziméru
autora sledovat ontogenezi osoby. Zimérem
bylo ovSem i sledovan{ fylogeneze, a v sou-
vislosti s tim si pak klade zdvérem otdzku,
kam dal povedou cesty nasi civilizace, jeZ se
stala globalni. V této souvislosti autor pou-
kazuje i na nékterd moznd nebezpedi sou-
visejici s masovostf a konzumnosti nai spo-
le¢nosti. Jan Sokol otézky, které s tim souvi-
seji (napf. jak dalece lze udrZovat spoleden-
skou stabilitu stabilnim rdstem konzumu
a produkee), pfevddi na motivosoby a fik4,
Ze soudobi spoleénost potiebuje ucelené
a svobodné osoby, které dokdZi ptevzit
odpovédnost za spoleény svét a ukdzat kva-
litativné alternativni cesty lidské svobody,
které dokdzi nahradit orientaci na kvantita-
tivni rast produkce a konzumu.
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K takto koncipované knize lze fici, Ze
daleckosihle pfesahuje zdmér piedvést
pouze jistd pojeti ¢lovéka a jejich celkovou
souvislost. Jako uceleny pokus reflektovat
ontogenezi svobody a odpovédnosti osoby
v ohledu na souvislost rdznych ohledd
a vrstev zkusenosti jde o bohaty inspiraénf
zdroj, inspirujici i tim, Ze je aktudlni, nebot
se tykd motivl a problémt — at uZ indivi-
dudlnich & spoleéenskych —, jeZ se stdvajf
naléhavou a necopominutelnou souddsti
kazdodenni zkuSenosti nadi existence ve
svété. Jaroslav Novotny

Robert Kaplan: Pfichazejici anarchie.
Zborceni snl — svét po studené
vélce (1. vydiani New York 2000),
Nuklndzlterstvf P> Mervart, Cerveny
Kostelec 2003

Robert Kaplan pasobil jako novinif v 80.
letech na Balkiné a ve vychodni Evropé,
dobfe poznal ,nadi“ tvil studené vilky.
V 90. letech Zil néjakou dobu v zipadni
Africe a peclivé sledoval zejména etnické
konflikty a to z Ghlg, které byly vétdinou
politikd ignoroviny. Uprostied ecuforie
konce studené vilky si rychle uvédomil, Ze
v jistém smyslu se nic neméni, Ze zlo nosi
nové masky. Budoucnost pfistich desetileti
vidi Kaplan pod zornym 0hlem zipadni
Afriky. Rada tokilnich konfliktd v celé
zdpadn{ Africe uvedla do pohybu statisice
uprchlikll sméfujicich podle okamzité
situace do rGznych zemi. Vytviieji zde
chudi ghetta, vyéerpivaji piirodni zdroje,
nemajivodu a jsou obklopeni rozvricenou
spoleénosti, zlodiny bez divodu a etnic-
kym ndsilim. Zipadni Afrika se vraci do
situace Afriky z dob krilovny Viktorie, kdy
centrdln{ vlidy kontroluji okol{ vétsich
mést ztracenych jako ndhrdelnik obchod-
nich stanicv srdci temnoty.
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V Sierra Leone fikd R. Kaplanovi jeden
zministrd tamnivlady: Po odchodu Britit jsnze
st nevedli dobte. Ale ted' tu macime cosi mnohen
horitho — ponzstu Za Spatnou socidlni situaci, ponzstu
chudych, kteri nejsou ani v nejmensing schopni
vychovdvat déti v moderni spolecnosti. Mésta se
neuvéiitelné rozrlistaji a nabyvaji podoby
chmurného dickensenovského snu, ze kte-
rého by se i Ch. Dickens rdd probudil. Rst
populace se v 95 % piipadi odehrivd v nej-
chudsich vrstvich. Za této situace se zlo€in-
nost stivd pfirozenym vychodiskem. Poli-
tické mapy Afriky jiz divno neplati — tu za-
¢ind ovlddat kultura bojovnikt na cestdch®,
proménlivé aliance kmenovych vidct napo-
jenych anebo ptimo Zijicich ze stdtniho ndsil
aorganizovaného zlo¢inu. Kaplan tuto situaci
popisuje jako prelidnénou planctu plnou skin-
headskych kogikii a dgu-déu bojovniksit ovlivné-
nyjch nejhorsin brakem: Zdpadni popkultiry
a prastarynz kmenovynz gdstémi,

O Zivotnim prostiedf ¢astéji mluvi ekolo-
gové nez politikové, ale pokud uvizZime
situaci Ciny, Indie, Stfedni Ameriky &i vétsi
Casti Afriky, kde ubyvd ornd plda a voda
k zavlazovini i piti, tak se pfi souéasném
rdstu populace dostivime do socidiné nefesi-
telné situace. Vysledkem jsou proudy
uprchlikd, které si sebou nesou své pied-
sudky a své vasné, vzdy nakonec najdou
cestu pies hranice a kulturné oslabi stity
zipadni Evropy i samotnou Ameriku.
Z tohoto hlediska je pouéné sledovat dis-
kuzi k francouzskému zikonu o noseni
viditelnych niboZenskych symbold ve $ko-
lich. Stovky lokilnich konfliktd a tfenic
nemaji Z2ddny rozpoznatelny vzorec, takZe
pfipadné hrozby neni snadné identifikovat.
Svét se ubird piili§ mnoha sméry. Asi 70 %
populace arabskych zemi se narodilo po
roce 1970 a nema prondssamozfejmou histo-
rickou zkuSenost 2. svétové vilky, Zije v zisad-
né jinych historickych soufadnicich nez
USA & Evropa, hiife se navzdjem chipeme.
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