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The Republic of Sociologists between Analysis and
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Abstract: This article examines how Ferdinand Peroutka’s texts reflect the
tension between analytical detachment and engagement and to what extent his
reflection on post-war changes can be interpreted as public sociology (Bura-
woy 2005). Within the framework of the Republic of Sociologists (Nespor
2011), the study analyzes Peroutka’s journalistic work from 1945-1947 and
his distinctive approach to democratic values and societal transformations.
Through a qualitative content analysis of selected texts from Tak nebo tak
(Peroutka 1947), the article illustrates how Peroutka oscillated between
the factual analysis of structural changes and active participation in public
debate. The study also reflects on the limitations of this interpretation — nota-
bly the omission of the institutional and cultural context (Kosatik 2011) — and
opens perspectives for further research, particularly an exploration of the
spiritual aspects of Peroutka’s reflexivity and a comparison of his approach
with that of other public intellectuals of the time. This article thus contributes
to the broader discussion on the role of intellectuals in the public sphere and
the boundaries of (public) sociology.

* Autor dékuje obéma anonymnim recenzentiim prvni verze textu. Navrh struktury prace finalné
predloZené v tomto textu odrazi hlavni vécné a konstruktivni pripominky k prvni verzi textu. Za chyby
a nedostatky je ovSiem odpovédén jen autor sam.
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Zda se nicméngé, Ze chybi vétsi osobni angaZovanost fady sociologli na rozvoji
jejich discipliny i celé spole¢nosti, ktera byla v téchto dobach samoziejmosti [=
v mezivale¢né dobé a v Sedesatych letech 20. stol.; pozn. autora]. Casto chybi
také jejich nadhled, ktery by umoznoval prekroceni tizce oborovych kli§é a zave-
denych cest, stejné jako odvraceni stale hrozici ideologizace a politického zneuZiti
akademického poznani. Predevs§im vsak chybi humanisticky, ironicky a pritom
hluboce moralni nadhled — schopnost nebrat sociologii ,,prilis vazné*“ (NeSpor
a kol. 2014: 634).

Verejna sociologie, jak ji konceptualizoval Michael Burawoy (2005), predstavuje
disciplinu, ktera prekracuje hranice akademického svéta a aktivné vstupuje
do verejného prostoru. Verejna sociologie se v poslednich desetiletich etab-
lovala nejenom jako koncept propojujici akademickou sociologii s vefejnym
diskursem, ale také jako specificky obor sociologie. Sdm Burawoy tento koncept
rozpracovaval dale a ve své posledni knizni publikaci dokonce mluvi o tak zvané
Living Theory (2021). Bohuzel svou teorii nemohl dokon¢it, a tak se vlastné
voln€ a s prihlédnutim k naSim vlastnim d€jinam snazime s timto konceptem
pracovat pod pagodou® Republiky sociologti> (NeSpor 2011). To dava vécem

1 Vyraz ,,pod pagodou” je zde pouzit metaforicky ve vyznamu ,,pod zastitou®, ,,pod hlavickou*
nebo ,,ve znameni“. Symbol pagody, ptivodné sakralni stavby, ktera poskytuje duchovni utociste ¢i
ochranu, zde odkazuje na myslenkovy ¢i hodnotovy prostor ,,republiky sociologli“, v némz je koncept
dale rozvijen. Pouziti tohoto symbolického obratu méa zdiiraznit autorovu snahu pracovat uvnitf urcité
intelektualni tradice, ktera poskytuje jak zastitu, tak i mySlenkové zazemi.

2 Koncept ,,republiky sociologli“ pouzivam ve tiech vyznamech. Prvnim je pfimy odkaz na stej-
nojmennou monografii Z. R. NeSpora, ktera mapuje vyvoj ¢eské sociologie mezi svétovymi valkami
a kratce po druhé svétové valce (NeSpor 2011). Druhym je metaforické uziti tohoto vyrazu k oznaceni
kulturné-intelektualniho klimatu, v némz se akademicka sociologie propojuje s demokratickym verej-
nym prostorem. Tfetim vyznamem je konceptualni ramec, ktery chape ,,republiku sociologti“ jako
ideal — sociologii provozovanou jako verejnou sluzbu, kde se analyticka reflexe spojuje s moralnim
zéavazkem vaci spolec¢nosti.
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a mySleni unikatni perspektivu, odkud mize vzejit hodnota, ktera je v centru
normativity, a tou je dialog.

Verejna sociologie v naSich uvahach stoji jako ta, ktera se snazi vést dialog,
protoze si je bytostné védoma napéti mezi obéma poli. Je to aktivismus,?® ktery
vychazi z predpokladu, Ze sociologie nemuze zlistat izolovana v akademickych
kruzich,* ale musi aktivné vstupovat do spole¢enské debaty a prispivat k Feseni
klicovych problému. Burawoy byl z aktivismu ¢asto obviniovan, neni tomu ale
tak. Sam se vii¢i podobnym namitkdm ohrazoval — tfeba tim, Ze zaujimal
kriticky a analyticky postoj k marxismu (!) a vedl teoretické dialogy s klasiky
sociologické tradice (Marx, Weber, Durkheim, Bourdieu ¢i Ch. W. Mills). Tyto
texty dnes mdzeme najit na jeho osobnich webovych strankach, kde si Michael
Burawoy vedl rozsahlé databaze vlastnich textli a rozpracovanych piispévku.’

V Ceském kontextu se otazka verejné sociologie neodmyslitelné vaze k his-
torii ¢eského intelektualniho Zivota a ke specifické roli verejnych intelektuald.
Jednim z nich byl Ferdinand Peroutka, jehoZ ¢innost v mezivale¢ném obdobi
i v exilu predstavuje priklad angazovaného intelektuala, ktery analyzoval spo-
lecenské a politické procesy.

Sociologové, novinari a intelektualové se i skrze texty podileji na formovani
spolecenského diskursu,® analyzuji mocenské struktury a oteviraji kritickou
reflexi spole¢nosti. Verejna sociologie usiluje o propojeni akademického poznani
s vefejnym diskursem, pri¢emz kli¢ovou roli hraji intelektualové, ktefi reflektuji
aktualni spolecenské otazky a ovliviiuji vefejnou debatu. To je jednou z domén
sociologd, tfeba i (anebo prave) prostiednictvim produkce védéni ve formé textu.

V ¢eském kontextu sehrali vyznamnou dlohu razni sociologové, jejichz
drahu v tomto smyslu u nas obsahle a pionyrsky zmapoval NeSpor v ramci
své Republiky sociologii (2011), ale také v kolektivni monografii a prvni

3 Neméame tim na mysli aktivismus v dneSnim pojeti, jako emocialni a afektované jednani,
nybrz aktivni jednani zalozené na analyze — tak vzacné realizované u T. G. Masaryka nebo ostatné
i u Peroutky. Oba se koneckonct k aktivismu hlasili; tedy k ¢innému boji za ,,oddGvodnéné ideje.
Nutno dodat, Ze oba odmitali marxismus! Masaryk pregnantné ve svych filosoficko-nabozenskych
zkoumanich (tfeba i Ruska) a Peroutka nejlépe ve svém Demokratickém manifestu (ostatné i ten psal
jako protipdl Marxova a Engelsova Komunistického manifestu).

4 Byt ji toto pravo samoziejmé neupird, sim Burawoy na univerzitach ptisobil pres 40 let.

5 3. tnora 2025 M. Burawoy tragicky zemfel. V nadchazejicim ¢isle Sociologického ¢asopisu vyjde
jeho nekrolog, ve kterém jsem se snazil shrnout (jakkoliv to mozné neni) hlavni body jeho intelektu-
alni prace, ale zaroven jeho mysleni propojit alespon dil¢imi aspekty s tim, co je i u nas tradici, tedy
s ,republikou sociologti“.

6 Ponechme zde nezodpovézenu otazku, zda i produkce textli neni normativnim aktem, i kdyby byla
psana bez jakéhokoliv soudu, interpretace, nebo dokonce jako ¢ista matematika.

69



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 27 | 2025 | 1

syntéze Déjin ceské sociologie (2014). NeSpor ov§em neztstal jen u téchto
aspektl a u spojeni ideologickych a politickych zapast s mysliteli zmapoval
také Ne/ndbozenské nadéje intelektudlii (2008). VSechny tfi vyjmenované knihy
maji prirozené spole¢né rysy — tedy ideologie (v nehodnoticim slova smyslu),
politické zapasy, intelektualy, a tedy vzdy spolecné potykani se s moci, nejen
diky/kvili produkci text a prekryvu akademického prostoru s tim verejnym.
Vzdy v nich hraji klicovou roli jednotlivi aktéfi a struktury doby. Kromé aktért
a struktur pak hraje nezpochybnitelnou roli také kultura.”

Pro nas v tomto predkladaném textu bude klicovou strukturou doba pova-
le¢na, tedy rok 1945 az rok 1947 pred nastupem komunistické ideologie. Zamé-
fime se ovSem na aktéra, jehoZz novinarska a publicisticka ¢innost predstavuje
priklad reflexivniho mysleni propojujiciho analyzu moci, politickych procest
a demokratickych hodnot. Uvazujeme zde o ném jako o jistém prototypu prv-
niho verejného sociologa. To znamena jako o ¢lovéku, ktery mél odborné zna-
losti, pfesah do politické moci a své védéni diseminoval do verejného prostoru
skrze riizné zdroje. Re¢ je o Ferdinandu Peroutkovi.

Cilem tohoto ¢lanku je ukazat, jak Peroutkova prace ilustruje propojeni
mezi angazovanosti a analytickym odstupem. Zaroven se zaméruje na diskusi
konceptu antagonistické interdependence.® Antagonistickou interdependenci
minim fakt, Ze tyto dva sméry (tedy angazovanost a objektivita) se v mnoha
ohledech miji, kritizuji, nechapou, ba proti sobé mocensky vystupuji, nebo se
naopak dopliuji a navzajem se potiebuji. Na druhou stranu je to tento anta-
gonismus, ktery pomaha pomoci procesualniho dialogu (tedy ustavi¢énym
a vécnym potykanim) tyto rozporuplné aspekty preklenovat nebo alespon
vyjasnovat — a tim budovat nejen teorii, ale také rozjasnovat slepa mista ,,toho,
co je“. V pripadé verejné sociologie kromé ,,toho, co je“ také ,,co by mélo byt“.’

Domnivam se, Ze ¢esky kontext pro to poskytuje mimoradné plodny
obsah, a to minimalné z jednoho divodu: zkuSenost spolecnosti i akademickych

7 Ze vsech téchto tii aspektll byti (aktér/struktura/kultura) klademe nejvétsi diraz na aktéra. Jako
étvrty aspekt je nutné uvést svét ideji, ktery — jak se domnivam — je kli¢ovou sférou k rozuméni. Ctenar
necht uvazi, jak provokativné dnes muize znit fakt, ze Max Weber (idedl hodnotové neutrality) mél
zvlastni vztah k Rusku a k pravoslavi, jehoz zboZnost povazoval ve své sekularizované dobé za jedinou
autentickou (blize viz Havelka 2010: 376).

8 Tento pojem pouzil M. Burawoy (2004). To, zda se on sam inspiroval u star$ich studii, mi neni
znamo. Predpokladam ovsem, Ze Burawoy jakozto analytik marxismu, minimalné znal filosofi G. W. F.
Hegela.

9 Tato antagonisticka interdependence vyvolava ono napéti a vede nas na dynamické pole (nejen)
»republiky sociologi®.
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instituci s totalitnimi reZimy. Sdm Peroutka je toho prikladem. Jeho boj proti
dvéma totalitnim rezimtm — dialog, vécné analyza a étos duchovnich hodnot
jej do velké miry predurcuje jako aktéra, kterého stoji za to pomoci vybranych
aspektl ,,republiky sociologt“ a verejné sociologie studovat. Predkladana
prace je vtomto sméru pokusem — a jak piSi dale — i riskem. Prace sleduje jesté
druhotny (neexplicitni) cil. KdyZ ne budovat sociologickou teorii, tak alespon
teoretickou citlivost. Neni paradoxem fakt, Ze péstovani teoretické citlivosti je
(snad) vice nez samotné ctnosti.

Tento pristup vSak prinasi jisté napéti mezi dvéma kliCovymi principy:
(1.) analytickym odstupem, ktery umoziuje objektivni reflexi socialnich jeva,
a (2.) angazovanosti, ktera predpoklada aktivni intervenci intelektualt do spo-
le¢enskych procest. Pravé tato antagonisticka interdependence mezi reflexi
a angazovanosti ¢ini vefejnou sociologii dynamickou a zaroven teoreticky
problematickou. Republika sociologti nam téchto pripadd nabizi skutecné
mnoho.™

V ceském intelektualnim kontextu Ize tento spor ilustrovat na mysleni
Ferdinanda Peroutky, jehoZ povale¢né texty vykazuji vyrazné rysy sociolo-
gického uvazovani. Peroutka se ve svych esejich Kdyz spdc procitne a Neni
ndvratu pohybuje na hranici mezi analytickym pozorovanim strukturalnich
spolecenskych zmén a normativnim apelem na jejich ptijeti. Zatimco prvni text
zachovava vétsi analyticky odstup a varuje pred riziky ideologické rigidity, druhy
piebira spise normativni roli a legitimizuje povale¢né sméiovani Ceskoslovenska
k socialismu. Tato dynamika odpovida Burawoyové typologii verejné sociolo-
gie, v niz se oscilace mezi kritickou reflexi a normativni angazovanosti stava
kli¢ovym rysem.

Amitai Etzioni (1968; 1994) ve své komunitaristické perspektivé prinasi
odlisny, ale komplementarni pohled na roli intelektualti v politickych precho-
dech.'? Podle Etzioniho nelze zménu spole¢nosti redukovat na ¢isté institucio-
nalni nebo ekonomické faktory — klicovou roli hraji totiZ hodnoty a normativni
ramce, které musi byt soucasti jakéhokoli trvale udrzitelného spolecenského
usporadani. Peroutkova argumentace, predev§im v textu Neni ndvratu, obsa-
huje silny komunitaristicky apel; legitimita nového radu nespoc¢iva pouze v jeho

10 Velmi podnétné (a poucné) jsou v tomto ohledu pomérn¢ nedavno publikované studie ti'i ¢eskych
sociologti o Janu Mertlovi (Ne$por 2012; Janak 2012; Skovajsa 2012). Sam tyto studie vnimam jako
pokracujici dialog (!) o tom, co nese republika sociologt.

11 Oba dva ¢lanky jsou prvnimi ¢lanky knihy Tak nebo tak (Peroutka 1947), vice info dale v textu.

12 Filosofie i sociologie razi pojem ,,interregnum®.
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historické nevyhnutelnosti, ale také v tom, zda dokaZe integrovat zakladni etické
principy a uchovat klicové prvky narodni identity.

Tato studie analyzuje Peroutkovy povalecné texty z perspektivy verejné
sociologie a komunitarismu,'* aby ukazala, jak se v jeho mysleni propojuje
analyticka reflexe spole¢enskych zmén s normativnim apelem na hodnotovou
kontinuitu. Cilem je najit odpovéd na otazku, jak se v Peroutkovych pracich
odrazi napéti mezi analytickym odstupem a angaZovanosti, a do jaké miry lze
jeho reflexi povale¢nych zmén interpretovat jako verejnou sociologii.

Kriticka analyza Peroutkovych textt prispiva nejen k hlubsimu pochopeni
jeho role ve verejném diskursu povale¢ného Ceskoslovenska, ale také k obecnéjsi
debaté o povaze angaZované sociologie a intelektualni odpoveédnosti v obdobich
zéasadnich historickych prechodd.

Metodologie a zvoleny analyticky pristup

ProtoZe u nas mysleni Ferdinanda Peroutky dosud nebylo pohledem verejné
sociologie blize zmapovano, je tento text jistym riskem i sdzkou. Sledujeme
ovSem aproximativni linie mysleni, které skute¢né vykazuji vyznamné podob-
nosti s tim, co je v d¢jinach sociologie tradici. Tato studie se tedy opira o histo-
ricko-sociologickou analyzu verejné angazovanosti Ferdinanda Peroutky v letech
1945-48. Nasim cilem neni podat rozsahlou analyzu Peroutkovych textd, ale
ukazat konceptualni podobnosti. Tuto ¢ast rozepisuji detailnéji, aby bylo patrné,
s jakou metodologii jsem se témata snazil propojit a probadat. Snazim se proto
postupovat co nejpopisnéji a nejpodrobnéji.

V této studii jsem zvolil analyticky ptistup, jenZ propojuje historicko-soci-
ologickou kontextualizaci s prvky kvalitativni obsahové analyzy. Mym cilem
bylo postihnout jak miru angazovanosti, tak analytického odstupu v Perout-
kovée publicistickém textu. Nejprve jsem zasadil Peroutkdv text do dobovych
souvislosti. Vychdazel jsem pritom z predpokladu, ze jakykoli projev verejné
angazovanosti intelektuala je vZdy zakotven v konkrétnim spole¢enském, poli-
tickém i hospodarském ramci — i kdyz zde o tyto struktury a kulturni aspekty
nejde. Na zakladé existujici literatury (napt. NeSpor 2014; Kosatik 2003, 2011)

13 Jsem si védom slabsi teoretické argumentace, pokud jde o sociologii A. Etzioniho. Dlraz v této
studii je skute¢né kladen na verejnou sociologii M. Burawoye, kterou specificky rozvijim pod pagodou
Republiky sociologii. Za doporuceni rozsitit (rozsifovat) ji i s ohledem na komunitarismus Etzioniho
vdééim anonymnimu recenzentovi. Tento aspekt jsem proto nechtél vynechat.
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a analyzy dobovych dokumentt (zde soubor tvodnikt vydanych v knize Tak
nebo tak v roce 1947') jsem popsal, jak povéle¢né Ceskoslovensko formovalo
roli novinare — intelektuala.

Zaméril jsem se zejména na politické okolnosti let 1945—47. Tyto udalosti
jsem vyjadril ve vizualnim modelu (Graf 1 a 2). Myslim tim dobovou postup-
nou polarizaci spole¢nosti, zvySovani ideologickych tlakt a zaroven existujici
predstavy o povale¢né obnové demokracie a Peroutkovo ,,lisacky cestné“’> vypo-
radavani se s nastupujicim socialismem. Tato kontextualiza¢ni faze pomohla
vymezit, v jakém prostiedi Peroutka psal a jaké faktory mohly ovliviiovat jeho
vefejnou angazovanost.

Myj vybér konkrétnich textt byl nutné selektivni a pevné vefim, Ze jsem
se tim nedopustil ,,faleSného vykladaéstvi®, proti kterému Peroutka tak brojil
a vlastne to téz explicitné poznamenal v predmluvé své knihy: ,Tato kniha je
vybérem z ¢lank, které vySly v letech 1945-1947. Je vydavana ze tii divodi: 1.
na zadost CtenarQ; 2. z autorovy potreby predvésti svou linii v souvislosti, aby
femeslo faleSného vykladacstvi mélo vétsi potiZe; autor nechce trpné snaset, ze
byl vydavan dokonce za propagatora vI¢i svobody.“ Vybral jsem ¢lanky s nazvem
Kdyz spdc procitne, Neni ndvratu, V predvecer, Dédictvi a Ruské jubileum.
Postupoval jsem tedy tak, Ze jsem zvolil prvnich pét ¢lanka. '

Pokud jde o jiz zminovanou kvalitativni obsahovou analyzu, ptipravil
jsem si rdmec kodd, ktery vychazel z koncepce verejné sociologie (s diirazem)
a taktéz z pristupu A. Etzioniho (1968; 1994). Soustredil jsem se na tyto ramce:
(1) Angazovanost (napt. pokud slo o pfimé vyzvy k ¢tenaiim, moralni soudy
(1), prosazovani ¢i kritika konkrétnich politickych kroku); (2.) Analyticky odstup
(Peroutkovu snahu o vécné, pojimani tématu z vicero perspektiv ¢i hledani
dlouhodobych pricin jevl — tedy i to, co je kromé verejné sociologie spolecné
pro samotnou historickou sociologii); (3.) Dialog — strategii vedeni dialogu

14 Za tento tip na knihu musim téz podékovat jednomu z recenzenti. Skute¢né predstavuje unikatni set
text, ve kterych se spéji jak silna angazovanost, tak precizni a vyvazeny analyticky pohled Peroutkuv.

15 Tento obrat jsem si vypuij¢il od anonymniho recenzenta prvni verze ¢lanku. A¢ je obrat metaforicky,
ptisel mi mimotadné presny. Peroutkovi totiz neslo ani o ,,vI¢i svobodu“ a rozhodné ani o ,,velky socia-
lismus®. Skute¢né jej zajimala duchovni podstata socialni otazky — tedy to, co bylo (a je) Masarykovym
dedictvim cesko/slovenské sociologické tradice. A jak zde ukazuji, téz tradice verejné sociologie. Jde
o onen étos ,,republiky sociologi“.

16 Chci zde poznamenat, Ze béhem cetby jsem se casto nemohl ubranit nutkani vztahovat Peroutkovy
reflexe k soudobé spole¢nosti, ktera se od jisté doby také naléza v dobé prerodu. Tyto ¢asové a teoretické
prechody jsem se snazil ve své analyze separovat a nevnaset ,,prvky soudobého mysleni do analyzy
Peroutkovych textd. Jak uspés$ny jsem v této analyze byl, necht posoudi ¢tenai mého textu.
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(Peroutkovu praci s historii, s empirickymi fakty/daty, literarnimi prostredky
— tedy s ironii nebo s apelem na narodni identitu).

Nejdrive jsem ¢lanky nekolikrat precetl a ke kazdé pasazi jsem si pozna-
menal, o jaky typ angazovanosti ¢i analytického pristupu jde. Nasledné jsem
pasaze s podobnou tematikou seskupil do vétsich celkli — napf. reflexe mezina-
rodni politiky, postoje k demokracii, ivahy o socialismu a podobné¢. Vysledkem
bylo nékolik tematickych okruht, které mi umoznily identifikovat, jak a proc¢
Peroutka v danych tsecich textu prechazi mezi angaZovanosti a analytickym
odstupem. Pri analyze jsem sledoval, nakolik je Peroutkova publicistika formo-
vana vnéj$imi okolnostmi (Graf 2), jako byl rostouci mocensky tlak ¢i politicka
polarizace, a nakolik vychdazi z jeho vnitfniho presvédcéeni. Zajimalo mé, zda
a kdy dochazi v textech k posunu od ,,0bjektivnéjsi“ analyzy smérem k vyslov-
nému angazovanému postoji.

Jsem si védom selektivity vybéru jednotlivych ¢lankd. Kniha jich nabizi
32.J4 jich zvolil jen pét. Mam ale za to, Ze i pres omezeny pocet se snad ¢as-
te¢né podari ukazat podobnosti mezi koncepty a zaclenit tak Peroutku pravem
do ,,republiky sociologli“ jako prototyp a jednoho z prvnich vefejnych sociologt,
ktery ctil étos Masarykovské tradice — §lo mu o socialni otazku, o zachovani
kvalitni a robustni demokracie, (nikoliv vI¢i) svobody, s ménicimi se rezimy
se vyporadava ,lisacky cestné“ a je si bytostné védom duchovni podstaty
hospodarského rozvoje zemé, véetné apelu na budovani kultivované diskuse
a v kone¢ném disledku statu. To vSe za normativniho pfitakani hodnotam, které
jsou spole¢né pro verejnou sociologii Burawoye i komunitarismus Etzioniho
— tedy dialog, vécna kritika, spojeni odborného védéni s verejnou kontrolou
a snaha dosahovat objektivniho poznani, tedy umensovat ideologickou moc
skrze svobodu mysleni a odpovédné jednani.

Pokud jsem zde opakované zmiroval ,,antagonistickou interdependenci®,
spatfuji ji v tom, kdyz silny moralni postoj muize znesnadnit kriticky odstup,
zatimco priliSné setrvavani v objektivizujicich rovinach by mohlo oslabit dopad
verejného (a jenom verejného?) pisobeni. V tomto spatiuji napéti a zaroven
dosud nerozieSené dilema sociologického mysleni. Nenecham se ale mylit tim,
abych toto mysleni povazoval za slabost. Domnivam se, Ze toto napéti je prave
to, co ¢ini sociologickou teorii otevirenou k dalsimu badani a testovani.

Dtlezitou soucasti této studie je také vlastni vizudlni model reflexivity, ktery
ilustruje proménu Peroutkova verejného ptsobeni v zavislosti na politickém
kontextu. Tento model je koncipovan jako idealnétypicka rekonstrukce aktérské
perspektivy, srovnavajici jeho postaveni v rznych etapach verejného ptsobeni.
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Jsem si védom jeho nedostatecnosti, ale i s timto rizikem nabizim model k dalsi
diskusi. V textu jej vyuzivadm jako ndzorné schéma pro usnadnéni interpretace
a spatreni souvislosti. Jsem si védom jeho moZného empiricky nepresného
zkonstruovani. Necht tedy slouzi kritice, ktera povede k vybudovani robustné;jsi
teorie.

Ve své studii jsem tedy propojil historicko-sociologickou kontextua-
lizaci s kvalitativni obsahovou analyzou vybranych Peroutkovych ¢lankt
(5 z 32 ¢lankd) z obdobi tésné pred komunistickych prevratem. Takto zvolena
metoda (a zde jeji obsirnéjsi rozepsani) mi dovolila nabidnout ji ke kritice
a vlastné k prvotnimu ohledani téchto antagonisticky interdependentnich
aspektd sociologického mysleni. Diky ni se mi snad alespon ¢astecné podari
ukazat, do jaké miry Peroutkova publicistika odpovida sociologickym principtim
a mysleni'” — tedy propojeni odborné reflexe s aktivnim vstupem do spolecen-
skych procest. Tato metodologicka vychodiska tak umoznuji systematicky ana-
lyzovat Peroutkovo dilo jako (rozsifenou) pripadovou studii vefejné sociologie.'

Burawoy a verejna sociologie

Michael Burawoy definoval verejnou sociologii jako disciplinu prekracujici aka-
demickou sféru smérem k verejnému diskursu a ob¢anské spolecnosti (Burawoy
2005). Ve své prezidentské prednasce pro American Sociological Association
(ASA) zdtraznil, Ze verejna sociologie nema byt pouze analytickym nastrojem,
ale také normativni silou, ktera reflektuje a kritizuje mocenské struktury ve spo-
le¢nosti (Burawoy 2005). Vetejna sociologie je podle n€j postavena na reflexiv-
nim védeni, které vnima sociologii jako aktivni soucast verejné sféry, spiSe nez
na instrumentdlinim védéni, které ji redukuje na objektivisticky popis reality
(Burawoy 2011).%

Verejna sociologie se v soucasné akademické debaté ¢asto zaméruje na dia-
lektiku mezi angaZovanosti a objektivitou, pri¢emz Burawoy ji vinima jako nutny
prvek intelektualniho diskursu, zatimco Etzioni klade diraz na rovnovahu mezi
analytickou reflexi a praktickymi implikacemi. Peroutkovo dilo ukazuje, Ze
Ceska verejna sociologie ma hlubsi historické koreny, nez by se mohlo zdat pri

17 Metodu rozepisuji podrobnéji i z dalsiho divodu: aby bylo patrné, ze k tématu pristupuji a priori.

18 Spatiuji podobnosti s Burawoyovym konceptem extended case method — i my zde alespoi ¢aste¢né
mapujeme makrohistoricky ramec doby, ve které Peroutka texty psal.

19 [ zde jde o aspekt ,,antagonistické interdependence®.

75



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 27 | 2025 | 1

pouhém prejimani zapadnich modeld. Peroutklv ptistup je z tohoto pohledu
nejen formou intelektudlni reflexe, ale také prispévkem k dlouhodobé debaté
o roli vefejného intelektuala v demokratické spole¢nosti.

AngazZovanost jako problém

Ze Sociologické encyklopedie® se dozvidame, Ze angazovanost byla central-
nim pojmem predevS§im v osmdesatych a devadesatych letech 20. stoleti,
predevsim v ramci tak zvané angazované sociologie. Ta se na Zapade¢ rozviji
predevsim jako reakce: (1.) na koncepce nehodnotici, neangazované, nestranné
sociologie, vétSinou spojené s pozitivistickymi tradicemi a s odvolavkami
na M. Webera; (2.) na apologetické koncepce reprezentované akademickou
sociologii, ktera teoreticky obhajuje status quo; (3.) na teoreticky, historicky
a politicky nezakotveny empiricky vyzkum, ktery je programove ochoten svymi
védecky objektivnimi daty slouzit komukoliv a jakkoliv. Z pohledu angaZované
sociologie je to tvrda kritika predevs§im O-sociologie*' v Petruskové slova smyslu.
Neni to ov§em kritika, ktera by byla nesmiritelna. MizZe slouzit jako reflexe
a nosna linka prave k tomu, k ¢emu vyzyva nase dvojice; verejnd sociologie
a republika sociologii.

Onoho dilematu tykajiciho se angaZovanosti si ostatné prave skrze poziti-
vismus (!) v§ima Petrusek, ktery upozoriiuje na to, Ze samotni novopozitivisté
se pokusili fesit problém ,,nehodnotici sociologie“ svym vlastnim zptisobem.
Dovolim si v nésledujici ¢asti nékteré pasaze rozsahleji parafrazovat, protoze
je vtomto ohledu povazuji za zasadni z hlediska tohoto dilematu. Petrusek zde
parafrazuje Lundberga (in Subrt 2008: 23):

a) sociolog dé¢la radu hodnotovych a hodnoticich rozhodnuti v souvislosti se svym
vyzkumem a nem?uZe se jim vyhnout;

b) sociolog ¢ini hodnoty predmétem svého zkoumani, protoze hodnoty jsou sou-
¢asti socialni reality, ale ,,sociolog nesmi byt advokatem Zadného vzorce chovani,
které zkouma*“;

¢) dasledné je nutné odliSovat faktualni tvrzeni od otazek, jez se tykaji politické
praxe. Faktualni tvrzeni vSak nesméji obsahovat, a to ani skryté, jakékoliv vyjadreni
sociologovy obliby ¢i nechuti;

20 https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Sociologie_anga%C5%BEovan%C3%A1 [cit. 2024-06-10].
21 O O-sociologii mluvi Petrusek ve své knize Alternativni sociologie (Petrusek 1992).
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d) sociolog musi diisledné odliSovat svoji roli védce a svoji roli obcana. Musi si byt
védom zakladni teze, Ze ,,ve védecké proceduie neni nic, co by ndm jednoznacné
teklo, co se s védeckym, tedy ov€fenym, verifikovanym poznanim musi udélat“
(l.c.: 17-18).

Petrusek pise, ze

v této posledni tezi je obsazeno doporuceni ke skromnosti k verejnému vyjadiovani
sociologickych stanovisek: sociolog by mél fakta sdélovat, nikoliv je posuzovat. To
Je ale tikol téméF nadlidsky a jeho jednoznacné reseni nemdme.??> Navod k umirné-
nosti, ktery novopozitivisté formuluji ve vztahu k politickému angazma sociologa,
se v8ak (i v rdmci jejich paradigmatické struktury) dostava do rozporu: s neskry-
vanou ambici fungovat jako experti (ale mize byt expert nezavisly na tom, pro
néhoz expertizu provozuje?), masmedialnim tlakem, jemuz sociologové nemohou
koneckoncii nepodlehnout — média sociologicky fakt hodnotové interpretuji jiz
tim, Ze s nim pracuji ... zde pak funguje spise mertonovsky princip sebespliiujiciho
a sebelikvidujiciho proroctvi nez ,,nezavisla expertiza“. Neopozitivisté nam svou
vlastni praxi i koncepci védy, védéni a jejich funkci vlastné poveédéli, ze neni nevin-
nych expertiz,? 7e neni nestrannych badateld a Ze neni neangazovaného védéni
— i kdyz rici chtéli néco jiného.

Verejna sociologie a sociologicky Zurnalismus

Verejna sociologie je soucasti sociologické tradice, ktera se zaméruje jak na roz-
voj sociologické teorie, tak ovSem na angaZovanost s vefejnosti a mapovanim
spolec¢enskych procesd. Svou angazovanosti mnohdy privadi sociologickou
optiku k pritomnosti. Neni to ale onen ustup do pritomnosti, ktery se zvrhava
v aktivismus bez profesionalni znalosti socialnich procesut. Zde je zakladni roz-
dil mezi lacinym aktivismem (Burawoy 2004) a samotnou vefejnou sociologii.
Skrze sociologickou optiku a profesionalni metodologii — a dodejme, Ze za to
samoziejme z velké ¢asti vdéei pozitivistickému proudu — verejna sociologie
vstupuje rovnéz do verejného diskursu tim, Ze:

22 Zdiaraznéno mnou. Ponechavam bez dalsi interpretace.
23 Taktéz zdiraznéno mnou. Ponechavam bez interpretace.

77



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 27 | 2025 | 1

e sociologickou znalost ¢aste¢né Cini pristupnou verejnosti;

e spolupracuje s komunitami a socialnimi hnutimi za tcelem analyzy spo-
lecenskych procesy;

e ovliviiuje anebo potencialné ovlivituje socidlni zménu.

Tim, Ze verejna sociologie ma blize k otdzkdm doby, ale zaroven neodpojuje
profesiondlni védéni od své angaZovanosti, je samoziejme vystavena kritice
samotné profesionalni sociologie, ktera ji rada vycita jakysi ,laciny aktivismus®
a zatiZenost hodnotami.

Nabizi se ovSem otazka, které hodnoty nesou samotnou sociologii profe-
sionalni. U vefejné sociologie jsme tyto hodnoty n€kolikrat jednoznaéné vyrkli
a zpristupnili je profesionalnimu i vefejnému védéni. Na mnohych mistech je
zminoval i Petrusek; jde o toleranci, dialog a spor, svobodu projevu a kritiku,
ovSem bez mravniho relativismu (protoze prave relativismus byl tim, co vedlo
ke gulagiim a Osvétimi). V téchto hodnotach pak nachazime samotny svar
a dilema sociologického védéni — to ovSem neni v zadném pripadé kritika, ale
je to néco, co sociologickou védu vyzveda z pozitivistického védeni, protoze
dokaze reflektovat meze svého vlastniho védéni.

Paralelné vedle vetejné sociologie existuje sociologicky Zurnalismus, ktery
(na rozdil od verejné sociologie) neresi teoretické otazky sociologie, ale zato
nevaha kritizovat spolecenskou moc a jeji ideologické proklamace — a ¢ini tak
s vyuzitim nejen sociologické metodologie, ale dal$ich filiaci (uméni, literatura
atd.) Jakymsi idedlem ve Weberove slova smyslu je zde Zivot a dilo Ferdinanda
Peroutky, u néjz nachazime vybrané aspekty predevsim verejné sociologie.

Z ¢lanku Janaka se dozvidame, Ze ,,to, co komunistickému rezimu vadilo
nejvice, byl sociologicky zurnalismus, ktery oslovoval 8irsi vefejnost, a konkrétni
sociologicka teorie, ktera méla potencial usvédcit ze 1Zi ideologické proklamace
o spole¢enské realité” (Janak 2013: 360). Zda se, Ze tento aspekt ma verejna
sociologie se sociologickym Zurnalismem spole¢ny. Obé¢ stoji se svym védénim
u osloveni verejnosti, obé vyuzivaji sociologické teorie (a je dosud stéle otazkou,
zda vefejna sociologie neni ddlezitou sociologickou teorii!) a obé maji potencial
usvedcit ze 1zi ideologické proklamace o spolecenské realit€ — pravé tim, ze své
sociologické hledi privadeéji k ,,aktualnim otazkadm doby“ a nezlstavaji jen
u nich, protoze spolu s tim je jejich analyza nesena reflexi dlouhé ¢asové osy,
profesionalnim metodologickym aparatem a jazykem. Jazyk samotny pak bude
pro sociologicky zurnalismus ¢imsi specifickym. Jmenujme zde opét priklad
Ferdinanda Peroutky, jehoz jazyk zasluhuje pozornost literarni, a po pravdé
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priznejme, Ze jeho jazyk do jazyka védy nepatii. Jazyk analyzy se ov§em pro-
meénuje v zavislosti na tom, pro koho sociolog pise.

Nejen diky Janakovi (Janak 2013) a NeSporovi (NeSpor 2008, 2011, 2014)
vime, Ze to byly politické divody, které vedly sociologickou teorii v ¢eskych
zemich specifickymi cestami. Janak se v tomto textu sociologickému Zurnalismu
vénoval pohledem sociologické teorie a dokazal, Ze je jeji legitimni soucasti,
véetné toho, Ze zde vylicil 8irsi kontextualni pole, ve kterém sociologicky Zur-
nalismus pusobil a pisobi. Neni jisté¢ nahoda, Ze v obdobi, které NeSpor zve
zlatou érou?* Ceské sociologie (Nespor 2008), byl sociologicky zZurnalismus pro
klasickou sociologii integrovanou soucasti sociologie predevsim i po strance
institucionalni — tento prehled pak vycerpavajicim zplisobem podava opét prave
Nespor (2014).

Janak piSe, Ze pro to, aby sociolog mohl zUstat v oboru v obdobi normali-
zace (tedy v obdobi nesvobody), musi se uchylit bud k tzv. abstraktni ezoterice,
k tvrdému empirismu anebo zvolit cestu tfeti (alternativni), a tou je neoficialni
socialni mysleni. Nabizi se otazka, zda tyto tfi cesty nejsou cestami, o kterych
mluvi Patocka ve svém textu nazvaném Duchovni ¢lovék a intelektudl (1975).

Jsou to totiz prace nejen Patocky, ale také zde mnohokrat zminovaného
Peroutky, které — opét slovy Janaka — ,,ukazuji na kontinuitu praktické a etizujici
linie ¢eského mysleni jako celku, jehoZ soucasti sociologicka teorie je“ (Janak
2013: 361).

Abychom tyto uvahy ukotvili, nabizime srovnavaci tabulku, jez zachycuje
klicové aspekty pristupu Michaela Burawoye, Amitai Etzioniho a Ferdinanda
Peroutky k verejné sociologii. Kazdy z autoru sice ptsobil v jiném kontextu,
a predevsim Peroutka pak v jiné dobé, ale opét sledujeme aktérskou perspektivu
z idealnétypické pozice. Toto srovnani vychazi z epistemologickych a metodo-
logickych vychodisek téchto autorli a zaroven se opira o jejich pristup k anga-
Zovanosti a objektivit€. V nasledujici ¢asti teoreticky obhajujeme relevantnost
tohoto srovnani s odkazem na jejich primérni dila.

24 Anebo pozlatkem?
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se spole¢nosti
a podporuje

musi respektovat
hodnoty a normy

Kritérium Michael Burawoy  Amitai Etzioni Ferdinand
(Vetejna (Komunitarismus,  Peroutka
sociologie) aktivni obc¢anstvi) (Sociologicky

zZurnalismus)

Angazovanost Verejna sociologie ~ Verejna Zurnalisticka

a jeji legitimita propojuje akademii  angazovanost analyza jako forma

verejné sociologie.

spolecenské zajmy.

historické
a spolecenské
souvislosti.

demokraticky spole¢nosti.
diskurs.
Metodologické Kriticka sociologie, Pragmatismus Historicko-
vychodisko dialekticky vztah a komunitarismus,  -analyticky
a epistemologie mezi spole¢nosti rovnovaha mezi pristup, kombinace
a védou, empirickym empirického
angazovana vyzkumem vyzkumu
epistemologie, a praktickymi a hodnotové
marxismus aplikacemi. interpretace.
AngazZovanost Sociologie nemtize = Véda nema byt Angazovanost je
avztah byt neutralni, ideologicka, ale demokraticka, ale
k objektivité vzdy reflektuje musi reflektovat ne ideologicka,

kritika totalitnich
rezimu.

Uloha veiejného
sociologa
ve spolec¢nosti

Verejny sociolog
bojuje proti
hegemonnim
ideologiim

a podporuje
socialni zménu.

Verejny sociolog
je prostrednikem
mezi ob¢anskou
spole¢nosti

a statem, formuje
moralni diskurs.

Vyvazuje kritickou
reflexi s etickymi
imperativy,
racionalizace
verejné debaty.

Tabulka 1. Komparace pristupt Burawoye, Etzioniho a Peroutky k verejné sociologii

avybrana kritéria

Ve vztahu mezi angaZovanosti a védeckosti v sociologii je patrné zasadni napéti,
které bylo predmétem mnoha teoretickych diskusi. Michael Burawoy (2005)
ve své koncepci verejné sociologie argumentuje, Ze védecka neutralita je v zasadé
iluzorni a Ze sociologie by méla aktivné vstupovat do verejné debaty a podilet
se na reSeni spolecenskych problému. Proti tomuto postoji v8ak stoji tradice
hodnotové neutrality, jak ji formuloval Max Weber (1949), ktera zddraznuje,
Ze sociologie by méla oddélovat analytické zkoumani od normativnich soudd.
Toto napéti 1ze chapat jako dynamiku mezi dvéma pristupy: na jedné strané
angazovanost, ktera povazuje sociologa za aktéra ve spole¢enském prostoru,
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a na strané druhé distancovanost, ktera se snazi zajistit, aby védecké poznani
nebylo kontaminovano ideologickymi preferencemi. Klicovou otazkou tedy je,
zda muze sociolog aktivné zasahovat do spolecenské reality, aniZ by oslabil
védeckou objektivitu svého vyzkumu.

Jednim z moznych feSeni je pristup Amitaie Etzioniho (1993), ktery se
pokusil preklenout tuto dichotomii konceptem angazované reflexivity. Podle
néj je mozné spojit analytickou distanci s hodnotoveé ukotvenym piistupem,
pokud sociolog zlstane metodologicky prisny a transparentni ohledné svych
predpokladt. Tento ptistup ma blizko k tomu, co Burawoy nazyva ,,rozsirenou
pripadovou metodou® (extended case method), ktera umoziuje kombinovat
mikrosocialni empirii s makrostrukturalni analyzou.

V Ceském intelektudlnim prostoru lze podobné napéti pozorovat v pub-
licistické ¢innosti Ferdinanda Peroutky. Jeho texty z let 1945—-48 ukazuji, Ze
angazovanost nemusi nutné znamenat ideologickou jednostrannost. Peroutka
se snazil propojit kritickou analyzu mocenskych struktur s normativnim apelem
na demokratické hodnoty, ¢imz jeho prace odpovida myslence verejné sociolo-
gie, aniz by opustila analytickou preciznost. Podobn¢ jako Burawoy chapal, ze
intelektual nemize byt zcela neutralnim pozorovatelem, ale zaroven se vyhybal
aktivistické jednostrannosti.

Lze tedy konstatovat, ze angazovana sociologie nemusi byt v rozporu
s védeckosti, pokud dodrzuje tti klicové principy: (1.) reflexivitu, tedy védomé
zkoumani vlastnich hodnotovych vychodisek,? (2.) metodologickou transpa-
rentnost, ktera umoznuje replikovatelnost vyzkumu, a (3.) oddéleni analytické
a normativni roviny, coz znamena jasn¢ rozliSovat mezi empirickymi poznatky
a hodnotovymi doporucenimi.

Zavérem lze tici, Ze pokud je verejna sociologie zaloZena na kritické refle-
xivité a védecké prisnosti, mize tuspesne prekonat tradi¢ni dichotomii mezi
angazovanosti a objektivitou. Angazovanost neni prekazkou védeckosti, pokud
se stane jejim védomym a metodologicky ukotvenym prvkem.

Amitai Etzioni naproti tomu predstavuje pragmaticky pristup k verejné
sociologii, kdy usiluje o rovnovahu mezi akademickou analyzou a spolecen-
skym dopadem (Etzioni 1968). Jeho koncept The Active Society zdUraziuje,
Ze sociologie nema pouze studovat spole¢enské procesy, ale aktivné se podilet

25 Je zajimavé, ze Peroutka velmi ¢asto ve svych textech psychologizuje. V knize Deniky, dopisy,
vzpominky dokonce mluvi o tzv. ,,biosofii“. M4 jit o denik, v némz Peroutka pracoval na metode¢, ktera
jej ¢inila citlivéj§im viici analyzam moci, ale také pestovala jeho psychickou odolnost. Denik se nikdy
nenasel.
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na jejich formovani. Etzioniho pristup vychazi z komunitaristické teorie, ktera
zdlraznuje propojeni individualni autonomie s odpovédnosti vii¢i komunité
(Etzioni 1993). V tomto ohledu se jeho postoj lisi od Burawoye, protoZe nevidi
angazovanost jako nastroj kritiky strukturalni nerovnosti, ale spie jako snahu
0 obnovu spolec¢enské soudrznosti prostfednictvim normativnich hodnot
(Etzioni 1996).

Epistemologicky Etzioni kombinuje empiricky vyzkum s hodnotovym
ramcem. Kritizuje tak zvanou hodnotové neutrdlni sociologii a zdUraznuje,
Ze i objektivni védecka analyza je vZdy rdmovana normativnimi predpoklady
(Etzioni 1988). Jeho prace reflektuji Gsili propojit akademické poznani se spo-
lecenskou aplikaci, coz doklada i jeho poradenska ¢innost ve vefejné sprave.

Ferdinand Peroutka, a¢ nebyl formalné sociologem, ve své publicistické
¢innosti zastaval roli verejného intelektuala, jehoZ angazovanost lze chapat jako
formu verejné sociologie. Jeho publicistika, zejména v obdobi mezi lety 1945
a 1948, byla analytickou reflexi spolecenskych a politickych procest, pricemz
si uchovavala snahu o objektivitu (Peroutka 1947). Podobné¢ jako Burawoy
nevnimal intelektuala jako neutralniho pozorovatele, ale jako aktéra formujiciho
verejnou debatu.

Metodologicky Peroutka kombinoval empiricka data (byt samoziejmé
ve srovnani s dnesni dobou ve velmi omezené mire) s analytickou esejistikou,
coz lze prirovnat k historicko-analytickému ptistupu. Jeho kniha Budovdni
stdtu (1933) se opira o detailni analyzu politickych udalosti, zatimco Tak nebo
tak (1947) reflektuje jeho snahu o porozuméni demokratickym procestim
ve specifickém historickém kontextu — tim byl ,,vyvijejici se socialisticky stat*
(Peroutka 1947: 20). Nespor (2011) opakované Peroutku radi mezi vyznamné
intelektualy, ktefi svymi analyzami ovliviiovali vefejny prostor a piekracovali
tradi¢ni akademické ramce.

Epistemologicky Peroutklv pristup osciloval mezi angazovanosti a sna-
hou o analytickou distanci. Na rozdil od Burawoye se vyhybal ideologizaci
a primé participaci na politickém aktivismu, presto jeho prace méla normativni
rozmér — obhajovala demokratické hodnoty a kritizovala totalitni ideologie
(Peroutka 1950).
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NesSpor a Republika sociologti

Nestaci, aby byl sociolog pouhy védec. K tomu musi miti pohled téméer basnicky,
pristupny zZivym bezprostiednim dojmim kazdodennim, schopnost probirati se
v materialu jeSté neutfidéném. Takovy sociolog musi uméti s uzitkem choditi
po ulici a sedéti v kavarné a nepokladati tento ¢as za ztraceny pro védu (Peroutka
1924, cit. in NeSpor 2008: 151).

V Ceském prostiedi se verejna sociologie dlouho rozvijela neformaln¢, skrze
¢innost verejnych intelektuali, mezi nimiz vynikali T. G. Masaryk, Edvard Bene$
nebo pozd¢ji Ferdinand Peroutka. Ti se vyjadrovali k zdsadnim spolecenskym
otazkam, pricemz jejich angazovanost nebyla oddélena od analytické reflexe.
Tento pristup mizZeme chapat jako urcity predobraz verejné sociologie, ktery
vychazi z tradice intelektualni angazovanosti v ¢eské sociologii.?® V ¢eském aka-
demickém prostoru pretrvava spor o to, jak by méla verejna sociologie fungovat.
Jak ukazuje NeSpor (2011), ceska sociologie méla dlouhou tradici intelektualni
angazovanosti, pficemz vS§ak od sedmdesatych let 20. stoleti dochazelo k jejimu
postupnému odtrzeni od verejného prostoru v dasledku politickych tlakd. Dnes
se opét hledaji zptsoby, jak sociologii vice zapojit do vefejného diskursu, aniz
by se stala nastrojem ideologie (Janak 2013; NeSpor 2024).

Jednou z cest je analyza Peroutkovy angaZovanosti a snahy o analyticky
postoj. Samoziejmé, Ze se nabizeji rlizné pristupy pravé s ohledem na to, kdy
byla reflexivita mozna. Jinak bude vypadat reflexivita v dobé¢, kdy je rezim
demokraticky, a jiné podoby bude nabyvat v dobach totalitnich — u Peroutky
specificky v obdobi fasismu a komunismu.

Verejna sociologie stoji na priseciku mezi akademickou reflexi a spole-
Censkou angazovanosti. Toto nap€ti se mnohokrat ukazalo byt predmétem
sport v republice sociologli — velmi vyrazné v dob¢ prvni republiky, ovsem také
po druhé svétové valce pred nastupem komunismu. Vyrazné vzedmuti pak ¢eska
sociologie zazila v Sedesatych letech 20. stoleti (Vorisek 2012; NeSpor 2024%7).

26 Je evidentni, Ze prvorepublikova angaZovanost a jeji étos bude znamenat néco dramaticky odliSného
od angazovanosti v marxisticko-leninskému duchu, jehoz sentiment v soudobém kulturnim substratu
nevymizel. Neni mi znamo, zZe by v nasem prostiedi existovala analyticka studie empirického odliSeni,
a prece je jasné, jak skute¢n¢ dramatické rozdily tu jsou.

27 Studie kon¢i takto: ,,Svoji otevienosti a angazovanosti staly na celném misté v ramci celého vychod-
niho bloku a uspé€sné, i kdyz z vnéjsich diivoda jenom kratce, se zapojily do skute¢né mezinarodnich
sociologickych snah propojujicich zapadni, socialistické i dalsi sociologie. Ceskoslovensko se pravé
ijejich prostrednictvim opét (nakratko) stalo ,zarivym bodem na sociologické mapé‘ (Barnes — Becker
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Diskuse o angazovanosti a hodnotové neutralité, ktera je klicova v ramci
sociologické epistemologie, byla v ¢eském prostiedi také soucasti soudobych
analyz — vzpomenme na prispévky o Janu Mertlovi (Janak 2012; NeSpor 2012;
Skovajsa 2012).

V republice sociologt je hodnotova neutralita obvykle spojovana s obéma
sociologickymi Skolami, prazskou a brnénskou. Ob¢ silné reflektovaly sociolo-
gii Maxe Webera, ktery prosazoval disledné odd€leni empirického vyzkumu
od normativnich soudd. Jenze takové oddéleni — a¢ je jednou z nutnych pod-
minek objektivniho poznani — nestaci, kdyby aktéri nebyli soucasti struktur
a struktury soucasti kultury. V republice sociologt se tento koncept dostal
do stretu s ideologickymi a politickymi pozadavky riznych rezim, coz doklada
pripad a studie zabyvajici se sociologii Jana Mertla. Mertliiv pokus o hodnotové
neutralni sociologii skon¢il v ostrakizaci, jelikoz se jeho védecké dilo dostalo
do kolize s politickym rezimem, a to i presto, Ze vychazel z weberovské meto-
dologie.

Ferdinand Peroutka jako vefejny sociolog predstavuje vyrazny priklad
napéti mezi angaZovanym postojem a snahou o analytickou neutralitu. Svym
prikladem nam ukazuje, Ze tyto zdanlivé nesmiritelné pozadavky lze do jisté
miry usmirit. OvSem za splnéni n€kolika predpokladd. Jeho novinaiska ¢innost
nebyla jen analyticka, ale také normativni — snazil se aktivné ovlivnit verejné
minéni ve prospéch demokracie a etického pristupu k politice. Presto se mu
podarilo udrzet intelektualni odstup a schopnost reflexe, coz Ize povazovat
za ,neutralni angazovanost®, tedy model, ktery neni ideologicky zaujaty, ale
zaroven neni hodnotovée indiferentni.

Nespor (2011) ndm ve své Republice sociologii jednoznaéné dokazuje tento
sporny moment, kdy na jedné strané stoji ,,angazovanci“ a na stran¢ druhé
»hehodnotici“ sociologové. V tomto ohledu je jisté uZite¢né studovat texty
piredvale¢né (konkrétné z poc¢atku tiicatych let). Cast téchto diskusi je prave
v NeSporove publikaci. Z tohoto hlediska a pod timto zornym thlem si zasluhuji
blizsi pozornosti.

Podtitul Burawoyovy knihy Public Sociology (2021) zni Mezi utopii a anti-
utopii. Republika sociologi miize byt pojata jako idealita, ale téz jako syntéza
antagonisticky komplementarnich proudd mysleni, které jsem se zde snazil

1938: 1067), proto stoji za to tyto podniky pripominat. I proto, Ze tehdejsi sociologové ke svému oboru
pristupovali s vasni, bez niz kterakoliv véda, jako cokoliv, co ¢lovek dela, ztraci hodnotu, coz je deviza
v dnesnich ¢asech namnoze nebyvala, nebot jsme si vzali ptiklad z ,mnohych zapadnich sociologu,
ktefi casto pristupuji ke svému oboru spi$e jako chladni, dobte placeni profesionalové.“
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nastinit. Na mou otazku, co tvori republiku sociologi, zda to jsou praveé hodnoty,
kterymi se sociologové zabyvali,?® Nespor odpovida:? ,,Pokud jde o republiku,
mn¢ se na tom napadu dodnes libi ta mnohoznacnost: miiZete to chapat striktné
jako politicky atvar, kde bylo hodné (mocnych) sociolog, ale mate samoziejmé
pravdu, Ze jsem tim sledoval vic, feknéme duchovni spolecenstvi, a v tomhle
vidéni by ty hodnoty, ale stejné tak rtizné druhy angazovanosti, ale na druhou
stranu i akademické poznani atd. samoziejmé hraly roli.”

,Republika sociologl“ je tedy mysleny koncept, ktery predstavuje v jistém
slova smyslu utopickou spole¢nost jako nedostiZny ideal a nejvyssi étos védecké/
sociologické prace, ve kterém by sociologové méli zasadni roli ve verejném sfére.
V této republice sociologové nejsou pouze odborniky zabyvajicimi se studiem
spole¢nosti, ale také aktivnimi ob¢any, ktefi se angazuji v procesech spolecen-
ské zmény. Jsou vlastné reflektovanymi aktéry idealll védce i aktivniho obcana.
Chapejme oba pojmy ve weberovském idealnétypickém smyslu. Tato konstrukce
proto v sob¢ implicitné nenese kritiku jednotlivych typd sociologie. My uz nyni
ale vime, Ze predmétem sport bylo ono dynamické pole mezi angazovanosti
a nehodnotici sociologii.

V republice sociologli maji sociologové dulezité postaveni v politice,
ve vefejné debateé a ve formulovani politickych programd, i kdyz to tfeba neni
jejich cilem. Svou logikou ucasti takové jednani zakladaji. Mizeme vzpome-
nout napf. nedspedné pokusy A. I. Blahy o zaloZeni politické strany a budovani
politiky po vzoru véd. I Blahovo mysleni, stejné¢ jako to Peroutkovo, napliovalo
mnohé z antagonisticky interdependentnich aspekti vefejné sociologie. Jen je
kazdy realizoval jinou cestou, jak z hlediska spole¢nosti, tak z hlediska socio-
logie.

Republika sociologli svou védomou reflexi antagonism@ a komplemen-
tarit podporuje a vyzveda dialog a otevienou vyménu nazorll mezi sociology
a ostatnimi ¢leny spolec¢nosti. Tim by se zajistovala skute¢na reprezentace zajmu
obyvatelstva a podpora participativni demokracie jako prostor, ve kterém se
svobodna sociologie realizuje.

28 V dotazu byl kontext vztazen k Blahové odmitnuti Skrachova pozadavku na hodnotové zatizenou
a normativni védu, ktera bude ¢init narok na hodnoceni. Blaha samoziejmé tento pozadavek odmitl —
jisté ku Skrachové prekvapeni a nelibosti. Diivodem byl pozadavek objektivismu.

29 Z mailové korespondence [cit. 2023-07-03]. Postava NeSpora je prave zde dilezit4, protoze to byl
prave on, kdo tento koncept poprvé pro ukotveni vah pouzil, kdyz jednoznaéné¢ poukézal na nepo-
stradatelnou roli sociologt a jejich akademického vzdélani a rovnéz angazovanosti (nejen) v kontextu
budovani statu (Nespor 2011).
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Na zaver miiZzeme nechat promluvit nestora ceské sociologie, Miloslava
Petruska: ,,Aniz bychom se pokouseli tvorit z Peroutkova dila ,systém* — kon-
trapozici kritiky davu je mu kritika liberalismu, ktery zapomina na své plivodni
poselstvi a poslani a za¢ina se nebezpecné ztotoznovat s tim nejvulgarnéjsim
kapitalismem.*

Ferdinand Peroutka v ,republice sociologi”

Uz dosti dlouho v devatenactém a dvacatém stoleti mohlo byt jasno, Ze kdo nechce
socialismus maly, bude mit socialismus veliky. Vy, ktefi dnes pilné uvadite ty a ony
prednosti kapitalismu, feknéte, jak jste resSili socialni otazku, dokud trval vas
vlastni systém? (Peroutka 1947: 9).

Ferdinand Peroutka predstavuje kli¢ovou postavu ceské intelektualni sféry,
jejiz mysleni a publicisticka ¢innost v letech 1945-48 reflektovaly napéti mezi
angazovanosti a analytickou distanci. Peroutk(v pristup k politickym a spole-
Censkym otazkam této doby ukazuje, Ze jeho angaZovanost nespocivala v jed-
nostranné obhajobé¢ urcité ideologie, ale ve snaze o racionalni a vécnou reflexi
spolecenskych procesu.

Po navratu z koncentra¢niho tabora Buchenwald se Peroutka ihned zapojil
do verejného diskursu a snazil se analyzovat situaci v Ceskoslovensku s védo-
mim tragickych zkuSenosti, které valka prinesla. Jeho kritika totalitnich ten-
denci nebyla jen emocionalnim vyrovnavanim se s minulosti, ale systematickym
pokusem o zachovani demokratickych principti v novém politickém usporadani.
Prestoze byl spojen s povalecnym demokratickym tdborem, jeho publicisticka
¢innost v Lidovych novinach a dalsich periodikach byla charakteristicka snahou
o objektivni analyzu.

Peroutka se po valce aktivné zapojil do verejné debaty, ale jeho angazo-
vanost méla analyticky charakter. Prestoze byl presvédéenym demokratem
a odpdrcem nacismu i komunismu, jeho texty ukazuji, ze se neomezoval na ide-
ologicka hesla, nybrz se snazil porozumét strukturalnim zménam ceskosloven-
ské spolec¢nosti. Kritizoval nejen komunistickou hegemonii, ale také naivitu
demokratickych politikd, ktefi podcenovali hrozbu totalitniho ovladnuti statu.

Jeho postoj byl blizky tomu, co Michael Burawoy oznacuje jako ,kritic-
kou sociologii — tedy angazovany vyzkum, ktery se snazi identifikovat skryté
mechanismy moci, aniz by se stal nastrojem propagandy. Na druhé stran¢ Ize
v Peroutkové skeptickém realismu najit i paralely s komunitaristickym mySlenim

86



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 27 | 2025 | 1

Vyvoj reflexivity Ferdinanda Peroutky
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Graf 1. Vyvoj reflexivity Ferdinanda Peroutky (aktérska perspektiva) - idealnétypicky model

Amitai Etzioniho: snaha hledat zptsoby, jak udrzet demokratickou soudrznost
spole¢nosti tvari v tvar vnitfni fragmentaci. To potvrzuje ve svych textech také
Kosatik (2011: 73):

Peroutka nebyl naivnim idealistou, ale ani cynickym pragmatikem. V jeho textech
se objevuje neustalé napéti mezi demokratickym idedlem a nutnosti realistického
pristupu k politice. Psat v roce 1945 vSak znamenalo brat v tvahu, Ze situace
v zemi neni normalni, Ze neni omezen jenom pocet politickych stran ¢i novin,
které mohou vychazet, ale Ze existuji i stovky dalSich omezeni demokracie, a Ze
dokonce i velka ¢ast naroda kdesi potratila sviij ,,demokraticky cit“ a nevidi, ze
pfinejmensim jeden vyznamny subjekt politického zivota — KSC — nepostupuje
demokratickym zplsobem.

Peroutkova prace vykazuje rysy konceptt dvou klicovych myslitelti v debaté
o verejné sociologii: jak Michaela Burawoye, tak Amitaie Etzioniho. Zatimco
Burawoy prosazuje model kritické sociologie, ktera se snazi odhalit strukturalni
nerovnosti a aktivné pasobit na jejich odstranéni, Etzioni zddraznuje komuni-
tarismus a roli sociologa jako stabilizatora spole¢enskych hodnot.
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Peroutka se nachazel mezi témito dvéma pristupy:

e Podobné jako Burawoy vnimal intelektuala jako aktivniho Gcastnika verejné
debaty, nikoli jako neutralniho pozorovatele.

e  Podobné jako Etzioni chapal, Zze angaZovanost nesmi vést k destrukci
demokratickych instituci, ale k jejich posileni skrze odpovédnou kritiku.

Peroutka a jeho ¢innost je zde vhodnym prikladem poukazani na propojeni

profesionalni sociologie se sociologii vefejnou — tedy diseminace védéni sme-

rem k verejnosti s vyuzitim ,,tvrdych® védeckych artefakt, napft. statistickych

podkladd, které Peroutka vyuzival (nejen) ve svych novinovych statich.
Nespor zde cituje primo Peroutku:

Nestaci, aby byl sociolog pouhy védec. K tomu musi miti pohled témér basnicky,
pristupny Zivym bezprostfednim dojmim kazdodennim, schopnost, probirati
se v materialu jesté neutfidéném. Takovy sociolog musi uméti s uzitkem choditi
po ulici a sedéti v kavarné a nepokladati tento ¢as za ztraceny pro védu (Peroutka
1924, cit. in NeSpor 2008: 151).

Dodejme jesté jednu dilezitou véc; tou byla Peroutkova silna a kriticka reflexe
nabozenského zivota vznikajiciho statu v komparaci s Anglii a Amerikou, kde
ma nabozenstvi ,tuzsi Zivot nez u nas“ (ibid.: 151).

V nasledujici analyze® vychazim z historicko-sociologického zasazeni
Peroutkovy publicistiky do kontextu konce tricatych a ¢tyricatych let 20. stoleti
a z kvalitativni obsahové analyzy vybranych text(, jak byla popsana v predchozi
metodologické ¢asti. Zamérfuji se na projevy angazovanosti (napf. explicitni
apel a moralni stanovisko), analytického odstupu (napft. hledani vice perspektiv
— komparace, upozornovani na hlubsi pri¢iny — dlouha ¢asova rada) a argumen-
tacni strategie, které Peroutka ve svych ¢lancich uplatiiuje.

30 Jak se domnivam, je skute¢né prvnim pokusem z tohoto hlediska. Vybér mych textii nebyl nikterak
selektivni a v zadném pripadé¢ neni reprezentativni pro Peroutkovu publikac¢ni tvorbu. Dokonce ani
pro obdobi, z néhoz jsem ¢lanky vybral, se nepoustim do snahy vysledky generalizovat, av§ak ¢inim
pojmenovani se zamérem vytvorit urcity ramec, ktery muize slouzit k diskusi, kritice nebo budovani.
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Graf 2. Vyvoj strukturalniho tlaku na Ferdinanda Peroutku (strukturalni perspektiva) -
idealnétypicky model’!

Zdavodnéni vybéru analyzovanych texti*

Pro analyzu verejné angazovanosti Ferdinanda Peroutky v povale¢ném obdobi
bylo nutné zvolit reprezentativni vzorek jeho publicistickych texta (reprezenta-
tivni v tom smyslu, Ze v nich bude patrna silna antagonisticka interdependence).
Pri vybéru jsem se ridil nékolika klicovymi kritérii:

Tematicka relevance k verejné sociologii; zvolené texty explicitné reflek-
tuji nap€ti mezi angazovanosti a analytickym odstupem, coz je centralni téma
verejné sociologie. Peroutkovy ¢lanky v tomto ohledu nejsou pouze zurnalis-
tickymi komentari, ale predstavuji hlubsi reflexi politickych a spole¢enskych
procest, coz je v souladu s konceptem verejné sociologie Michaela Burawoye.

31 Na obou grafech jsem se snazil znazornit fakt, Zze Peroutka, ktery psal na konci tticatych
a na zacatku ctyricatych let, zazival jednak silny strukturalni tlak, ale zaroven byl ve svych textech
silné reflektivni — ve vztahu k hodnotam, které branil. Proto jsem volil texty z knihy Tak nebo tak
(1947), které k tomu poskytuji vhodnou analytickou prileZitost.

32 Pavodné jsem skute¢né zamyslel analyzovat vSech pét ¢lankt. Obsah textu zacinal nabyvat,
pristoupil jsem proto k ramcové komparaci ¢lanka dle vybranych kritérii (Tab. 2) a zvolil nakonec
¢lanky jen dva, na kterych se d4 linie antagonistické interdependence ukazat. Samotna kniha v tomto
smyslu obsahuje skute¢né mimoradné bohaty material k detailnéjsi analyze.
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Historicko-sociologicka hodnota; vybér se soustfedil na obdobi let 1945-47,
kdy se Ceskoslovensko nachazelo v prechodové fazi mezi demokratickym uspo-
radanim a nastupujici totalitou. Peroutkovy texty z této doby nejen komentuji
aktualni udalosti, ale také zachycuji dynamiku politické a ideové transformace,
coZ umoznuje analyzovat jeho reflexi moci a demokratickych principd.

Diverzita analytickych pristupi; vybrané ¢lanky zastupuji razné zplisoby
argumentace, od historickych paralel a filozofickych avah az po ptimé poli-
tické komentare. Timto vybé&rem bylo zajisténo, Ze analyza reflektuje celou $iri
Peroutkovych metod prace s verejnym diskursem.

Pritomnost antagonistické interdependence; klicovym prvkem verejné
sociologie je napéti mezi angazovanosti a analytickou distanci. Analyzované
texty vykazuji tuto dynamiku v riizné mire: nékteré obsahuji silné normativni
apely, zatimco jiné se soustredi na vécnou analyzu. Vybér tedy umoznuje ukazat,
jak Peroutka osciluje mezi témito dvéma polohami.

e Reprezentativnost v ramci sbirky Tak nebo tak. Peroutkova sbirka ¢lanki
Tak nebo tak (1947) obsahuje 32 textq, z nichz jsem pro analyzu vybral pét:
Kdyz spdc¢ procitne, Neni ndvratu, V predvecer, Dédictvi a Ruské jubileum.
Volba téchto textd byla vedena snahou o zachyceni kontinuity Peroutkova
mySleni v letech 1945—47 a jejich schopnosti ilustrovat kli¢ové aspekty
verejné sociologie, zejména reflexi demokratickych hodnot, vztah mezi
jednotlivcem a spole¢nosti a kritickou analyzu moci.

e Moznost komparace; zvolena pétice ¢lanka nabizi vhodny zaklad pro
komparaci s pristupy verejné sociologie, zejména s koncepty Michaela
Burawoye a Amitai Etzioniho. Nékteré texty obsahuji explicitni vyzvy
k ob¢anské angazovanosti, zatimco jiné se zaméruji na strukturalni analyzu
politickych zmén. Tento kontrast umoznuje piesnéji identifikovat Perout-
kovu pozici v rdmci verejného intelektualniho plisobeni.

Tento vybér tedy nebyl nahodily, ale reflektuje jak tematickou, tak metodolo-
gickou logiku ¢lanku. Zvolenych pét textld umoziuje ukazat Peroutku nejen
jako angazovaného analytika, ale i jako predstavitele étosu verejné sociologie
v ¢eském prostredi.
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Nazev élanku  Angazovanost Analyticky Dialog? Celkové
odstup hodnoceni
Kdyz spac Silna; apel Stredni; Silna; metafory  Velmi vhodny;
procitne na prijeti nové  historicka (spac, primy apel
reality, vyzva reflexe zmény  probuzeni), i analyticka
k odpovédnosti  moci ironie reflexe
Neni navratu Silné; Silné; Stredni; Vhodny;
odmitnuti geopoliticka strukturovana  komplexni
navratu k pied- reflexe zmén argumentace,  analyza zmén
vale¢nému odkazy
radu na Masaryka
V Predvecer Stredni; kritika  Silna; analyza  Stredni; Méné vhodny;
burzoazie socialni otazky, dialektické silné analyza,
a jejich chyb ekonomické paradoxy, ale méné
roviny ironie vyrazna
socialismu angazovanost
Dédictvi Stredni; odkaz  Slabsi; méné Silna; Méné¢ vhodny;
na Masaryka historickych rétorické méné reflexe
jako moralni argumentti otazky, eticky ~ moci
zdklad ramec
Ruské Stredni; Silna; Siln4; Vhodny;
jubileum odmitnuti mocenska historicka geopoliticka
slepého analyza paralela, reflexe
obdivu k SSSR  Sovétského srovnavaci
svazu metoda
Tab. 2 Komparace ¢lankd dle vybranych kritérii - volba dvou vhodnych lanka?

33 Nabizi se jako mozny dalsi faktor analyzy — pfi vybé€ru jsem sdm narazel na své limity, jak a jestli
spadaji spiSe do ,,angazovanosti®, nebo ,,odstupu®, proto jsem se je snazil ve své analyze nezarazovat.
Vnimam je ale jako silné faktory, které mohou vybér ¢asti textu vyrazné ovlivnit. Jedna se o rtizné formy
ironie, metafory, odkazy na autority aj. Pro jasnéjsi odliSeni se nabizi analyza sentimentu.

34 Jsem si védom vlastni selektivnosti vybranych tezi, neporovnaval jsem empiricky kazdou tezi, ktera
v ¢lanku je (to by byl patrné nadlidsky ukol), ale nechal jsem se textem vést. Uvédomuyji si do urcité
miry nahodilost, s jakou jsem jednotlivé priklady vybiral, i to, Ze jsem se snad nemusel vzdy , trefit“
spravné. Béhem obsahové analyzy jsem si uvédomil, jak jsou jazyk a jazykova (i teoreticka) citlivost
pro analyzu dulezité, a Ze i sdm jazyk v sob€ nese jakousi teologickou funkci. Staci pritom malo, aby
byl ¢tenar v myslence odveden k jiné interpretaci. Nesnazim se tim vlastni analyzu néjak shodit nebo
dokonce relativizovat vysledky, k jakym jsem dosel. Jen aplikuji reflexivitu i na vlastni proces jako
nutnou podminku ptipusténi vlastnich chyb a ukdzat na nutnost procesuality dialogu, ktery je zdkladem
étosu a snad i zaloZeni toho, o ¢em zde piSi. Jsem si také védom vratkosti takového argumentu, ale tim
jen podtrhuji sdzku i risk takového po¢inani.
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V analyze se zaméruji na dvé hlavni dimenze textu:®

e Angazovanost; tedy jednotlivé hodnotové soudy, vyzvy k jednani a norma-
tivni ramec interpretace d&jin, které Peroutka ¢asto pouziva.

e Analyticky odstup; reflexe moci, strukturalni pohled na proménu spolec-
nosti, srovnavaci a historicka perspektiva.

Kazdou takto podlozenou dimenzi dopliuji vybranymi konkrétnimi citacemi
z textu a presnymi strankovymi odkazy, ¢imz se snazim zajistit transparent-
nost analyzy a jeji védeckou validitu. Jsem si védom toho, Ze vybér citaci je i tak
nutné selektivni a nejsem s to empiricky presn€ zmapovat kvantitativni obsah
textu. Presto se domnivam, Ze i m{j selektivni vybér pomuze zah4jit vécnou
analyzu Peroutkovych textd a nabidne nové pohledy na ¢teni a vyklad (nejen)
Peroutkova mysleni — ale také tieba analyzu struktur aj. Takto budu postupovat
u vybranych dvou ¢lankd, které jsou pro analyzu angazovanosti a analytického
odstupu nejvhodné;jsi.

Na zaklad¢ porovnani péti analyzovanych ¢lankd bylo rozhodnuto, Ze
nejlépe splnuji stanovena kritéria Kdyz spdc procitne a Neni ndvratu. Tyto dva
texty nejlépe kombinuji angazovanost (apel na ¢tenare a hodnoceni dobovych
udalosti) a analyticky odstup (reflexi moci, historické zmény). Oba texty pred-
stavuji zasadni reflexi povale¢né transformace Ceskoslovenska a nabizeji pohled
na hlubsi strukturalni zmény spole¢nosti. V kontextu verejné sociologie je Ize
chapat jako dulezity prispévek k diskusi o nap€ti mezi angaZovanosti a analy-
tickou reflexi.®

Kdyz spdc procitne (KSP) pracuje s konceptem epochalni promény — reflek-
tuje zanik liberalné-demokratického fadu a nastup socialismu, pricemz klade
dliraz na dvojznacnost této zmény. Autor rozliSuje mezi idealem a realitou:
zatimco socialisticka transformace prinasi nadéji na rovnost, zaroven varuje
pred nebezpecim byrokratizace, nivelizace individuality a moZnou ztratou svo-
body. Tento text tak osciluje mezi kritickou analyzou a normativnim apelem,
¢imz odpovida principim verejné sociologie — propojuje akademickou reflexi
s vefejnou angazovanosti.

35 Jsem si védom faktu, Ze jiz zde vstupuje do hry ma vlastni interpretace, presto takto dal pokracuji.
Nehledam presné definice z vybranych teorii, sdm jsem do jisté miry skepticky k takovému postupu.

36 Neporovnaval jsem vSech 32 texti z knihy, opravdu jsem porovnal prvnich pét ¢lankd v knize. Je
témétr jisté, Ze se najdou ¢lanky, které budou antagonisticky interdependentni mnohem vice (zajimavé
jsou v tomto ohledu ¢lanky Odpovéd levici, Odpovéd pravici a Fasismus).
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Neni ndvratu (NN) je text vice normativné ladény, akceptuje nevyhnutel-
nost socialistického smérovani, ale zdlraznuje nutnost uchovat etické a narodni
hodnoty. Vyvoj spole¢nosti je v ném nahliZen jako nezvratny proces, v némz je
tfeba najit zplsob, jak zabranit ideologické rigidité a moralni erozi. Tento ¢lanek
lze interpretovat v duchu komunitaristického pristupu Amitai Etzioniho, ktery
zdlrazinuje propojeni socidlni zmény s hodnotovou zakotvenosti spole¢nosti.

Oba texty tak reflektuji zakladni dilemata verejné sociologie — napéti mezi
objektivni analyzou a normativnim apelem, otazku role intelektualt v dobé
socialni transformace a vztah mezi idealy a jejich realizaci. Jejich hodnota spo-
¢iva nejen v popisu povale¢nych zmén, ale i v obecné&jsi vypovédi o tom, jak 1ze
vnimat epochalni politické prechody a jaké otazky s nimi souviseji.

Analyza ¢ldnkii ,,KSP* a ,,NN*

Clanek  Analyticky odstup Angazovanost

KSP Siln4 historick4 analyza, kriticka Kritika nekritického prijeti nové
reflexe transformace, popis zmény ideologie, varovani pred ipadkem
elit a rizik socialismu individuality

NN Zdani objektivni analyzy Apel na prijeti nové reality,
nevyhnutelnosti socialismu, snaha legitimizovat sméfovani
makrohistoricka perspektiva ke kolektivismu

Tab. 3 Komparace KSP a NN; analyticky odstup vs. angazovanost

Ferdinand Peroutka v textech KdyzZ spd¢ procitne a Neni ndvratu reflektuje
zasadni spoledenské a mocenské promény povale¢ného Ceskoslovenska.
Jeho texty lze chapat nejen jako deskriptivni zaznam reality, ale jako aktivni
intervence do formovani verejného védomi, kde prostrednictvim rétorickych
a argumentacnich strategii prispiva k legitimizaci povale¢ného politického
usporadani. Peroutkova angazovanost se zde projevuje v nékolika rovinach —
od odmitani moznosti navratu k predvale¢nému radu, pres vyzvu k aktivnimu
zapojeni do nové spolec¢nosti, az po historickou legitimizacni strategii, ktera
zmény interpretuje jako nevyhnutelny vyvojovy proces.

V kontextu verejné sociologie Michaela Burawoye lze Peroutkovy ¢lanky
interpretovat jako pokus intelektuala nejen analyzovat realitu, ale také
aktivné ovliviiovat jeji vnimani skrze verejnou debatu. Soucasné je zde patrny
prvek moralni odpovédnosti intelektuala vici spole¢nosti, coZ odpovida

93



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 27 | 2025 | 1

komunitaristickému pfistupu Amitaie Etzioniho, jenZ zdGraznuje nutnost aktivni
participace ob¢anli na hodnotovém ukotveni nového politického usporadani.

Nize uvadim konkrétni empirické diikazy této antagonistické interdepen-
dence;

1. KSP

Vybrané aspekty analytického odstupu

Reflexe historické epochy jako vyvojového zlomu

,INikdy v historii nebylo Rusko tak mocné, nikdy jesté nebyly sily socialismu tak
mohutné sefazeny. To jest nova epocha dé&jin.“ — Peroutka zde nevydava zadny
hodnotovy soud, ale objektivné popisuje posun mocenskych pomért v Evropé
a vznik nové politické epochy.

Kritika burzoazie a jejiho historického selhani

,V mnohych zemich valna ¢ast burzoasie se zkompromitovala sympatiemi
k ato¢nému fasismu. ... Jesté hiire, jestlize nezaviela oci a rozhodla se védome.“
— Peroutka analyzuje, pro¢ burzoazie ztratila historickou legitimitu a vyuziva
strukturalni pohled na spolec¢enské zmény.

Vnimani pfechodu mezi epochami

»Novovek zacal uz pred narozenim Kolumbovym, tehdy, kdyz vzmahajici se
méStanstvo poprvé zacalo prebirat kusy moci a prav z rukou krald, Slechty
a tyrand.“ — Autor pracuje s dlouhodobymi historickymi paralelami, ¢imz se
snazi umistit aktualni spolec¢enské zmeny do Sirsiho kontextu.

Vybrané aspekty angaZovanosti

Normativni apel k aktivnimu postoji

,»Proti tomu tfeba postavit ideal: exponovat se za pravo, za lepsi zptsob. Kdyz
spac procitl, nepoznal, Ze tato povinnost by prestavala.“ — Peroutka vyzyva ¢te-
nare k ob¢anské angazovanosti a moralni zodpovédnosti vici dob¢, ve které Ziji.

Varovani pred Gpadkem individuality v socialismu

»Socialismus muze lidstvu prinésti netusené obohaceni, ale také netusené
ochuzeni, podle toho, jaké Zivly v ném nabudou prevahy.“ — Autor zdlraziuje
moznost deformace socialismu, pokud v ném zvitézi negativni tendence, ¢imz
vyjadfuje své hodnotové stanovisko.
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Diraz na nutnost zachovani hodnot

,»Ma-li novy rad byt dobrodinim — nese k tomu v sob& v§echny moznosti —
nesmi ochuzovat zivot po zadné strance a odhodit statky jednou jiz nabyté.“
— Peroutka zde prechazi od analytické reflexe k normativnimu apelu, kdyz
zdlrraznuje, Ze nova epocha nesmi vést k destrukci moralnich hodnot.

2. NN

Vybrané aspekty analytického odstupu

Objektivni analyza nevyhnutelnosti zmény

»Vidime tedy pred sebou levy Vychod i levy Zapad a mezi nimi i levy stfed. Jak
ocekavat za takovych okolnosti, Ze to, co se u nas levého stalo, zase vyprcha?“
— Autor zde vykresluje geopolitickou situaci a odmita predstavu, Ze by Cesko-
slovensko mohlo zvratit své sméfovani.

Pouziti Masarykova konceptu vyvoje nalevo

»Roku 1924 napsal T. G. Masaryk slavny ¢lanek na téma: vyvoj jde nalevo.
[...] Ani faSismus a nacismus nemaji byt argumentem proti: obé tato hnuti si
vypujcovala program stran socialistickych.“ — Peroutka se odkazuje na Masa-
rykovu historickou perspektivu a ukazuje, Ze soucasné déni je soucasti Sirsiho
vyvojového trendu.

Strukturalni vysvétleni zmén v Ceskoslovensku

,Dnesni zméné mizi majetky a spolec¢enské postaveni, pojmy, na které si zvykli,
prostiedi, jez milovali. Ti s tizkosti visi na naSich rtech, abychom jim rekli, zda
se vrati staré poméry. Tieba i jim netistupné¢ opakovat: nevrati se.“ — Peroutka
zde zdlraznuje nevratnost zmen a jejich strukturalni podmin€nost.

Vybrané aspekty angaZovanosti

Podpora nového politického radu

,»Kazdy si musi rozresit zakladni otazku svého postaveni k tomuto vyvijejicimu
se socialistickému statu. Koho jeho zakladni, nyni uskutecfiovana fakta tak
drazdi, Ze je schopen jen opozice, bude odsouzen k tomu, aby si své politické
myslenky psal do deniku.”“ — Tato pasaz jasné vyjadruje, Ze autor povazuje
odpor vi¢i novému systému za neproduktivni a bezperspektivni.

95



LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 27 | 2025 | 1

Odmitnuti reakéni nostalgie

»Jestlize k nékterym vécem jiZ neni navratu, jsou jiné, které nikdy by nemély
byt opustény. V podstaté jsou to otazky moralni a narodni.“ — Autor obhajuje,
ze spolecenské zmény jsou nevyhnutelné, ale je tfeba zachovat klicové moralni
hodnoty.

Apel na prijeti socialismu jako nutnosti

»Spravne pochopeny socialismus maze povznésti lidskou tvorivost na netuseny
stupen. Neni v linii budoucnosti odporovat socialismu, neni to ani v linii huma-
nity, ani rozumu.”“ — Peroutka zde dava jasné najevo, Ze odmitani socialismu
povazuje za historicky i moralné nesmyslné.

Oba ¢lanky jasné demonstruji napéti mezi analytickym odstupem a angazova-
nosti. Zatimco Kdyz spdc procitne nabizi hlubsi reflexi rizik a moznosti soci-
alismu, Neni ndvratu je normativnéj$im textem, ktery obhajuje novou realitu.
Presto oba texty kombinuji analyticky pohled s angaZovanou vyzvou k prijeti
historické (socialni) zmény.

Peroutka jako verejny sociolog v dynamickém poli ,republiky
sociologli” - angaZovany analytik s masarykovskym étosem

Bylo jednou feceno o socialismu, Ze jest to ,vyzva k gentlemantim vSech zemi, aby
se spojili“ (Peroutka 1947: 14).

V Givodu préace jsme si poloZili vyzkumnou otazku, jak se v Peroutkovych pracich
odrazi napéti mezi analytickym odstupem a angazovanosti a do jaké miry Ize
jeho reflexi povale¢nych zmén interpretovat jako verejnou sociologii.

Peroutka je prikladem intelektuéala, ktery dokazal spojit hlubokou angazo-
vanost s analytickym odstupem. Jeho ptisobeni v povale¢ném Ceskoslovensku
ukazuje, zZe verejna intelektualni ¢cinnost nemusi byt nutné spojena s jednostran-
nym politickym aktivismem, ale miiZe si zachovat kriticky a vécny charakter.

Z perspektivy verejné sociologie lze Peroutkovo ptsobeni vnimat jako
snahu o ,reflexivni angazovanost®, kdy se intelektual nevyhyba verejné odpo-
védnosti (,,exponovat se“), ale zaroven se snazi udrzet si odstup od ideologic-
kych zjednodus$eni. V tomto ohledu predstavuje Peroutkav pristup vyznamny
analyticky impuls pro souc¢asnou sociologii a verejné intelektualy, ktefi se snazi
o védeckou objektivitu v prostiedi politickych tlak.
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Klicovymi hodnotami tu zGstava to, co je étosem ,republiky sociologli“ —
normativita a procesualita dialogu jako zavazek k vystavbé sociologické teorie,
ktera se nezrika odpoveédnosti za spolecnost, aniz by rezignovala na analytickou
vécnost a neupadla v pragmaticky cynismus.

Z provedené dil¢i analyzy vyplyva, Ze Peroutka si nadale udrzuje povahu
»angazovaného“ intelektuala, ktery se nespokojuje s neutralnim licenim uda-
losti. Vybrané texty nesou jasny normativni apel na zachovani mravnich hodnot,
svobody a narodni tradice i ve chvili, kdy se Ceskoslovensko nevyhnutelné
priklani k (velkym) socialistickym reformam. Jeho angaZovanost se ukazuje
ve varovani pred formalnim tspéchem socialismu, pokud nebude doprovazen
skute¢nou ,,actou k ¢lovéku“?” a v kritice eventualniho popteni narodniho
citéni.®®

Soucasné v sobé nese také analyticky odstup, kdyz uvadi konkrétni priklady
(Sovétsky svaz, Anglie, mezivale¢na Evropa) a rozebira je s ohledem na Sirsi
struktury a historické souvislosti. Poukazuje na rizika spojena s unahlenou
»kolektivizaci® i na potfebu vzdélanosti pro fizeni znarodnénych podnika — zde
je zajimavy Peroutkiv postieh:

Jest Uplna pravda, Ze socialisté zvitézili. Ale i tento vitéz je podroben kontrole
humanity, ktera byla ve vSech staletich ziva. Bylo jednou feceno o socialismu, zZe
jest to ,vyzva k gentlemantim vSech zemi, aby se spojili‘ (Peroutka 1947: 14).

Peroutka zde ztstava clovékem spjatym s Masarykem; vyzdvihuje, Ze bez mrav-
niho a duchovniho obsahu ziistane hospodarsky prevrat prazdnou slupkou.®
Argumentacné pracuje Peroutka se syntézou historickych faktd, praktic-
kych prikladd a mravnich apeld, vyuziva pritom odkazy na Masaryka a moralni
povinnosti, coZ zvySuje diivéryhodnost jeho textli v o¢ich béZného ctenare pova-
le¢ného Ceskoslovenska. Dalo by se tedy Fici, Ze Peroutkova pozice napliuje
masarykovsky étos propojeni humanitnich idealt s promyslenym realismem.

37 Mimochodem argumentaci ,,ucty k ¢clovéku® Peroutka pouziva i pro odliSeni toho, kdo (je$te) neni
fagista. Clanek s nazvem Fagismus je ve stejné knize. Peroutka zde fenomén fasismu vyklada skute¢né
extenzivné (bez hodnocent).

38 Pokud jde o narodni citéni, Peroutkovi $lo o ,,boj o dusi naroda“.

39 ,Jsou to moralni otazky, ale kéz by nebyly uznany za méné dilezité nez problémy hospodarské!
Novy hospodarsky rad bez zivé mravnosti — jaka to sucha slupka! A jakykoliv rad bez charakteri — jaka
to marnost! ... Ale jako vécny ud¢l lidstva zistavaji otazky duchovni“ (Peroutka 1947: 15). Je zde
Peroutka ,,objektivistou®, anebo ,,angazovancem®? Interpretuji: objektivnem je mu sam étos.
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Nestava se ideologem jedné krajni pozice, nybrz trvale balancuje mezi chdpanim
nutnych spolecenskych premén a obranou klicovych hodnot.

Z téchto divod jej nelze zaradit k tradici ¢isté nehodnotici (pozitivistické)
sociologie: jeho spisy maji silnou etickou nadstavbu a opakovan€ vyzyvaji Cte-
nare k aktivnimu postoji. Soucasné vSak analyza ukazala, Ze Peroutka nevystu-
puje jen jako jednostranny agitator — kritickym rozborem prikladd a kladenim
otazek demonstruje racionalni zvazovani. Jeho texty proto mizeme chapat jako
masarykovsky inspirovanou syntézu angazovanosti a analytického odstupu.

Na zaklad¢ kvalitativni obsahové analyzy prvnich péti — potazmo dvou —
¢lankd Ferdinanda Peroutky z knihy Tak nebo tak (1947) dospivame k zavéru,
ze Peroutka je angazovanym analytikem s masarykovskym étosem. Tento zaver
vsak vychazi pouze z omezeného vzorku a neni imyslem jej nijak generalizovat.

Peroutku miZeme povaZovat za zastupce sociologického mysleni, které
zustalo objektivni, i kdyz bylo velmi angazované. Neni dosud znamo, Ze by
v ramci ¢eského socidlnévédniho pole bylo Peroutkovo mysleni néjak napadnuto
ve smyslu neobjektivity.

V ¢eském intelektualnim prostoru se najdou védci, ktefi se domnivaji,
ze Peroutka sociologem byl. Nikoliv snad sensu stricto, protoze jeho zptsob
prace by dnes v mnoha ohledech nespliioval parametry sociologické védy, ale
pravé proto, Ze nékteré aspekty tyto znaky naplnuji. Patrné dale také proto,
jak velky vliv mély jeho prace na kulturni, intelektualni a také politickou scénu
nejen v tehdejsim Ceskoslovensku, ale také v jinych ¢astech Evropy a pozdgji
i v samotnych Spojenych statech americkych. Peroutkovy prace nesou nekteré
znaky sociologické védy, i kdyz by — ze zcela zfejmych divodi — dne$nim soci-
ologickym narokidim na sociologickou pozici nevyhovel.

Na druhou stranu v jeho postavé nachazim nékolik dilezitych znak, které
je mozno reflektovat prave ve vztahu k samotné sociologii a pokusit se je nabid-
nout k dal$im moznym reflexim. NeSpor (2014: 634) piSe, Ze ,,v predvalecné
,republice sociologl‘ byla tato disciplina symbolickym zazemim statnického
umeéni a ve ¢tyricatych a Sedesatych letech se nakratko stala — ¢i spiSe méla stat
— skute¢nym myslenkovym zdrojem budoucich praktickych socialnich zmén...“
Nespor v této souvislosti také zminuje fakt, ze ,,vétsi smysl pro (¢asto skryté)
fungovani spolecenskych mechanismt projevili néktefi investigativni novinari
nez vétSina akademickych sociologti“ (l.c.).

To je zajisté tvrzeni, které maze plisobit vici sociologii pon€kud nelichotive,
ale déjiny této discipliny ndm prozrazuji, jak diskontinuitni byl jeji vyvoj. Nejde
proto o kritiku samotné sociologie, ale o ,,pouhé® upozornéni na tento déjinny
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fakt. NeSpor ve své Republice sociologii (2011) proto zdaraziiuje dilezitost Ceské
sociologie prave v mezivale¢ném obdobi a také kratce po druhé svétové valce —
do nastupu komunistti k moci. Je to obdobi, ve kterém se pro ¢eskoslovenskou
sociologii odehraly zadsadni dialogy mezi védou a spole¢nosti. Tedy to, po ¢em
vola verejna sociologie.

Je zajimavé, zZe praveé NeSpor v této souvislosti mluvi o ,,praktické® socio-
logii*® v podobé bézného uzivani statistickych dat nebo védeckych argumentt
prave v souvislosti s Ferdinandem Peroutkou. Na mnoha dal$§ich mistech
o Peroutkovi vécné a kriticky pojednava téz v publikaci jiné, jako o sociologovi
a duchovnim ¢loveku, ktery polemizoval s Masarykem ¢i s E. Chalupnym, ale
také jako o clovéku, ktery vyuzival sociologické védéni nejen pro reflexi spole-
¢enskych procest, ale téZ procesti ndbozenskych (NeSpor 2008).

Nespor u nas v téchto tvahach neziistava osamoceny. MlzZeme uvést i dalsi
autory, ktefi ndm davaji moznost Peroutku ,,promyslet® z podobného hlediska
jako tato prace. Stoji za to zminit, Ze jde o sociology riiznych generaci. Jmenovat
bychom mohli napriklad Miloslava Petruska (jakkoliv jej explicitné za sociologa
neoznacil, avSak vyznamnou zminku o Peroutkovi nachazime v oficialni Sociolo-
gické encyklopedii).** Petrusek se ovSem — a zcela po pravu — omezuje na vyklad
Peroutkova mysSleni, které z hlediska sociologické veédy ma své limity, a to jak
jazykové, tak samoziejmé i metodologické. Jiri Vecernik pak Peroutku sam
ve svych publikacich zminuje ve spojeni s analyzou spole¢nosti a objektivnim
poznanim statu quo, suverénnim postavenim a jistou mirou nezavislosti — a také
s presahem k verejnosti a duchovni tradici republiky (sociologi).

40 Kromé Ferdinanda Peroutky je zde zminén také Emil Capek (1880-1960). Nespor zde zminuje
Peroutkovu publikaci Jaci jsme (1924).

41 Petrusek primo pise: ,,V Peroutkové studii 1ze (jako v malokterém jiném jeho textu) najit primé
odkazy na sociologickou literaturu, zna a cituje nap¥. Sombartovu knihu Zidé a hospoddrsky
zivot (1911), odkazuje dokonce na Kanta a Schopenhauera, ale daleko vice samoziejmé na T. G. Masa-
ryka a na ,velké Rusy‘ — Tolstého, Dostojevského, ba i Gercena a Gorkého. I kdyz Peroutka poklada
studii o ¢eském narodnim charakteru (Ze se vyrovnava s Chalupnym je jaksi samoziejmé) za ,pouhé
torzo‘ (doslov k prvnimu vydani 1924), pak je to torzo dodnes navysost inspirativni. Demokraticky
manifest (1959) je samoziejmé poucen nejen zkuSenosti (slastnou i trpkou) prvni masarykovské
republiky, ale i komunistickou expanzi politickou, mocenskou a ideologickou. Odtud i rozsah véno-
vany tomuto fenoménu, dodnes aktudlni, coz neni rec¢eno zdvorilostné, ale nabadave.“ In Sociologickd
encyklopedie, https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Peroutka_Ferdinand), [cit. 2024-06-10].
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Zavér

Analyza Peroutkovych povale¢nych textt ukazala, Ze jeho mysleni oscilovalo
mezi analytickym odstupem a angazovanosti, pricemz obé¢ tyto slozky nebyly
ve vzdjemném rozporu, ale spiSe se dynamicky dopliovaly. Tato ,lisSacky
balan¢ni“ pozice odpovida étosu verejné sociologie, ktera se snazi propojit
reflexivni analyzu s tc¢asti na verejném diskursu. PiestoZe Peroutka nepracoval
v akademickém ramci, jeho publicistické texty vykazuji znaky verejné sociologie
v Burawoyove pojeti: analytickou reflexi strukturalnich zmén, normativni apel
a usili o dialog se spole¢nosti.

AvSak aby bylo mozné s jistotou zaradit Peroutku mezi verejné sociology,
je nutné provést dalsi vyzkum. Tato studie se zamérila predevs§im na aktérskou
perspektivu, tedy na Peroutkovo individualni mysleni a jeho reflexivitu. Opo-
menut vSak zuistal Sirsi institucionalni a kulturni kontext, v némz Peroutka
pusobil. Napriklad otazka, jak jeho prace ovlivnila jiné verejné intelektudly ¢i
jak byla vnimana soudobymi sociologickymi diskursy, zlistava oteviena. Stejné
tak by bylo Zadouci srovnat jeho pristup s jinymi Zurnalisty a intelektudly té
doby.

Dalsi zajimavou perspektivou, ktera se v této praci neotevira, je zkoumani
duchovnich aspektid Peroutkova mysleni. Je znamo, Ze spojoval duchovni rozmér
s analytickym odstupem i angaZovanosti — jak v oblasti moralni odpovédnosti
intelektudla, tak v kontextu spole¢enskych zmén. Tento rozmér by mohl pfi-
nést novy pohled na jeho vztah k verejné sociologii i na Sirsi otazku propojeni
duchovnich hodnot a angazovaného intelektualniho ptsobeni.

Metodologicky se zde otevira prostor pro detailn€jsi analyzu jednotlivych
Hzanra“ sociologické praxe, které se v Peroutkové publicistice prolinaji — verejné
sociologie, sociologického Zurnalismu, profesionalni sociologie a angaZované
sociologie. Teprve jejich peclivé rozliSeni nam umozni s vétsi presnosti urcit,
kde presn¢ Peroutka v ramci sociologického pole stoji.

Tato studie si ne¢ini narok na definitivni interpretaci. Sdm autor si je
védom, ze riziko ,faleSného vykladacéstvi“ (Peroutka 1947: 6) — kterému se
Peroutka tolik branil — nelze nikdy zcela eliminovat. Odpoved na otazku, zda
Peroutka byl verejnym sociologem v pravém smyslu, tak musi zUstat otevirena
k dal$imu zkoumani. A jak by sdm Peroutka nejspis ocenil — i k diskusi.
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Coda

Prostym faktem zlistava a zlistane, ze Peroutku takova snaha ,exponovat se“
stala (nejenom) opusténi republiky ve jménu hodnot, za které bojoval. Hodnoty
nalezl tam, kde, jak jsme poznamenali, jsou tyto hodnoty nejzjevnéjsi, v tehde;jsi
nejsvobodnéjsi spole¢nosti, tedy ve Spojenych statech americkych — i kdyz
s mnoha vyhradami.

Ironickou odménou za (nejen) jeho boj mu bylo dvoji; tmrti ve Spojenych
statech jako non-citizen a dosud v ¢eském kontextu stale mala snaha vidét jej
nejen jako (sociologického?) Zurnalistu, ale predevsim jako verejného socio-
loga, intelektuala a duchovniho ¢loveka, jehoz misto v republice sociologti je
nezastupitelné a zasluhujici daldi promysleni v rovinach, které jsem zde — jisté
nedostatecn€ a matné¢ — nastinil.

Ctenaf proto jisté sdm posoudi, nakolik zfistava vhodné divat se na Perout-
kovo pocinani jako na néco, co ma Celit kritice, zda maji vSechny argumenty
— nebo snad jen nékteré — podlehnout netprosnému odkouzleni a jaké by takovy
proces mohl/mél mit (nezamyslené) disledky.*

Rostislav Gramskopf je absolventem magisterského oboru historické sociologie
na Fakulté humanitnich studii UK v Praze, kde v souc¢asné dobé dokoncuje doktorsky
program stejného zaméreni. Mezi jeho odborné zajmy patii teoretické a spolec¢enské
aspekty verejné sociologie a jeji procesualni presahy do historickych diskusi ¢eského
i zahrani¢niho sociologického védéni. Kontakt: alaingr@seznam.cz
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