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Mesto a jeho hradby
Jan Sokol

Na hradbu uruckou vystup, prochdzej se po ni,

prozkoumej zdklady jeji, bedlivé prohlédni zdivo,

zda jeho cihly nejsou z pdlené hliny

a jeho zdklady nepoloZilo mudrcii sedm.
(Gilgames, I. Prel. L. Matous.)

Mésto, natésnané sidli§té tisict lidi na tzkostlivé vyuZitém prostoru,
délaly a délaji jeho hradby: proto se obyvatelé praZskych sidlist tak radi
o vikendu vydavaji ,do mésta” a proto mé z americkych mést skute¢né
méstsky charakter jen newyorsky Manhattan, ze viech stran omezeny
vodou. Evropska sidliSté na periferii historickych mést stejné jako ostatni
americkd mésta jsou pravé jen obrovskymi ,sidlisti“, kterd se bez biehti
rozlévaji do krajiny, jeZ jim méstsky charakter nemiize dt. Snad jen na
tom nejuzsim ,downtownu”, kde se kaZda ¢tvereéni stopa vyvaZuje ne
zlatem, ale 3eky, Ize citit aspori néco z té neodolatelné soustiedujici sily,
ktera evropska mésta formovala v dobach, kdy se venku za hradbami ne-
dalo (bezpecné) Zit.

Starobabylonsky epos o GilgameSovi, nejstar§i zachovana literdrni
pamatka viibec, ddvad nahlédnout do duse prvnich obyvatelit mést. Urucky
panovnik polobth Gilgame§ po marnych pokusech, jak uniknout smrti,
dostane genidlni napad: postavi kolem mésta hradbu, kterd bude na véky
hlasat jeho velikost. Stavba, kviili niz panovnik suzuje obyvatele téZkymi
robotami, dovriuje krok, jimZ se Clovék definitivné vystéhoval z piirody.
Nadale bude Zit ve mésté, ve svété vytvofeném lidmi; bude tam Zit bohaté,
bezpecné a pohodiné a Zivit se chlebem a pivem, podivuhodnou potra-
vou, kterou pracné nachystaly lidské ruce. OvSem piiroda, odkud kdysi
vysel, ziistane venku za hradbami. Bude mu cizi a spie nepfatelska. Piibéh
divocha Enkidu, jehoZ nevéstka Samchat svede a nakonec ocho&eného
pfivede do mésta, ukazuje, Ze vratit se uZ nelze: zvifata, s nimiZ dfive Zil,
se ted méstského Enkidu boji a ve strachu pfed nim prchaii.
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Mésto v pravém smyslu tedy neni jen velké sidliSte, nybrz enkldva
bohatého a bezpeéného Zivota v umélém lidském svété, od divoké a nebez-
petné piirody piisné oddélend hradbou. Bohatstvi, které za staleti nastfa-
daly Gspésné zemédélské kultury, se jednoho dne investuje do stavby hra-
deb — do zalozeni mésta. Hradba symbolizuje i zaklada trvalost mésta jako
instituce, kterd ma pretrvat véky a dat svym obyvateltim jistotu neomeze-
ného bezpeci, aby i oni zacali investovat s vyhledem daleko presahujicim
hranice individudlniho Zivota. O tuto jistotu uruckych hradeb se opfe pro-
sperita a bohatstvi mésta, nad nimZ venkovan upiimné Zasne, mozna
i trochu zdvidi. Takovy upfimné zdé&eny a nechdpajici pohled zvenci
pfedstavuje o dva tisice let mladsi autor biblické Apokalypsy, ktery vidi ve
mésté cosi dibelského, ,Babylon”, ,nevéstku”, jez musi padnout: ,Béda,
béda, tak veliké mésto, které se oblékalo do kmentu, purpuru a Sarlatu,
které se zdobilo zlatem, drahokamy a perlami — a v jedinou hodinu je zni-
¢eno takové bohatstvil” (Zjeveni sv. Jana, 18,16).

Méstsky Zivot tedy od pocatku charakterizuje neslychané bohatstvi
a pfepych (dnes je jisté tfeba dodat, Ze silné relativni!), jinde neznamé
pohodli a bezpedi, zaru¢ované nedobytnou hradbou. Moznosti femesel
a obchodu, kde se dd obratem ruky zbohatnout — a oviem také zchudnout.
MoZnost obZivy i pro ty, kdo nemaji piidu, pro mladsi syny, vydédénce,
podnikavce i dobrodruhy odkudkoli — z celého svéta. Vznik spolecnosti
bez ,pfirozené” hierarchie rodl a pevné autority pozemkového majetku,
kde nakonec nezbyde, neZ si néjaké vladce zvolit. Zato je oviem méstsky
obyvatel nadédle odsouzen Zit pravé za hradbami, nebot tam venku uZ neni
doma. A pokud by hradby mély snad padnout, je to pro viechny oby-
vatele neodvratny konec. Proto ziistane mésto po tisicileti instituci trvale
ohrozenou, zcela zavislou na miru a politické stabilité, na sile panovnika
a pevnosti svych hradeb. KaZdy spolecensky otfes dopadne piedevSim na
né: po padu Rima budou jeho Férum po dlouha staleti zase spasat kravy.

Pocity, jaké zaznamenal Gilgame§, museli mit i nasi predkové ve
vrcholném stiedovéku a vagniva odezva Apokalypsy v husitstvi vyjadiuje
také pocity venkovana tvafi v tvaf nestoudnemu piepychu a pohodli roz-
mafilého mésta. Nicméné mésta pieZila, po vilkich a vpadech se vZdycky
znovu vzpamatovala a od pozdniho stfedovéku se zacinaji vyvijet docela
jingm smérem. Bezpedi, spolecensky mir a pravo, difve zarucované jen
méstskou hradbou, se s ristem panovnické moci ifi i kolem nich, az
nakonec v riiznych ,landfridech” pokryji celé zemé. Mésto prestava byt
ohroZenou enkldvou, kterou je tieba branit, kuriozni vyjimkou v mofri
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piirody, a pfednosti méstského Zivota pozvolna prosakuji i do menSich
sidel a vsi. Nakonec v 19. stolet] ztrati méstské hradby sviij smysl a stanou
se piekdzkou rozvoje. Proto je pokrokové méstské spravy s takovou chuti
zbofii a , mésto” se zacne Sifit do okoli. Je to ale uZ Gplné jiné mésto.

Meésto v pravém smyslu, ,historické” mésto, je urovano pfedevsim svou
ohroZenosti, uzavfenosti a omezenosti: stru¢né feceno hradbou. Zilo
vZdycky v nebezpeci a nesmirné néklady, jeZ si ohrazeni vyZzidalo, nutily
obyvatele tzkostlivé hospodafit s mistem. Vlastnim jadrem mésta, srdcem
jeho funkce a zdrojem bohatstvi bylo piirozené trZisté. Jen to, co zbylo, se
smélo vyuZit K bydleni. Tato zdkladni okolnost dala i nasim historickym
méstim jejich tvar. Pliny tfeba Kolina, Ceskych Bud&jovic, Ji¢ina, Pelhfi-
mova, TelCe, Nového Mésta nad Metuji nebo Poli¢ky doklddaji nepomér
mezi velkorysym nadmeéstim, jeZ musela radnice Zarlivé stieZit pfed expanzi
majitel(i — nedspéSnou etapou tohoto zipasu a tstupkem hrabivosti pod-
nikavych obchodniki v 16. stoleti je tfeba vznik podloubi — a stisnénou
zastavbou okolnich uli¢ek. Nouze o misto vyhédnéla stavby do vysky:
v PafiZi jsou uz v pozdnim stfedovéku béZné Ctyfpodlazni domy. Ale i ve
vSech ostatnich historickych méstech méGZeme pozorovat ipornou snahu
vyuZit kazdy kousek mista. Ze by nékde ve mésté mohly riist stromy a trdva,
nikoho ani nenapadlo. Jen kral ¢i aristokrat si uhdjil kus prostoru jako
dvtr, pozdéji sad ¢i ohrazenou zdmeckou zahradu. Pozoruhodnou vyjim-
ku zde piedstavuje prazské Nové Mésto, kdyZ se velikaSsky panovnik roz-
hodl ohradit pér set hektar(i zahrad a poli v nadéji, Ze se z nich jednou stane
mésto. Novoméstské dvory pak inspirovaly i stavitele Vinohrad, jejichz
plivab dodnes délaji vice méné volné prostory uvnitf bloki.

Omezena rozloha mésta pfinaSela jisté zna¢né praktické problémy.
Nejen poZary, ale i epidemie a no¢ni zlo¢innost jsou dani za stisnéné byd-
leni. Koncem stfedovéku je nutno opustit znei§téné domovni studny
a piejit k vefejnym vodovodim z fek. Naopak oviem pravé tsporné
zachazeni s prostorem umozZni i fadu neslychanych novinek —~ na prvém
misté dlazbu, postupné i vefejné osvétleni, rozvody a kanalizaci a nakonec
vefejnou dopravu. S tou budou americkd mésta vidycky zapasit, protoZe
v rozplizlém velkosidliti se prosté neda udrzZet. Podstatné viak je, Ze pravé
tato omezenost dala vSem historickym mésttim jejich tvar. Od 18. stoleti,
jak se pomér mezi méstem a jeho okolim zacind obracet, se objevuji prvni
racionalné planovand ,sidlidté”. Vychazeji z pfedstav utopistii a fyziokratii
a vyjadiuiji jejich pfedstavy ¢i idedly: zejména idedl rovnosti. Maji slouZit
predevsim k pfijemnému a zdravému bydleni. Na né&jaké hradby uZ nikdo
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nemysli a mista je dost. Tak vznikd Mannheim, pozdéji Washington, i nové
¢tvrti okolo historickych center. Pffjemnosti méstského zplisobu Zivota
a moZnosti obZivy v pramyslu ldkaji do mést statisice lidi, vznikaji ,okra-
jové” Ctvrti, periferie, vilové ¢tvrti a nakonec sidlisté. To vSak uZ nejsou
mésta.

Méstské hradby jsou vétSinou minulosti a jen pdr zapadlych méstecek si
kousky zachovalo pro potéSeni turistd. A piece tato ddvna minulost vtiskla
historickym ¢tvrtim mést zvlastni réz, ktery nelze ni¢im nahradit. Je to
pfedeviim kompaktnost, vynucend nouzi o misto. V takovém mésté se
viude dostanete p&ky — a cestou se navic nikdy nenudite. Stisnéné
poméry nabizeji chodci pestrost, kterou se dnes snaZzi napodobit jen
obchodni stfediska typu paiiZskych Halles — pochopitelné pod jednou
stiechou, pfipadné s klimatizaci. Historické mésto Zilo z pfichozich, z ves-

Moo v

nicant, ktefi pfichazeli proddvat a kupovat. Proto ma dodnes pfivétivou
tvaf pro chodce, ktery v ném nebydli. Daleko obtiZnéjsi je zajistit v ném
dnes obvykly bytovy komfort, 0 némz se v dobé jeho vzniku — a dokonce
jedté pred sto lety — nikomu ani nesnilo. Uhlavnim nepfitelem historic-
kych mé&st je oviem doprava, zejména automobil. Jsou to, jak vime, mésta
pro pési, sem tam néjakého osla nebo mulu, a téZko se vyrovnédvala uZ
s nastupem koc¢ara v 16. a 17. stoleti. Problém dopravy jim ostatné pfinesly
aZ nové Ctvrti a sidlisté, kterd se vefejnou dopravou obsluhuji nesmirné
§patné — a pfesto se cht&ji na tZasnych mozZnostech kompaktnich mest,
jejich historickych jader néjak pfiZivit. Nebot jen tam maji smysl palace
obchodu a bank, burzy i politicka stfediska, ale i ifadd, divadel nebo muzei
- typickych zdroji méstské obZivy.
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~Mystika“ a ,magie“

Uvaha o moznostech uplatnéni kulturné déjinné
klasifikace v déjezpytné praci

Jan Horsky

Od 80. let se objevuji studie, které se snaZi propojit postupy etnologie,
kulturni antropologie a historiografie. Nejednou se v nich vSak objevuje
nemaly sklon k zjednoduSujicimu pohledu, jenZ se pfedné projevuje sna-
hou vyloZit evropsky kulturni vyvoj historickych dob odkazem na schéma
kulturniho vyvoje, odvozené studiem pfirodnich kultur. Pfikladem muZe
byt snaha ,¢ist” evropskou reformaci 16. stoleti pomoci kulturni antropo-
logii odvozeného obecného schématu vyprazdfiovdni symbolii a jeho
socidlnich duisledkii (Clifford Geertz), o ném? uvaZuje Peter Burke.l Chci na
pfikladu z dé&jin Ceského ndboZenského mysleni poukéizat na potfebu
vyvarovat se zbrklosti pfi uplatiiovani obecnych schémat na konkrétni
latku a nutnost uchrénit se pfed snahou o jednozna¢né vyznéni naseho
vykladu. Pjde o moZnost uplatnéni jiz star$i teorie o ,od¢arovani svéta”
a o pojmy ,mystika” a ,magie” a jejich uZivani jako kategorii kulturné
dé€jinné ¢i historicko-sociologické klasifikace.

* kK

Vychozi rozliSeni:
@)

V déjinach mysleni (v déjinadch pojmi i ideji) se d&jezpyt snaZi rozkryt
jak obsahy védomi minulych dob, tak i urcitd (pro samotnou studovanou
dobu) nevédoma propojeni mezi jednotlivymi obsahy védomi.

V prvém piipadé (1.) jde o feSeni, feknéme, ,febvrovské” otdzky, jak se
1 Burke, P.: Historiker, Anthropologen und Symbole. In: Habermas, R. - Minkmar, M.

(Hrsg.): Das Schwein des Héuptlings. Sechs AufSdtze zur Historischen Anthropologie. Berlin
1992, s. 21-41.
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badatelsky dostat do védomi 1idi minulych dob. V literatufe jsou promysleny
rzné, k tomu pithodné piistupy pocinaje (bereme-li v ivahu ¢eské déje-
pisectvi) minénim Karla Stloukala,? jenZ v ramci ,empirického” zaloZeni
déjezpytu chce v zdsad¢ ideje sledovat jako motivy, vystupujici v prame-
nech, pfes noeticky jiZz dislednéjsi diltheyovsky ladéné Gvahy Zderika
Kalisty o historikové (znovu) proZivdni predstav minula3 aZ po snahu
FrantiSka Kutnara, ne nepodobnou sili Luciena Febvra, proniknout do
védomi minula rozborem struktury tehdej$iho pojmoslovi.4 Tento vycet
postupti je snad nutno jeSté doplnit o Webertiv daraz na idediné typickou
konstrukci védomych motivi (,,subjektivné minénych smysld”) socidlniho
jednani individui.> Z uvedenych ceskych historikd pfipousti zejména
Kalista (podobné jako Weber) nemalou miru hypoteti¢nosti (¢i historikova
subjektivismu) naSeho obrazu o rdzu pfedstav ¢lovéka minulych dob.

V druhém pfipadé (2.) mtZeme dva (i vice) pojmy, myslenky, ideje,
o nichZ mame dostatek pramennych divodh se domnivat, Ze byly pfi-
tomny ve védomi lidi studované doby, navzdjem propojit s tim, Ze je
povaZujeme za pribuzné volbou (v némecké literatufe: wahlverwandt).6
Takové propojeni pojma ¢i myslenek konstruujeme my s tim, Ze se
domnivédme, Ze se odehrélo v podobé jakési — samotnymi lidmi studované
doby nereflektované, neuvédomeéné — pfesmycky v mysli. Ernst Troeltsch
shleddvé napfiklad timto zpsobem ,piibuzenstvi volbou” mezi pojmem
cirkve kalvinského pietismu (puritanismu), v ném?Z je velmi akcentovan
prvek naboZenského individualismu a niternosti, na jedné stran¢ a demo-

2 Stloukal, K.: O smyslu ceskoslovenskych déjin, citovdno podle: Havelka, M. (vyd.): Spor
o0 smysl Ceskych déjin 1895-1938. Praha 1995, s. 766 a 772.

3 Kalista, Z.: Cesty historikovy. Praha 1947. Pfi historikové proZivdni jde o to, ,aby urdita
predstava mohla z védomi, které se obrdzi ve vafem prameni, piejit ve védomi vase”
(s. 120). To neni moZné jinak, neZ Ze ji svym zptsobem badatel znovu proZije. Jakmile si
viak uvédomime tuto okolnost, stane se podle Kalisty jednak ziejmym, Ze velmi zileZ{ na
subjektu historikové (co je schopen znovu proZit), a jednak se ndm déjezpyt vyjevi jako
cinnost tvofivd, v nékterych momentech ne nepodobna basnictvi, avsak odliSnd od néj
pramennou podloZenosti.

4 Kutnar, F.: Zakladni otézKky historického pojmoslovi. In: Kostlan, A. (vyd.): Druhy sjezd ces-
koslovenskych historikit (5.—11. fijna 1947) a jeho misto ve vyvoji Ceského déjepisectvi v letech
1935-1948. Praha 1993, s. 229-235.

5 Weberovu metodu v ¢eské literatufe nejnovéji pojednavé: Havelka, M.: Max Weber a po-
catky sociologie ndboZenstvi. In: Weber, M.: Sociologie ndboZenstvi. Praha 1998, s. 68-115.
O ohlasu Weberovy noetiky v ceském déjepisectvi: Horsky, |.: Noetika kulturnich véd Maxe
Webera a ceské déjepisectvi. Usti n. L, 1994, s, 8-16.

6 Jan Skoda pieklida jako pithuzenstvi volbon obrat Maxe Webera Wahlverwandtschaft. Srov.
Skoda, J. (vyd.): Max Weber, Autorita, etika a spolecnost. Pohled sociologa do déjin. Praha
1997, napt. s. 244; Weber, M.: Die protestantische Ethik und der ,,Geist” des Kapitalismus, he-
rausgegeben und eingeleitet von K. Liechtblau und J. Wei, 2. Auflage. Weinheim 1996, s. 51.
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kracii v politické oblasti na strané druhé. Tato souvislost nebyla v samot-
ném 17. stoleti ani zdmémd, ani védomd.” Historik tak mtiZe v oblasti déjin
mysleni tematizovat déjinné procesy.8 Tematizovatelnost urcitého procesu
na zkladé ,piibuzenstvi volbou” nelze vsak ztotoZnit s jeho substanciona-
litow.9 Procesy nalezené v radmci déjin pojmi a ideji je spiSe nutno
povazovat za myslenkové struktury tak, jak o nich mluvi Zden€k Kalista, tj.
za v#dy do urdité miry apriorni schémata utiidéni & hodnoceni latky.10
Jednou ze zndmych teorif déjinného procesu, jeZ shledava pravé ,piibu-
zenstvi volbou” jak mezi jednotlivymi naboZenskymi idejemi, tak mezi
prvky naboZenské nauky a celkovym ladénim kultury, je teze o procesu
odkouzleni, odcarovdni (,Entzauberung”) obrazu svéta, vyslovend Maxem
Weberem. 11 Pro nés je zde zajimavé, Ze ,od¢arovani” svéta je ddvéno do
souvislosti s vytlatovanim magickych prvki z naboZenstvi a to dale,

7 Troeltsch, E.: Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Tiibingen 1912,
Neudruck 1994, napf. s. 734, Troeltsch zde o pojmu sboru u anglosaského kalvinského
pietisticky ladéného puritanismu fika: ,Damit ist der Kirchenbegriff im Ubergang zu
individualistisch-demokratischen Gedenken, und es liegt auf der Hand, da ein solcher
Kirchenbegriff wahlverwandt ist mit der politischen Demokrafie”,

8 Teorie d&jinného procesu byla v Ceském déjepisectvi u¢inéna poprvé vyrazné otizkou ve
sporu o smysl ceskych déjin. Srov. Petraiy, J.: Spor o smysl dgjin a déjepisu. In: Viiclav
Husa, Velké osobnosti Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, AUC, phil. et hist, 5 - 1988.
Praha 1989, s. 29 ann.

9 Tj. tematizovatelnost procesu by historik nemél ztotoziiovat s odhalenim urdité nesporné
vyvojové souvislosti, jez by méla povahu jakéhosi ,obsahu” d&jin, ba az déjinného zikona.
Jiz proto ne, e jednu a tutéz ideu (pojem) Ize zajisté pojednat v rimci vice procest, které
se navzajem prolinaji, kfizi, ba mohou byt navzajem aZz protichiidné, V ¢eském prostiedi
se k ,teorii historického procesu” propracoval prvotné Jan Slavik, a to od tematiky ,his-
torického pojmoslovi®, kdy? zacal uvazovat o tom, Ze déjiny pojmii (napk. ,ndrod” ¢ ,svo-
boda®) jsou vlastné teorii historického procesu. Slavik viak privé nejednou smiuje onu
 tematizovatelnost” se ,substancionalitou” déjinnych procesti, Srov. Slavik, J.: Historické
pojmoslovi. In: Kostlan, A. (vyd.): Druhy sjezd Ceskoslovenskych historikit (5.=11. fijna 1947)
a jeho misto ve vivoji Ceského déjepisectvi v Jetech 1935-1948. Pralia 1993, s. 219-228,

10 Kalista, Z.: Cesty historikovy. Praha 1947, s. 170-1 73, Kalista mluvi o ,myslenkovych
strukturdch” jako o ,apriornich piedstavich”. ,Vidime, jak zminéna pravé apriorni pied-
stava, €i 1épe snad fecena; mySlenkovd struktura, se (...) zmociuje jednotlivych udilosti,
zjevh, procesit atd. a dodavd jim ve svém celku, v kontextu svého celku hodnoty, které by
samy jinak nemégly.” Myslenkové struktury viak pro Kalistu nejsou nikterak nevizané
konstrukty badatele: ,Struktura, které uzivime, nevznikd u nés z nas, nybrz z uréitého stu-
dia. >Vyvoj husitského hnutf po skonceni bou#i husitskych< neni Zidny néds proZitek,
bezprostiedni subjektivni zkusenost, nybrZ mySlenka, vyvozend z ur€itého pohledu na
nage déjiny XV. stoleti a jejich pozorovini.” Myslenkové struktury jsou ,sice apriora,
pokud jde o véc samu, kterou hodnotime, resp. posuzujeme, ale nikoli pokud jde o pro-
ces historicky viibec.”

11 Max Weber soudi napi.: ,Velky proces déjin naboZenstvi — proces odéarovdni svéta, klery
zapocal starozidovskymi proroky, ve spojeni s helénskym védeckym mySlenim a zavrhl
viechny magické prostiedky blazenosti — byl tak dovrien” v evropské, zejména kalvinské,
reformaci. Srov.: Skoda, I. (vyd.): Max Weber, Autorita, ¢tika a spolecniost, Pohled sociologa do
déjin. Praha 1997, s. 246,
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alesport v kiestanském kulturnim okruhu, souvisi s odhodnocovdnim svd-
tosti, zejména svatosti oltdini.12 K tomuto procesu odkazuje i Peter Burke
ve vySe citované studii.

(IL)

SoubéZné s vySe uvedenym rozliSenim déjepisnych postupti je potieba
rozlisit rovnéz dvoji pojmoslovi: (1.) badatelovo pojmoslovi (tj. naSe dne$ni
pojmy) a (2.) pojmoslovi studované doby, jehoz pomoci lidé tehdy
piemysleli a jeZ je skryto pod slovy, terminy, jimiZ k nim promlouvaji his-
torické prameny.13 Prvé pojmoslovi (badatelovo) je zavadéno zcela oprav-
néné jako projev nasi snahy néjak nalézt dnesek v d€jinach, snahy porozu-
mét nasi kultufe a spolecnosti v jejich déjinnosti. Jakkoliv je nutné usilovat
0 ,nacrt” déjin pomoci nasich »myslenkovych struktur” (naseho pojmo-
v€ho aparétu), nesmi to znamenat umenseni zajmu o druhé pojmoslovi,
tj. o pojmy studované doby. Propojit tato dvé pojmoslovi viak neni jedno-
duchy a se samoziejmou jistotou vykonatelny tkon.

Problémem prvych, badatelskych pojmu je jednak jejich rozmanité
a nejednotné uzivani jednotlivymi autory, jednak neostrost pojmovych
hranic. Obé je ddno jak vyvojem samotného déjepisectvi, tak povahou
studované latky. Piikladem na nésledujicich strankich bude uzZivani
pojmu mystika u Vlastimila Kybala v jeho studii o Matéjovi z Janova (z roku
1905). Kybaltv pojem ,mystiky“ pak Iyze pracovné porovnavam se zpii-
sobem, jimz s timto pojmem pracuje Ernst Troeltsch. Ponechavim piitom
stranou, Ze u Kybala jde spiSe o kategorii kulturné déjepisného utfidéni
latky a u Troeltsche o pojem sociologie ndboZenstvi. Pijde mi pfedevsim
0 riznost obsahti pojm.

Jiny problém spocivé pravé v provazovani naseho a minulého pojmo-
slovi. Dnes mtiZeme - pravda — odvodit z historickych pramentt urcité
obecné myslenkové figury, mtizeme nékolik takovychto figur bud spojit
v jakysi vyvojovy fetézec, nebo je jako ostre protikladné poloZit do kontrapo-

12 Weber ,magii” casto pripisuje katolickému pojeti svitosti, Na nékterych mistech u néj je
patrny protiklad: ,magie” —  nauka®. linde spojuje ,magii” s onysteridlnimi kulty”,
V souvislosti s nimi mluvi o wspase diky svatosti manipulace jako takové® (,lirlosu ng durch
die Heiligkeit der Manipulation als solche), O této manipulaci pak plati juko o kazde megii,
ze tihne k vytrhovani z kazdodennosti.

4 8rov.: Chartier, R.: Intellektuellen Geschichte und Geschichte der Mentalitdten, In: Raulf,
U. (Hrsg.): Mentalititen-Geschichte, Berlin 1987, 5. 6G9-98. Na s, 72. Roger Chartier upozor-
nuje na rozliseni, jeho# nutnost zdarazioval jiz Lucien Febvre, totiZ rozliSeni mezi
(L) pojmy, jejichz pomoci historik potidi obraz myslenkového svéta minulé doby,
a (2.) dejinnymi zpiisoby mysleni, které se vyenacovaly vlastnim pojmoslovim,
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zice a spatfovat v nékdej3im feSeni napéti mezi nimi jakoby uzlovy okamZik
uréité epochy apod. MiZeme pfi tom dosdhnout i nemalé jednoznacnosti
naseho vykladu a ostrosti oddéleni jednotlivych vyvojovych stupria €i
kdysi proti sobé stojicich ideji. Tato ostrost odliSeni a protikladnost myslen-
kovych figur viak nejednou rdzem zmizi, kdyZ se celou véc pokusime
promyslet pojmoslovim studované doby. Pfikladem muiZe byt vyvojové
schéma: Stfedovékd ,mystika” castého pfijimani svatosti oltdini (Webero-
vou terminologii oviem ,magie”) — jeji pferod v protestantskou spiritualis-
tickou mystiku — jeji pfeména v moderni racionalismus.

* * *

Pojem , mystiky” u Vlastimila Kybala a Ernsta Troeltsche:

Kybalovy a Troeltschovy studie spadaji do doby (pocatek 20. stoleti), kdy
byly zvlasté ve vice &i méné protestantsky ladéné ¢asti historicko-sociolo-
gické a nasledné i déjezpytné literatury pieznaCeny nékteré zakladni
pojmy jako askese, sekta ¢i eschatologie, které nemalou mérou souviseji
i s pojmem mystiky. Nemaly podil na zméné v obsahu a uZivani téchto
pojmti mél pravé Troeltsch. Pomérné zdhy na to v Ceské d&jepisné litera-
tufe upozornil Julius Gliicklich.14 Samotny termin ,mystiky“, ,mysticis-
mu“ byl v eském déjepisectvi v dobg, kdy Kybal psal svého ,Matéje
z Janova” uZivin v pomérné Sirokém vyznamu a nékdy az protichtdné.
Jako piiklad miiZe poslouzit zpiisob uZivani terminu , mystika“, ,mysticis-
mus” u Antonina Rezka (1887)15 a Rudolfa Holinky (1929).16

14 Gliicklich, ].: Nové nizoiy o vyvoji kiestanskych cirkvi a skupin. In: CCH, XX, 1914,
s. 189-191. Zakladnim rysem Troeltschovy zmény bylo, Ze, oproti starSi Ritschlove skole,
shledavi askesi a eschatologické prvky jak v prvotnim kiestanstvi, fak v nejednom pro-
testantském sméru. Tim to, co bylo stardi protestantskou historiografii pocitovino jako
nezidouc (a tudiz katolické — askese, eschatologickd ofekdvini a pod.), bylo Troeltschem
shledino i mezi protestanty a Troeltsch navic odmitl i negativni hodnoceni téchto jevi.

15 Rezek, A Déjiny prostondrodniho hnuti ndboZenského v Cechdeh od vyddani tolerancnifio
patentu az na nase éasy. Praha 1887, Antonin Rezek vidi spojitost mezi Jmysticismem”
a pietismem (s. 120): ,Ve Slezsku” v 2. pol. 17. stol. ,pocaly se jeviti piiznaky zvidstniho
mysticismu 1 muza, jim% tzkoprsa orthodocle luterinski nepostaCovala a ktefi proto
z pravidla stavali se katoltky”. ,Mysticismus slezsky byl pak pfedchidcem pletismu*
(s. 54). Jako hlavni rys pietismu pfitom Rezek uvadi, ze ,clovik musi viechen vniting
i zevnéjsi zivot s jasnym védomim dle kiestanskych zisad zfiditi” (s. 54). Dile pak, ,kdo
v takovéto jednoté s Bohem a se stejné smySlejicimi stofi, ten dle pojmu pietistii jest
obrozen neboli znovuzrozen® (s. 54-55). Pietismus pak je velmi blizky tradicim Jednoty
brateské (s. 55). Aviak mezi zakladnimi rysy pietismu neshleddvame bezprostiedni spojo-
vanf se s Bohem. To co Rezek uvddi v souvislosti s pietismem by napf. u Ernsta Troeltsche
spadalo spiSe pod pojem ,sekty” nez ,mystiky". Rezek uZivé termin ,mystika®, ,mystic-
ky" ¢ ,mysticismus® rovnéZ jako souddst pomérnt negativnihio hodnoceni. Tak u Rezka
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Vlastimil Kybal uZivé casto termin mysticismus, mystika, mysticky v sou-
vislosti s mySlenim Ceskych predhusitskych reformétorti Jana Milice
z KroméfiZe a Matéje z Janova pokud jde napfiklad o jejich nauku o cirk-
vi a pfedevsim pak o poZadavek Castého laického pfijimani svatosti oltai-
ni a zpasob jeho zdivodiiovini.” Tyto terminy uZiva riiznym zptisobem.
Rika kupfikladu, Ze ,ve stfedovékém katolictvi Zil stile mysticismus a pie-
tismus, ktery se fidil spiSe poZadavky a pravidly biblického kfestanstvi nes
cirkevnimi zikony a theoriemi”. ,M ystiky a pietisty oddané cirkvi“ ma pak
za ty, pro néz ,svdtost oltdini a jeji casté prijimdni bylo nejbezpecnéjsim
prostfedkem nédbozenského ocisténi a posvéceni a intimniho spojeni
s Bohem”. Kybal tak ,mystiky a pietisty” odlifuje od kaciFt, schismatiki
a radikdlnich reformdtorii, nebot v jejich o¢ich” — pravé na rozdil od mys-
tikt a pietist(i - byla ,svatost oltaini, jeji podavani i pfijiman{ jednim ze
zakladti nendvidéné cirkevni hierarchie a dogmatiky”.!8 Zidani a casté

nalezneme napf. nasledujici formulace: ,bylat falesnd mystika Komenského zajisté po-
blauznénim” (s. 54). Déle (s. 120): ,Genese prostondrodnilio hinuti nibozenského ukazu-
je, ze doslo se v Cechach do bludi§té atheismu nebo mystického panteisinu ne pro piilisnou
ucenost, nybr# pro velikou nevzdélanost a zanedbanost lidu naseho” (minéno pro 18, sto-
leti). A o kus dale (s. 120): ,Tato bezkonfesiondlnost a naprostd nechut k jakémukoli pfis-
néjsimu dogmatickému fadu musila vést k riznym odchylkim, zejména jakmile ,cirkevni
kiizen' casem se poruila, V jakych vyistiednostech mystickych, blouznilskych a jiz i také oplz-
lych octla se obec Herrnhutska bray po svém zaloZeni (...), jest obecné zndmo”,

16 Holinka, R.: Sektdfstvi v Cechich pied revoluci husitskou. In: Shornik Filosofické fakulty
University Komenského v Bratislavé, 1. VI, ¢ 52 (3). Bratislava 1929.  Mysticismus®
v Holinkové pojeti v sob¢ skryvi az nebezpeci: , Tak zvIasIé za predchidet Husovyceh (...)
v dobé zlovéstnych konstelaci mocenského i mravniho postaveni cirkve, kdy pod do-
jmem tiZivych vidin peisti Antikristova rozkvete gotickd zboznost v zdhadn V' kvét mysticisiu
se viemi zdaludnymi odsting” (s. 130). Holinka dava pnysticismus” 14. stoleti do souvislosti
s askesi a tehdejsim ,spietismem<" a naopak do protikladu k ,stiizlivé povaze”: ,...7e bis-
kupu Janovi [IV. z DraZic] >pietisté onoho véku< (...) nebyli Gplné nesympaticii (...) Ize
() vycisti z vytky, kterou mu uéinil metropolita, e, maje v nenvisti fady Zebravé, jest
laskavy na kajici zeny, tj. bekyné, Ale piece jen tento posledni prazsky biskup byl pova-
hou veskrze stiizlivy a pozitivni a nejsa svétikem, nebyl ani piiliSnym asketow, a¢ jemné-
o sklon k mysticismn nelze mu upfiti (s. 170). Podobné mluvi o mysticko-asketickém razu
hnuti beghardi a bekyn (s. 219). Holinka rozliSuje pak napf. Jmystiku klisterni® a ,ne-
meckou mystiku prostondrodni”: |, Sektdistvi nékterych begharda a bekyn nevyristalo
bezprostiedné a jedingé z mystiky kldsterni, ktera, jiz zpopularisovina, nasla si pfistup
ovsem i do domkit bekyn. Rozhodujicimi byly vlivy jiné, cizorodé: prvky kiestanského
spiritualismu a hlavné sektafstvi bratif a sester svobodného ducha, jejichz fluktuaci nad
hladinou némecké mystiky prostondrodni jest velmi t6zko zjistovati a kontrolovati” (s, 215).

17 Kybal, V.: M. Matéj z Janova, jelio Zivot, spisy a néeni, 1905. Mimo dale v textu uvedenych
piikladi mluvi Kybal napf. o Milicové a Janovové ,mysticismu a spiritualismu” (s, 163).
Dile jako ,mystiku” oznacuje Janovovu (z Milicovy odvozenou) nauku o piekonani proti-
kladu wile lidské a vile Bozi ,vzdinim viastni vile spojenim vlastni bytosti s Bohem
piijimdnim svitosti oltifni" (s. 196). Konetné mluvi Kybal napf. o Janovové , mysticko-
kontemplacnim mySleni” (s. 202-203).

18 Rybal, V.: M. Matdj z Janova... c. d. , s. 296.
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prijimani svéatosti oltaini Kybal povazuje za ,vyron ducha mysticky naladé-
ného”.1?

O obsahu Kybalova pojmu , mystika” si ddle mGZeme ucinit pfedstavu
z jeho vykladu o svétosti oltaini v uceni Matéje z Janova jako o unifikac-
nim prostiedku. Svatost tuto svou sjednocujici ilohu vykonava jednak (1.)
mezi pfijimajicimi a Kristem jednak (2.) mezi pfijimajicimi navzjem.
V prvém smyslu, jenZ nas zde vzhledem k obsahu pojmu , mystiky” bude
pfedné zajimat, mluvi Maté&j z Janova o ,>intimnim odéni se Kristem<”
a o Kristové inexistenci v naSem byti. V terminologii Matéje z Janova je to
,svatostné spojeni”. Ve svatosti oltafni je déno lidem ,poZivati Boha (frui
deo)” a to ,bezprostfedné, vhodné a sladce”.20 Poté, co Kybal takto pied-
stavi Janovovy myslenKky, prikro¢i k jejich hodnoceni. Matéjav pohled mu
Jjest cele mysticky v tom smyslu, Ze jeho vlastnim smyslem a pravym cilem
neni nic jiného neZ tvrzeni dplného zboinéni prijimatelova a stdlého poZivd-
ni Boha ve svdtosti oltdini”. A Kybal dale dodava, Ze ,tento mysticismus jest
cirkevni pfedné proto, (1.) Ze zna a Z4da spojeni duSe véficiho s Bohem
toliko prostiednictvim svdtosti cirkvi spravované a udilené, a (2.) za druhé
proto, Ze nezada splynuti lidské a boZské osobnosti (...), nybrZ Zada jen
spojeni lidské viile s viili boZskou”. Kybal zarovenn mluvi o Matéjové uceni
jako o ,cirkevné realistickém mysticismu” .21

Shrneme-li jednotlivé znaky Kybalova vymezeni ,mystiky” {i ,mysticis-
mu”, ziskdme nésledujici obraz:

Pfedné (1.) Kybal ,mystiku” spatfuje v uceni o tiplném zboznéni clovéka.

Dile (2.) vSak zaroven — tim, Ze Maté&j z Janova toto spojeni s Bohem klade
do souvislosti s pfijimanim svétosti oltaini — je v Kybalové pojeti , mystika“

Ny

spjata také s — feknéme — vécnym, predmétnym &i vnéj$im prostredkovdnim.22

19 Kybal, V.: M. Matéj z Janova... c. d. , s. 298.

20 Kybal, V.: M. Matéj z Janova... c. d., s. 311-313.

21 Kybal, V.: M. Matéj z Janova... c. d., s. 313.

22 Vné&jsi prostfedkovdni” by vSak nekorespondovalo s pojetim ,mystiky” u jinych auto-
rl. V souvislosti s Mili¢em a Janovem mluvi o ,mystice” napf. také Jifi Gabriel. ,V dé&ji-
nich Ceské filosofie” — soudi napf, ~ ,méla mystika vliv na Jana Mili¢e z KroméfiZe,
TomasZe Stitného, Matéje z Janova a nékteré lidové sektife”. Gabriel pfi tom clidpe ,mys-
tiku” jako ,formu nadpfirozeného >spojeni s vé¢nym boZskym principem<”. Ve svém en-
cyklopedickém vymezeni pojmu ,mystika“ soudi, Ze ,mystikovi nestaci pouhd vira; touzi
po nejbezprostiednéj§im styku s nadpfirozenem: Bohem (pravym bytim, prapodstatou své-
ta)”. Mystikové, soudi dale Gabriel, hledaji ,prostfedky, jak se pfiblizit Bohu, jak se mu
podobat (>unio mystica< — mystické spojeni)”. V tomto bodé Gabrielova vymezen{ by bylo
mozZné spatfovat prostor pro souznéni s pojetim Kybalovym (pokud jde o prostfedkovani
pfijimanim svatosti oltdfni). Gabriel vSak zdhy dod4vi, Ze prostiedkem k ,unio mystica”
pro mystiky jsou ,nadprirozené disposice duse k bezprostiednimu styku s Bohem”. ,Mystiku”
pak svym zplsobem stavi do protikladu k raciondIni nauce: ,Ve sttedovéku byla mystika
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To by ovSem jiZ néktefi jini autofi oznacovali jako magii ¢i jako magicky
prvek. Ernst Cassirer by napf. mluvil o magickém pojeti symbolu.23 Max
rif ,od¢arovani svéta” — by patmé tento prvek Janovova uceni povaZoval
za magicky, nebot by splrioval Weberem uvadény znak magicnosti, totiz Ze
svatost (posvétnost) je spatfovana v samotné manipulaci (ve vnéj$im, vidi-
telném ,procesu”). V tomto smyslu stoji za povSimnuti, Ze Kybal mezi
mystiky fadi i Taulera s tim, Ze Tauler , prohlasuje pfijimani svatosti za nej-
jist&jsi prostfedek k dosaZeni vé¢ného cile” .24

Dale (3.) nachdzime v Kybalové pojeti , mystiky” také ddraz na biblické
kiestanstvi. Tim by, pravda, Kybalovo vymezeni bylo podobné Troel-
tschovu (viz niZe), jenZ klade v pojmu ,mystiky” daraz na aktivaci boZské
jiskry obsaZené v lidské dusi Pismem. AvSak u Troeltsche v protestantské
mystice jde prave jen o prostredkovini Pismem.

Konecéné (4.) se v Kybalové pojeti — pravda zde patrné jen v specifickych
pfipadech typu nauky Matéje z Janova — mluvi o mysticismu cirkevnim. To,
co prostfedkuje mystické sjednoceni, totiZ svatost oltaini, je vysluhovano
jediné v ramci cirkve a jejiho kultu. Mluvit bychom také mohli o cirkevni
sakramentdlIni mystice.

Proti Kybalovu pojeti mystiky muZeme pro srovnidni postavit
Troeltschovo, vzniklé v téZze dobé (Troeltschovy ,Socidlni nauky” vysly
kniZzné poprvé roku 1912). Ernst Troeltsch uvadi mystiku jako jeden z typii
sociologické organisace kiestanstvi (vedle cirkve a sekty). Rika: ,Mpystika je
vira v bezprostfedni pfitomnost Kristovu v dusich, ve vyronu Kristova ducha,
tvoficiho zézraky a obsahujiciho pfimé zjeveni BoZi. Neznd Krista télesného,
nybrZ zna ho jen jako mystickou skutecnost a moc, ktera se projevuje v pri-
tomném a vynitiné prociténém sjednoceni s Bohem a ve vykoupeni v Bohu.
[Mystika] nemd zapotiebi d€jin, ani spoleCenstvi, ani kultu, anebo spiSe
zvnitiriuje vechno to v pouhy podnét k vlastnimu nabozenskému Zivotu. (...)
Tvofi uZsi kruhy osobniho spoleCenstvi, které se spojuji se zalibou ve klds-
tefich nebo se shromazduji kolem ndboZenskych virtuosii ve volnych kiestan-
skych skupindch”.25

- se svym zdiraziiovadnim subjektivai strdnky vztahu clovéka k Bohu ~ soupefkou oficidlni
racionalizujicf theologické spekulace”. Mluvi pak o oficidlnich mysticich (Bernard
z Clairvaux), i o téch, ktefi byli spiSe mimo oficidini nauku (Eckehard, Suso, Taule).
Gabriel, ].: heslo: ,Mystika“. In: Strucny filosoficky slovnik. Praha 1966, s. 292-293.

23 Cassirer, E.: Filosofie symbolickych forem I. Praha 1996, s. 15-59.

24 Kybal, V.: M. Matéj z Janova... ¢ d., s. 297.

25 Troeltsch, L.: Z déjin evropského ducha (vyd. a pfeloZil J. Werstadt). Praha 1934, s, 17-18.
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Charakteristiku mysticismu vyslovuje Troeltsch také v souvislosti s pro-
testantskym mystickym spiritualismem. Ten se odvolavé na v dusi spoctvajici
boZsky svételny zdklad,26 jenZ je pouze aktivovdn setkdnim s Bibli a s Kris-
tovym zvéstovdanim. V obdobném smyslu pak mluvi Troeltsch o kvakerech
(ktefi podle néj vychazeji z mystického rozmachu protestantského spiritua-
lismu) jako o ,zvéstovatelich vnitfniho svétla, osobniho znovuzrozeni skrze
vé¢ného Krista, [dale jako o zvéstovatelich] identity ducha ve znovuzroze-
ném [Clovéku] a v Bibli, [déle] obsaZenosti bozského svétla v jiskfe sidlici
v kazdém c¢lovéku, kterd se pouze stykem s Bibli vymariuje ze zajeti téla
a zatméni”.27

Odlisnost Kybalova a Troeltschova pojeti ,mystiky” a ,mysticismu” muiZe
byt z¢asti dana jiZ tim, Ze prvé vyriistd z popisu stiedovékého katolictvi,
druhé zejména ze studia jednotlivych evangelickych sméra. Rozdil mhze
byt dan i tim, Ze Troeltsch mnohé pojmy pieznacCuje (napf. askese) a uziva
v dosud v protestantské literatufe neobvyklém smyslu. V Troeltschové
pojeti mystiky nalezneme (1.) samoziejmé bezprostiedni stykdni se lidské
du$e s Bohem (,unio mystica”), avSak jde o (2.) styk moZzny diky vite
v bezprostiedni pfitomnost Krista v dusich lidi, ¢i diky jiskfe BoZiho svétla pfi-
tomné v kazdé lidské dusSi. Nejde-li o ,Krista télesného”, pak by
v Troeltschové pojeti ,mystiky” nebylo patrné zcela nutné Casté piijimani
svatosti oltafni, pokud by nebylo povazovano za onen , podnét”. Natoz, aby
svatost oltdfni mohla byt pojata jako ,vnéjsi“, ,vécny” prostfedek (tj. ve
Weberové terminologii: pojata ,,magicky”). V duchu Troeltschova zaméfent
pozornosti k protestantské mystice se (3.) spoléha na zpiisobilost Pisma
aktivovat onen ,svételny zaklad” v duSich lidi. (4.) Troeltsch , mystiku” —
oviem z hlediska sociologického, nikoli teologického — odliSuje od cirkve
a od kultu.

Srovnani Kybalova a Troeltschova pojeti poskytuje jasny obraz rozdilu
alespori v jednom bodé, ne nezajimavém s ohledem na vySe zminénou
teorii o ,,od¢arovani svéta”. Zatimco Kybaltv pojem ,mystiky” se Castecné
prekryvd s pojmem ,magie” v podobé&, jak jej uZivd Weber (nikoli vSak
s pojmem ,magie”, jak jej uZivaji néktefi jini autofi28), Troeltschiv pojem

26, ...auf einen gottlichen Lichtgrund in der Seele...”

27 Troeltsch, E.: Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Tibingen 1912,
Neudruck 1994, s. 870 a 912.

28 Schmitt, J. C.: Der Medidvist und die Volkskultur. In: Dinzelbacher, P. - Bauer, D. R.
(Hrsg.): Volksreligion im hohen und spiten Mittelalter. Paderborn - Miinbchen — Wien -
Ziirich 1990, s. 33. Jean-Claude Schmitt se zde vyslovuje napf. k pojmovému rozlifent
,niboZenstvi“ a ,magie”. V ndvaznosti na Emila Durkheima a Marcela Mausse se vzilo
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,mystiky” je od ,magie” zfetelné odlien. Toto odlifeni: ,magie” (ve
Weberové pojednéni kulturné déjinného vyznamu jednotlivych momentt
naboZenského vyvoje) — ,mystika“, souvisi s Troeltschovym vykladem,
v ném? - na zékladé ,piibuzenstvi volbou” - vyslovuje tezi o vyvojové
spojitosti mezi protestantskym spiritualistickym mysticismem a moder-
nim racionalismem. Oba mySlenkové proudy se spoléhaji totiZ na viem
lidem spole¢ny zéklad spocivajici v dusi ¢lovéka. Troeltschovo pojeti timto
svym prvkem zna¢nou mérou souzni s teorif o ,od¢arovani svéta”.29

* k ok

Historikovo pojmoslovi a pojmoslovi studované doby:

Rekneme-li, Ze v Troeltschové pojeti mystiky neni prostor pro , material-
ni”, ,vécné” &i ,zevni” prostiedkovani styku duse s Bohem pomoci sva-

tosti oltdini, pak ono: ,materidlni”, ,v&cné”, ,zevni”, jsou nase terminy,

pro jejichZ uZiti nenalezneme nikterak padné diivody v pojmoslovi pra-
ment studované doby. UZivame jich v souladu s na$im pojmoslovim,
jehoZ pomoci se snaZime utfidit my3Slenkovy rdz minulych dob, pfipadné
i pojednat urcité vyvojové procesy. Oporu pro takovouto charakteristiku
stfedovékého (katolického) pojeti nalézdme u evangelickych autor. Z Ces-
kych historikti jmenujme napf. Frantilka Zilku,30 z evropskych teologfi

vymezovani ,ndboZenstvi tak, Ze mezi jeho rozhodujici znaky naleZel sklon k vytvareni
instituci, k abstrakci v mySleni a tendence k metafyzickému systému. ,Magii” pak naopak
ndleZi individualismus (kouzelnik nepotiebuje ani ,cirkev”, ani laickou asistenci) a kon-
krétnost. Schmitt sim poznamenéva, Ze se tyto kategorie stavaji problematickymi, jakmile
je uplatfiujeme na zcela specifické dé&jinné situace. Odkazuje pak na nézor, jejz vyslovil
Keith Thomas. ,NaboZenstvi“ zde neni chdpdno jako samostatny (od ,magie” oddéleny)
systém, nybrz jako soustava symbolickych praktik, jeZ jsou podrobeny cirkevni autorité
(vysloveno na zakladé studia anglickych pozdné stfedovékych a ranénovovékych pomé-
rh), jeZ vidy znovu rozhoduje, co je (jest€) naboZenstvi a co je (jiZ) magie. Netieba zd-
razriovat, Ze vymezeni ,magie”, zformulované v ndvaznosti na Durkheima a Mausse, je
odliSné od stanoviska Weberova. S Weberovym zplisobem uZivani terminu ,,magie” by vice
souznél postoj Thomastv. Sdm ].-C. Schmitt je spiSe naklonén pojeti Thomasovu.
Rozhodné dbé vice na dobové rozliSeni mezi ,magii“ a ,ne-magii”, neZ napf. Jacques Le
Goff, jenZ mluvi o ,bilé” a ,Cerné magii” ve stfedov&ku. Prvou spojuje se zdzraky svatych,
druhou s ¢arodéjnictvim. Stfedovéké teologické mysleni by vSak v tomto smyslu pojmu
»bild magie” neuZilo. Stov. Le Goff, J.: Kultura stfedovéké Evropy. Praha 1991, s. 251 a nn.

29 Troeltsch, L.: Die Soziallehren..., ¢. d., s. 870-871.

30 Zilka, E: JeZ{3 Kristus a zaCatky cirkve kiestanské. In: Susta, J. (vyd.): Déjiny lidstva od pra-
véku k dnesku II. Praha 1936, s. 433-434. Od 4. stoleti zacaly do krestanské cirkve pronikat
pohanské prvky. Ty se podle Zilky projevovaly mimo jiné i tim, Ze se lidé zacali spokojovat
zirukami, kterych se jim dostdvi ,prostiednictvim mysterijnich svitosti, pojimanych dost
zevnd a materidlng”. § tim podle Zilky souvisi i to, Ze , veSkerd bohosluzba nabyvi rizu mys-
tického sjednocovidni s Bohem, Vidime ziroven, Ze Zilka uziva pojmu ,mystika” ve vyznamu
blizkém Kybalovu pojeti.
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napf. Rudolfa Bultmanna.3! Oba ,zmaterializovani” ¢i ,zvnéjinéni” sva-

tosti zmiriuji v souvislosti se zménami, které v déjindch kfestanstvi pfine-

slo 4. stoleti.

Lze Fici, Ze se ndm dnes moZna pojeti svatosti oltdfni a jeji prostfedko-
vani jevi jako ,zevni” a ,materidlni” v disledku jiného (moderniho)
pojeti duchovniho, duchovna, nez jaké mél Cloveék stiedovéku. Z tého?
divodu tihneme dnes k zfetelnému odliSovani ,mystiky“ a ,magie”,
popt. k odliSovani ,cirkevni sakramentalni mystiky” a ,mystiky spiritu-
alistické”.

V samotném protestantismu Ize vSak nalézt pfinejmensim dvoji vyklad
moznosti mystického spojeni: (1.) Vyklad spiritualisticky, tj. ten, ktery ma na
mysli Troeltsch v ramci svého vykladu o kvakerech a protestantském spi-
ritualismu. (2.) Vyklad Luthertv, v némZ je moZnost dosaZen{i unio mystica
podpofena, alespori potencidlné, ucenim o skrytém Bohu (de Deo abscon-
dito). Luther pouZivd my3lenky deus absconditus ve smyslu Areopagitové
(tj. i novoplaténském), nebot podle néj umoziiuje pochopit - jak soudi
Peter Meinhold — mystérium vtéleni (potest intelligi mysterium Incarna-
tionis). Luther pak pii vyjmenovéavani mist, kde se Bith skryva (latet) pro-
kazuje svuj sklon k mystice tim, Ze jej nechd skryvat se mimo jiné jak ve
véfici dusi, tak v Evangeliu, ba dokonce i ve svatosti vedefe Pané.32 V ramci
tohoto Lutherova pojeti by bylo myslitelné vyloZit mystické spojeni mezi
dusi a Bohem jak prostfednictvim Pisma, tak svatosti vecefe Pané.

To, co se pfi popisu pomoci naSeho pojmoslovi miiZe jevit jako ostie
protikladné (cirkevni sakramentalni ,mystika” — , mystika“ spiritualistic-
kd), pozbyde jednoznacnosti v okamziku, kdy pfihlédneme k pojmoslovi
(ke zpusobu mysleni) studované doby. Skrytost Boha lze jen velmi obtizné
uchopit pomoci moderniho pojmoslovi, v némZ je zfetelné odliSeno
fyzické a psychické, 1atka a duch (¢i duse). Av3ak toto striktni odlideni lat-
kového a duchovniho, fyzického a psychického se v evropské kultufe
postupneé rodilo aZ v dobé rané novovéké. Roger Chartier mluvi v souvis-
losti se zpusobem liceni a zobrazovani maridnskych zizraka ke konci
16. stoleti 0 zméné ndboZenské sensibility. Zazrak prestava vystupovat jako
31 Bultmann, R.: Définy a eschatologie, Praha 1994, 5. 47-49.

42 Meinhold, I': Mariaverehrung im Verstindnis der Reformatoren des 16. Jahrhunderts. In:
SAECULUM - Jahrbuch fiir Universalgeschichte. XXXII, 1981, s. 45, pozn, 9 a 10. Bh je
v Lutherové pojeti skryt nisledovneé: v téle Kristové (corpore Christi, in quo latet divinitas),
ve vife (fides ad co resultans), v cirkvi, ve které je skryt Kristus (Ecclesia, in quo latet Christus),
v jakékoli véfici dusi (anima quelibet fidelis), v podobé chleba ve svitosti (species panis in

sacramento), v panenstvi (Virginis uterus vel ipsa virgo), ve slové evangelia (verbum
Euangelii),
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konkrétné popsatelny déj (napi. Panna Marie zachrdni nepravem odsou-
zeného tim, Ze ho dr# a nadleh¢uje ve své néruci, aby se na Sibenici ne-
ugkrtil) a nabyva naopak na nepopsatelném, duchovnim obsahu.33 Peter
Burke pak s odvoldnim na Huizingovu tezi o pfechodu od symbolického ke
kausdlnimu mysleni uvazuje — s ohledem na studie, které vykonali Hugh
Trevor-Roper a Robert Mandrou — o vzniku nové mentdlni struktury v polo-
viné 17. stoleti. Spatfuje souvislost této kulturné déjinné promeény s rozsi-
fenim descartovské kosmologie.34

Byt Ize prvopocatky zfetelného oddélovéni fyzického a psychického
klast do souvislosti s reforma¢nim myslenim, zejména se spiritualisticky
ladénou teologii Huldricha Zwingliho (napi. jeho pojeti svatosti jako pou-
hého symbolu, znameni),35 Lutherovo uceni o skrytém Bohu je srozumi-

13 Chartier, R (ed.): Les usages de Uimpring. Paris 1987, s. 83-127, Zde citovino podle:
Chartier, IL.: Die wunderbar errettete Gehenkle, Uber ein Tlugschrift des 16. Janhr-
hundertws. In: R. Chartier, Die wnvollendete Vergangenheit, Geschiclite tnd die Macht der
Weltauslegung, Frankfurt a. M. 1992, s, 101-145, zvldsté 5. 121. Oproti star§imu liceni
maridnskych zizraki jako ,fyzického déje” objevuje se ke konci 16. stoleti jak v textu, tak
ve vyobrazeni liceni maridnského zizraku jako konkréiné jiz nepopisova ného tajemstvi,
mystéria. '

3 Burke, : Historiker, Anthropologen und Symbole..., c. d., s, 30-33. Tyto Burkeho tvahy je
na jedné strané moZno povazovat za velmi podnétné, pokud jde o postichnuti promény
stylu ptystent, €i mentdlni struktury v evropské kultufe na poéitku v prvych dvou ranéno-
vovekych stoletich. Na strané drulié mohou tyto tvahy poslouzit i jako podnét k bedli-
vému zvazovani toho, do jaké miry lze v historickém vykladu uzivat jako nistroj ,cteni”
kulturniho vyvoje schéma odvozeni antropologickym ¢ etnologickym studiem piirod-
nich narodi. Peter Burke tyto otizky zminuje v souvislosti se snahou vystopovat kofeny
moderniho exakiniho mysleni (shledivi je v prvopocitku v protestantském diirazu na
piesny vyklad Pisma) & v souvislosti s Gvahami na téma, jez bylo Huizingou pojato jako
prechod od symbolického ke kauzilnimu mysleni ¢ Weberem jako odkouzleni obrazu
svéta. Burke je zaujat dvéma zZlomovymi obdobimi, kolem roku 1520 a kolem roku 1650.
Reformace — soudi Burke — ,byla krizi symbolickych representaci, ve které inovatofi tra-
dice stdle znovu pfipominali prazdnost jejich slov a ¢int” (s. 30). 'ro takovéto pojeti mi
za napomocnou Geertzovu ,teoril inkongruence®, podle niZz se spolenost méni, zatim co
symbolické systémy pietrvivaji neproménény, dokud nepfijdou lidé, kteff ukizi jejich
prézdnotu (s. 29). Burke viak ziroven upozotiinje na uréité nesrovnalosti, jez tato teorie
prndsi. Jednak (1.) jako by zde implicitn€ bylo obsaZeno uCeni o samospadné se ménici
socialni infrastruktufe na jedné a za ni obéas zaostivajici (kulturni, duchovni, symbaolicke)
nadstavbé na strané druhé. Jednak (2.) se Burke taze, jak mize vibec nastat néjaka
inkongruence, kdyZ mé ziroven platit, ze ,symboly socidlni realitu prave tak vytviieji jako
vyjadiuji* (5. 30). Piece viak Burke mi cestu sledovani vyprizdnéni symboli za schidnou
pii snaze o vystizeni obecnych socidlnich zmen 16. a 17. stoleti v Evropé. Obdobné jako
reformace piisobi v poloving 17, stoleti | descartovskd kosmologie. A tak dochizi k , pfe-
chodu od tradiéniho pohledu na svét, v némZ zaujimd symbolika Gstfednf misto,
k modemnimu nihledu na svét, ve kterém je postoj k symboltm jiz mnohem dvojznac-
nisi" (s. 31). A Burke dodivd, Ze tento model zmény piipoming pfomény nazivini svéta
antropologii zjisténé v Africe ().

35 Huldrich Zwingli fika: ,Véfime, ano vime, Ze viechny svitosti jsou daleko toho, aby
zprostiedkovivaly milost, Ze ji ani nepfindeji ani neudéluji. (...) Nebot milost, tak jak pri-
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telné€jsi, budeme-li jej ,¢ist” pomoci kategorii mysleni jesté ne ,,moderniho”.
To znamena mysleni, v némzZ je pomér psychického a fyzického jeité
v lecCem jiny, neZ pro ¢lovéka novovéku. V tomto smyslu se uci, Ze — vez-
meme-li za pfiklad bratrskou teologii 20. let 16. stoleti — Kristus je ve své-
tosti oltarni ptitomen duchovné a posvdtné, coz zéroveil znamena, Ze pravé
a mocné. Pfi tom Bratfi velmi zdlrazniuji, Ze toto uceni o p¥itomnosti Krista
ve svatosti je zcela odliSné jak od uzndni jeho podstatné (jak by poZadoval
Luther), tak i znamenané, Cili symbolické (jak ucil Zwingli) pfitomnosti.36
To, co by se v modernim pojmoslovi zdélo byt samoziejmosti, totiZ:
»duchovné” to je jakoby (jen) ,pomysiné” nemiZe tedy byt zésadniho
rozdilu mezi ,duchovné” a ,znamenané” (symbolicky); je v pojmoslovi
16. stoleti nemyslitelné. V ném znamena ,duchovné” rozhodné: néjak,
oproti ,znamenan€”, jez se Bratiim zdalo byt jakoby: nijak. AvSak ono
»duchovné” (tj. jak jsme my fekli: néjak) je zaroveri rozhodné jinak, nez
»podstatné”, neZ ,télesné”, ,hmotné” a ,zemsky".

Navréatime-li se do 14. stoleti, nalezneme v dobové terminologii béZné
rozliSeni mezi ,svitostnym” a ,duchovnim” pfijimanim svatosti oltiini.
Maté€j z Janova napfiklad rozliSoval troji zpisob piijimani téla Kristova:
(1.) ,Duchovné prijimati” — pfetltumocuje Janovovy tivahy Kybal — , znamen4
milosti, jeZ jinak sluje véc svatosti (res sacramenti), Inouti k Bohu a s Bo-
hem tvofiti jednoho ducha. Toto pfijiméani déje se virou, nadéji a laskou.
Tedy duchovné pfijimati znamend bratrskou laskou spojovati se s mystic-
kym télem Kristovym Cili ziistdvati ve spole¢nosti svatych jednotou ducha,
svornosti vile a dcastenstvim ve vSech darech Ducha sv. Déle pak (2.)
»Svdtostné prijimati jest svatost v télesnych Gstech pieZivati a ochutnavati
jen zpusoby cili akcidence chleba. Koneéné (3.) duchovné a svdtostné priji-
mati jest svatost pod zplisobami vina a chleba v dstech preZivati a zdroveri
véc svatostnou, tj. milost v duchu a v pravdé ochutnavati.37

V téchto Janovovych tivahach lze shledavat jistou podvojnost, jez by se
z hlediska uZitf moderniho (badatelského) pojmoslovi (rozlifeni ,magie”
- ,mystika“; ,mystika cirkevné sakramentalni“ — »Spiritualistickd mysti-
ka“) mohla jevit aZ jako rozporuplnost. Nachazime zde v ramci ,,duchovni-
ho pfijimdni” prvky, které by vyhovovaly svétu jiZz nemalou mérou »0d-

chizi nebo jak je Duchem BoZim ddvina, je darem, ktery piichizi toliko od Ducha ()
Duchu neni tfeba néjakého vodice nebo dopravniho prostiedku, nebot sim je silou
a nositelem, ktery viechno pfindsi, a sém nemusi byti pfindsen”. Srov.: Zwingli, H.: Pocet
z viry a Vyklad viry. Dva vyznavacské listy curviského reformdtora. Praha 1953, s, 43-44.

36 Odlozilik, O.: Jednota bratfi Habrovanskych, In: CCH, XXIX, 1923, s. 29.

37 Kybal, V.: M. Matéj z Janova..., c. d., 5. 226-227.
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carovanému”. (,...s Bohem tvofiti jednoho ducha...”; ,--déje se virou,
nadéji a laskou...”). Tomu, kdo by cetl Janovovy tvahy jen veden tez
0 procesu JVyprazdnovani symboli” €i o procesu ,od¢arovavani svéta”,
mohla by na mysl pfijit otdzka, jakou roli ma pak ,piijimani svitostne”,
kdyz — z hlediska moderny — vse podstatné jakoby se odehrdlo jiz pfi S Pri-
ifmani duchovnim“? Avsak pro Janova je duchovni pfijimani pouze pri-
pravou k piijimani svitostnému. Kdyby tomu tak nebylo, nemél by vlastné
ani smysl jeden z tstfednich reformnich pozadavk(i Matéje z Janova, totiz
casté piijimani svétosti oltaini laiky. Duchovni pfijimani ptsobi podle
Matéje z Janova jen Duch svaty, knéz pii ném nemé nijakou roli. Laikim
je v8ak nutno vlastniho castého pfijimani (tj. nikoli, Ze by knéz mohl pri-
jimat za n¢), nebot ,knéz piijima svatostné toliko sim pro sebe, protoze
tvoii a obétuje moci svého ufadu, ale pfijima divodem vlastni zboZnos-
ti*.38 Zarovedi je nutno vzit v potaz i Janovovo pojednani poméru prin-
cipu Prvni Pravdy a svidtosti oltdini, jeZ je plné v duchu Janovem zastdvaného
realismu. ,Tato pravda jest pfipravena a uloZena” — fikd Kybal — ,ve sva-
tosti oltafni, aby vSichni véfici spole¢né a Casto ji pozivali a sobé ji pfi-
vlastiiovali; jest proto svdtost oltafni summou zdkona kiestanského, nebot,
oplyvaje duchem a Zivotem JeZiSe Krista uci veskeré prave spasitelné” 37

Zminénd podvojnost Janovova pojeti (jeZ miiZe byt z hlediska moderniho
a7 rozporuplnosti) je z hlediska pojmového systému ¢i zptisobu mysleni stu-
dované doby nekontradiktorickd.®0 Diivodem je zajisté Janoviv aristotel-
sko-scholasticky styl mySleni: Duchovni pfijimani je virtus, res ¢i substantia
piijimani svatostného, ,pomér duchovniho prijimani k pfijimani svatost-
nému jest jako substancidlni uvedeni formy z predchazejici disposice ke
skutecné formé“.41 Ditvodem viak zajisté je také jiné, nez moderni, pojeti
,duchovniho”.

Podvojnost, obsaZena v Janovové pojeti castého laického pfijimdni sva-
tosti oltdini, ma jesté jednu tvaf. Je zde jistd podvojnost mezi (1.) castym
piijimanim jako zdroje vnitini ocisty a posily duse pfijimajiciho a (2.)
castym piijimanim, plisobicim jen tehdy, kdyZz k nému pfistupuji vnitine

38 Kybal, V.: M. Maté] z Janova..., . d., s 314-315.

3 Kybal, Voo M. Matd] z Janovi..., ¢ d., s, 157.

A0 §nad by se zde hodil odkaz na to, jak Philippe Arles charakterizuje, s odvolinim na
Luciena Febyrea, vymezeni mentality urcité doby jako tehdejsi slucitelnosti postojit (aftitudes),
které se od té doby staly neslucitelngmi, Je viak nutno uznat urdity rozdil mezi ,mentilnimi
postoji® a ,pojmy”, zvIasté pojmy v teologickém ¢ védeckém mySleni, nebot odborné
mysleni tiline vidy k logické koherentnosti. Srov.: Aries, Ph.: L'histoire des mentalités, Tn:
Le Goff, I. (ec.): La nouvelle histoire. Paris 1986, 5. 167.

41 Kybal, V.: M. Matdj z Janova..., ¢. d., s. 314.
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jiz oCisténi, pfipraveni pfijimajici. Jinak fe¢eno, je zde otdzka, zda moc,
kterou v sobé skryva Casté pfijimani, je spojena (1.) s vlastnim obsahem
svatosti, nebo (2.) s niternym proZzitkem pfijimajiciho. Tato podvojnost ¢i
urcité vnitini napéti obsazené v nauce o ¢astém piijimani byla ostatné pii-
¢inou diskusi jak v samotné studované dobé, tak i mezi historiky, tuto
nauku hodnoticimi. Po¢atkem 2. poloviny 15. stoleti je v prvopocatcich
Jednoty bratrské patrny rozpor mezi bratry Vilémovskymi a bratry
ChelCickymi. Vilémovsti dbali na Casté laické pfijimani svatosti oltafni.
Svatost byla u nich pfi tom poddvadna i hiisnikim jeité pfed zpovédi.
»Plipisovalit patrné” - soudi o tom Jaroslav Goll - ,pfijimani svétosti
jakysi zazratny ucinek”. A doddv4, Ze tak postupoval ,nejspiSe nékdy také
Mat€j z Janova sdm, neZ autorita cirkevni ho pokédrala“. Naproti tomu
»zvlastni zndmkou bratii Chel¢ickych” bylo ,horleni pro hodné piijimani”.
I pro né méla svétost oltdini prvé misto mezi svatostmi, aviak poZzadovali,
aby jeji pfijiméani bylo ,hodné” jak se strany podavajiciho, tak se strany
pfijimajiciho, tj. aby knéz i pfijimajici byl pfedem ,oc¢istén” od hfichti.
O Chelcickych fika Goll obecné, Ze ,jim platily vice vnitini nidboZenské
smysleni a Zivot zboZny a v pravdé kfestansky neZli zevnéjsi bohosluzba,
1 svatosti k ni pocitaje”.42 Vilémovsti spatfuji vyznam svatosti tedy v jeji
samotné ocCistné sile, ChelCicti naopak v ocisté, jez pfedchézi jejimu pfiji-
mani.

Uvedena podvojnost ma svij ohlas i v riiznosti déjezpytného hodnoceni
pozadavku Castého laického pfijimani. Vedle zddraziiovani mysticnosti
(jak je ukdzdno u Kybala) nalezneme i shledédvani mravniho vyznamu po-
Zadavku castého pfijimani. Je tomu tak ¢astecné i u Kybala samotného
(jenZ vedle ,mysticismu” shleddvéa v Milicové a Janovoveé nauce pravé i jeji
mravni vyznam) ¢i pIn€ u Otakara OdloZilika. Mili¢ - ¥{kd Odlozilik v pii-
meém rozporu se stanoviskem Kybalovym i s u¢enim samotného Milice —
»nedoporucuje Castého pifijimani proto, aby se véfici mysticky spojoval
s Bohem a mysticky vtéloval v Krista; ¢asté pfijimdni mé vyznam, mozno
fici, vychovny. Véfici, ktery denné pfijima Krista a jest s nim v neustalém
obecenstvi, jest jim pfitahovin a veden k osobnimu ukaziiovani”.43 Tam,
kde se spatiuje ,mysticky” vyznam ¢astého pfijimani, jako by se spoléhalo
na moc samotné svatosti, tam, kde se shleddva ,,mravni” vyznam, jako by

42 Goll, J.: Cheldicky a Jednota v X V. stoletf, Vyd. K. Krofta. Praha 1916, s. 64-6S.

43 Kybal, V.: M. Mutdj z Japova..., c. d., s. 294 a 299-300: Odlozilik, O.: Jan Mili¢ z Kromé&iiZe.
Kroméfiz - Praha 1924, s. 22. Odlozilik ¢te Mili¢e v tomto bodé nemalou mérou ahisto-
ricky, v duchu hodnoceni &eské reformace b&zného v eském déjepisectvi té doby. Je prav-
dou, ze Mili¢ klade ddraz na hodné pfijimdni, tj. na vnitin{ mravni o¢istu ptijimajiciho, co?
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se vie soustfedilo na vnitini, duchovni p¥{pravu pfijimajiciho pfed piiji-
ménim. Aviak i zde plati, Ze protikladnost: ,mystické” - ,mravni“ je pro-
tikladnosti badatelova moderniho pojmoslovi. Dusledné snaha o uchovani
této protikladnosti viak vede — jak ukazuje piiklad Odloziliktiv — k ukva-
penému a upiilisnénému zaveéru. Ifi porozuméni pomoci pojmoslovi stu-
dované doby neni nikterak ,vtélovani se v Krista” (tj. pro nds ,mystické”)
nesluditelné s diirazem na ,hodné pfijimani” (tj. pro nds ,mravni”).
Odmitani Odlozilikova zdvéru v jeho jednoznacnosti (,mravni”, ,vy-
chovny” vyznam castého laického piijimani) vsak nemusi byt ihned
popienim historikova prava hledat urcité zarodky Ci jesté takika nezietelné
prvopoditky historickych procesu. Diraz na ,hodné pfijimani” u Milice
a Janova a snad jesté vice u Jednoty bratrské (zde zastoupené Bratry Chel-
¢ickymi) lze povazovat prave (a pouze) za jeden z téchto zdrodki pozdéjsiho
jiz ndpadngji ,0d¢arovaného” obrazu svéta v reformaci 16. a 17. stoleti.
Postupovat tak je mozné pravé s odkazem na jejich pribuzenstvi volbou.

* % %

Uvedené neméni nic na tom, e Matéj z Janova je snad veSkerou déje-
pisnou literaturou fazen mezi ty osobnosti, jimiZ zacina ,ceska reformace”
¢i u nich? kofeni husitstvi. Pfi tom byva konstatovano (nejnovéji napt.
Frantisek Smahel) jak ovlivnéni evropskymi mySlenkovymi proudy, tak
svébytny a samostatny Cesky vyvoj.44 Vedle Janovovy nauky o cirkvi
a o Antikristu lze pravé i poZzadavek Castého laického pfijiméni svatosti
oltaini povaZovat za jeden z myslenkovych kofent Ceské reformace 15. sto-
let{.45

by opraviiovalo spatfovat z hlediska kulturné déjin ného nravii viznam Milicova darazu
na casté piijimdni. Aviak ziroven Milic jednoznacné mluvi pravé i o Jvidlovani”, o tom,
7e ,jako kripgje desfové, stékajici v pramen nebo v feku viéluji se v ni a stivaji se v ni
jednim pramenem, tak hodni pfijimatelé, viélujice se v Krista, acastni jsou jeho bozstvi,
a¢ dobri substance jejich stale v nich trvi®. Srov, Kybal, V.o M. Matéj z Janova..., ¢. d.,
5. 299-301.

a4 Smahel, E: Husitskd revoluce 11, Kofeny éeské reformace. Historicky ustav AV CR P'raha 1993,
napf. s. 13, Smahel zde uvazuje obdoby mysleni ceskych reformnich kazateli a myslitela
14, stoleti s chiliasmem a dalsimi ideovymi sméry. Piece viak dodéavi, Ze , piimé vlivy”
myslitelii jako Joachyma de Fiore u Milice a Janova ,nejsou dostatek prikazneé”,

45 Kybal, V.: M. Matéj z Janova..., ¢. d,, 5. 317-318. ,Idea astého piijimani laického vyrost-
la 2 biblicky zanicené a mysticky naladéné duse Matéjovy, uspokojovala ndbozenskeé po-
tichy sourodgch dusi. Plisobenim Matéje 2z Janova stala se zikladni barvou Ceské zboz-
nosti 14. st. [eji smysl a tendence byly hluboce refarmni — ale zevnéjsi forma byla cirkev-
ni a pokud mozno pravovérnd. KnéZz byli jedinymi tvirci a udélovatell tolioto reformni-
ho léku. Dali vyvoj zadal zkonksémeni této myslenky a zjevné zahroceni protiknézske...
Z této potieby vyplyvala idea kalicha. V ni jest implicite obsazen pozadavek éastého pil-
jimani i s jeho reformnimi snahami, jmenovité se snahou vyrovnatl se knézim v poZivini
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Co je zde feceno s ohledem na star3i literaturu, nachazi zna¢nou oporu
také v zavérech nejnovéjSich studii, které zdtraziiuji znacnou ,povérec-
nost” a sklon k ,magii“ v lidovém prostiedi predhusitskych Cech.
FrantiSek Smahel fika napt., Ze se ve spisu Stépana z Roudnice ,doviddme
o magickych formulich proti bolestem (napf. >blato Pan udélal ze slin<)
napsanych na ovoci, plodu vaviinu, oplatkich ¢i olovénych desti¢kdch”.
S ohledem na vySe uvedené miiZze ndm pfijit na mysl, Ze takto pojaté
magické léCebné prostiedky nemaji jiZ nikterak daleko k tomu, co lze
s nékterymi autory oznacit za ,magické” pojeti svatosti olta¥ni. Smahel
sam, byt upozorriuje na odpor k lidové magii a povérecnosti u eskych
reformatort, tuto mozZnou souvislost na¢rtdva, kdyZ mluvi o »mystériu
kalicha”. Soudi, Ze , Ceska reformace dobie znala i respektovala” , magicka
a ritudlni schémata lidové zboZnosti”, , nebot diirazem na casté pfijimani
svatosti oltaini i zavedenim laického kalicha nesledovala nic jiného, nez
pravé zdemokraticténi svatostnych tkont”.46

* * x

Vse zde vyicené je minéno jako piiklad, na némZ méla byt poodKkryta
problematicnost kulturné déjinné ¢i historicko-sociologické interpretace
myslenkového vyvoje. To, co se ndm pfi uplatnéni nasich pojmii (Saste¢né
pievzatych déjezpytem ze sociologie naboZenstvi a dalsich obort) bude
jevit jako — abych tak, s dovolenim, fekl — ne-pfibuzné volbou, jako aZ pro-
tikladné (Kybaliv pojem ,mystiky”, piekryvajici se s ,magii"
Troeltschtiv pojem ,mystiky” s jeho spiritualistickou ¢&istotou), miize se
nam pfi zohlednéni dobového pojmoslovi vyjevit jako relativné blizké.
Déjezpytec tak musi vZdy vyvaZené propojit jak snahu proniknout ,do
vedomi” lidi minulych dob se snahou o nalezeni pro lidi studované doby
nevédomych, vyvojovych souvislosti, tak nutnou potfebu zavidéni vlast-
niho (moderniho) pojmoslovi s nezbytnosti podrobného promysleni
pojmoslovi studovanych dob.

této nejvzdcnéj3f svitosti. Kalidnik mél viak i oditym aktem, totiz pitim vina z kalicha,
byti na roveil postaven knézi, jenZ byl nyni sniZen na prostého sluzebnika ve smyslu jah-
nav a knézi prvotni cirkve. Mezi ideou Castého piijimani 14. st. a ideou kalicha 185. st. jest,
opakuji, vnitfni a vyvojova souvislost.”

46 Smahel, F: Husitskd revoluce II, ... c. d., s. 16-22, citovano ze s. 19 a 21.
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Mysticism and witchcraft
A reflexion about the possibilities of using a cultural
and historical classification in historic work

Jan Horsky

This report is devoted both to the use of the term “mysticism” in the Czech
historiography of the “Goll school” and the difficulties encountered when
applying social and cultural, and anthropological classification in historic work,
Czech historians such as Vlastimil Kybal used the term “mysticism” in a meaning
which is closer to the term “witchcraft” as used in sociological literature by Max
Weber and current cultural anthropology. Kybal meant with “mysticism” associ-
ation with God, incarnation in it, but mediated through an act of sacrament and
the subject matter of sacrament. This use differs from the work with the term
“mysticism” as used, e.g,, by Ernst Troeltsch. Vlastimil Kybal speaks about "myst-
icism" especially in connection with the demand of the frequent lay communion
of altar sacrament as advocated by Jan Milic z Kromerize and Matej 2 Janova. The
theme of frequent acceptation of altar sacrament is also a telling example of
a diversity of cultural situations. It enables, in fact, various “readings.” There is, e. g.,
an interpretation stressing the “magic” features of frequent lay acceptation of
altar sacrament (incarnation into Christ, mediated by sensually perceived entity).
This interpretation may be supported by the findings of Frantisek Smahel about
popular culture in the pre-Hussite era. At the same time, the demand of frequent
lay sacrament can be interpreted in relation to its “ethical” importance (stress on
the sacrament only being accepted by a man purged from sins and given by
a “moral” priest). This interpretation is in keeping with an older way of reviewing
the importance of the Hussitism.
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Sucasneé obytné sidliska na Slovensku
(Na priklade bratislavskej Petrzalky)

Zuzana BernusSkovd

Socialne prostredie mesta patri k dominantnym témam urbannej etno-
l6gie. Diferencidcia spoloCenstva, stabilita a zmena, tolerancia a intole-
rancia, to boli hlavné linie vyskumu mestského prostredia na Slovensku
v poslednom desatrofi. O Zivote obyvatelov miest v medzivojnovom
obdobi, napriek obmedzeniam v ziskavani informécii, vedia etnoldégovia
uz pomerne vela vypovedat. Vyskumy v3ak spravidla kon¢ia rokom 1948.
Analyzy obdobia socializmu st v slovenskej urbannej etnoldgii ojedinelé,
Casto sa obmedzia na obdobie 50. rokov, na represalie, ktoré znamenali
preruSenie predchadzajicej kontinuity vyvoja, resp. na oZivenie ob¢ian-
skej aktivity v 60. rokoch. Ako sa mestska spolo¢nost formovala dalej, aké
podoby mala socidlna a teritoridlna diferencidcia a spolofensky Zivot
v tomto obdobi a ako to vSetko vnimali Iudia v rdznych socidlnych
prostrediach, vieme zatial viac z autopsie nez z vedeckého vyskumu.
Spdsob Zivota v mestskych prostrediach za poslednych 40 rokov sa stal
akoby nezaujimavym, notoricky zndmym a pri uplatneni hodnotiaceho
pristupu priam patologickym.

Z antropologického hladiska v3ak takyto sposob nazerania na konkrétne
spolocenstvo v konkrétnom case neobstoji. Je to skor dosledok Ipenia na
vychodenych chodnickoch, ktorého opornymi piliermi st etnicita a poli-
ticka diferenciacia. Urbdnna etnolégia sledujtca obdobie do 1. polovice
20. storoCia si metodologicky po¢ina uZ vcelku suverénne. Smerom
k sacasnosti, ked spomenuté kategérie prestali hrat rozhodujticu tlohu,
nastiva moment, ked sa javi vhodnejsie dat za 50. rokmi 20. storo¢ia bodku.
OZivenie politickej diferencidcie v 90. rokoch prinieslo nové impulzy
a nové poznatky - predovietkym z ulic, v ktorych sa dialo nie¢o neviedné.
Politicky virvar akoby zatienil svoj vlastny dopad - sféru vSednt, kaZdo-
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dennd, ktorej zmeny sice neboli také napadné ako protestné zhromazdenia
na uliciach, ale zato boli trvalejSie a zasiahli Zivot kaZzd¢ho obyvatela mesta.
Co znamenala pre zmeny v kaZdodennom Zivote obyvatela mesta napr.
tzv. mald privatizdcia, obnovenie Zivnosti, restittcie, prehlbovanie majet-
kovej diferencidcie, otvorenie hranic, oddelenie Statnej a miestnej spravy,
nérast potreby sebaidentifikacie, vznik luxusnych Stvrti a pod.? K takymto
problémom sa urbdnna etnol6gia zatial koncentrovane nevyjadrila, aj ked
nezéavisle od seba vznikli viaceré prace, ktoré nemozZno nebrat do dvahy.

AK hovorim o mestskom prostredi, zimerne pouZivam plural, pretoZe
nielene sa od seba r6zne mestské prostredia aj v rdmci jedného mesta
teritorialne a socidlne odlisujd (¢o bolo aj v minulosti), ale treba brat do
tivahy aj ich vnutornu diferencidciu (ktord je uz v davnejsich obdobiach
{azSie skiimatelna). Tak sa vy¢leiujd historické jadrd miest a centrd, korza,1
namestia,2 objekty,? Stvrte, mestské Casti.

V ramci vyskumu mestskych Stvrti tvoria osobitnd kateg6riu sidliska
budované od 60. rokov v ddsledku socialistickej urbanizacie. Podla staveb-
ného materialu sa domy z beténovych panelov zacali nazgvat paneldkmi.
Pojem ,byvat v panelaku” pomerne rychlo nadobudol nielen hmotny, ale
aj socidlny obsah. Pocet vyskumov, ktoré sa tomuto socidlnemu obsahu
venovali v slovenskej etnologii sa da zritat na prstoch jednej ruky.
Realizované boli prevazne kvantitativnou metédou pomocou dotaznikov,
ktorad sa v takomto prostredi ukazuje pre moZnost zovSeobecnenia ako
obzvlast produktivna. Napriek tomu, Ze mnoho etnolégov pozna prostre-
die paneldkového sidliska z vlastnej skisenosti byvania v nom, pokus
o pretimoéenie takejto skdsenosti bol len v jednom pripade, aj ten nebol
publikovany.*

Ako najprovokativnejsie v rdmci vyskumu obytnych sidlisk sa ukazuje
najvidcsie sidlisko na Slovensku - Petrzalka, ktoré s po¢tom cca 130 000
obyvatelov by mohlo byt tretim najvacsim mestom Slovenska (po Brati-

1 Luther, Daniel; Soziale Kontakte in den Strassen der Stadt. In: Etimokulturelle Prozesse in
Cross-Stadten Mittelenropas. Zost. D, Luther, Bratislava 1992, 5. 51-506.

2 Bitusikova, Alexandra: Stabilitit und Verinderung der Funktion des Hauptplatzes im
Licht der historischen Entwicklung, In: Stabilitit und Wandel in der Grofistadt. (Ed. Z.
Befinikovi — P Salner.) Bratislava 1995, 5. 113-124.

3 Benuskovd, Zuzana: Palast der Prisidenten und Ploniere (Die Zeit in den Schiksalen eines
Objekts). In: Stabilitdt und Wandel in der Grofistadt. ( d. Z. Beriuskovd — P. Salner.)
Bratislava 1995, 5. 103-111.

4 1de o vysledky sondy Z. Skovierovej prednesené na konferencii Slavnosti v moderni spo-
lecnosti v Straznici, £, 1991, kde referovala o spolocenskom Zivote v dome, v ktorom by-
va, aviak z etickych dévodov sa rozhodla prispevok nepublikovat,
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v PetrZalke je pori basketbalovych hriskach a klzisku jednym z mala priestorov
atraktivnych pre mladeZ. Foto Z. Beriuskové, 1999

cae-park

slave a Kosiciach). Sidlisko sa zacalo budovat v 70. rokoch 20. storocia,
posledné obytné domy boli odovzdavané do uZivania v druhej polovici
80. rokov. Po prvykrat sa s vysledkami etnologického vyskumu realizova-
ného v PetrZalke - a dalSich sidliskach v r6znych castiach Bratislavy — stre-
tavame v ¢lanku V. Feglovej a P. Salnera,> zameranom na vyskum preZiva-
nia sviato¢nych prileZitosti. O zavery tohto priekopnickeho vyskumu sa
mozno opriet do sicasnosti. Dalfou dotaznikovou sondou realizovanou
tieZ v PetrZalke bol vyskum D. Raticu,® kde porovnaval ndzory na byvanie
obyvatelov dvoch velkostnych typov obytnych domov. Metodologicky
prinosné je vnimanie vnutornej diferencidcie sidliskového prostredia.
Vyskum ukazal, Ze ludia Zijaci v blizkom susedstve, ale v odli§nych typoch
domov, vnimaju tie isté veci odliSne. Premietli sa tu aj hodnotiace stano-
viska voci PetrZalke (av3ak len negativne ¢o moze byt dosledkom spdsobu
kladenia ot4zok). Do tretice sa faktami zo Zivota PetrZalCanov, a ich pred-
stavami stvisiacimi najma s existujicou infrastruktirou stretivame
5 Feglova, Viera — Salner, Peter: Sviato¢né prileZitosti v sti¢asnom mestskom prostredi.
(Vysledky ankety na bratislavskych sidliskdch.) Slovensky ndrodopis, 33, 19835, s. 88-115.
6 Ratica, DuSan: Psychologische Aspekte der Adaptation in der Umwelt einer

Wohnsiedlung. In: Ethnokulturelle Prozesse in den Grofstidten Mitteleuropas. Bratislava
1992, s. 57-65.
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v sociologicky ladenom prispevku D. Simku a ]. Mlddeka.” Opit ide
o narabanie s vylu¢ne kvantitativnymi Gidajmi. Prispevok je orientovany
smerom do praxe, ta sa viak uberd inymi smermi, diktovanymi politikou
a komerciou. Metodologicky odliSny pristup uplatnili pri charakteristike
Petrzalky V. Feglové a P. Salner v dalSej spolo¢nej $tudii,® v ktorej sa cez
historicky pristup pokasili vysvetlit na jednej strane poziciu Petrzalky
v ramci Bratislavy a na strane druhej sicasnd charakteristiku sidliska,
spravanie a politick( orientdciu PetrZalcanov. Prvd Cast, v ktorej sa drZali
faktov je bez vyhrad prijatelna. Druha Cast, kde vychadzaju viac zo stereo-
typov (anonymita, vy$$ia rozvodovost, kriminalita, indiferentnost
prostredia), predsudkov (devasticia Zivotného prostredia pristahovalcami
do Bratislavy), domnienok a volebnych vysledkov (ktoré sa v dalSich
volbich nepotvrdili), neZ z konkrétneho vyskumu alebo vlastnej skise-
nosti, provokuje k overeniu viacerych predostretych konStatovani. V pod-
state tato $tudia ukazuje, Ze historicky pristup v pripade vyskumu novych
mestskych sidlisk nemusi byt produktivny ba ani nevyhnutny. Orientaciu
do minulosti netreba hladat v dejindch danej lokality, ale skor vo vSe-
obecnej$ej rovine tradicii (sviatkovania, byvania, susedskych vztahov,
rodinnych vizieb, socidlneho zloZenia a pod.), ktora odliSuje nase sidliska
od podobnych napr. v Amerike ¢i Azii.

Petrzalské sidlisko nevycerpava vietky etnologické vyskumy realizované
na obytnych sidliskdch. Spomenat moZno napt. vyskum Z. Beriuskove;
v mestskej Casti Bratislavy — Devinskej Novej Vsi,? kde na priklade kultdr-
nych aktivit chorvatskeho etnika sledovala vzajomnu integraciu starej Casti
obce — dediny a novej ¢asti — sidliska. Dalej mozno spomendat vysledky vy-
skumu filantropie, ktoré v prostredi mesta Nitra realizovala V. Feglov4,10
kde sa zmieriuje aj o osobitostiach dobroc¢innych aktivit na novych sidlis-
kich. Iny pohlad uplatnil J. Cukan pti vyskume na nitrianskom sidlisku
Klokocina, kde sledoval vnimanie domova a kontakty s rodiskom roddkov
z lokalit leZiacich blizko Nitry.11

7 Simko, Dusan - Mladek, Josef: PetrZalka - Zivotné prostredie a jeho humanizécia.
Slovensky ndrodopis, 41, 1993, s. 201-215.

8 Teglova, Viera - Salner, Peter: Bratislava und PetrZalka zwei Gestalten einer Stadt. Acta
Ethnographica Hungarica, 42, 1997, &. 1-2, s. 167-174.

9 BefiuSkovd, Zuzana: Vyznam chorvdtskeho etnika pre formovanie miestnej kultdry
v Devinskej Novej Vsi. Slovensky ndrodopis, 42, 1994, s. 486-494.

10 Feglovd, Viera: Komunitné iniciativy v mestskom prostredi. (Na priklade Nitry.) In:
Diferencidcia mestského spolocenstva v kaZdodennom Zivote. Zost. D. Salner — Z. BefiuSkova.
Bratislava 1999, s. 190-203.

11 Cukan, Jaroslav: Rodisko a domov v ponimani Nitranov z Radosinskej doliny.
Etnologické rozpravy, 7, 2000, ¢. 1, (v tlaci).
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Problematika obytnych sidlisk sa letmo premietla aj v slovenskej socio-
l16gii, kde sa dostali do pozornosti aj socidlnoantropologické aspekty.
Indpirativna je diskusia P. GajdoSa a I. Kusého o negativnom vplyve obyt-
ného prostredia sidliska na psychiku ¢loveka. Architekt I. Kusy je zdstancom
myslienky, Ze ,hodnoty, ktoré st spojené s hmotnym obytnym prostre-
dim nemaju aZ takd véhu ako tie, ktoré su spojené s existenciou social-
nych vztahov” a netreba ich preceiovat.12

Dosial azda najvystiznejSie pribliZuje socidlny priestor sidlisk v byvalom
Ceskoslovensku publikicia Musil a kol.: Lidé a sidlité. Z vysledkov tohto
vyskumu vyberdme niektoré poznatky, ktoré naburali negativne stereotypy
a predsudky a sidliskovii komunitu vnimaja realisticky bez ideologickych
hodnoteni aj napriek tomu, Ze publikécia vysla v polovici 80. rokov: ,Na jed-
nej strane nase vyskumy, ako napokon aj niektoré zahrani¢né, poukazali,
Ze neplati starSia téza, podla ktorej sa sidliskd vyznacuja oslabenim socidlne;j
komunikécie a vzdjomnej pomoci medzi ludmi a velkym poctom izolova-
nych osdb. Na druhej strane v3ak chyba bohatsi verejny Zivot v bydlisku
umozfiovany a upeviiovany existenciou spolocenskych a zdujmovych
organizcif a existenciou tradi¢nych miest socidlnej komunikacie v meste ...
Zda sa vsak, Ze sa zaCina na sidliskéch vytvérat novy typ mestského spolo-
censtva, ktory je zaloZeny na ekonomickych a socidlnych zaujmoch ludi,
na existencii samospravnych institacii s vymedzenou vecnou a izemnou
zodpovednostou, na uZivani spolo¢ného obc¢ianskeho vybavenia a tieZ na
vzdjomnych vztahoch medzi obyvatelmi sidlisk.“13 Ako charakteristicky
prvok sidlisk — platny do sacasnosti — je nedostatok zariadeni a priestorov,
v ktorych by sa mohla rozvijat socidlna komunikécia, preto sa vyvinul $peci-
ficky socidlny Zivot s dérazom na neformalnu socidlnu komunikiciu orien-
tovanu predovsetkym na rodinny kruh, na deti, matky a Zeny a uZ menej
na muzov. Tento rys umociiuja rodiny s detmi, ktoré sa v podobnej fize
rodinného cyklu a stoja pred podobnymi problémami kaZzdodenného Zivo-
ta. V porovnani s medzivojnovym prostredim mesta je doleZité zistenie, Ze
chybaju tzv. stredné formy komunikécie (zdujmové, profesionilne) a este
viac absentujt vyssie formy spolocenského a verejného Zivota (teritoridlne
spolocenské organizicie). Aj tu sa dozveddme, Ze neformalny socialny Zivot
je viac rozvinuty v menej velkych a vysokych objektoch s uzavretejimi
formami dvorov (porovnaj D. Ratica: Psychologische Aspekte...).

12 Gajdos, P.: Byvanie a obytné prostredie z pohladu deti. Sociologicky zdpisnik, 1995, &
8. 2. Kusy, I.: Architekti - projektanti socidlneho Zivota. Sociologicky zdpisnik, 1996, ¢ 1, s.
13 Musil , Jifi a kol.: Lidé a sidli§té, Praha 1985, s. 317.
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Socialna komunikécia v PetrZalke

Vratme sa vSak k sidlisku PetrZalka a k poznatkom 21skanych z autopsie
a vyskumnou sondou, ktoré poslizili ako ideové vychodisko nacrtnutych
zovieobecneni. Vystavba Petrzalky vyrieSila bytovy problém tisicom rodin,
tak rodenym Bratislavéanom, ako aj po¢etnym pristahovalcom, no sidlisko
si rychle vyslazilo aj cely rad nelichotivych privlastkov, vychadzajtcich
z neestetického, malo polyfunkéného Zivotného prostredia a akumuldcie
negativnych socialnych javov. Po roku 1989 sa k negativnym charakteris-
tikdm pridruzili dalsie vSeobecné trendy vyvinu spolo¢nosti — individua-
lizmus, majetkova diferenciacia, narast kriminality a drogovej zavislosti,
nezamestnanost, redukcia predskolskych zariadeni, privatizacia, komer¢né
vyuZitie verejnych priestranstiev atd. Ako sa tieto zmeny premietli do
socidlneho Zivota PetrZalcanov? Ako sa za vySe dvadsat rokov svojej exis-
tencie diferencovalo teritérium novej PetrZalky, ktoré nie je homogénnym
celkom? Ako vnimaji socidlny priestor sidliska jeho obyvatelia, do akej
miery sa s nim identifikuja? Aké st susedské a medziludské vztahy v jed-
notlivych obytnych blokoch po rokoch spoluZitia? To je len Cast z otazok,
ktoré by si zasluzili pozornost zo strany etnolégov pri vyskume obytného
sidliska. Sti¢asné premeny Zivota v rdznych typoch mestskych Stvrti nam
vo vieobecnosti unikaji medzi prstami a uchopit ich spdtne o péar rokov
bude taZsie a s odliSnym vysledkom.

Zakladnym diferencia¢nym prvkom medzi byvanim v PetrZalke je teritd-
rium a typ domu - z hladiska dispozi¢ného a tieZ forma vlastnictva bytu.

1. Teritorium

PetrZalka predstavuije teritoridlne heterogénny celok, navonok vyjadreny
aj subteritériami PetrZalky s vlastnymi ndzvami (Liky, Dvory, Zrkadlovy
haj, Ovsiste, Malé Centrum, niektoré eSte vndtorne diferencované Cislami)
Obyvatelia PetrZalky osidlovali jej jednotlivé Casti v stvislosti s etapami
vystavby, spravidla im bol byt prideleny bez moZnosti vyberu lokality. Ca-
som sa vyprofilovali plusy a zdpory jednotlivych $tvrti. Tradi¢ny systém
hodnotenia priestoru — od jadra mesta reprezentovaného administrativnym
centrom tu absolitne nefunguje. Okolie mestského tradu, ktory stoji ako
solitér v nezabyvanom priestore, obklopeny frekventovanymi komunika-
ciami, nepredstavuje nijako osobitne preferovany obytny priestor, ba neda-
leko neho (paradoxne hned za centrdlnym kultirnym stinkom) sa na-
chadza ulica, ktora je najastejSie spdjana s asocidlnym dianim v PetrZalke
(kriminalita, §pina). V blizkosti nie st Ziadne zaujimavé obchody (i sluby
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Chorvéatske rameno poskytuje rekreaéné zazemie v centralnych Castiach PetrZalky.
Foto Z. Beriuskovéa, 1999

(obchodny dom PetrZalka nemd). Vyhodou centralnych casti sidliska je
vela spojov mestskej hromadnej dopravy smerujtcich do rozli¢nych casti
Bratislavy. Velké nezastavané plochy su vyhradené pre roky planovanad
rychlodrdhu. Oblubenejsie st okrajové Casti, ktoré poskytuju obyvatelom
rekrea¢né zadzemie niektoré aj blizkost k centru Bratislavy (zaradené si do
tzv. $irSieho centra Bratislavy). Obvodové bytovky sidliska poskytuja tiez
medzi betébnovymi stavbami alternativu vnimania Zivotného prostredia
(vyhlady na hrad, zelerl, vodné plochy). Miesto byvania je teda doleZitym
prvkom v identifikdcii sa ¢loveka s prostredim a hodnotenim jeho kvalit.

Terit6rid jednotlivych subjednotiek sidliska spravidla oddeluji cestné
komunikacie, Zeleznica a vodny kanal (Chorvétske rameno). Tieto prekazky
st ¢asto prekonatelné len vo vymedzenych priestoroch, takZe pre obyva-
telov predstavuja komunikacnt bariéru. Zarover ich kaZzdodenné aktivity
orientujt do vnutra subjednotky, ¢o prispieva k vytvaraniu predpokladov
pre socidlnu komunikéciu v rdmci nej (8koly, obchody, sluzby).

2. Typ domu

a) Z hladiska dispozi¢ného. Na kvalitu socidlnej komunikacie m4 vyska
domov. UZ vysSie sme uviedli nerovnaki oblubu byvania vo velkych
a malych domoch. V podstate v PetrZalke si vSetky domy velké (aZ na malo
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vynimiek maji 8-12 podlaZi), ale aj rozdiely medzi nimi sti nezanedbatelng.
V dlhych 11-poschodovych domoch s terasami pozdlz 1. poschodia
a v 12-poschodovych veZiakoch sa v jednom vchode nachadza 48 bytov,
schodiska st minimalne vyuZivané, st excentricky umiestnené, ¢o zniZuje
ich bezpe¢nost. Obyvatelia sa stretdvaja v prizemnych spolo¢nych priesto-
roch a vo vytahoch. V 8-poschodovych domoch, ktoré maja obvykle vstupy
s dvoma schodiskami, je minimélne 32 bytov. Na niZSie poschodia sa bezne
chodi po schodoch, ktoré st umiestnené centralne — schodisko je tu pred-
posledny identifika¢ny prvok pred bytom v hierarchii dom, brana, scho-
disko, poschodie, byt. Ludia obvykle spoznaji najprv susedov zo ,svojho”
najpriaznivejsie pre rozvijanie socidlnej komunikacie.

Dalsi nezanedbatelny dispozi¢ny aspekt pre rozvoj socidlnej komunikacie
je velkost bytu. V domoch, v ktorych existuje len jeden typ bytu (3 alebo
4 izbovy) moZno predpokladat aj relativne homogénne obyvatelstvo bytov
— z hladiska $truktdry clenov domdécnosti aj z hladiska veku. V domoch,
bezdetné domacnosti, jednotlivci a dochodcovia. V malych bytoch - gar-
sénkach je mensia stabilita osadenstva, Casto su pre ich obyvatelov len
prechodnym rieSenim byvania.

b) Z hladiska formy vlastnictva - socidlne prostredie determinuje aj
typ bytov, ¢i ide o byty $tatne, druZstevné alebo v osobnom vlastnictve.
Jednotlivé domy, resp. vchody boli pri pridelovani bytov vyclenené ako
$tatne alebo ako druZstevné (pripadne niektoré byty ako podnikové). Statne
byty boli v minulosti pridelované bezplatne, takZe sa do nich dostali napr.
socialne slabé rodiny (aj rémske, socidlne taZSie prisposobitelné) popri
vystahovalcoch z asanovanych objektov v meste a popri protekénych
najomcoch, ktorf si takyto byt vedeli vybavit v rozpore s pravidlami ich
pridelovania. Spoloenstvo takychto domov je znacne heterogénne
a socidlne neprispdsobivi obyvatelia ich viditelne devastuji. Aj ked druz-
stevné byty boli v podstate tieZ bytmi socidlnymi (vzhladom na ich
obmedzenti, presne vymedzend moznost ziskania), pri ich ziskani boli ich
obyvatelia finan¢ne zainteresovani a si vysledkami cieleného usilia.
Zaujem obyvatelov o kvalitu byvania a prostredia je spravidla v tychto do-
pocet bytov odkipenych do osobného vlastnictva (priCom ich majitelia
moZu, ale nemusia zostat ¢lenmi bytového druzstva). Dopad tejto zmeny
vlastnictva na socidlne vztahy je zatial predCasné hodnotit.
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Vyskumné sonda

Pokasim sa nalrtnit obraz o socidlnej komunikdcii v jednej casti
Petrzalky, vychddzajic z osobného poznania prostredia a rozhovorov
s obyvatelmi konkrétneho domu. Ide o vyskumnu sondu, z ktorej nemozno
robit vSeobecnejsie zavery, aj ked podobnych domov a socidlnych vztahov
je v PetrZalke vela.

Z hladiska uvedenej typoldgie sa pre rozvoja socidlnej komunikacie
v rdmci susedskych vztahov sa javi ako najprivetivejsi druZstevny 8-po-
schodovy dom. V takomto dome som urobila prieskum susedskych vztahov
a identifikacie sa obyvatelov so svojim bydliskom: Idé o objekt s piatimi
vchodmi, v ktorych je 144 bytov. Napriek tomu, Ze opticky je vnimany
ako jeden dom, z hladiska stavebného i administrativneho st to dva domy,
jeden so 4-izbovymi a druhy s 3-izbovymi bytmi. Kazda cast mala povodne
jednu samospravu, v sucasnosti st tu Styri samospravy.

V ramci vymedzeného objektu opit rozdiely v ramci susedskej komuni-
Kécie determinujua nasledovné ¢initele. Medzi ne patri:

1. Dizka byvania v objekte - spravidia frekventovanejsie susedské vztahy
maja poévodni obyvatelia domu, teda ti, ktori sa don pristahovali po
kolaudicii objektu ako prvi ndjomcovia a spolu preZivali celé ,,zabyvanie”
objektu. Pristahovalci zapadnii medzi ostatnych, najmé ak maja deti
podobného veku ako vicSina susedov a ak st komunikativni.

2. Velkost bytu - 3-izbové byty osidlovali spravidla manZelia s jednym
dietatom predskolského veku a v priebehu dvoch rokov sa im narodilo
dalsie dieta. Do 4-izbovych bytov sa stahovali viacdetné rodiny a tieZ ro-
nizsia. Zo socidlneho hladiska tu boli teda rodiny v neskorsej faze rodin-
ného cyklu.

3. Pohlavie - intenzivnejsia je komunikacia medzi Zenami, najma tymi,
ktoré sa zbliZili pocas starostlivosti o malé deti. Komunikéacia muZov je viac
Gcelova, menej konverza¢na.

4. Individualne dispozicie — schopnost a potreba komunikécie je u jedno-
tlivcov rozna. ,

5. Fungovanie domovych samosprav, ktoré vytvaraja priestor pre ko-
munikaciu ich ¢lenov.

6. Vynimocné udalosti — v ktorych sa zaangaZuju viaceri obyvatelia za
nejakym ucelom (peticie, stavebné tupravy a pod.).

Sonda u 10 obyvatelov domu, ktorych by bolo moZné oznacit za typic-
kych predstavitelov, t. j. obyvajicich dom od pociatku jeho sprevadzko-
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vania (13 rokov) s detmi $kolského ¢i predSkolského veku, normalne

komunikativnych, ukdzala nasledovné vztahy:

» Dotazovani si tykaja so 7-21 susedmi. Viac si tykajd Zeny so Zenami
a muzi s muZmi. Striedavo o polovicu menej.

m Vzhladom na to, Ze ide o rovesnicku skupinu, niektori z nich sa poznaju
aj z iného prostredia, napriklad. zo $koly alebo zamestnania (max. zis-
teny pocet S5 takychto zndmych). Z tych, s ktorymi si tykaju vSak za
priatelov/ku oznacili len 1-5 os6b.

m Z dotazovanych sa nikto nenavstevuje s viac neZ s tromi susedmi. Ide
spravidla o neohlasené a zriedkavé navstevy (2x do roka), s konkrétnym
tc¢elom - informdcia, vzdjomna vypomoc, spolocné zaujmy).

® V ramci vlastnej brdny poznaji podla mena a bytu vSetkych obyvate-
Iov, okrem cerstvych pristahovalcov a podndjomnikov (nepoznaji
maximalne troch). Mimo viastnej brdny je poznanie susedov podstatne
niZ3ie, najCastejsie vedeli uviest okolo 10, aj tych vSak nevedia celkom
presne priradit k bytu. Podla mena (krstného) je poznanie susedov dife-
rencované, niektori vedia mend len tych s ktorymi si tykaja, niektori tak-
mer vietkych (schranky, voli¢ské zoznamy, rozpravanie). Mimo vlastnej
brany je poznanie mena opat vyrazne nizsie.

m Pomerne slabd je znalost zamestnania susedov. V ramci vlastnej brany
respondenti pribliZne poznaji zamestnanie maximalne polovice suse-
dov, mimo vlastnej brany uvadzaji 2-5 osob.

» Susedia sa vzdjomne identifikuja Casto aj podla auta, kedZe parkovisko
je pred domom. Viac aut vedia k ich majitelom priradit obyvatelia spod-
nych poschodji, ktori majt bezprostrednejsi kontakt s ulicou (od dvoch
az ,skoro vSetkym*). Zaparkované auto je tieZ indikatorom, Ci st jeho
majitelia doma.

®m Viac sa poznaju Iudia v rdmci druZstevnych samosprav, pretoZe sa obcas
(min. 1x do roka) stretavajd na schddzach.

m Medzi Cinitele, ktoré susedov najviac zblizuja patria deti, zaujmy, povahy,
vzajomna vypomoc, starostlivost o dom a okolie.

m Negativne ndzory na susedstvo sa u niektorych viazu vylu¢ne ku kon-
krétnym udom, z beZznych negativnych cinitelov sa vyskytla hluCnost,
bezohladnost, nedbanlivost (neporiadok, vytdpanie), nezdujem o veci
spolo¢né. Konflikty medzi susedmi st pomerne vynimocné, pri¢inou byva
upozornenie na vandalstvo ich deti, na hlu¢nost, zaberanie spolo¢nych
priestorov.

® Na dotaz, ¢i by v pripade odstahovania bolo dotazovanym smutno za
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susedmi, jednoznacne odpovedali 4no. Tie? sa nedomnievajt, Ze v inych
Stvrtiach Bratislavy by mali susedov lepsich. Porovnanie s kvalitou
susedskych vztahov v predchidzajiicom bydlisku uZ nie je celkom jed-
noznacné v prospech stucasného susedstva, viac viak prevazuje hodno-
tenie sucasnych susedov ako lepsie.

® Na ulici pred vlastnym domom nema nikto z dotazovanych pocit ano-
nymity, pred okolitymi domami pocit anonymity vzrastd tmerne so
vzdialenostou od vlastného domu.

® K citovej fixdcii a identifikécii s bydliskom prispieva aj celkovy charak-
ter Stvrte. V porovnani s mnohymi inymi Castami PetrZalky hodnotia
skimanu Stvrt dotazovani jednozna¢ne ako lepsiu. Za pozitivum pova-
Zuji najmai skutocnost, Ze je blizko mesta, na ktoré st orientované ich
aktivity (kultdra, ndkupy), Ze je zaroveii blizko Rakiiska (kde poniektor{
chodia na ndkupy a v rdmci rekreacnych aktivit) a Ze je na oKkraji
PetrZalky. S negativnymi privlastkami PetrZalky (anonymnd dZungla,
noclahdren, Brooklin, liaheri drogovo zavislych, Sedivé sidlisko bez
pozitivnych podnetov) sa nestotoZiuju (iba 1x drogy). Nikto z respon-
dentov by nezamenil sicasny byt za rovnaky v inej lokalite Bratislavy:.

Socidlna komunikacia mimo domu

Vzajomné stretdvanie sa Iudi na sidlisku sa nedeje len v priestoroch’
vlastného domu a v jeho bezprostrednom okoli, ale vyznamne k nemu
prispieva infraStruktdra blizkeho okolia. VyuZivanie vybavenosti sidliska
je podmienené generatne, pohlavim ako aj majetnostou obyvatelov, aviak
vo vieobecnosti moZno za najvyznamnejsie priestory, ktoré podmieriujd
a spajaji cesty jednotlivcov, povaZovat obchody, a dopravu (zastavky pro-
striedkov hromadnej dopravy a statickd doprava). S privatizaciou existuju-
cich obchodov casto suvisel zanik niektorych obchodov leZiacich mimo
frekventovanych komunikaénych tahov, ale aj zdnik casto navstevova-
nych obchodov na vyhodnych miestach z dévodu kupy priestorov pre iné
obchodno-podnikatelské tcely, ¢o priestory umitvilo. S rozvojom Zivnosti
vSak vzniklo mnoZstvo mengich obchodikov, ktoré vznikli vo velkoryso
riesenych vstupnych vestibuloch obytnych domov, alebo domyselnymi
pristavbami v exteriéroch. Spravidla ich viastnia a vedd miestni obyvatelia,
¢im prispievaju k tvorbe familidrnejSej atmosféry na sidlisku. Siet obchodov
sa podstatne rozsirila (napr. v skimanej Casti Petrzalky st uZ len spomien-
kou hodinové ¢akania v rade pred jedinou samoobsluhou v sobotu dopo-
ludnia, ktoré boli do roku 1989 samozrejmostou),
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Hrajica fontana — upraveny mikropriestor pred Mestskym gradom v PetrZalke, ohraniéeny
frekventovanymi komunikaciami. Foto Z. Befiuskova, 1999

Selektovanejsie, ale intenzivnejsie vplyvaji na socidlnu komunikdciu
sluzby a zariadenia pre travenie volného casu — pohostinstvé, Sportoviska,
ihriskd, parky s lavickami. Tato funkciu plnia tieZ kultirne a komunitné
zariadenia (kluby, zaujmové krizky, farnosti), ktoré viak pre mladeZ od 15
rokov a starSich v niektorych Castiach PetrZalky absentuji a celkove je
podiel takychto institdcii na pocet obyvatelov PetrZalky mizivy.

Sief §kol je priestor, kde sa spoznava nielen najmladsia generdcia, ale aj
generdcia rodicov. Zoznamovacim priestorom matiek st najma detské
ihriska a lavicky. Generacné aspekty socialnej komunikacie st samostatnou
kapitolou vyskumu socialnej kultiry sidlisk a st opat vniitorne diferenco-
vané, Nie je napr. vynimkou, ked sa dieta vrati domov z velkého dvora
plného deti z dovodu, Ze nemi vonku Ziadneho kamarata. Detské partie
sti podmienené vekom, teritoriom, navstevovanymi §kolami a zdujmami.
Kym deti do 15 rokov st vieobecne tolerované pod oknami ba aj v bra-
nach obytnych domov, v podstatne zZloZitejSej situacii je dospievajuica
mlade?, ktorej skupiny postdvajice a hlu¢ne debatujtice pod brénami ¢i
oknami st prijimané s nevolou, ba aj strachom tych obyvatelov, ktorych
deti v skupine nie st. Priestory pre 15-20-ro¢nd mladez na sidlisku v pod-
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state poskytuju len Sportoviska (scate-park, ihriska, ladova plocha, posi-
loviia a pod.). ZdruZovanie dospelych (bez deti) vonku na priestranstvach
mimo domov je vynimoc¢né. Ludi v déchodkovom veku Zije v PetrZalke na
sidlisku malo a moZno ich oznacit za ,neviditeInd” generaciu.

Analogickd socidlnej komunikicii medzi matkami malych deti je aj
komunikacia medzi majitelmi psov, ktori sa ¢asto zdruZuja podla vzajom-
nej znasanlivosti a povahe ich zverencov, a ich spolo¢né zaujmy a nutny
Cas straveny vonku ich motivuje k nadviazaniu socidlnych kontaktov.

Medzi dalSie formy komunikacie na sidlisku moZno oznacit aj formy
neosobné, oznamovacie tabule, reklamné plochy, a masmédia ako lokalne
noviny a lokélna televizia — ktoré sprostredkuji informacie, timocia nazory
na aktualne problémy, prileZitostne vypisuju ankety, a ktoré monitoruji
urcitda Cast Zivota na sidlisku. Najma tieto masmédid maji moznost pris-
pievat k formovaniu lokdlnej identity, v silnej konkurencii dalsich televi-
zif a tlace bezplatne vhadzovanej do schranok, viak ¢asto zostdvajt nepo-
viimnuté.

Zaver

Podobnu sondu, aka sme urobili v prostredi obytného sidliska, realizo-
vali E a P. Salnerovci v lokalite v centralnej Casti Bratislavy, kde byvaja.14
Podobne konStatujd, Ze preZivajtice zdvery o spoloCenskej izolovanosti
jednotliveov ¢i rodin je potrebné prehodnotit. Upozortiuji na skupinovy
charakter kontaktov (podla pohlavia, veku, zdujmov). Formovanie sused-
skej komunity a v nej utvdranych vztahov ma v starSej lokalite ddvne;jiu
historiu, av8ak pre analyzu tychto vztahov v stlasnosti (bez ambicii
porovnat socialne kontakty v r6znych ¢asovych pasmach) hibsi ponor do
historie ani v Starom meste nie je nevyhnutny.

Adaptacia na prostredie je spdtd s citovou fixdciou a identifikiciou
s nim. V prostredi PetrZalky sa identifikicia k obytnej lokalite spaja s uli-
cou, Stvrtou, v ktorej Clovek byva. Napriek relativne spokojnosti s byva-
nim v skdmanej lokalite, nizka pritaZlivost obytného sidliska ako celku
sposobuje, Ze s PetrZalkou sa obyvatelia skimanej §tvrte identifikuji len
v niektorych situdcidch, napr. pri stretnuti s PetrZal€anmi mimo Brati-
slavy, pri hromadnom ¢akani na dopravu smerujtcu do PetrZalky a pod.).
O dianie v inych Stvrtiach PetrZalky javia minimalny zaujem, ¢o sa prejavuje
nizkou sledovanostou petrZalskych lokdlnych masmédii, nepoznanim

14 Salner, P. - Salnerovd, E.: K problematike spoloenskych kontaktov v stiasnom velko-
mestskom prostredi. Nifrodopisné aktuality, 19, 1982, &. 4, s. 285-290.
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nazvov ulic v inych castiach, nezdujmom o innost
miestneho zastupitelstva a poslaneckého zboru, pokial
sa netyka najbliZSej lokality. Nizku identifikaciu
s Petrzalkou sposobila aj skutocnost, Ze vicSina jej
obyvatelov sa sem nastahovala nie preto, Ze si ju vybra-
la, ale z nedostatku moZnosti zvolit si lokalitu byvania.
O nizkej identifikacii obyvatelov s PetrZalkou ako cel-
kom svedcila aj burliva reakcia na ¢lanok uverejneny
v tvodnom Cdisle lokdlnych Petrzalskych novin, ktory
mal provokativny nazov ,Petrzal¢anmi aZ do odtrhnu-
tia“ (i5lo o pomyslené odtrhnutie od Bratislavy).
Identifikicia s prostredim je podmienend Casovo
a generatne, takZe vyslovenie hodnoteni vo vztahu
k PetrZalke by vyZadovalo komparéciu s inymi obytnymi
sidliskami podobného veku.

Spojenie etnologickych aspektov a metdd vyskumu |
so sociologickymi sa javi ako optimélne pri hladani |

Specifik spOsobu Zivota v stiasnom mestskom prostredi.
Pre urbannu etnoldgiu sa vyskumom stac¢asnych procesov
a javov otvara priestor, v ktorom mdZe produktivne
komunikovat s pribuznymi vednymi disciplinami a Sir-
Sej verejnosti poskytnit co najobjektivnejsi pohlad na
nés kazdodenny Zivot.

This work was supported, partly, by Grant Agency for Science,
Grant No. 2/5073/98.

e
J._Ht.l\t Wl W"Ihlllmtwi
P Ing L He-
Al 53 podari rakiv
mm a| d Righ etnrratelon domy,
Itrﬂﬂpqulﬂl'l\wn 8 roji
muumélu vdm. Medzi finjakin:
Wn::, Hormeoly
lli!h! L} gt -
LB Bnmtrrmd P

36

Lidé mesta, 2/1999




Zuzana Benuskova, Sti€asna obytna sidllska na Slovensku

Current housing estates in Slovakia (example of Bratislava’s Petrzalka)
Zuzana Beriuskovd

The social environment of a city is one of the dominant issues of urban ethno-
logy. Differentiation of society, stability and change, tolerance and intolerance,
these were the main directions of the research of urban environment in Slovakia
in the past decade. Ethnographers are able to provide a thorough description of
the life of urban residents in the inter-war period. However, the research usually
ends with the year 1948. Analyses of the socialist era are rare in the Slovak urban
ethnography. The way of life in urban environments over the past 40 years seems
to have become uninteresting, a sort of common knowledge, and if an assessing
approach is applied, almost pathological.

A special category of urban neighbourhoods of current town is created by hous-
ing estates built as a result of socialist town planning since the 1960s. Within
a research of residential housing estates it has been proved that the most provoc-
ative role is played by the biggest housing estate in Slovakia — PetrZalka. With its
population of about 130,000 residents it might feature as the third biggest city of
Slovakia, after Bratislava and Kosice. The housing estate started to be built in the
1970s and the last blocks of flats were put into use in the latter part of the 1980s.
The presented study summarises knowledge about neighbourly communication
the author collected through her own research and an inquiry conducted in two
prefabricated houses in PetrZalka,

The author arrives at the conclusion that a similar inquiry to that conducted in
the environment of the housing estate had been carried out by E. and P. Salners in
a locality in central Bratislava. They, too, found that the surviving conclusions
about social isolation of individuals and families should be reconsidered. They
highlight a group character of contacts (according to sex, age and interests).
Adaptation to an environment is connected with emotional attachment and
identification with it.

In the environment of PetrZalka the identification with a residential locality
attaches a person to the street and neighbourhood he/she inhabits. Despite
a relative satisfication with housing in the locality under observation, a low att-
raction of the housing estate as a whole has caused the residents of the observed
neighbourhood to identify themselves with PetrZalka only in some situations such
as when meeting the housing estate’s inhabitants outside Bratislava, when waiting
for public transport heading for PetrZalka and the like. There is hardly any interest
in what happens in other parts of Petrzalka, which is reflected in small interest paid
to PetrZalka’s local media, ignorance of street names in other parts of it, and lack
of interest in the work of the local town hall if it does not relate directly to the local
place. The low identification with PetrZalka was also caused by the fact that most
of its inhabitants had moved there not because they had selected the place, but
because they had no other choice. Since identification with an environment
depends on time and generations, the formulation of an assessment in relation to
PetrZalka requires comparison with other housing estates of a similar age.
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Cesi - jaci jsme a jaci chceme byt
Pohled dospivajicich na sebe sama

Mirjam Moravcovd

Pfedstavy o sobé samych si utvaif kazdd spolecnost, komunita ¢i skupina,
at jiz se definuje na principu etnickém, narodné-politickém, socidlnim,
lokalnim, niboZenském ¢i jiném. Pfipisuje si kulturni zv1aStnosti, doved-
nosti, osobité vzorce chovéni, jednéni, etiketu komunikace, a také na
mentalité ¢ idejich budované charakteristiky, které pak v konfrontaci
s jinymi, cizimi, druhymi vnima a vyzdvihuje jako kulturni odli$nosti ¢i
dokonce jako pro sebe typické vlastnosti. Jsou pro ni dikazem specific-
nosti vlastni skupiny. Z téchto jednotlivosti si sklada vlastni obraz. Jim se
porovnava s jingmi na stejném principu definovanymi spolecnostmi
(komunitami, skupinami). Budovani vlastniho obrazu provazi proces
sebeuvédomovani. Avsak nejen ten. Vlastni obraz zlistdva trvalou soudasti
kolektivniho védomi spole¢nosti (komunity, skupiny), a to soucasti dule-
¥itou. M4 silu modelovat spolednost, napomaéhat jeji integraci a aktivizaci,
aviak také signalizovat vznikajici tendence sméfujici k vlastni desintegraci
a desiluzi ze sebe sama.

Etnicky - narodni autoobraz

Autoobraz moderni nrodni spole¢nosti, tedy spolecnosti védomé si své
néarodné politické jsoucnosti a nezpochybnitelnosti své existence, vznika
a funguje na analogickych principech jako kazdy jiny skupinovy (kolek-
tivni) autoobraz. At jiZ je konstruovan na charakteristikdch etnickych, kul-
turné-historickych ¢ narodné-politickych, patfi k nastrojim sebeuvédo-
movani, sebedocenéni a sebeidentifikace s ndrodni spolecnosti. Tedy
nikoli pouze védomi spole¢ného lokélniho piivodu a spolecnych etnic-
kych kofend, spole¢ného déjinného vyvoje, jazyka, kulturnich vychodisek
a kulturniho dédictvi, ale také z téchto pfedstav o sob& samych vyplyvajici
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kresba vlastniho obrazu patfi k mySlenkovému vybaveni piislusnik(i mo-
derni narodni spolec¢nosti. Patii k tomu duchovnimu vlastnictvi, pomoci
kterého si i moderni narodni spole¢nost konstruuje svou identitu, posiluje
védomi své soundleZitosti, jedine¢nosti a odli¥nosti.l

Mezi ostatnimi komponenty (ve vztahu k ostatnim komponentiim), na
nich? si pfislusnici té které nérodni spolecnosti buduji védomi své identity,
mé viak vlastni etnicky (narodni) obraz do jisté miry zvlastni postaveni.

1. Oproti vétsiné ostatnich komponentd nérodni identity nelze vlastni
etnicky obraz povaZovat za pfesné ohraniCeny konturami, za ustileny
a neménny - a to ani v obsahové vypovédi, ani v symbolech, jimiZ je
vyjadfovan a prezentovan. I kdyZ je mu pfipisovana zna¢né konstantnost,
setrvacnost a dlouhodobost,2 podléhd zdmérné i nefizené proméné. Na
jedné strané elity pomoci prvkd nové vkladanych do tohoto obrazu
modeluji postoje narodni spolecnosti, na druhé strané proménujici se spo-
lecenska a kulturni realita této spole¢nosti ovliviiuje pohled jejich pfislus-
nik® na sebe sama. V obou piipadech je obraz revidovéan.3

Na vlastni etnicky (ndrodni) obraz platny v urcité dobé nutno pohliZet
jako na spoleCensky konstrukt sloZeny ze stavebnich prvka, které vznikly
v riznych casovych horizontech a jejichZ platnost je provéfovana pii-
tomnosti. Kazdy pfitomny etnicky (ndrodni) autoobraz vrstvi tedy v sobé
prvky rGznych historickych obdobi. Nese charakteristiky, které do ného
v rlizném case vloZili elity i fadovi nositelé obrazu odliSnych nézorovych
orientaci, nestejnych socidlnich i lokalnich vychodisek. Stabilnost a setr-
va¢nost jednotlivych charakteristik v etnickém (ndrodnim) autoobraze
zavisi pak na mife stereotypizace, kterou prosly. Je ur¢ovana intenzitou
jejich fixace v ustdleny hodnotici soud a hloubkou jejich zakédovani do
kolektivni paméti. Posun pfijaté charakteristiky do autostereotypu zpo-
maluje jeji zapominani.# Pfedeviim autostereotypy se v etnickém (narod-
nim) autoobraze stdvaji pfedmétem mezigeneracni vymeény.

I Bedfich W. Loewenstein oznacil sebeidentifikaci narodni spolenosti, v jeho vyjddfeni
JZtotoZznéni se s urcitymi skupinovymi kulturnimi hodnotami”, za definovédni se
pomoci ,ploth”. Srov. tyz: My a ti druzi. Déjiny, psychologie, antropologie. Brno, Doplnék
1999, s. 61-62.

2 Krekovi¢ovd, Eva: Medzi toleranciou a bariérami. Obraz Rémov a Zidov v slovenskom folkidre.
Bratislava, Academic Electronic Press 1999, s. 7-9.

3 Na proménlivost kritéril pfi utvdfeni vztahu k druhym, jinym, cizim upozornil napf. i B.
W. Loewenstein. V jeho pojeti obraz sama sebe a obraz ciziho ,jsou kontrdrni dvojice,
které ¢leni prostor nasi zkuSenosti a umoZiiuji jednat”. Srov. tyz: My a ti druzi. Déjiny, psy-
chologie, antropologie. Brno, Doplnék 1999, s. 59-60, 66-67.

4 Otazkou zlstdvd mira vztahu etnického autoobrazu k historické paméti. Pfijmeme-li sta-
novisko ]. Pentikidinena, Ze zména etnického autoobrazu je zdvisld na zapominan{
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2. Obraz vlastniho etnika (niroda) naziraji ti, ktefi si ho konstruuji, jako
obraz nadfazeny autoobraziim skupinovym. V jejich pohledu stoji nad
autoobrazy, které si o sob&€ buduji jednotlivé socidlni vrstvy, lokdlni
komunity a nazorové vyhranéné skupiny. Soucasné ovSem viechny tyto
skupiny svymi pfedstavami o sobé samych vstupuji do tvorby etnického
(narodniho) autoobrazu a stigmatizuji ho. Prosazuji v ném charakteristiky,
na nichZ skupiné zaleZi pfedevsim, na nichZ buduje svou prestiZ a které
hodnoti jako kladné rysy své existence. V kritickém pohledu na jiné sku-
piny téZe narodni spole¢nosti vSak do konstrukce autoobrazu naroda vkla-
daji i negativni charakteristiky, které pranyfuji, od nichZ se distancuji
a proti nimZ bojuji.> Tyto jiné skupiny vlastni ndrodni spolecnosti se
z pohledu hodnotitelt stavaji vnitinimi cizinci.®

Jednotlivé skupiny narodni spole¢nosti ovliviiuji etnicky (ndrodni) auto-
obraz v intenzité pfimo imérné svému spoleCenskému vyznamu, své nazorové
sevienosti a své pocetnosti. Jimi konstruované charakteristiky v etnickém
(narodnim) autoobraze zGstavaji ovem pouze jednim ze zdroja jeho vystavby.
V tomto obrazu si mohou i odporovat a navzdory této rozpornosti jsou zpravi-
dla vnimany jako pravdivé.” Soucasné jsou tou vrstvou etnického (ndrod-
niho) autoobrazu, kterd miiZze byt snadnéji pfetavena a piekryta predsta-
vami vytvofenymi jinymi komunitami a skupinami etnika (naroda).

V rdmci autoobrazu jedné narodni spolecnosti existuje tedy vedle glo-
balnich sebehodnoticich pohledd fada modifikaci, které jsou sice pfijimany
do kontur etnického (narodniho) obrazu, avSak soucasné jsou chipéiny
v ohranic¢ujici podminénosti lokalni, socialni ¢i skupinové.

a ptijimani novych informaci, pak musime pracovat i s premisou, Ze obsah a hloubka his-
torické paméti ovliviiuje podobu autoobrazu. Srov. Pentikdinen, J.: Oral Transmission of
Knowledge. In: An Anthropological Study of Education, Calhoun, C. J.- Ianni, F. (zost.), The
Hague 1976, 5. 11-28.

S Negativni charakteristikou v autoobraze Cecha byla kolem zlomu 19. a 20. stolet{ napf. vize
Cehony (podlézavého ob¢ana Rakouska-Uherska), ve 40. a 50. letech 20. stoleti napf. tvrze-
ni o sklonu k udavadstvi.

6 Vztah obrazu vlastni a jiné skupiny téZe narodni spole¢nosti je ur¢itou analogii vztahu
obrazu vlastniho a jiného ndroda - oviem analogii vyznamové zaZenou, s ¢asové ohrani-
¢enou platnosti. Pfijmeme-li ndzor B. W. Loewensteina, Ze obraz sebe sama a ciziho jsou
Jkontrdrni dvojice, které ¢leni prostor nasi zkuSenosti a umoZiiuji jednat”, a Ze vlastni za-
porné charakteristiky ,jsou odstépovény do obrazu ménécennych ,druhych’, pak obraz
jiné skupiny téZe narodni spole¢nosti zastdva vysekem autoobrazu narodniho, vysekem,
ktery zakladni charakteristiky ndrodniho autoobrazu neeliminuje. Srov. Loewenstein, B,
W.: My a ti druzi, Déjiny, psychologie, antropologie. Brno, Doplnék 1999, s. 59-60, 66-67.

7 Na moZnost protifeeni a protipélnych ndzort vyjadfenych v etnickych obrazech upo-
zornila napi. E. Krekovicova (c.d., s. 10). Tato protifeceni dala do hypotetické souvislosti
se zménou postoju v ¢ase, s riznorodosti postojd society, schopnosti tolerance, s koexi-
stenci a spolupraci riznych etnik a skupin.
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3. Etnicky autoobraz nevyjadiuje realitu ani nenf reflexi reality.8 Zrcadli
pouze postoj k sobé samym, vizi, jakymi chceme byt, jakymi se chceme
vidét, piipadné jakymi se nechceme vidét, ¢eho se chceme zbavit, co odsu-
zujeme na Casti vlastni spolecnosti. Etnicky autoobraz je tedy mytem o sobé&.
Zdtrazituje ovem pfedevsim kladné charakteristiky — kyZené i skutecné. Na
nich buduje. A v této roviné vlastni heroizace pak vyjadiuje zakddované ¢i Site
pfijimané postoje a akceptovanou $kdlu hodnot. I satira na sebe sama, pokud
v etnickém obraze vystupuje, je skrytou glorifikaci vlastni spole¢nosti. Ani
odsuzujici charakteristiky, které alespofi v autoobraze Cecha moderni doby
lze nalézt, nerus$i zdkladni tendenci obrazu ke glorifikaci vlastni narodni
spolecnosti. Jsou autokritikou sméfujici k sebeoCisté a ndprave.

Sebeoslavujici obsahové kontufe etnického autoobrazu se podfizuje
i pfijeti ustalenych soudt druhych, jinych, cizich o nds. Respektovany a pfe-
jimany jsou pouze soudy pozitivni, oslavujici, a to opét bez ohledu na
pravdivost tvrzeni.

4. Do konstruovani autoobrazu moderni narodni spolecnosti cilené
zasahuji kulturnf a politické elity. Cini tak na dvou principech: na principu
odliSeni od druhych, jinych, cizich a na principu profilovani vztahu a hod-
noticiho postoje k viastni spoletnosti. V prvém pfipadé je konstruovani
autoobrazu pro elity soucdsti narodné-politického emancipa¢niho zipasu,
v piipadé druhém prostiedkem mobilizace (nebo také destrukce) narodni
spolecnosti. Vstup elit do procesu utvafeni autoobrazu je pak vZdy podii-
zovéan spoleCenskym a politickym ciliim a méd pfimy vztah k dobovému
pojeti vlastenectvi.?

# E.Krekovicovi v ndvaznosti na Gvahy Jacquesa Le Goffa oznacila autoobraz i obraz dru-
hého, v jeji definici mentdlni obraz, za ztélesnéni imagindrna. (Srov. Krekovicova, E.: ...,
cd., 5. 8, Le Goff, |.: Stredoveké mentality a dejiny imagondrna. Text 2, 1994, 5. 59-67, 1y%
Kultura stiedovéké Eviopy. Prahia 1991, 5. 128 a n,),

? Vazbu dobové determinovaného pojeli vlastenectvi a autoobrazu na realitu Ceské a slo-
venské ndrodni spolecnosti prokizali Josef Kandert a Jifi Koralka, K tématu se vyslovil
i Dugan Trestik, Srov,: Kandert, Josef: Kofeny ¢eskych a slovenskych narodnich obraz, In:
Konference o cesko — slovenskych vztazich v biddani o lidové kultuie, 1. Zlin, Muzeum jihovy-
chodni Maravy ve Zling, 1991, s. 1-8. - T¥Z The Roots of Czecho-Slovak Tolk Models,
Stovensky ndrodopis, 40, 1992, ¢. 1, 5. 52-55. — Ty% How to be a Czech and other. In:
Konstruovany obraz svéta a etnografie. (Constructed imige of the World and Eth nography,)
Praha, Nérodopisna spolecnost 1993, s. 21-26. — Kofalka, Jifi: Cesi v habsburske iisi
a v Evrapd 1815-1914, Sociidlng historické souvislosti vytvdreni novodobého ndroda a ndrod-
nostni otdzky v ceskych zemich. Praha, Argo 1996. — Ty Socialné historické souvislosti vy-
tvafeni novodobého ceského ndroda. In: Lidé mésta, sv. 11 (Mezietnické dialogy), Praha
1997, 5. 46-60. — TyZz Nirodni stereotypy. Graphcion. Evropskd revie o maderni grafice,
wment knihy, tiskn a papira 1, 1999, s, 60-63. - Trestik, Dusan: Cesi. Jejich ndrod, stdt, dgji-
ny a pravdy v transformaci, Texty 2 let 1991-1998. Brno, Doplnék 1999. - Srov, (6% Holy,
Ladislav: The Little Czech and the Great Czech Nation. Cambridge, University Press 1996,
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5. Na procesu utviieni aktudlniho obrazu o sobé a clenech vlastni narodni
spolecnosti se podili nejen védom{ historie vlastni kultury a védomi v minulosti
alorifikovanych spolecenskych hodnot. Podili se na ném také prozivana soucas-
nost této kultury, kterd v redlu uznavané spolecenské hodnoty reviduje. Stret
Zasto idealizované, aZ mytické vize z minulosti a realita piitomnosti pak nejed-
nou muZe vyvolat ostry rozpor. Rozpor nejen generacni, ale casto i identitni.

Autoobraz Cecha v konfrontaci generaci dneSka

Deklarovanym, prosazovanym i faktickym Cinitelem soucasn¢ho spole-
tenského vyvoje v Ceské republice se stala zména, tedy proces pusobici
proti transmisi dosud uznéavanych hodnot. Proménou prochdzi i sebere-
flexe Ceské spolecnosti. ZvaZovano je nazirdni na sebe sama, na hodnotu
a vyznam dosud platnych skupinovych charakteristik.' Revidovany jsou
kulturni tradice, k nimZ se ceska spolecnost piihlasovala, jimiz se zviditelno-
vala a v nichZ spatfovala sva pozitiva. Korigovany jsou tedy piistupy k tém
kulturnim fenoméntim, na nichZ jsou budovény etnické obrazy predavané
mezigenera¢ni vyménou.

Proces zvaZovani vlastnfho obrazu probiha ve vSech generacich ceské popu-
lace. Vyrazné viak poznamenava zejména mladeZ Ta autoobrazy generace
rodi¢ti a prarodict aktudlné konfrontuje vlastni zkuSenosti i zkusenosti a nazo-
rem, které ji zprostfedkovavaji zdjmové a piételské skupiny, a také medialné
$ifené informace. MladeZ si vytvaii novy obraz o sobg, obraz dosud nevykrysta-
lizovany, aviak jiZz odraZejici postojové zmény ke své vlastni spolecnosti.

Stiet autoobraz(i generace dospélych a nové se formujicich pohledi dospi-
vajicich mladych lidi ndm ukazaly vypovédi tfinacti a Ctrnactiletych Zakt
8. tfid. Ziskali jsme je v rdmci vyzkumu etnické tolerance, intolerance
a rasismu mezi Z4ky zakladnich $kol CR.10 Vyzkum byl realizovin z pod-
nétu MSMT CR v kvétnu a cervnu 1998 metodou dotaznikového Setfeni.
Vybér méstskych lokalit, v nichZ jsme vyzkum uskutec¢nili, respektoval vy-
chozi vyzkumny zdmér. Orientoval se na velkd mésta, tedy na lokality, kde
mezietnicky diskurs probiha intenzivnéji. Respektoval v3ak i riznou miru
koncentrace romského obyvatelstva v méstské populaci.l!

Problém revize autoobrazu ¢eské narodni spolecnosti nebyl zafazen do

10 Materidl celého vyzkumu je uloZen v Institutu ziklado vzdélanosti Univerzity Karlovy
v Praze, ve Fondu terénnich vyzkumi, slozka Zivotni styl mlddeze 11 (1998). V pozndm-
kovém aparitu budou uvidény pouze éiselné odkazy na cisla dotazniki, z nichz je tidaj
pievzal.

11 Srovnej Moraveovd, M.: Vyzkum etnické intolerance mezi Zaky zdkladnich Skol. Lidé mésta,
1/1999, s. 143-149.
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programu vyzkumu. Daly k nému podnét odpovédi na otevienou otazku

Co obdivujes na Cesich.'2 Cilem otdzky, na niz kazdy Zik sam formuloval
odpovéd, bylo dat Sanci détem z jinych nez Ceskych rodin vyjadrit svij
nazor na Cechy. Odpovédi ¢eskych déti viak neplanované daly moZnost
zachytit noveé se tvorici obraz vlastni spolecnosti.

Oteviend otizka Co obdivujes na CeSich (a ovsem také na Americanech,
Romech, Svédech a Vietnamcich) byla poloZena celkem 3.438 Zak(im!3
z 25 mést Cech, Moravy a Slezska.!4 Sledovany byly nazory déti v Praze,15
Brné, v osmi okresnich a statutarnich méstech na Moravé a ve Slezsku
a v 11 okresnich a ¢tyfech mensich méstech v Cechdch.16 (Srov. tab. I.)
Z celkového poctu 3.438 dotazanych celkem 380 bud' narodnost svého oltce

neuvedlo, nebo otce deklarovalo v jiné neZ Ceské ndrodnosti.l”7 Odpovédi

12 Ot4zka protismérnd ,Co neobdivuje3, co odsuzuje§ na CeSich (Americanech, Romech,
Svédech, Vietnamcich,” nebyla poloZena. Stalo se tak po konzultacich s fediteli 3kol, ktefi
upozornovali na rozpor mezi tUsilim uciteld o vyvdZené mezietnické klima ve Skolich
a negativnim dopadem otazek vyzyvajicich k formulovani etnofobnich odpovédi. Pfi pro-
jektu rozsahlého plosného vyzkumu jsme tato pidni respektovali. Dali jsme pfednost
vyloucit moZnost vyvoldni intolerantnich emoci, a to pfesto, Ze jsme si uvédomovali
odbornou spornost vypusténi protismérné otézky.

13 K 1. ¢ervenci 1998 Zilo, podle adajii Ceského statistického tfadu, na Gzemi Ceské republiky
celkem 267.917 déti ve veku 13 a 14 let (137.145 chlaped a 130.772 divek). Z nich odhadem
polovina, tedy 133.958 (68.572 chlapcii a 65.386 divek), navitévovala 8. tfidy ZS. Otdzka te-
dy byla polozena celkem 2,7% #Zikim, ktefi v poloving roku 1998 chodili do 8.1fid zdklad-
nich §kol v CR. - Udaj o poctu déti ve véku 13 a 14 let stov. Vékové slazeni obyvatelstva Ces-
ké republiky v roce 1998, Statistické informace, ro€. 1999, € 184, fada 4 - Obyvatelstvo. Praha,
Cesky trad statisticky 1999, s. 52.

14 Vyzkum ve vstupni koncepei sledoval ndzory zika 8. tifd z 47 méstskych lokalit Ceské
republiky. Dotaz ,Co obdivuje$ na Cesich (Ameri¢anech, Romech, Svédech, Vietnamcich,”
byl do dotazniku vloZen dodate¢né po vyhodnoceni prvych shroméZzdénych dat. Ve své pod-
staté ndvodna otdzka, kterd vybizela k formulaci kladnych pozic, méla konfrontovat miru
redlné vstficnosti komunikovat s romskymi a vietnamskymi spoluZiky (zjiStovanou jinymi
otdzkami) s deklarovanym ndzorem na Romy a Vietnamce.

15V Praze vyzkum vychdzel ze ziméru ziskal scovnatelnd data ze ¢tvrti s vy3si koncentraci rom-
ského ohyvntebtvn Sledoval nézory ziki zdkladnich $kol v Praze 3 (Zizkov), 4 (Nusle,
Pankréic), S (Smichov), 7 (HoleSovice, Letna), 8, 9 (Liben, Klanovice) a 10.

16 V ramci Site koncipovaného vyzkumu, ktcr? sledoval postoje zaka 8. tifd ve 47 méstskych
lokalitdch CR, byla otdzka ,Napis, co obdivujes na Ameri¢anech, CeSich, Romech, Svédech
a Vietnamcich”, poloZena pouze ve 24 méstech Cech a Moravy. Zodpovedeli ji Zici zikladnich
Skol v Praze a v Brng, a dale v Ceclidch: v Ceské Kamenici, Ceském Krumlovs, D&¢ing, Hradci
Krilové, Chocni, Jindfichové Hradci, Kaplicich, Klasterci nad Ohfi, Kutné Hofe, Letohradé,
Litoméficich, Pardubicich, Sokolové, Tabofe a VeleSiné, a na Moravé a ve Slezsku: v Bruntile,
Frydku-Mistku, Havifove, Kromé&iZi, Novém Jicing, Olomouci, Opavé, Ostrave.

17 Vypoéty prvého stupné pro soubor 3,438 dotdzanych Zika proved!i Milan a Filip Satra. Dal3{
vypolty uskutecnila M. Moravcovéd. Rozhodnuti zohlednit ve vyhodnoceni prvého stupné
nédrodnost otce jako urcujict pro roz€lenéni dotdzanych déti podle nirodnosti ovlivnila sku-
tecnost, Ze dotdzani podstatné castéji uvadéli ndrodnost svého otce a naopak o narodnosti
matky pomlceli. - Jinou neZ ¢eskou ndrodnost otce deklarovalo z déti, kterym byla otdzka
poloZena, celkem 194 (5,6 %). Narodnost otce neuvedlo ¢i neznalo celkem 186 déti (5,4 %).
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téchto respondentﬁ jsme Tab. 1. Dotazani Zaci podle okresu a lokality (absolutné)

proto pfi rozvaze o tvoficim | Okres lokalita celkem*chlapci divky

se autoobrazu Cecha nevzali |FPraha Praha 933 454 t498
v om:

v Gvahu. Nazory téch 3.058 Praha 3 50 23 95

déti, které své otce oznacily 4 165 70 84
za Cechy, vypovédély o po- e = o
Lo . . 7 147 73 68
stojové hladin€ v konkrét- 8 104 i i
nich 25 méstech. 9 92 47 38
Mimovolné ziskané spon- 10 239 115 114
PR R Ein Klanovice 74 33 35
tanni vyroky _etlvr_lam OVO- | Brno mésto Brno 267 - -
lily poloZit si tfi otdzky: [ Bruntal Bruntal 111 60 47
1. otazku, jaké charakteris- Cesky Krumlov ~ Cesky Krumlov 145 72 71
g % . G - “ Kaplice 91 38 63
Elky Pnpwu}u mlad1stv1,Ce51 Velesin 39 01 18
¢eskému narodu, 2. otazku, | pagin Ceska Kamenice 45 28 17
na ¢em buduji svlj vztah Décin 49 23 25

Frydek-Mistek  Frydek-Mistek 89 33 53

k vlastni ndrodni spolecnosti, Hradec Kralové Hradec Krdlové 151 74 72

a 3. otazku, v ¢em se jejich | chomutov Klasterec nad Ohfi 77 43 30

pohled lisi od stereotypnich Jindfichdv Hradec Jindfichllv Hradec 47 28 19

dc T e — Karvina Havirov 187 - -

e lfa’au Y g Kroméfiz Kroméfiz 80 - -

dospélych. Kutna Hora Kutna Hora 80 44 32

Litoméfice Litomé&fice 29 - -

= Novy Ji€in Novy Ji¢in 86 32 51

AUt‘OObra.Z Cecha . . ., |Olomouc Olomouc 166 75 88

- vychodisko Kk zvaZzovani | ostrava Ostrava 128 43 77

Moderni Ceské spolecnost | Opava Opava 50 21 21

. o1 L oz « Pardubice Pardubice 187 105 73

si v pribehu své narodne- |, Sokolov 88 40 41

politické emancipace po- | Ttabor Tabor 97 44 45

Stupné Vybudovala m}'ltus Usti n. Orlict Chocen 95 48 41

o . ¥ Letohrad 83 38 39

0 sobé sama. Jiz na pielomu | — - :
19. a 20. stoleti k tomuto Ty T T
. '0ZNamka: cetne tech, Kiern neoznaciil, zda JSou chiapcem Ct div

sebehodnoticimu pohledu

patfilo tvrzeni o vysoké vzdé€lanosti Ceského naroda, o jeho cilevédomém
kulturnim vzestupu, o hudebnosti jako pfirozeném i ziskaném umu, o feme-
slné dovednosti, o schopnosti rychlé adaptace, o zna¢né davce dobromysl-
né vychytralosti, o schopnosti feSit problémy vyhodnou oklikou, o pova-
hové ohebnosti a souCasné nezlomnosti, o jedinecnosti vlastniho kultur-
niho dédictvi, o jedine¢nosti Ceského priamyslu. S timto autostereotypem
se v ramci generaCni transmise seznamovala jeSté generace dne$nich
Sedesatniki, tedy generace narozend pred rokem 1939.
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Generace dnelnich ctyficadtniki ve svém autoobraze ma zakédovanou
pfedstavu o Svejkovstvi jako vyjimeénosti, o rovnostafstvi a soucasné
o zavistivosti Ceské populace, o jeji vysoké vzdélanosti, vynikajici tviir¢i
a kreativni schopnosti, o jeji pfirozené inteligenci, o schopnosti rychlého
piizptsobeni se politickym i lokdlnim podminkdm a schopnosti dspé$ného
varirovani v riznych situacich. Do svého dospélého Zivota vstupovala tato
generace s vizi jedinecnosti ¢eské kultury a jeji nezastupitelnosti v rozvoji
nérodni spolecnosti, piijimala stereotyp o schopnosti Cechil viude se uplatnit
a vyniknout, meéla vizi o sportovni zdatnosti ve fotbale, hokeji a tenise.

Autoobraz Cecha v pohledu tfinécti- a ¢trnéctiletych

Co si viak mysli o CeSich tfindcti- a ¢trnactiletd mldde? konce druhého
tisicileti, mladez, ktera sviij Skolni vék proZila v podminkach nového vyvoje
obc¢anské spole¢nosti Ceské republiky? Jak uvaZuje o své narodni jsoucnosti
v Case usili politickych elit o zafazeni CR do evropskych struktur?

Postoj mnohych dotdzanych déti k samotné otdzce Co obdivujes na Cesich
naznacuje skutecnost, Ze vice nez jedna ctvrtina tuto otdzku ignorovala.18
Ve vysokém podilu tak ucinily déti z Ceské Kamenice (86,7 %), Ostravy
(71,1 %), Sokolova (60,2 %), Déina (59,2 %) a Pardubic (57,2 %), tedy
z mést intenzivniho mezietnického kontaktu. DalSich vice neZ 15 % Zakd
pak na otdzku zareagovalo strohymi vyroky neobdivuji vithec nic, nic, nic
moc, nevim, nezajimdm se o to.19 Casté&ji tento postoj zaujaly déti z Brun-
talu, Ostravy, Prahy, Décina, Vele$ina.20 V obou pfipadech tyto déti chara-
kteristiky vlastniho ndroda odmitly hledat, a to charakteristiky kladné
i zaporné. Cetnost apriorniho nezajmu déti z nékterych mést kontrastné
vystoupila na pozadi vstficnosti dotdzanych z ostatnich lokalit. V tomto
srovnani se intenzivnéj$i nezdjem o kresbu autoobrazu projevil jako zéle-
Zitost nazorové hladiny mladistvych z urCitych méstskych prostfedi.2!

18 7 dotazanych 3.058 déti, které deklarovaly ¢eskou narodnost svého otce, dotaz nezod-
povédélo 876 (28,6 %).

19 Ve vyznamu nevim, co obdivavat odpovédélo 151 (4,9 %) a ve vyznamu neobdivuiji nic
346 (11,3 %) a ve vyznamu nic moc, néco malo 26 (0,8 %) déti.

20V Bruntdle, Ostrave, Praze, DECINE a VeleSing odpovéd@lo: nic, nevim, nezajimidn se 7 cel-
kového poctu dotizanych 24,0 Y% az 28,0 96 déti.

2l Vazbu ignorovéni dotazu na dosaZené vzdélini otct déti se nepodafilo prokazat,
Ostentativni piezirini bylo tedy jednoznacné zileZitosti lokalni. Naopak odpovédi typu
nevim { typu na Cedich neni co obdivovat ve vy$§im podilu uvidély déti oteh se zaklad-
nim a vysokoskolskym vzdélinim - na rozdil od déti otch se vzdélinim stiedoskolskym
a odbornym. Tvizeni, Ze na Cesich nelze nic obdivovat pak ve vyrazné vyl mite uvadély
déti oty nezaméstnanych. Kritika sebe sama v ndrodni existenci mi tedy kofeny i v rodin-
ném prostiedi.
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Osobité stanovisko k dotazu zaujala skupina 57 d&ti (1,9 %). Cechy
deklarovala v nerozlidujicim pohledu lidské spole¢nosti, pfesnéji v neroz-
litujicim pohledu na euroamerickou spole¢nost. V nazoru téchto déti se
nelisime, miizeme na CeSich obdivovat néco jako na kazdém ndrodé, jsme dobrii
i zIi, miiZeme posuzovat pouze clovéka, jsme vsichni lidé, i kdyZ mluvime riz-
nou fe¢f. Odmitnuti vyjadfit konkrétni etnicky obraz vesmés nezahrnulo
pouze Cechy, ale i ostatni narodnosti, na néZ znél dotaz. Bylo jasnou a uve-
doméle formulovanou pozici. V argumentaci se oviem dotdzani opirali
o tfi mySlenkové konstrukce. Budovali na myslence kulturni rovnocen-
nosti narodnich spolecnosti, na my$lence rovnocennosti lidi jako jedincu
a na myslence zodpovédnosti jedince sama za sebe, za své chovani a jed-
nani, tedy zodpovédnosti nezastiténé kolektivni existenci. Odmitli hod-
notit jak narodni spole¢nost jako celek, tak i jednotlivce jako Clena této
spole¢nosti. Stanoviska, kterd naznacuji novy smér mySleni, byla pozici
piedeviim divek.22 Ve vyraznéjsi mife jsme je zaznamenali u déti z Prahy,
Jindfichova Hradce, Kutné Hory, Bruntilu a také z Nového Ji¢ina.23
Uvédomélou pozici bylo i striktni odmitnuti a zpochybnéni otazky jako
takové. Rezolutni vyrok bez komentdre zaznél oviem pouze od péti déti.24

Na protip6lu pozic, které budovaly na mySlence kulturni rovnocennos-
ti lidskych spole¢nosti, stdla pozice absolutniho obdivu k Cechtim a Ceské
spole¢nosti, tedy pozice vzepjatého piesvédCeni o vlastni dokonalosti
a mimofadnosti. Vyroky obdivuji viechno, jsou skvéli, jsou dokonali, jsou nej-
lepsi, jsou o tisic let vyspélejsi neZ Amici, jsou jen a jen oni naznacily absenci
jakékoli autokritiky.25> Vychazely sice ze zdkladni pozice sebeglorifikace,
s niZ pracuje kazdy autoobraz, aviak posunuly ji do polohy totdlni bezvy-
hradnosti. A tento postoj bezvyhradnosti k vlastnimu néarodu vyjadfilo
251 dotazanych (8,2 %). Bezvyhradnost k sobé samym se stala deklarova-

22 Zatimco z chlapcti pozice rovnocennosti a osobni zodpovédnosti formulovalo pouze 0,7 %
(22) z divek tak ucinilo 1,6 % (46).

23 Vazbu obou stanovisek na droverl vzdélan{ otce na obor jeho aktudlné vykondvaného
pavolini se nepodafilo presvedcive prokizat.

24 Farmulact bez kementdie, no comment uplatnilo oviem pouze pét déti: po jednom z Prahy,
z vychodoceskych mést Choené a Letohradu a dvé z Ostravy. Mez nimi byli ¢tyfi divky
a jediny chlapec. V celém souboru dotizangch znamenali 0,1 %, Srov. dotazniky ¢ 0221,
2249, 2753, 2793, 2796.

25 Vyroky déti mély znacnou plasticitu, srov. napi. ddldte si legraci, viechno (Olomouc 0596),
jsou OK (Bruntal 1539), jsou super (Sokolov 2291), Autokritiku do vyrokil bezvyhradného
obdivu zafadili pouze dva Zici. Postavili do protikladu spolecnost a politickou realitis.
Srov. vyroky: vsechno (otevienost, toleranci) kromé viddy (Ostrava 2822), jsou nejlepsi, jenom
ta politika (Havitov 5521).
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nym stanoviskem piedevsim déti vysokoskoldka a stiedoskoldk(,26 otcti
kategorie zaméstnanct?’ a podnikateli; naopak v ‘mensi intenzité ji
vyslovily déti nezaméstnanych a dachodcti. Méla i vyraznou lokalni
dimenzi. Ve vysokém podilu patfila k nazoru déti z Chocné (21,1 %), Opavy
(16,0 %), Kaplic (12,1 %), Tabora (10,3 %) a Kutné Hory (10,0 %).28

Pouze 44,0 % z dotazanych déti (1.346) konkretizovalo sviij obdiv urce-
ny ceské populaci. Svou vizi rozevielo do deseti rtiznych kulturnich cha-
rakteristik. Budovalo je na jevech, ¢innostech a postojich, které se doty-
kaji: sportu, mentality a vzorct chovini, fyzického vzhledu, kultury
a zivotniho stylu, profesni dovednosti, jazyka, Zivotniho prostiedi, vztahu
k CR, vztahu k ndrodni spole¢nosti, vztahu k jinym etnikdim.

Tab. Il. Charakteristiky obdivu Cecha

charakteristika charakteristiku uvedlo
absolutné v %
z téch, co dotaz z celého
zodpoveédéli souboru
(1.346) (3.484)
Sport 253 18,8 8,3
Mentalita a vzorce chovani 447 33,2 14,6
Fyzicky vzhled 57 4,2 1,9
Kultura a Zivotni styl 188 14,0 6,1
Profesni dovednosti 53 3,9 1,7
Jazyk 31 2,3 1,0
Zivotni prostredf 17 1,3 0,6
Vztah k CR 66 4,9 2,2
Vztah k néarodni spolecnosti 184 13,7 6,0
Vztah k jinym etnikim 22 1,6 0,7
Jina, ostatni 28 2,1 0,9
Celkem 1.346 100,0 44,0

Skute¢nost vysokého akcentovani sportu, presnéji sportovni zdatnosti
a sportovnich Gspéchi, v odpovédich jednoznacné ovlivnil ¢as vyzkumu,
situovany do doby doznivajici euforie z vitézstvi ceského hokejového tymu

26 Zatimco déti otcll se zdkladnim vzd&lanim pozici bezvyhradnosti vyjadfily z 3,7 % a déti
otct s odbornym vzdélanim ze 4,5 %, déti stfedoSkoldka z 5,4 % a déti vysoko3kolaka
z 5,9 %.

27 Déti pochopily kategorii zaméstnanec ve smyslu ¢lovek, ktery pobira plat za vykonanou
prici a chodi tedy do zaméstnani. Mezi zamé&stnance fadily i kvalifikované délniky nej-
rtiznéjsich profesnich specializaci zaméstnané v priimyslu, dopravé a sluzbich. Kategorii
délnik spojovaly pouze s vykonem nekvalifikované manudalni prace.

28 Vice nez 9 % déti stanovisko bezvyhradnosti vyslavilo v Olomouci (9,6 %) a Novém Ji¢ing
9,3).
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v Naganu. Toto nadSeni, které dostalo nejriznéjsi slovni peripetie, bylo
pozici okamzZiku, nesporné vsak doklddd obecné znimou integracni silu
sportu v okamzicich vitéznych sportovnich zdpasti i mimo né.

Osobni vlastnosti, mentalita a vzorce chovani, drovenl vzdélanosti a postoje
se v pozicich déti staly nejcastéji uvddénymi charakteristikami Cech.29
Pravé v téchto kvalitich a pfiznacich spatfovali mnozi chlapci a divky
typické rysy vlastni ndrodni spolecnosti. Vybérem znaka formulovali
oviem soucasné svou vizi Zadoucich etickych hodnot a Zidouciho ¢i
odmitaného spolecenského jednéni. V sebehodnoticim pohledu déti jsou
Cesi lidé dobii, s dobrou povahou, dobrym, krdsnym chovinim.30 Jsou prdtelsti
a vlidni v jednani i v komunikaci s druhymi, upfimni, skromni, dobro-
srdecni, stédri.31 K typickym ¢eskym vlastnostem déti piifazuji smysl pro
humor, a také vtipnost, veselost a zdbavnost, schopnost radovat se z malych
véci.32 Tato po desetileti Cechy opakovana tvrzeni o schopnosti divat se
na sebe sama i na okolni svét z odlehcené polohy humoru a satiry stéle
nalezi mezi jimi Casto tradované autostereotypy. V autoobraze Cecha,
vyjadfeném détmi, vystupuje nadéle i chytrost, vynalézavost, schopnost
improvizace, ptirozend inteligence.33 Ozyva se i tvrzeni o pracovitosti34

29 Zastoupeni typt charakteristik stov. tab.1.

tab. 1 Obdiv vzorcd chovani, mentality, osobnich viastnosti

typ obdivu absolutné v%

z téch, co typ z celéha

obdivu uvedli souboru
dobii lidé 55 12,3 1,80
vstficnost ve vztahu k druhym 50 11,2 1,63
smysl pro humor 53! 11,9 1,73
vtipnost, zabavnost 26 5,8 0,85
pracovitost, pile 28 6,3 0,91
vytrvalost, cilevédomost 25 5.6 0,81
chytrost, vynalézavost 66 14,7 2,16
hrdost 19 4,2 0,62
Cestnost 4 0,9 0,13
Groveri vzdéiani 41 9,2 1,34
postoje 7 1,6 0,23
zaporné viastnosti 60 13,4 1,96
ostatni 13 2.9 0.42
Celkem 447 100,0 14,62

30 Formulace dotdzanych déti piimo znéla: dobii lidé, dobrd povaha, dobré chovdni. Pouze
vyjimec¢né déti ve vyrocich pouZily spojeni: krdsnd povaha, lidskost, slusni 1idé a skvefi lidé.

31 Jednotlivei uvadeéli charakteristiky: ochotid, pohastinni, olileduplni, klidni, trpélivi
a vstiicni (vzdy ve dvou pfipadech), neagresivni, ditvéfivi, schopni dorozuméni (vZdy v jed-
nom pripade).

32 Celkem pél déti oznadilo Cechy jako lidi spoletenské a lidi s pfirozenym chovanim.

3% Tvizeni o vynalézavosti a piirozené inteligenci Cecht vétSinou vyznéla jako prosty
obdiv. Byla vesmés formulovéna slovy: inteligence, vynalézavost, vyjimecné $irSim vyrokem
— napt. libi se mi na nich, Ze umdji vymy$let (Frydek-Mistek 1845). Pouze jednotlivci vyna-
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a prekvapiveé také o houZevnatosti, vytrvalosti a pritbojnosti 35 V ojedinélych
vyrocich pak byla Cechovi pfipsana i hrdost, odviznost, schopnost adaptace
a takeé vysoce pozitivni postojovd vyhranénost.36 Naopak minéni o vzdéla-
nosti jako typické vlastnosti Cecha upadlo v zapomenuti3’ a ustoupilo
z piedstav o sobé samych.

V negativnim autoobraze, kresleném oviem vzdy jednotlivci, bylo
Cechiim pfipsano sobectvi, bezcitnost, hddavost, lakota a hrabivost,38 vychyt-
ralost, 3 domyslivost, 40 zdvistivost41, V kontextu spolecenské komunikace
nékteré déti zminily i snahu zneuZivat druhého, nerozhodnost, manipulova-
telnost a také charakterovou ohebnost*2 a pasivitu — vyjadienou slovy
nechaji si vsechno 1ibit.43 Pouze dva kritické soudy piekrocily v pozicich
dotizanych déti hranici ojedinélého minéni a piijaly platnost obecnéjsiho
soudu. V nizoru fady z nich je typickym rysem Cechti blbost a hloupost —
asto nahliZené v souvislostech spole¢enského jednani. Za dalsi pfiznac-
nou vlastnost Ceské populace oznacily déti nepoctivost.44 Sviij nazor
vyjadrily nejriznéjsimi vyroky: dlouhoprstost, jejich zlodéjovost, uméj’ dobre
krast, umeni kohokoli kdykoli okrdst, nejrychlejsi zlodédji na svété (viz nase poli-
tika), vynalézavi v podvodech, tuneldistvi, novy sport tuneling.s vV postojich

lézavost a inteligenci pfenieli do nadnesené nekritickych poloh. Srov. napt. vyrok: ik
se, Ze pokud na néeo neprijdeme my, nepiijde na to nikdo (Hradec Kralové 2065). — Obdiv
k chytrosti Cechi jednotlivel vyjadiili také vyroky: nikdy se neztrati (Chocers 0151), schap-
nust néco dokdzat (Tabor 1929), pud sebezdchovy (Praha 8 - 5850).

M Zaznel i vyrok: premysleji, jak si ulehcit prdci (Klasterec nad Ohfi 2484).

35 Jednotlivei psali i o cilevédomosti, priaznosti, tvedohlavosti, bajovnosti, sile a podnikavosti,

36 Pouze dvé déti vSak vyjidiily nizor, Ze Cesi jsou vérni zésadam, které piijali. Srov. vyroky:
stoji si za svym ndzorem (Pardubice 1686), maji své nazory a r.levzd:fmj)l se fich (Chocen
0168).

37 Vzdélanost jako pfedmét obdivu uvedlo pouze sedm déti (Hradec Krilové 2075, Praha 7
— 5604, Praha 4 - 0401, 0402, JindfichGv Hradec 1746, Praha 10 - 0764) a z nich dvé tu-
to charakteristiku jeSté omezly pouze na st Ceské spolecnosti (Praha 4 — 0342, Novy
Jicin 2390).

38 Srov. napt. vyroky: snaZi se nahrabat co nejvice penéz pro sebe (Hradec Kralové 2087),
nechall by si pro korunte kelero vrtat (Pardubice 1642),

37 Srov. vyroky: jsou vycheand jako dira do snéhu (Pardubice 165 1), éeskou vyctiranost (Sokolov
2288).

A0 Srav, napi. vyrok: sebejistata, Ze si mysili, e jsou na svété sami (Praha § — 2663) —
Domyslivost byla nazvana i nahulenosti (Olomouc 0814),

41 Napt. vyrok: jejich pud zdvisti (Praha § — 0295),

42 Srov, napf. vyrok: podlejzdme co se di {Cesky Krumlov 5229).

43 Srov. napf, Olomouc 0817, Praha 7 - 5710,

M Ve skuping déti, které za charakteristiku Cechii oznaci ly nepoctivost, pochézelo celkem
27,3% z narodnostné smisenych ¢esko-slovenskych radin, v nichZ matka byla Slovenka,

45 Srov, dotazniky &. Frydek-Mistek 1817, Kutna Hora 2168, Praha 10 - 2782, Praha 10 —
0780, Praha 5 - 2524, Praha 7 — 5703, KlaSterec nad Ohfi 2456, Havitov 5529 (vytunelo-
vani stitu).
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déti nepoctivost sice nenalezla jakykoli obdiv, shovivavost ¢i omluvuy;
nebyla postavena na roveil chytrosti. Byla v3ak pfijata jako vize soucasné
reality Ceské spolecnosti. Zistala autokritickym sebeo¢istujicim tvrzenim,
oviem tvrzenim, které zakotvilo a funguje v pfedstavach o sobé samych.

Vétsina pozitivnich i negativnich vlastnosti, pochopenych jako charak-
teristika v autoobraze Cecha, se v pozicich dotdzanych déti stala Sife pfiji-
manym autostereotypem. Pouze nékteré z téchto charakteristik se ukazaly
piiznacné pro stanoviska uritého lokalniho prostfedi: napf. tvrzeni
o chytrosti opakovaly pfedevsim déti z vychodoceskych mést, Olomouce
a Bruntélu, tvrzeni o pracovitosti pfedevsim déti z mést jihoceského a zapado-
eského regionu, tvrzeni o piatelstvi déti z mést severni Moravy, tvrzeni
o Cestnosti déti z Olomouce, o houZevnatosti déti z Kutné Hory a Tabora.
V pozicich déti z Brna pak zcela chybél obdiv k inteligenci Cechti. Nazor
na sebe sama, na kyZené i odmitané typické vlastnosti, se tedy ziejmé
i v dnesni medii utvafené pfitomnosti mistné modifikuje.

Mezi pozitiva v pohledu na sebe sama promitly nékteré déti (57),
a z nich pfedevsim chlapci, i fyzicky vzhled Cechti. Skila jejich vizi byla
viak velice malé. Soustfedila se na pubescentni obdiv k druhému pohlavi
_ zaznéla chvala na krasu divek, ceskych holek, Ceskych Zenskych, Cesek, na
krasu chlapcd, klukii, naich kluki. Zazné&lo i konstatovani Ze CeSi jsou krds-
ni.46 Do negativniho obrazu se dostala v pohledu jedné tfidni skupiny
obezita Cechti — evokovana vyrazem bricha.47 Detailné&jsi popis osobitych
fyzickych rysti viak chybél.48 Ve srovnéni s vjemem osobnich, etiketnich
a intelektualnich vlastnosti, fyzicky vzhled vlastni spolecnosti déti nezau-
jal. V autoobraze kresleném tfindctiletymi a Ctrnactiletymi nema veétsi
vyznam.

Profesni dovednost, tak Siroce zakédovand v autoobraze generace dnes-
nich Sedesatniki, zéistala okrajovym tvrzenim, pfesto nevymizela. Réeni
zlaté Ceské rucicky dostalo ve vyrocich déti nejen nové ekvivalenty zlaté
ruce, Sikovné, dobré rucicky, ale i satirickou podobu zlaté pracicky.4® Remesl-

46 Odkaz na krasu divek zaznél ve 30 vyrocich, na krasu chlapct v 8 vyrocich a na krasu
Cechii jako takovych ve 12 vyrocich,

47 Odsudek obezity slovem bricha vyslovili ¢tyfi spoluZaci — 1 chlapei a jedna divka -
7 Klasterce nad Ohii a v satirické formulaci pupky divka z Bruntalu.
48 Pouze clva Zici upozornili na réz obli¢eje (Brno 1210) a na plet (Litomeéfice 0255). Zaznél

vak i satiricky vyrok Sikmé oci (Novy Jicin 2408).
49 Satirou byla parafrize: zlaté rucicky, kterd nikdy makat nebudou (Havifov 2844).
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nou dovednost jako charakteristiku Cecha dotézani vyjad
dvéma standardnimi vyrazy: Sikovnost a zrucnost. Jednotlivci pouZili i slova
dovednost, femeslnost, machfi.>0 Stereotypni soud o femeslné dovednosti jako
typickém umu Cechti si uchovali pfedev§im chlapci.51 Ovsem &astéji ho
zminily pouze déti z Letohradu, Tabora a Opavy.52 Uvéadély ho déti, které
své otce oznacily za podnikatele, zaméstnance a délniky,53 déti otcti viech
vzdélanostnich kategorii. Lze soudit, Ze autostereotyp o femeslné doved-
nosti Cecha ztstal dnes jiZz pouze rodinnou tradici, tradic{ pfijimanou pre-
devs$im v muZské linii a navic tradici rodin z urcitych lokalit.

Témér se naopak vytratila z povédomi dotdzané mladeZe charakteristika
pramyslové vyspélosti Ceské spolecnosti a jedine¢nosti ¢eského pramys-
lu.5% Pouze vyjimecné zajmové zainteresovani jednotlivci — chlapci
z rodin odborné, stfedo3kolsky a vysokoskolsky vzdélanych otcti — odka-
zali na Cesky zbrojni pramysl (tamara),5> na vyrobu skla, slivovice a také
piva, které jini oznacovali za typicky napoj Cechi.

Obdiv ke kultufe a Zivotnimu stylu vyjadfovaly déti bud v§eobecnym
odkazem na ceskou (nasi) kulturu, Zivotni styl a tradice nebo specifikujicim
odkazem na jednotlivé kulturni ¢innosti, dovednosti, pamétky a projevy
kazdodennosti.56

Ke kultufe jako k hodnoté se tito tfindctileti a ¢trnéctileti piihlaSovali sice
v nezanedbatelném poctu, avSak vnimali ji jako bliZe nespecifikovany

50 Autostereotyp o femesiné dovednosti Cechiit mél ve virocich dotdzanych 13 a 14 let sta-
rych déti relativné sevienou podobu. PouZité slovni vyjadieni srov. v tabulce,

Tab. 2. Autostereotyp femesiné dovednosti Cecha

slovni obrat absolutné V%
z téch, co slovni z celéha
obrat uved|i souboru
varianty réeni zlaté ceské rucicky 22 53,7 0,72
Sikovnost 9 21,9 0,30
zruénost 5 12,2 0,16
ostatni 5 12,2 0,16
Celkem 41 100,0 1,34

51 Remeslnou dovednost jako obdiv budici charakteristiku Cecha uvedlo 30 (1,1%) chlap-
cu, 9 (0,3%) divek a 2 deti, které neudaly své pohlavi.

52 Pouze v téchto tiech méstech uvedlo vice neZ 3% dotazanyceh déti autostereotyp o pro-
fesni dovednosti Cechn,

53 Srov. pozn. 22.

3% Obdiv k primyslové vyrobé vyslovilo pouze 12 déti (0,4% dotizanych).

55 Zbrojni priimysl zminili dva chlapci z Prahy 10 (2718, 2714), tamaru chlapec z Ceského
Krumlowva (5316),

56 Cetnost odkazii na jednotlivé kulturni ¢innosti, kulturni fakta a projevy kazdodennosti
se ovsem riznila. RozloZeni zajmu déti uvidi ndsledujici tabulka (na s. 52).
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nadé¢asovy fenomén néarodni jsoucnosti. Pouze jednotlivci jeji hodnotu
vézali na kontinualni vyvoj a posunuli ji do roviny dédictvi. Vyroky Cesi
maji kultury, kterd s nimi jde po generace, zachovali si svou kulturu zistaly
vsak naprostou vyjimkou.5” Stejné tak umélecké cinnosti a umélecke
pamatky neznamenaly v obdivu k vlastni spolecnosti §ife uznavanou hod-
notu. Jednotlivei zminili filmovou tvorbu (komedie), filmové herce.
Dramatické uméni jinych forem nemélo naproti tomu pro tyto pravnuky
nadienych divadelnich ochotniki Zadnou cenu. I povédomi o hudebnosti
Cecht se stalo minulosti. Autostereotyp Co Cech to muzikant zazn@l pouze
jedenkrat.58 Také vyznam pamdtek, vetné pamatek historické i soucasné
architektury, ziistal okrajovou zéleZitosti,5? zéleZitosti pfedevSim déti
z prazskych $kol60 a déti z rodin stiedoSkoldki a vysoko3kolaku. Naproti
tomu tradice vlastni ¢eské spolecnosti, vnimané v historickém i pfitom-
ném kontextu, interpretovala alespori malé4 skupina dotédzanych déti jako
pro sebe dosud platnou kulturni hodnotu. Ve vyrocich déti byly oviem
tradice vesmés zminény v obecné roviné kulturniho dédictvi — nékdy
daného do souvislosti d&jinného vyvoje, jindy do souvislosti lidové kul-
tury.61 Konkrétné svou piedstavu uvedly pouze tii déti — dvé zminily

Tab. 3. Obdiv ke kultufe a Zivotnimu stylu

typ obdivu absolutné v %

z téch, co typ z celého

obdivu uvedli souboru
kultura — celek 33 17,6 1,08
film 8 4,2 0,26
hudba 8 4,2 0,26
vytvarna dila, architektura

pamatky, muzea 16 8,5 0,52

tradice, déjiny 30 16,0 0,95
pokrmy, napoje 77 41,0 2,52
zZivotni styl 7 3.7 0,23
Zivotni pohoda 7 3,7 0,23
ostatnf 2 11 0,10
Celkem 188 100,0 6,15

57 Praha 8 — 6183, Cesky Krumlov 5263,

58 Olomouc rodina 0833. — Autastercotyp Co Cecht to muzikant formuloval také dalsi chla-
pec, oviem z rodiny Slovika a CeSky. Jeho vypoved neni vzata v tvahu (Havifov 2837).
59 7 celkového poitu 17 déti, které jako hodné abdiva deklarovaly pamitky, odkizaly pouze

dvé na architekturu a dvé na hrady.

60 Na pamitky odkazaly déti ze zikladnich Skol v Praze 5, 7, 9, 10. Naopak Zicl 8.tiid Z8
v Praze 3 a 4 je nezminili ani jedenkrét. '

6l Vyroky déti byly relativng riznorodé: drzf se tradic — nékteri (Cesky Krumlov 5325), tdme
pikné tradice (Letohrad 2172), smysl pro tradice (Letohrad 2197), staré z2vyky — Velikonoce
(Bruntal 1530), udrzuji urcité zajimavé tradice, které ticha v USA nejsou (I'raha § — 2533), jsme
ndrod, ktery si uchovdvd tradice a snazf se, aby s¢ 0 nds jakoZto malém stdté vidélo (Praha 4 -
0325), Cetnost vyroki o tradicich a déjinach srov. tab. 4.
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vitani hosti chlebem a soli (poddvdni chleba a soli)62 a jedno Velikonoce.63
Vyjimecné zaznél obdiv k vlastni historii. [ ta zmizela z obdivovanych
hodnot.64

Nejroz3ifenéjsi kulturni charakteristikou, charakteristikou z hlediska
lokdlniho globdlni, se staly odkazy na napoje (pivo), pokrmy (bez
konkretizace) a také na eskou nestiidmost v piti piva a nenasytnost
v jidle.55 Zravost a oddanost pivu zmitiovaly déti v pozitivnim i negativ-
nim kontextu.6 Viem téchto projevii kazdodennosti prevézil nad ostat-
nimi fenomény Zivotniho stylu. Pouze okrajové zaznély i ndzory o pohodg,
pohodovém Zivote, tedy o nekonfliktnim a klidném zptisobu Zivota.67

Cesky jazyk, Ceskou fe¢ oznatilo jako hodnou obdivu v celém souboru
dotizanych déti, které deklarovaly ¢eskou nirodnost svych otct, jen 31.

Pokud tyto déti pochézely z ryze Ceskych rodin, psaly nejcastéji o nasi redi,

Tab. 4. Obdiv k tradicim a déjindm

typ obdivu absolutné v%

z téch, co typ z celého

obdivu uvedli souboru
tradice obecné 14 46,7 0,46
zvyky 7 23,3 0,23
déjiny 7 23,3 0,23
predci 1 3,3 0,02
hymna 1 3,3 0,03
Celkem 30 100,0 /+1%/ 0,98

62 Zvyklost podivini chleba a soli uvedli dva s
63 Srov. dotaznik €. 1530 (Bruntal).

poluZici z Kroméfize (1956, 1955).

64 Pokud jednotlivei zminili, ze na Celich obdivuji déjiny, mluvili o historii v obecné
rovine, Pouze dva vyroky obdiv konkretizovaly: Ze dokdzali vybojovat nezdvislost na

Rakovsko-Uhersku, pozdéfi na SSSR (P

65 Cetnost odkazi na ndpoje

Tab. 5. Obdiv k n&pojum a pokrmam

ardubice 1723), jejich postaveni v déjindcl (Dé¢n 0105).
a pokrmy srov. tab. 5.

typ obdivu absolutné v%

z téch, co typ z celého

obdivu uvedli souboru
pivo 30 39,0 0,98
konzumace piva 22 28,6 0,72
kvalita piva 14 18,1 0,46
vino 3 3.9 0,10
ceska kuchyd 4 5,2 0,13
obliba jidla 4 5,2 0,13
Celkem 77 100,0 2,52

66 Skiila vyrazii a formulact, jiz déti vyjadfovaly oblibu piti piva u Cechi, byla pestra. Uzily napk,
slov piviri mozol (Kutnd Hora 2149), viohy pro pivo (Praha 4 — 0433), nejlepsi pitci piva (Olomouc

0841), pivai meirod (Kutnd Hora 2150), chnt it (Velesin 1514),

vozralost (Praha 9 — 5929).

67 Nézor, ze pohoda Zivota je hodna obdivu vyslovilo 7 déti (Praha 4 - 0321, 0428, Novy

Ji¢in - 2397, Praha 5 - 2658, Praha 9 — 5936, 5980, P

raha 8 -

6189).
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nasem krdsném jazyce. Pouze vyjimecné ovsem vyznam ceské jazykové
komunikace dokdzaly pienést do symbolické vypoveédi o vztahu k vlastni
narodni spolecnosti. Pak vypovédély o ztotoZnéni se s ni a o nesouhlasu
s Grovni jeji spolecenské komunikace. Ve vyznamové poloze jazykového
ztotoznéni pouzily v odpovédi formulace Ze miuvi stejné jako jd. Ve vyzna-
mové poloze spolecenské kritiky pouzily zkratového spojent jazykové formy
1 obsahového sdéleni — Ze kazdy mluvi jingm jazykem. Naproti tomu romské
déti, které se piihlasily k ceské narodnosti, zminovaly 1€zky jazyk, slozity
jazyk i to, 7e CeSi umeji vybomné Cesky jazyk.58 Vyjadiovaly tedy svou pozici
k obtiznosti naucit se Cestinu.

Pouze pro malou skupinu dotézanych déti zastala tedy ceStina kulturni
hodnotou a prostiedkem sebeidentifikace. Naprosta vétsina rodny jazyk
vnima jako samoziejmost, jako pfirozeny prostiedek své jazykové komu-
nikace.

Zivotni prostiedi a krajina Cech, Moravy a Slezska do obdivovanych
charakteristik v podstaté nevstoupily. Pouze vyjimecné jednotlivei z riiz-
nych méstskych lokalit vyslovili obdiv k umisténi zemé, obdiv k piirode,
obdiv @ kritiku stivajiciho Zivotniho prostedi a také uzndni kladného
vztahu Cechti k piirodé.6? 1 zemé, v niz zijeme, se stala samoziejmym
vlastnictvim.

68 Rozlozen{ odpovédi vyjadfujicich obdiv k Ceskému jazyku srov. v tab. 6.

Tab. 6. Typ obdivu k éestiné

typ obdivu absolutné v%

z téch, co typ z celého

obdivu uvedli souboru
jazyk-fog, krasnd fed 19 61.3 0,62
sebeidentifikace 6 19.3 0,20
kritika 1 3,2 0,03
slozitost jazyka 5 16,2 0,16
Celkem 31 100,0 1,01

69 Pozornosti zasluhuji zejména tfi vyroky o vztahu Kk piirodé; Ze maj festé néjakej vztah k pri-
rodé a emocim (Praha 8 — 5829), % dokdZzou wznat krdsy prirody (Olomouc 0880), oblibeny
vzor v pfirodé (Praha 4 — 0453). - Zastoupeni riiznych typt tvrzeni srov. tab. 7.

Tab. 7. Obdiv k piirodé a Zivotnimu prostfedi

typ obdivu absolutné v%

2 téch, co typ z celého

obdivu uvedli souboru
poloha zemé 2 12,6 01
pfiroda-prostfedi 7 43,8 0,2
distota 1 6,2 0.0
znecisténé prostiedi 3 18,7 0.1
vztah k pfirodé 3 18,7 0,1
Celkem 16 100,0 0,5
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Témért 8% dotidzanych déti (250) na otdzku Co obdivujes na Cesich zarea-
govalo nikoli vizi obrazu vlastniho naroda, nybrz spontdnnim vyjadienim
vztahu k CR a ke svému ¢esstvi. Podalo tedy vypovéd o svém spolecen-
ském postoji ke dvéma vyznamnym hodnotdm - statu a narodu - hodno-
tam, které ztotoznilo s Cechy.

Ceska republika se do hodnoticiho pohledu déti dostala v Sesti vyzna-
movych polohach:70

1. v pozici reflexe listopadu 1989 jako dé&jinného zlomu, jako aktu

odporu a sily Ceské spole¢nosti podstoupit zapas a dosdhnout vitézstvi,

2. v pozici Ceské statnosti a statu jako garanta samostatnosti, svobody

a demokracie,

3. v pozici osobnich stanovisek k prezidentovi, vladé, politikim a poli-

tice CR,

4. v pozici hrdosti na fiktivni zndmost CR ve svété a snahu prosadit se

v evropském kontinentu,

5. v pozici dobrych vztaht se Slovenskem a

6. v negativnim hodnoceni chudnuti a chudoby.

Pradvodnim rysem téchto vyrokd byl zamér sdélit nikoli pouze fakt,
nybrzZ i stanovisko. Zatimco vSak osobnosti politického Zivota (V. Havel,
V. Klaus) nalezly jednoznacné pfiznivy ohlas, vlada (trojkoalice) a politici
byli hodnoceni jak pozitiviné — s odkazem na jejich snahy vybudovat pro-
sperujici stat, tak v problemati¢nosti a zpochybnéni tohoto jejich usili.”1
Postoje k politické realité republiky, pokud je dé&ti vyjadiily, pak vyznély
témér jednoznacné kriticky, zdporné a odmitavé - at jiz byly formulovany

70 Cetnost riiznych vyjadieni k Ceské republice srov. tab. 8.

Tab. 8. Pohled na Ceskou republiku

typ pohledu absolutné v %

z téch, co typ z celého

obdivu uvedli souboru
listopad 1989 4 6,1 0,13
statnost 6 9,1 0,19
pozice k politikiim a politice 26 39,4 0.85
znadmosl ve svété 19 28,8 0,62
vztahy ke Siovensku 1 1,5 0,03
chudoba 10 15,1 0,33
Celkem 66 100,0 2,16

71 Pfikladem obou stanovisek jsou napt. vyroky: dobrd vidda, zvidsté posianci (Chocen 2242),
snaZi se, abychom byli dobry stdt (Pardubice 17385), na nds vitbec nic, mdme mizernou viddu
(Kaplice 1483), nase skvélé politiky, ktefi nds vZdy dostanou do néjaké bryndy (Kaplice 1469),
smysl pro srandn ve vldd¢ (Praha 10 - 2682), schopnost politika nalhdvat lidem kraviny
(Kaplice 1457).
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jako sdéleni nebo jako satira.”2 Vyroky jednotlivch naznacily az deziluzi
z vlastniho stdtu.”’3 Do Kkritickych stanovisek k nému se promitl i vjem
chudoby a chudnuti, i kdyZ jej vyjadfila procentné nepatrna cast dotaza-
nych déti — déti pfedeviim otch se zdkladnim vzdélinim a délnickych
povolani (v Klasifikaci déti)74. S témito kritickymi vyroky naopak piimo
kontrastovaly neredlné, oslavné a nejednou aZ velika$ské predstavy o me-
zindrodnim vyznamu a ohlasu CR, pfedstavy nejednou podmalované
pychou a hrdosti na tento kyZeny stav. Formulace déti zpravidla zdtraz-
fiovaly kontrast malé rozlohy statu a velikosti jeho vyznamu - nadale tedy
fungoval glorifikujici autostereotyp jsme mali, ale vyznamni.”>

V daleko vét§im poctu viak déti ve svych vypovédich, ac netazany, citily
potfebu formulovat svou pozici ke své ndrodni identité. Schéma téchto
vypovédi budovalo /i/ na mySlence ndrodni pifslusnosti, /ii/ na myslence
narodni soudrZnosti, /iii/ na myslence vlastenectvi a /iiii/ na mySlence
narodni jinakosti ¢i zvlastnosti.

Tab. iI. Typy narodni sebeidentifikace

typ sebeidentifikace pfislusny typ uvedlo
absolutné v %
z téch, co typ z celého
sebeidentifikace souboru
uvedli (184) (3.438)
proklamace Cesstvi 79 39,6 2,6
narodni soudrZnost 52 30,8 1,7
vztah k vlasti, narodu 45 24.9 1,5
narodni zvlastnosti 8 4,7 0,2
Celkem 184 100,0 6,0

Uvédomélou pozici své narodni pfislusnosti, svého CeSstvi, vyjadfovaly
déti Sesti riiznymi formulacemi.”’® V nich pouZzily:

72 Srovnej vyroky: velkou trpélivost s politikeu (Novy Jicin 2391), palitickou nestabilitu (Kaplice
1459), nepoblijou se z politiky (Praha 3 — 1612), jsie dobry ndrod, akordt na politike (Praha 9
— 5955), je tu spravnej bardel, ale je tu hezky (Praha 5 — 2633).

73 Srovnej vyroky: ta, Ze vydiZeli Zit v tomto stidté (Novy Jicin 2402), Ze tu dokdZi Zit (Praha 10
— 0728), to, Ze jesté neemigrovali z tyhle zemé (Sokolov 2293).

74 Jako délniky Klasifikovaly déti pfedev3im nekvalifikované déiniky vykonédvajici manudlné
narocné price. Srov, pozn. 22,

75 Srovnej vyroky: i kdyZ jsme maly nidrod, dokdzeme se prosadit (Bruntdl 2305), je to maly
ndrod, ale dokde se we svéte prostavit (Hradec Kralové 2082), jsme zndmi po celém svéld (Olomouc
0831), i kdyZ jsme maly stdt, dokdZeme se tak postavit, Ze o nds vi celej svét (Praha 4 - 0337).
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1. prosté hrdé konstatovéani Jsem Cech — bez potieby vyjadfit jakékoli
dalsi stanovisko k moZznému obdivu,

2. konstatovani Jsem Cech a proto obdivuji (mdm rdd) cesky ndrod — s vyja-
dfenim podmirnujici vazby narodni pfisluSnosti a obdivu k néarodu,

3. konstatovani Neni co obdivovat, nic neobdivuji, nevim co obdivovat — ale
jsem Cech, nestydim se za to, jsem rdd, Ze k Cechiim patim — s vyjadienim
pozice hrdosti na ¢e$stvi bez ohledu na nedostatky narodni spole¢nosti,

4. konstatovani Nemohu se k sobé vyjddrfit, musel bych obdivovat sama sebe
— jsem Cech — s vyjadfenim nechuti a etické nevhodnosti obdivovat
sama sebe,

5. konstatovani Jsem hrdy, jsem rdd, nestéZuji si, Ze jsem Cech, je dobré byt
Cechem - s vyjadfenim sebevédomi a sebedocenéni pfislusnika
ndrodni spolec¢nosti, a kone¢né

6. konstatovani Jsem jeden z nich, jsme to my, jsou to mi lidé, jsou moje rodnd
krev, je to miij (nds) ndrod - tedy konstatovéani vyjadfujici védomi pfi-
rozené soundleZitosti se spoleCenstvim lidi tychZ etnickych kofent.””

Sebedeklarace v Ceské nérodni pfislusnosti zistala vesmeés osobni zaleZitosti

jednotlivcty; castéji zaznéla pouze od déti z Prahy, Brna a Hradce Krilové.
Avsak jen na Sesti Skolach: tfech praZskych (Praha 4, 5, 7), jedné choceriské,
kromérizské a tdborské patfila ke stanovisku kolektivnimu - ke stanovisku
malé uzaviené tfidni skupiny.’8

76 Podil Sesti riznych typl formulaci uvédomélého ¢estvi srov. tab. 9,

Tab. 9. Typy charakteristik uvédomélého Eesstvi

lyp formulace absolutné v%
z téch, co typ z celého
formulace uvedli souboru
jsem Cech 18 22,78 0,59
jsem Cech a proto obdivuji €.n. 11 13,92 0,36
neobdivuji nic,ale jsem Cech 5 6,33 0,16
neobdivuji sama sebe 3 3,80 0,10
jsem hrdy, Ze jsem Cech 8 10,13 0,26
jsem jeden z nich 34 43,04 1,11
Celkem 79 100,00 2,58

77 Dotdzané déti vyjadiily pocit soundlezitosti s Ceskou spoleénosti riznymi formulacemi.
Pfikladem uvadim vyroky: Ze maj ME! (Praha 10 - 2737), jsou nwji nirodnosti a to je dobié
(Novy Jicin 2422), jsem jeden z nich a jsou to oni (Hradec Krélové 2177), to jsem jd (Praha 4
- 0411).

78 Néznak skupinového postoje naznacily i vyroky 24k jedné ZS z Prahy 8. Zde vSak
analogickou pozici zaujali vZdy dva Zici dvou paralelnich osmych tfid. Formovani skupi-
novych stanovisek je pfedmétem daliiho vyzkumu.
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Vlastenectvi a vztah k vlasti (rodné zemi, zemi kde Ziji), pokud je dota-
zané déti povysily na hodnoty hodné obdivu, zaloZily na péti myslenko-
vych spojenich. PouZily tvrzeni:7?

1. Cesi jsou vlastenci, jsem vlastenec a miluji Ceskou zem,

2. je to moje viast, rodnd zem, zem v niZ jsem se narodil, nejlepsi zem,

3. je to zem v niZ Ziji, kde rdd Ziji, Ziji v Ceské republice,

4, je to dobry ndrod, hrdy ndrod,

S. jsem z Moravy.

Vlastenectvi tedy dnesni tfinacti a ¢trnactileti mladi lidé pochopili ve
tfech rliznych vyznamovych souvislostech: v souvislosti své narodni spo-
lecnosti, v souvislosti teritoria obyvaného Cechy (Moravany) a v souvis-
losti existence své statni pfistusnosti, tedy v souvislosti ob¢ana Ceské
republiky. SoubéZné tedy funguje vlastenectvi — vztah k narodu a vlaste-
nectvi — vztah k ¢eskym zemim.

Tvrzeni typu Cesi jsou dobry, fajn, hrdy, spravny ndrod vypovédéla o exis-
tujicim vztahu vlastenectvi — narodni spoleCnost, vztahu, ktery ovSem
v jednotlivych méstech vyjadrili opét pouze jednotlivci. V poctu vice nez
¢tyf dotdzanych tak udinily pouze déti z Prahy 4 a Ceského Krumlova.

V3echny ostatni vyroky o vlastenectvi se jiZ dotykaly jednoznacné dzemi,
tedy Cechy obyvaného teritoria, chdpaného v roviné zemské (Cechy,
Morava) a vyjimecné i v roviné republikové. V takto pochopeném vlaste-
nectvi se ukdzaly hodné pozornosti dvé pozice, i kdyZ obé zistaly vyji-
mecné nejen z hlediska celého souboru dotdzanych, nybrz i z hlediska
téch, ktefi své pfedstavy o obdivu Cechil konkretizovaly.

Moravské vlastenectvi, formulované shodné slovy jsem z Moravy, vyjad-
fila pouze osmic¢lenna skupina spoluZéku z jedné ZS v Brné. Takto pocho-
pené vlastenectvi, tedy vlastenectvi moravské stavéné do kontrastu s CeS-
stvim, zustalo tedy pozici uzaviené kamarddské skupiny — party. Déti
z jinych moravskych lokalit zafazenych do vyzkumu je neakceptovaly.80

79 Podil raznych charakteristik vztahu k vlastenectvi a rodné zemi srov. tab. 10.

Tab. 10. Typy charakteristik vztahu k viasti

typ fomulace absolutné v%

z téch, co typ z cetého

formulace uvedii souboru
vlastenci 8 17,8 0,26
rodna zeme 7 15,5 0,23
zemé kde Ziji 8 17,8 0,26
dobry nérod 14 Sl 0,46
moravské vlastenectvi 8 17,8 0,26
Celkem 45 100,0(-0.1) 1,47
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Podstatné zajimavéjsi se ukdzala pozice vlastenectvi svazaného s Ceskou
republikou. Vyroky Ziji v Ceské republice, jsem z CR — oni také, Ziji ve stejné
zemi jako jd, bydlim tu, patiim do CR, vyslovené détmi, které otce (a také
matku) deklarovaly v ¢eské narodnosti, oteviraji dvé moznosti vykladu.®1
Jsou bud' vyrazem ztotoznéni se romskych déti, které se deklaruji v ceské
narodnosti, s ob¢anskou spolecnosti CR, nebo vyrazem posunu v pojeti
vlastenectvi u déti z ceskych rodin z roviny narodné-politické do roviny
statné-politické. V obou pfipadech by znamenaly vyznamnou hodnoto-
vou zménu. I tyto vyroky zistaly oviem vyjimecné.

Nérodni soudrZnost, jako charakteristika promitnutd do kontur auto-
obrazu Cecha, ziskala ve vizich dotdzanych déti dvé hodnotici podoby.
Byla pochopena:$2

1. jako absolutni soudrznost — vyroky drZi spolu, pomdhaji si a

2. jako relativni, situa¢né omezend soudrZnost — vyroky sjednocuji se spolu
v dobé krize, nebezpeci.

V souvislostech autostereotypt, které jsou vlastni Cechtim narozenym
pied rokem 1939 i pfed rokem 1959, je do jisté miry pfekvapenim pre-
svédceni urité, byt poletné ohranicené, skupiny dotdzanych o soudrz-
nosti jako typické charakteristice ¢eské spole¢nosti. Zasadné vyraznéjSim
vyznamovym posunem je viak poloZeni vét3iho dlrazu na soudrznost jako
absolutni, tedy situa¢né neohranicenou, charakteristiku ceské spolecnosti.
Dotizané tfindcti a ¢trndctileté déti vyjadrily pozici, kterd nekoresponduje
s autostereotypem stfedni a star$i generace. Pro tuto generaci typickou

80 Pouze v jediném dal§im pf{padé zminil Moravu jeden z dotdzanych Zdka ZS
v Litoméficich. Na otdzku co obdivuijes... uvedl: nic, jenom na Moravdcich (0251). Vyrok
naznacil vztah k Moravé, avsak nic vice.

81 Formulaci Ziji zde atd, pouzily samostatné jednotlivé déti z riznych méstskych lokalit:
Prahy, Brna, Bruntilu, Chocné, Opavy. V Ceském Krumlové tak ucinila i divka, jejiz mat-
ka je Polka, otec Cech.

82 Pocetni zastoupeni tvrzeni o absolutni a situacné omezené soudrinosti Cechi srov. tab. 11.

Tab. 11. Typy charakteristik vztahu k vlasti

typ formulace absolutné v%
z téch, co typ z celého
formulace uvedli souboru
absolutni soudrznost 28 53,9 0,92
situacné vymezena soudrznost 22 42,3 0,72
odmitnuti charakteristiky 1 1.9 0,03
ochota bojovat za nérod 1 1,9 0,03
Celkem 52 100,0 1,70
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vlastnosti ¢eské spolecnosti je jeji rozhddanost v Case klidu a okamzité
sjednoceni v ¢ase nérodnich krizi.

PiestoZe nazor o soudrznosti a vzdjemné pomoci jako charakteristické
vlastnosti ¢eské spole¢nosti vyjadfila fada déti, pouze jedenkrat zaznél
nazor, Ze Cesi jsou ochotni za sviij narod bojovat.83 A naopak pouze jediné
dité vyjadiilo piesvédceni, Ze Cesi jsou do sebe zahledénymi individualisty
— Ze pri sobé moc nedrzi.84

Tvrzeni o soudrZnosti Ceské vefejnosti Cerpaly déti zfejmé v rodinném
prostiedi. Jejich €etnost stoupala v pfimém vztahu k dosaZenému vzdélanim
otcd. Nejcastéji je formulovaly déti vysokoskoldkd. Byly to oviem piede-
vs§im déti z vychodocCeskych mést Letohradu, Chocné, Hradce Kralové
a Pardubic, déti ze Sokolova a z moravského Nového Ji¢ina, které autoste-
reotyp o vlastni soudrznosti vyslovily.85

Cit pro nérodni jinakost a zvlaStnost, tedy ¢tvrtou z pozic k narodni
identité, kterou déti vyjadriily, zafadilo mezi obdivované charakteristiky
Cecha pouze osm jednotlivcd. Jejich nézor byl osobni pozici bez jakékoli
zjevné vazby na drovern vzd€lani a socidlni pozici rodinného zédzemi, na
lokalitu ¢i $kolu.86 '

Vztah k vlastni narodni existenci a k ¢eSstvi jako platné hodnoté vyjadril
ve svych vypovédich nezanedbatelny pocet dotdzanych déti. Ucinili tak
7aci 8. tfid ZS z vétiny mést, kterd se stala pfedmétem vyzkumu. Pfesto
v nékterych méstskych lokalitach tyto vyroky zcela chybély. Nenapsaly je
déti z Frydku-Mistku, Olomouce, Déc¢ina, VeleSina. Naopak v nejvétsi
intenzité ndrodné sebeidentifikujci vyroky zaznély od déti z Prahy, Hradce
Kralové, Chocné, Letohradu, Jindfichova Hradce, Nového Ji¢ina a Brun-
talu. Pro pozice déti ze Sokolova bylo pak piiznacné zdGraznéni soudrz-
nosti ¢eské spolecnosti a naproti tomu Gplné absence vyroka, kterymi by
se dotdzani do této spolecnosti zafadili.

83 Stanovisko Zika z Letohradu (0184).

84 Stanovisko 7dka z Brna (1338).

85 Ve viech téchto méstech soudrZznost jako typickou vlastnost Cechti uvedli nejméné ¢ty-
fi Zaci. Jejich podil na celkovém poctu dotdzanych z dané lokality se oviem riznil:
Letohrad (7,2%), Chocert (4,2%), Hradec Kralové (2,6%), Pardubice (2,1 %), Sokolov (4,5%),
Novy Ji¢in (4,7 %). Autostereotyp o soudrznosti ¢eské spolecnosti v poctu étyf vyslovili
i Zaci zékladnich Skol z Bruntélu (3,6 %) a z obvodu Prahy 10 (2,9 %). Uvedlo ho i pét déti
z obvodu Prahy 4 (3,0%).

86 Stanoviska Zdkd z Prahy, Litoméfic, Kaplic, Chocné, Opavy, Havifova.
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V kolektivu Zakd tiid a $kol vyjadiovali vztah k CeSstvi a ceské spolec-
nosti vesmés jednotlivci. Pfeddvani této sebereflexe je tedy zaleZitosti pie-
dev$im rodinné komunikace, rodinného prostiedi a rodinné vychovy.
Rodina je nositelem tradice vztahu k vlastni narodni spole¢nosti. Pouze
vyjimecné se ukizaly ndznaky mozZného formovini skupinového vztahu
k narodu uvniti détskych skupin v rdmci tiidy a pfipadné Skoly (Praha,
Cesky Krumlov, Tabor, Chocerl, Brno, KroméiiZ).

Hrdost na narodni pfisludnost ve vétsi intenzité deklarovaly déti otct
s odbornym a vysokoskolskym vzdélanim — v pfimém protikladu k stano-
viskiim déti stfedoSkolakt a otcd, ktefi dosdhli pouze zdkladni vzdélani.
¢asné méné zdlrazriovaly soudrZnost ¢eské spolecnosti. Naproti tomu ve
stanoviscich déti, které své otce oznacily za zamé&stnance, zaznélo védomi
narodni hrdosti i soudrZnosti téméf rovnovazné.

Nevyrazna skupina dotdzanych déti zafadila do kontur autoobrazu Cecha
i charakteristiku vztahu k jinym etnikdm a etnickym skupinam. Jakkoli
byla tato stanoviska rtizné formulovadna — zdanlivé vstiicné, Kriticky i sar-
kasticky — vyznéla vétSinou intolerantné. Intolerance sméfovala proti
Romtm387 a v men3i mife i proti cizincm jako takovym88. Tematizovana
byla zejména jejich pfitomnost v CR, vstiicnost k imigraénimu procesu
a ponechédvani prostoru tém Spatnym z nich. Naproti tomu zaznéla i tvrzeni
upozoriiujici a striktné odsuzujici rasismus a jeho propagétory.8? Zaznél
oviem také vaZné mysleny nazor, Ze Cesi jsou tolerantni, k cizincim pfa-
tels$ti a davaji jim prostor k svobodnému Zivotu v.republice. Potfeba
vyslovit se k otdzce intolerance a tolerance v CR se projevila jako zaleZi-
tost osobni pozice bez zjevné vazby na demografickou charakteristiku
rodiny ¢i na lokalni zdzemi. Oviem byli to pfedevsim Zici rliznych praz-
skych 3kol, ktefi se k problému pfihlasili.?0

Co fici zavérem.
1. U dotazané tiinact a ¢trnact let staré ¢eské mlddeZe neexistuje vieo-

87 Vyrok: Ze to vydrii' s cikdnama (Praha 8 - 6172), nervy Zit s Romy (Praha 10 - 2715), aZ na
cildny dobry (Praha 9 — 5930), neumi Zit s Romy (Praha 10 = 2710).

88 Vyrok: Ze v Cechdch nechdvaji bydiet i cizf ndrodnosti (Letohrad 0212), Ze maji s témi Spat-
nymi vydrZ (KlaSterec nad Ohif 2467).

89 Vyrok: Ze nezabijou Slddka (Olomouc 0599), rasisticka oblast (Frydek-Mistek 1830).

90 K toleranci a intoleranci se vyslovili i jednotlivci z Olomouce, Brna, Frydku-Mistku,
Hradce Krélové, Letohradu, Pardubic, Litoméfic a Klasterce nad Ohfi.
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becné pfijimany obraz Cecha. Funguji pouze lokdlni modely tohoto obrazu.
A ty se navzijem vyrazné liSi — zejména v osobnich charakteristikich
pfipisovanych Cechovi, ale také v diirazu kladeném na kulturni identitu
a zvlastnost Cechtl. Sjednocujici rysy lze vystopovat ve stanoviscich déti
z uritych regiont - vyraznéji se odliSuji pohledy déti z mést stfedo-
vychodnich a vychodnich Cech a pohledy déti ze severoceskych mést.

2. Z hlediska mezigenera¢ni vymény jsou v pozicich tfindct a ¢trnact let
staré Ceské mladdeZe nejkonstantnéjSi autostereotypy, které vychazeji
z charakteristik mentalit a intelektudlnich schopnosti. Nejzivotaschop-
néjsi se ukdzal sebe glorifikujici autostereotyp o Vt1pnost1 smyslu pro
humor, o pfirozené dobroté Cechd.

3. V obraze Cecha kresleném touto mlddeZi odeznély naopak stereotypy
o kulturnich, uméleckych a také profesnich dovednostech, tedy stereotypy,
které podnes traduje stfedni a zejména starSi generace. Vymizely i stereo-
typy o prumyslové vyspélosti Ceskych zemi a jedinecnosti Ceského pri-
myslu, diive hluboce zak6dované do povédomi ceské populace.

4. Z novych prvkd, které zafadily dotdzané déti do obrazu vlastniho néroda,
to byly pfedevsim charakteristiky vzorcli chovani: chovani eticky pozitivniho
(3tédrost, soudrZznost) zejména viak negativniho (zlod¢jna, bezcitnost, spole-
Censka pasivita). I tyto pohledy maji svou lokélni intenzitu (napf. tvrzeni
o nepoctivosti: Praha, Hradec Kralov¢, KlaSterec n. Ohii, Frydek-Mistek).

5. Autoobraz Cecha doloZeny v pozicich déti vyznamné formuje v prvém
planu konkrétni rodina a v druhém planu lokalni spolecnost, pfesnéji
lokalni spolecenské klima vazané na mistni kulturni tradice. Intenzivné;si
vliv piatelské skupiny spoluzdkii se nepodafilo prokdzat.

6. Vliv socidlniho postaveni a vzdélani otctl na postoje dotdzanych déti
se podafilo prokazat pouze v zdkladnim vztahu k narodni existenci a v ak-
centovani vyznamu kulturni svébytnosti.

7. Vztah k vlastni narodni identité buduji déti na mlhavém povédomi
kulturni totoZnosti a spolecné déjinné tradice. Transparentnéji vSak vystu-
puje pouze vize typického narodniho ndpoje (pivo) a narodnich pokrmi.

8. Vice neZ 15 % dotazanych déti naproti tomu vyjadtilo, a¢ netazéno,
potiebu deklarovat se v pozici Cecha. V jejich stanoviscich se vyrazné
odliSily dvé pozice: nekriticky obdiv k ¢eskému narodu na jedné strané
a hrdost na ¢eSstvi na strané druhé. Zatimco prva pozice u jednotlivci
nejednou souvisela s xenofobnimi postoji, pozici druhou ¢asto provézela
etnicka tolerance, vstficnost a snaha o pochopeni druhého. Obé pozice
pak mély vyrazny odliSujici lokdlni rozmeér, ktery se aZ na vyjimky nepie-
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kryval. CeSstvi jako platnou hodnotu Castéji deklarovaly déti z Prahy,
vychodoceskych a jihoceskych mést a také z mést severozdpadni Moravy
a Slezska.

9. Za duleZitou hodnotu Cecha oznacila ¢ast déti Ceskou republiku.
Postoj k vlastnimu statu déti rozeviely od kritiky soucasné reality aZ po
velika$ské pfedstavy o jeho mezindrodnim vyznamu.

10. Mala, avsak nezanedbatelné skupina dotdzanych déti odmitla jedince
hodnotit jako pfisluSnika etnika a ndroda. Postavila se na pozice kulturni
rovnocennosti, svobodné volby a osobni zodpovédnosti kazdého za své
jednani, chovani a postoje. Tato skupina déti ukdzala novy smér mysleni.

Czechs how are they and how they want to be
A teenagers’ look at themselves
Mirjam Moravcovd

Self-image is a major part of collective conscience of modern national society.
Whether built on ethnic, cultural and historical or national political characteristics,
it is always among the instruments of self-consciousness, self-esteem and self-
identification. It is part of the mental ownership by means of which even modern
national societies build their identity, strengthen the consciousness of their solid-
arity, uniqueness as well as distinctiveness. It has a force to mould a society, to
help its integration, but also to highlight arising tendencies toward disintegration
and disillusion from itself.

In relation to other components with which members of a modern national
society build the consciousness of their identity the own national image has to
some extent a special position: it is not delineated by exact contours, it is not
unchangeable, it combines in itself elements of diverse historical eras and it
simultaneously includes some characteristics inserted in it by both the elite and
ordinary bearers of the self-image. Its contours also accept those characteristics of
group self-images with which groups of various opinions, and social and local
origins build either their prestige, or, by contrast, which are rejected when differ-
ent groups are regarded. As a rule, despite the resulting discrepancy, both character-
istics are perceived as true. The self-image of a nation is superior to the group self-
images. In its whole it does not express or reflect reality. It is a vision of who we
would like to be. The basic tendency of this vision is not damaged even by
negative characteristics. These are part of self-criticism heading for “self-cleaning”.

The presented study deals with the question of the current transformation of the
self-image of a Czech among older schoolchildren. It is based on answers obtained
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through a field survey conducted in 25 towns of Bohemia, Moravia and Silesia (see
Table 1T1) in 1998, Views of pupils from ethnically-mixed schools in Prague, Bino,
19 district towns and for the sake of comparison also four smaller towns of the
Czech Republic were recorded. The survey recorded answers from 3,438 children
at the age of 13 14 years (pupils of the eighth classes of Czech elementary
schools). However, only 3,058 of them said that their father was Czech. The survey
is only based on the answers from these children. It reacts to the statements
included in the replies to the open question What do you admire on Czechs? The
respondents therefore themselves formulated their view and they were also given
the opportunity not to reply to this question. More than one-fourth of them
ignored the question. This largely concerned the children from Ceskd Kamenice,
Ostrava, Sokoloy, Dé¢in and Pardubice. The frequency of their lack of interest
contrasted with a positive approach of children from other localities. However,
another 15% reacted with the statements “1 don't admire anything” (in particular
children of fathers with higher or elementary education). Admiration for the
Czech population was therefore only displayed by 44 % of those polled.

Testimonies by these 1,346 children made it possible to follow the three questions:
a) what characteristics are ascribed by teen-age Czechs to the Czech nation; b) in
what does their look at themselves differ from the view of the generation of adult
people; and c) on what do they build their national self-identification and their
relationship with their own national society.

The analysis of answers led to the following conclusions:

1. There is no generally accepted image of Czech among the Czech youth under
examination. There are only local models of the image. They strongly differ,
especially in personal qualities ascribed to the Czech. Children from south and
west Bohemia view Czechs are hard-working, while those from east Bohemian
towns believe they are intelligent, and children from north Moravian towns
regard them as friendly.

2. From the viewpoint of intergenerational exchange the Czech youth aged thir-
teen to fourteen most often display self-stereotypes based on characteristics of
mentality and intellectual abilities. There is the stereotype of wittiness and sense
of humour and natural goodness, etc.

3. The image of the Czech, depicted by this youth, does not involve the self-
stereotypes about cultural, artistic as well as professional capabilities. The same
moes for stereotypes about industrial achievements of the Czech Lands and
uniqueness of the Czech manufacturing, formerly deeply anchored in the conscious-
ness of the Czech population. :

4. When it comes to new elements, included by the children under examination
into the image of their own nation, these were primarily the characteristics of
patterns of behaviour, which meant ethically positive behaviour (generosity,
solidarity), but also very negative qualities (rapacity, callousness, social passivity).
These views, too, differ along regional lines (such as the statement about
dishonesty in Prague, Hradec Kralové, Klasterec n.Ohfi, Frydek-Mistek).

5. The self-image of the Czech, proved in the children’s attitudes, is strongly and
primarily formed by the specific family, and secondly by the local society or, to be
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morte precise, by the local social climate bound to local cultural traditions. An
intensive influence of a friendly group of children from the same schoolclass was
not proved.

6. The relationship with one’s own national identity is built by children on the
basis of a vague consciousness of cultural identity and common historical tradition.
However, a major role is only played by the vision of a typical national drink (beer)
and national dishes.

7. On the other hand, a need to declare oneself in the position of the Czech was
voiced, though unasked, by more than 15 % of the children under observation.
There were two markedly different positions: an uncritical admiration for the
Czech nation on the one hand and pride of being Czech on the other. While the
former position was often associated with xenophobic attitudes among some
individuals, the latter was frequently accompanied with ethnic tolerance, an
obliging attitude and effort to understand a different nation. Both positions had
markedly differentiating local dimensions which almost never overlapped. Czech
national feeling as a valid value was very often declared by the children from
Prague, east and south Bohemian towns as well as from north Moravian and
Silesian towns.

8. A part of the children called the Czech Republic a vital value of a Czech. The
attitude toward one’s own state was perceived by the children in a variety of
reactions ranging from the criticism of the current reality to megalomaniac ideas
about its international importance.,

9. A small, but not negligible group of the children under examination refused
to value an individual as a member of an ethnicity or a nation. It stood up for the
position of cultural equality, free choice and personal responsibility for behaviour,
deeds and attitudes.

Lide mesta, 2/1999 65




Cesti nekatolici v rumunském Banatu

a v Bulharsku?

Cast prvni - Pocatky Svaté Heleny

Zdenék R. NeSpor, Martina Hornofovd, Marek Jakoubek

O ¢eském vystéhovalectvi do (nyni) rumunského Banatu v prvni polo-
viné 19. stoleti, o Zivoté a zvycich tamni Ceské (a slovenské2) enklavy
a 0 jeji Caste¢né reemigraci po druhé svétové valce existuje jiz bohatd lite-
ratura.3 Povéle¢ni etnologie, zamé&fujici se do zna¢né miry na studium
etnickych procesti, zde nachézela Siroké badatelské pole. Tak byla studo-
véna adaptace a eventuelni integrace ¢eské mensiny do rumunské spolec-
nosti, jejich vzajemné ovliviiovani, stejné jako uchovévani tradicni Ceské
kultury v rdmci men3inovych komunit. Hojné byla sledovana i povalecna
reemigrace banatskych Cech, jejich usazovani v Ceském pohranici, volném
po odsunu sudetskych Némc(, a jejich postupna asimilace. Problematika

1 Studie vznikla na zikladé terénniho antropologického a religionistického vyzkumu ve
Svaté Helend a Vojvodovu v zafi — fijnu 1999. Materidly z lohoto vyzkumu, zejm. foto-
dokumentace a magnetofonové nahravky, jsou k dispozici v knihovné UK IZV a v archivu
autord.

2V Cesko-slovenskych komunitdch v Rumunsku a Bulharsku nikdy nedochézelo k nacio-
naln{ diferenciaci a nedochézi k ni ani v soucasné dobé. Rozdélenf statu, pokud o ném
potomci nékdejiich vystéhovalct uvazuji, je vnimano jako cosi nejasného a zfejmé zbyted-
ného.

 Zakladni literaturu k déjindm geského vystéhovalectvi do Bandtu piedstavuje: Auerhan,
Jan: Cechoslovct v fugosldavii, Rumunsku, Madarsku a Bulharsku. Praha 1921; Heroldova, Iva:
Vystehovalectvi do jihovychodni Evropy. In: Cesi v cizing, sv. 9, 1996, s. 67-95; Hruza,
Frantifek: Domov v cizind, Ostrava 1992; Jech, Jaromir — Seckd, Milena — Scheufler,
Viadimir - Skalnfkovd, Olga: Ceské vesnice v rumunském Banate. Cesi v cizing, sv. 5,
1992; Karas, Frantisek: Ceskoslovenskd vétey zapomenutd neben § zemi, Praha 1937; Mican,
Viadimir: Za chlebem vezdej$im. Evangelisacnf ndvstéva ceskoslovenskyich osad evangellckych
v Rumunski. Brno 1931; Nedpor, Zdenek Iz Banitsti Cedi jako potomci tolerancnich sek-
tafa. Religio. Revue pro refigionistiku, VII, 1999, 2, s. 129-144; Seckd, Milena; Cesi v rumun-
ském Bandtu. In: Cesi v cizing, sv. 8, 1995, 5. 92-115; Schlogl, Jindfich: DEjiny Ceskych o-
sad v rumunském Banalé, Nase zahranici, V1, (1925), passim, — V11, (1926), passin; S]mu-
la, Stanislav: Prispevek k problematice éeske mensing v rumupiském Bandié, Diplomovi prace
na KEF FF UK. Praha 1982; Urban, Rudolf: Cechoslovdci v Rumunsku, Bukurest 1930.
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Cecht bulharskych sice byla zkouména znatné omezenéji, pfesto i zde —
predeviim diky bulharskym etnologim - byly vykonadny daleZité kroky
a publikovény alespon nejzédkladnéj$i informativni price.4 OvSem jeden
podstatny rys téchto vystéhovaleckych komunit - jejich vypjata religiozita
- byl, zejména v povileCném etnologickém badani, do zna¢né miry opo-
mijen, jindy pak rizné komolen a dezinterpretovan.

Predmarxisticky Cesky narodopis a historiografie si této religiozity sice
viimaly,> ziidka kdy z ni vSak vyvodily podstatny zavér, Ze totiZz naboZensky
Zivot téchto Ceskych enklav ,byval tak mocny, Ze ve ostatni se jevilo jen nut-
nymi jevy pritvodnimi.”® Jinak feeno, Ze religiozita je onim dhlem pohledu,
ze kterého je jedin€ moZné rozumét a vykladat mistni kulturni specific-
nost. Bylo tomu tak zejména pro ,osvicensky” pohled vétSiny téchto
badateld na skute¢nost ndboZenstvi. NdboZenstvi pokladali za pfeZitek
temnych dob lidové nevzdélanosti, za cosi primitivniho, co je tfeba pte-
konévat zejména osvétou. Tak Jan Findeis, autor, jenZ si nejlépe uvédomil
zminénou fundamentalitu niboZenské problematiky, zdroveii Kriticky
napsal, Ze jejich ,snaha po absolutnim kfestanstvi vedla k ochlazeni citu vé-
domi ndrodni pfislusnosti, svddéla k popirdni denniho Zivota a tim ke sniZovd-
ni Zivotni tirovné, Nejvetsi Skodou ziistane to, Ze rozdélenim byli hluboce zasa-
Zeni i ti mladst a nejmladsi.”7 Je nepochybné, Ze takto apriornim hodnoce-
nim dochdzelo k Cetnym zkreslenim a dezinterpretacim.

Neporozuméli bychom vSak mezivale¢nému studiu nasi problematiky,
nezminili-li bychom jesté jeden jeho pdl, totiZ vyhrocené naboZenské vni-
mani véci. Neéktefi autofi, zejména protestantské orientace, se snaZili
nahliZet historicky vyvoj Svaté Heleny a Vojvodova z ryze ndboZenské per-
4V Sofii vychizejici edice Goljama Ceska biblioteka, zejm. sv. 3 Istorija i typologija na ed-

na civilizatorska rolja. Dédle: Auerhan, |.: Cechoslovici ..., c.d.; Heroldovi, 1.; Vystéhovalectvi
weep Ctly Jubilejni rocenka ceskoslovenské kolonie v Bulharsku 1868-1928. Sofie b.d.; Michalko,
Jan: Nasi v Bulharsku. Pédesiat rokoy ich Zivota, prdce, piesne a zvykov, Myjava 1936; Nespor,
Z. R.: Bandtsti Cesi ..., c.d., Vaculik, Jaroslav: Bulhariti Cesi a jejich reemigrace v letech
1949-50, CL, 60, 1983, 5. 82-84; Pendev, Vladimir: Njakoj problemi na adaptacijata na
Ceskite zaselnici na severozapadna Balgarija. In: Vtori mezdunaroden kongres po balgaristika,
Sofia 1986, Dokladi 15 — Folklor. Sofia 1998, s, 480n.; Vateka, Josef: Cesi v Bulharsku. CL,

77,1990, s, 81n.

5 Tak Auerhan, ].: Cechoslovici ..., c.d., s. 74n., 93n.; Findeis, Jan: Vojvodovo. In: Jubilejni
rocenka ceskoslovenské kolonie v Bulharsku 1868-1928. Sofie b.d., 5. 220-225; Karas, E: Ces-
kostovenskd vétev ..., c.d., 8. 31; Schlégl, ].: Déjiny ceskych osad ..., c.d., Urban, R.: Cecho-
slovici ..., c.d., . 37; viz téZ poen, ¢, 8.

6 Findeis, J.: Vojvodovo ..., c.d., s. 223.

7 Ibid., 5. 224. Ze tomu tak skuteéné bylo, sv&d¢i napf. ipiné niboZensky podminéné od-
ndrodnéni ceskych katoliki ve Velkém Sredisti (dne$ni Jugoslavie, viz déle v textu), tak-
Ze tito byli po druhé svétové vilee odsunuti s tamnimi Némci. K tomu Heroldova, 1.:
Vystehovalectvi ..., c.d., s. 85.
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spektivy. Byl to pfedeviim bratrsky kazatel Vladimir Mican,® horlivy

zastdnce své viry, ktery vedle bohaté redaktorské a ediCni price zasvétil

svilj Zivot pravé Ceskym emigrantim nekatolickych vyznani po celé

Evropé. Pravidelné je navitévoval, kizal v jejich kostelech a modliteb-

néch, sjedndval jim kontakty v matefské zemi a naopak - coZ je pro nas

nejdtileZitéjsi — Ceské souvérce informoval o jejich Zivoté.? Micanovy knihy
viak bohuZel zna¢né trpi jednak nédboZensky apologetickym a popularizac-
nim charakterem, jednak pfili¥nou virou v hodnovérnost tstniho podani

o mnohdy pomérmné davnych skute¢nostech. Je k nim tedy tfeba piistupovat

znaé¢né kriticky, hodnotné informace se zde misi s pouhymi domnénkami,

mnohé je - ziejmé netmyslné — zaml¢ovano a interpretovano ve prospéch
myslen{ protestantského proti katolickému. Z katolické strany ostatné docha-
zelo k témuz.10

Ziejmé zde je tieba hledat dtvody dosti malého dobového i pozd€jsiho
dosahu Mitanovy prace, kterd vak pfesto pro nés je do znacné miry stéZejni.

Naprosto odli$nd situace nastala s ndstupem marxistické ideologie v Cesko-
slovensku. Studium naboZenskych fenomént se téméf vytratilo z védec-
kého badani, nepocitdme-li v né povrchni a dobovym klasikim plné
poplatné prace ,védeckych ateisti.” Bylo tomu tak i v pfipadé banatskych

a bulharskych Cechil. NejduleZitéj$i prace na tomto poli sice jejich religio-

situ zmitiovaly,1! aviak jako cosi pomémé okrajového, pfekonaného, jako

cosi o ¢em radéji lépe nehovofit. A to i pfesto, Ze si autofi sami uvédomo-
vali naboZenskou podminénost fady etnologickych jevii, napt. endogamie

v piipadé svatohelenskych baptist(i.12 jini badatelé pak nepovaZovali za

nutné naboZenské zaloZeni téchto krajant - jeZ druhdy bylo povaZzovano

za tGhelny kidmen jejich vztahovéni se ke svétu — vlastné ani zminit.13

Viechna tato nedocenéni skute¢nosti, byla nepochybné podminéna vlad-

8 Mican, V.t Za chlebem ..., c.d., passim.

9 Vedle knihy uvedené v piedchozi pozndmcee napsal fadu dalsich spiski o nekatolické
emigraci, napf.: Mican, V.: Ceskd emigrace v Polsku a na Velyni. Brno 1924; tyz: Pod Pdné
karouhvi, Ze zivota nasich exulanti, Brno 1940; ty#: Srbskd evangelickd cirkev v Horni a Dolni
Luzici, Brno 1924; tyz: Ve vyhnanstvi. Brno 1927.

10 Tak Schlagl, Jindfich: Price a zvyky krajantt v rumunském Bandté na podzim a v zimé.
Nase zahranici, X1, 1 (1931), 5. 157-161, v celém dile zcela samoziejm o banatkych
Cesich hovoii jako o katolicich, aniZ by vabec zminil existenci tammich nekatolika (pfi-
tom zejm. ve Sv. Heleng, odkud pochizel, nekatolici tvofili vice nez polovinu obce). Obd.
Klima, Stanislav: Ceské osady dolnouherské, CL, 8, 1899, s, 23,

11 Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., 5. 11n,, 58n.; Robek, A. — Heroldovi, 1.: K etnické proble-
matice Ceskoslovenska, zvIdst ¢eského pohranici, po druhé svétové vilee. CL, 60, 1983, 5. 7.

12jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., 5. 62.

11 Heroldovd, L: Reemigrace zahrani¢nich Cechil a Slovak po 2. svétové vilce, In: Cesi v ciziné 1,
Praha 1986, s. 67-95; Vaculik, J.: Bulharsii Cesi ..., c.d, s. 82-84.
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nouci spolecenskou ideologii. A tak jedinym ceskoslovenskym autorem
komunistické éry, ktery si otdzku vztahu viry a etnické diferenciace polozil,
byl Stanislav Spoula. Ve své diplomové préci, vypracované na zakladé
terénniho vyzkumu v rumunském Banédtu pocatkem 80. let, se vratil
k nékdejsi akcentaci naboZenské problematiky, jeZ se mu - shodné jako
i pfi naSem vyzkumu soucasném - jevila stéZejni pro pochopeni mnohych
specifickych ryst ¢eské mensiny v rumunském Banétu.14

Opétovné priihliZeni k otdzkdm nédboZenskym se v Ceskoslovensku obje-
vilo po listopadovém pfevratu r. 1989. Autofi dosud tyto faktory odsou-
vajici kamsi do pozadi je najednou zacali ne-li akcentovat, tedy alespori
psat o nich daleko $ifeji a otevienéji. Popfevratové studie Ceskych etnologt
a etnohistoriki bez vyjimky o religiozité banatskych Cechti hovofi
a nékdy ji kladou i jako Gstiedni badatelsky problém.15 Obdobné tomu je
i v postkomunistickém Bulharsku. Zde zmirime alespori studii Vladimira
Penceva, jenZ si v§iml religiosnich pfi¢in odchodu ¢asti svatohelenskych
Cechti do Bulharska.16

Mezi riznymi piistupy dosavadni odborné i populariza¢ni literatury
k pfedmétu naSeho studia vSak tfeba zminit je$t¢ jeden. Listopadovy
pfevrat totiZ zaroven otevrel cestu riiznym nadSenctim, domnivajicim se
nalézat ,v ciziné zapomenuté bratry a sestry” a libujicim si v expresivnich
popisech zaostalé banatskeé reality. Faktograficka drovenl jejich prace je pfitom
vétsinou mald,17 seri6zni badatelé se jejich vyvody nezabyvaji. Na pomezi
tohoto pfistupu v3ak stoji i evangelicko-propagacni dilo Franti§ka
Hruzy,18 svou ndboZenskou podminénosti i nejasnou hodnovérnosti ¢asti
z mnoZstvi uvadénych faktd nikoli- nepfipominajici nékdejsi dilo
Micanovo. Obé¢ price vsak tfeba zminit jiZ jen pro to, Ze jde o dosud nej-
rozsdhlejsi rozbory ndboZenskych déjin Svaté Heleny. Pfi jeho studiu
ovsem plati vyhrady svrchu zminéné.19

14 Spoula, Stanislav: Prispévek k problematice ..., c.d., s. 15.

15 Heroldovi, L: Vystéhovalectvi ..., c.d., mj. s. 85, 93; Ne3por, Z. R.: Banitsti Cesi ..., c.d.,
s. 130n.; Seckd, M.: Cefi ..., c.d,, pozn. & 55 na s. 113; taZ: Cesi v Rumunsku, In: Cesi v cizi-
1é, 9, 1996, s. 98-99.

16 V. Pencev svij vyklad uzavird slovy: ,zv1a§té bych zddraznil roli ndboZenstvi jako etni-
kum deferencujiciho a etnikum zachovavajiciho faktoru v existenci vojvodovské etnodi-
aspory.” Pencev, Vladimir: Tempus edax rerum, ili Za minaloto i nastojasteto na vojvo-
dovskite Cechi. In: Cechi v Balgarija, Istorija I tipologija na edna civillzatorska rolja, sv. 2.
Komemorativito razkljucenie na ,chomo bochemikus.” Sofia 1996, s. 59-60. Obd. tyZ: Njakoj
problemi ..., c.d., s, 484-486.

17 Secka, M.: Cesi v Rumunsku ..., ¢.d., s. 97.

18 Hruza, F: Domov v cizing ..., c.d,, passim.

19 Hruza vychazi vedle tstniho poddni zejména z kroniky Jana Schligla (mylné ji pfipisuje
jeho otci Jindfichovi, jehoz nespravné piSe Schligl), i zde se vSak ve svych citacich do-
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Souborné studie shrnujici dosavadni badani, vychézejici pfitom jak
z terénnich vyzkumg, tak i z mnohdy rozporné literatury sekundérni, jez
je ndm ovsem jedind dostupné (vyjma nékolika prament primarni pova-
hy?29), studie jeZ by se diisledné dotykala ndboZenského vyvoje a jeho pro-
mén na Svaté Helené a ve Vojvodovu, takové studie vSak dosud napséna
nebyla.

* % %

V této stati se chceme vénovat ndboZenskému vyvoji Ceskych nekatolic-
kych komunit v rumunském Banatu a Bulharsku, tedy déjindm Vojvodova

s w2

a nekatolické ¢asti Svaté Heleny. Kde to bude potfebné, budeme se zabyvat
i ndboZenskym vyvojem katolického obyvatelstva. Neklademe si vSak na-
rok na dplné vycerpani této problematiky. Soudime totiZ, jak bude ziejmé
z daliiho textu, Ze banatsti nekatolici jsou se svou specifickou religiozitou
kymsi zna¢né odlisnym od jejich katolickych spoluobant a Ze je proto
tieba vénovat pozornost pravé jim. Konecné problematika tamniho kato-
licismu byla popisovdna pfeci jen hojnéji nez problematika nekatolikd,
nepochybné i pro markantni pfevahu prvnich zminénych.21

Zde je tfeba poznamenat, Ze v ndsledujicim textu budeme oznaceni ,ne-
Katolici” pouZivat pro skupinu véficich negativné se vymezujicich pri-
marné vici katolické cirkvi, vCetné jejich uniatskych casti, sekundarné
i vadi cirkvi pravoslavné. Oznaceni ,protestanté” piipadné ,evangelici”
by bylo zavadéjicim, protoZe — jak bude zfejmé déle — nebyli zfejmé sva-

pousti chyb. Tak napf. Magyarli osadnikim ,neutekl’ po necelém roce (ibid., s. 4) nybrz -
alespon podle kroniky - aZ po sedmi (Schlogl, J.: Pamdtnik ..., c.d,, s. 13), stavba zdi
nabijenim rozmichané jilovité hliny s plevami mezi dfevéné bednéni, ,truplovanim,”
nezacala hned po zaloZeni obce (Hruza, F: Domov ..., c.d,, s. 5,) ale aZ ,v poslednich
dobach”, tj. zfejmé pocatkem 20. stoleti (Schlogl, J.: Pamdtnik ..., c.d., s. 35) apod. Dals{
vyhradou budiz i to, Ze napf. v partiich o faréfi Jauzovi (Hruza, E: Domov ..., c.d., 5. 9)
Hruza bezosty$né opisuje kroniku (Schlégl, J.: Pamdtnik ..., c.d., s. 30n.) bez uvozovacich
znamének i bez udani pramene.

20 Zejm. se jednd o gernickou farni kroniku Historia Domus (Unzeitig, Franz: Gedenk-Buch
der Pfarre Weitzenried im K. K. Illirisch-Banater Grenz-Regiments-Bezirke No. 14. Rkp.
uloZeny na gernické fafe, Gernik 1853n., necislovdno), v Cechich zatim nedostupnou
(faraf P. Vaclav MaSek ji odmitd zapujcit k okopirovani a badateltm dovoluje studovat ji
jen — navic mnohdy pomérn¢ zbézné - na pid¢ fary) a svatohelenskou kroniku rodiny
Schloglt (Schlsgl, Jan: Pamdtnik o Sv. Helené. Rkp., Bratislava 1934). Xerokopie opisu této
kroniky, pofizeného Radoslavem Schloglem v 1. 1969, ziskana pfi naSem vyzkumu, je ny-
ni k dispozici v knihovné UK IZV. V na$i préci citujeme z tohoto opisu, provedli jsme
i ¢islovéni stran.

21 Srov. pozn. ¢. 10. Demografickd pievaha katolika ovSem plati jen uvaZujeme-li banatské
(a pozdéji bulharské) Cechy jako celek. Vyélenime-li Sv. Helenu a jeji dcefinou kolonii
Vojvodovo - niZe ukdZeme, Ze pro takové vyclenén{ jsou dobré diivody - situace se rizem
zméni. :
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Svata Helena, celkovy pohle
Foto Z. R. Nespor, 1999
tohelensti a vojvodovsti Cesi stoupenci fadnych reformovanych & luter-
skych cirkvi, za jaké se mylné€ povaZovali a za jaké byli povaZovani, nybrZz

nabozZenskymi sektafi.

Problematiku jsme rozdé€lili do nékolika oddild, jeZ budou - vzhledem
k rozsahu popisované latky — uveiejiiovany postupné. V prvnim oddile se
budeme vénovat naboZenskym déjinam Sv. Heleny od piichodu ¢eskych
osadnikii do Banatu pies pomérné kusé zpravy o jejich Zivoté tam do
udalosti, ktera zdsadnim zptisobem svatohelenskou nekatolickou skupinu
transformovala. Touto udélosti byl ndboZensky rozkol a néasledny odchod
¢asti helenskych nekatolikGi do Bulharska na pfelomu 19. a 20. stoleti,
zpusobeny velmi pravdépodobné pfichodem ucitele a kazatele Chorvita.
Druhy oddil vénujeme dal$imu vyvoji vznikajicich, transformujicich se
a zanikajicich ndboZenskych skupin na Sv. Helené od tohoto mezniku do
soucasnosti. Tieti oddil bude zaméfen na naboZenské dé&jiny Vojvodova,
na udalosti bezprostfedné nasledujici po odchodu osadnik(i z matefské
obce, na zaloZeni novych osad, naboZenskou diferenciaci Vojvodova a jeho
dalsi vyvoj aZ po reemigraci (téméf) celé vsi do Cech. Kone¢né ¢tvrty oddil
bude vénovan nédboZenské otdzce povile¢nych reemigrant(i — nekatoliki
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i zkoumani masové, dosud vSak mélo podchycené banatské reemigrace
v soucasné dobé. Vzhledem k povaze véci (studium jevu, jenZ dosud trva)
v tomto poslednim bodé jde jen o prvni pokus o uchopeni problému.

Na tomto misté bychom vsak rddi upozornili jeSté na jeden problém
metodologicky: totiZ do jaké miry je pfi etnohistorickém a déjinné-nabo-
Zenském vyzkumu této oblasti pouZitelné ustni podédni. Dosavadni bada-
telé se k nému stavéli znac¢né kriticky, zpochybriovali jeho vypovédni
hodnotu.22 V hodnoceni situace slovesné tradice v rumunském Banétu
Vladimir Karbusicky konstatoval, Ze ,vzpominky dnesnich Cechii na minu-
lost jsou ...zIomkovité, nepfesné a celkové mdlo vyznamné.”23

Na$ terénni vyzkum tomuto nazoru zdanlivé odporuje. Mnozi prisluSnici
star$i generace radi o historii Svaté Heleny hovofi, jejich vyklad je pfitom
soustfedén na memoraty o vzniku osady.2¢ Povahou viak zfejmé nejde
o skute¢né v rodinédch a rodech dédéné memoraty, nybrZz o znalosti dru-
hotné - piedevsim z dosavadni odborné literatury — ziskané a jako takové
teprve zpracovdvané, riizné upravované a zkreclované fantasii lidovych
vypravéc. Na Svaté Helené se tak zajimavym, néslednou teoretickou
reflexi vSak bohuZel obtiZné od sebe rozlisitelnym zplisobem misi skute¢na
déjinnd pamét potomka ,otch zakladateld” se sekundarné ziskanou
védomosti o tom ,jak to skutecné bylo,” pfi¢emz druhé byva zacasté pfikla-
déana vétsi vaha. Tak v mnohych rozhovorech bylo 1ze sly3et, Ze konkrétni
spoluob&an ,hodné vi o staré Helené” ponévadZ cetl ,tu knihu”25 nebo
i argument - v hddce mezi dvéma bratry, kdo 1épe zn4, jak se véci mély -
Ze to jedna strana vi 1épe, ponévadZ ,jd sem to Cet’.”26 Proti pfedchozim
vyzkumim?? tedy musime konstatovat znaény posun vzhledem ke zjisté-
nému vlivu literatury na pfedavani tradice. Nejasné oviem z(istavd, jak je
mozné, Ze, Slo-li zejména o literaturu star$tho data vydani (20.-30. 1éta
20. stol.) bylo jeji masivni pisobeni zjiSténo az naSim vyzkumem, zatimco

22 Obecné je zndma skute¢nost ztrty historické paméti a jejiho tradovéni ve folkloru nej-
pozdéji ve tieti generaci od sledované udilosti.

23 Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., 5. 12; obd, Seckd, M.: Ce§i v Rumunsku ..., c.d., s. 97.

24 Vypovedi Josifa a Viclava Svejdovych (vulgo Trnka), Aloise Hréizy (vulgo Brabec), starosty
Peka, Adolfa Kopfivy, I. Vaclava Maska. Viz pozn. ¢. 1.

25 Vétdinou se hovofi o ,té knize” nebo o ,kronice,” respondenti si pfitom nepamatu;ji ani jeji na-
zev ani autora. Jen nékolik ,znalct historie” vi, Ze ,téch knih” bylo vlastné nékolik. Dnes jsou
povétsinou ztraceny. Na zdklad€ jejich popisu je vSak s velkou pravdépodobnosti maiZzeme iden-
tifikovat (v poradi dle piiblizné cetnosti vyskytu): Schlogl, J.: Déjiny ceskych osad ..., c.d., (vyslo
i samostatné jako zvIastni otisk z Naseho zahranici 1926); Mican, V.: Za chlchem ..., c.d,; Karas, E:
Ceskoslovenskd vitey ..., cl,; Urban, R.: Cechoslovici ..., c.d.; mizné separity z CL. Viz pozn. ¢ 1.

26 Rozhovor s Josifem a Vaclavem Svejdovymi (vulgo Trnka). Viz pozn. €. 1.

27 Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., 5. 19,
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velky etnograficky a folkloristicky vyzkum v prvni poloving 60. let kon-
statoval tento vliv jako nulovy nebo nanejvy$ marginilni?28

Vypovédni hodnota tstniho podani dneSnich potomkd prvnich osadniki
Sv. Heleny o pocatcich tamniho osidleni a jeho vyvoji zhruba do pfelomu
stoleti je vzhledem k zminénym skutecnostem minimalni aZ nulova. Ani
my proto nebudeme s takto ziskanym materidlem pracovat.

Jind situace oviem nastdva pro obdobi mezivilecné, jehoZ pamétnici ve
Svaté Helené dosud Ziji, ale i pro obdobi zhruba vymezené pfelomem sto-
letf na strané jedné a prvni sv€tovou vailkou na strané druhé. TrebaZe jeho
pamétnici jiZ neZiji (nejstarSim respondentiim naseho vyzkumu bylo okolo
85-90 let), dosud Ziji jejich pfimi potomci, ktefi mnohdy byli svédky
nékdejsich vypravéni o daleZitych udélostech. A protoZe — jak jesté bude
podrobné nastinéno dale v textu — skutecnosti tykajici se ndboZenskych
déjin byly zde vidy vnimany, zejména v nekatolickém tdbofe, jako cosi
svrchované duleZitého, pravé o nich se nejéastéji hovofilo a pravé ony
nejméné upadaly v zapomnéni. Na takto ziskand data ovSem nesmime
hledét (byt mnohdy i to by bylo opravnéné) jako na vycet pfesnych jmen,
dat a ¢int, nybrz spiSe jako na pevnou strukturu, ustilenou formu vypra-
véni v lidové paméti zafixovanou a déle pfeddvanou. PohliZime na ni jako
na liceni sledu redlnych udalosti, avSak ne vzdy zcela spolehlivou stran
datace absolutni. Takové poufZiti istniho podani pamétnik{i pro zachyceni
nabozZenského vyvoje je po naSem soudu relevantni. Jeho validita se
pfitom zvySuje mnoZstvim shodné vypovidajicich respondentti i pfipad-
nym nalezem shodné interpretovatelnych pramennych stop. Ustni podéni
je pro nas nezastupitelnym pramenem mimo jiné i proto, Ze naprostou
vétSinu skutecnosti nebylo odkud vy¢ist, neexistuji k nim (téméf) zadné
prameny pisemné povahy ani sekundérni literatura. Tim je zdroven i feceno,
Ze pravé pro nedostatek pisemnych prament heuristiku ani nelze prova-
dét jinak.

Ponékud odlisna je situace Vojvodova, tato odli§nost pfitom je podmi-
néna skutecnosti, Ze obec byla zaloZena na samém pocatku 20. stoleti. Ani
zde se nemuZeme opfit o prameny pisemné povahy.2? Proti Svaté Helené
28 Jako jedno z moZnych vysvétleni se nabizi skutecnost, Ze (podle Gstniho sdéleni) nékdy

v prabéhu 80. let doslo ke zficeni evangelické fary, v niZ byla uloZena mj. objemna kni-

hovna nékdejsiho kazatele Jana Ko3tila. Nez byla fara opravena (v poloviné 90, let), celd
tato knihovna se ztratila.

29 Difivesi literaturou uvadénd kronika Vojvodova (Neco Petkov: Istorija za selo Vojvodovo)
se ziratila ziejmé pfi presunu pisemnych materialt z vojvadovského kmetstva (obecni

afad) do Mizije. i nasem vyzkumu se nim ji nepodafilo nalézt.
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Svata Helena, obytny diim, pfestavba 70. léta 20. stoleti
Foto Z. R. NeSpor, 1999

viak celd historie obce spadd do ndmi vymezeného obdobi pouZitelnosti
dstniho podani. Véc je ovSem komplikovéana tim, Ze se — na rozdil od Sv.
Heleny — téméf celd obec vrétila v rdmci povdlenych reemigraci do Cesko-
slovenska, kde navic méla ,docela jiné starosti” neZ Gvahy nad vlastnimi
dé&jinami. Pfesto v3ak i zde, zejména ve smiSenych rodinach, jeZ reemigraci
odmitly, se setkdvame s hodnovérnym tstnim poddnim pamétniki a i zde
plati, co bylo feceno o validité tohoto podéni tykajicich se naboZenskych
déjin. I my je tudiZ budeme vyuZivat jako jeden z pramend této studie.
Tolik snad tvodem, nyni miZeme pfistoupit k meritu price, totiZ
k postupnému vyli¢eni naboZenskych déjin svatohelenskych a vojvodov-
skych nekatolikil i jejich potomki reemigrovanych do Ceskoslovenska.

I. Svata Helena, jeji vznik a vyvoj do nabozZenského rozkolu
Vzhledem k neexistenci hodnovérnych primérnich prameni tykajicich

se pfesné datace zaloZeni Svaté Heleny, setkdvame se v odborné literature

s mnoZstvim riznych a rtznym zptisobem podloZenych letopoct,30 jez

30 O pezfetelnosti problematiky svédéf i skutecnost uveden{ dvou rozdilnych (1) letopocta
zalozeni obce: 1822 a 1826 (Heroldava, L: Vystéhovalech ..., c.d., s. 69, 93).
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variuji od roku 1818 do 1826.31 Mnozi badatelé se proto uchyluji k zavéru,
Ze Svatd Helena a zfejmé i nedaleka, v 19. stoleti zanikla osada FElisa-
bethfeld (Alzbétinky, u mistnich Cechtd se dodnes udrZuje oznaceni
Lizabeta), byly zaloZeny mezi lety 1820-24.32 K pfesnéj$imu urteni na
zdkladé dochovanych prament zfejmé ani dospét nelze, i tak je oviem
ziejmé, Ze zaloZeni Svaté Heleny a AlZbétinek piedchdzelo zaloZeni dalsich
Ceskych osad v rumunském Banétu (zejména v 1. 1827-28).33

Neni to oviem jedind odliSnost, jeZ Svatou Helenu vymezovala proti
ostatnim obcim. Zatimco totiZ vSechny ostatni ¢eské vesnice v rumun-
ském Bandtu (Gernik, Rovensko, Eibental, Sumice, Biger, Nova Ogradena,
Albian) vcetné AlZbétinek byly — pfinejmensim do konce 19. stoleti - osid-
leny vyhradné fimskymi katoliky, Svatd Helena vznikla jako osada cele
nekatolickd. Prvni katolici se do ni pfistéhovali zfejmé aZ r. 1847 po zaniku
nedalekych AlZbétinek.34

Také stran matefskych ceskych oblasti, z nichZ pochdzeli potomni
banatsti kolonisté, nachdzime ¢etné odliSnosti. (Tato mista zdanlivé zna¢né
variuji, jakoby banétsti kolonisté méli sviij ptivod na vét3iné Gzemi Cech.)
Setkdvame se zde zejména 1. s oblastmi poSumavskymi az po Plzetisko,35
dale 2. s Kladenskem a jeho okolim,3¢ 3. s Posdzavim a jihovychodnim
okolim Prahy37 a 4. se zna¢nou ¢asti nékdejsiho kraje Céslavského véetné
nékolika pfilehlych oblasti (panstvi Chrudimské, Pardubické, Krilové-
hradecko).38 O bliZ3i ur¢eni matefskych obci pozdéjsich obyvatel Gerniku,

31 Rok 1818 uvédyi, podle pramenti dochovanych na obecnim tfadé, helensky starosta Pek (viz pozn.
¢ 1); 1820 Unzeitig, E: Historia Domus ..., ¢.d., necislovano, a Schlégl, J.: Pamdtnik ..., c.d.,, s. 6;
1822 Heroldovd, 1. (viz pfedchozi pozn.) a Klima, S.: Ceské osady dolnouherské. CL, 8, 1889, s. 22;
1823 Schlégl, J.: Déjiny ceskych osad ..., c.d., s. 39; 1826 Heroldovi, L (viz piedchoz pozn).

32 Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., s. 18; Seckd, M.: Cesi ..., c.d,, s. 93; tas: Cesi v Rumunsku ...,
c.d., s. 98.

33 Unzeitig, F.: Historia domus ..., e.d,, ne¢islovino; Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., 5. 18;
Urban, R.: Cechoslovdci ..., c.d., s. 28. Svatohelenska kronika umistuje tuto dal$i vinu sté-
hovini z Cech do let 1823-4 (Schlégl, J.: Pamdtnik ..., c.d., 5. 13), patrné viak mylné.

34 Karas, E: Ceskoslovenskd vétev ..., c.d., s. 31; Seckd, M.: Cesi v Rumunsku ..., ¢.d., 5. 28;
Utban, R.: Cechoslovici ..., c.d., 5. 28.

35 Auerhan, J.: Cechoslowici ..., c.d., s. 65; Jech a kol.: Ceské vesnice ..., ¢.d, s. 11; Klima, S.: Ceské
osady ..., c.d., s. 2Z; Seckd, M.: CeSi ..., c.d., s. 93; Schldgl, J.: Ddjiny ceskych osad ..., c.d.,
s. 38-39; Schldigl, J.: Pamtnik ..., c.d., s. 6; Unezitig, E: Historia domus ..., c.d., ne¢islovano.

36 Secka, M.: Cedi v Rumunsku ..., c.d., s. 98.

37 Auerhan, J.: Cechoslowdci ...., c.d., s. 65; Heroldovd, 1.: Vystéhovalectvi ..., c.d., s. 93; Klima,
S.: Ceské osady ..., c.d., s. 22,

38 Auerhan, J.: Cechoslovdci ..., c.d., s. 65; Brandejs, Stanislav: Zprava o stavu ceskych osad
v Bandté, SHS. NaSe zahiranici, 111, 1922, s. 164; Heroldova, L: Vystéhovalectvi ..., c.d., s. 93;
Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., s. 11; Klima, 8.: Ceské osady ..., ¢.d., 5. 22; Mican, V.: Za
chlebem ..., c.d., s. 30; Seckd, M.: Cesi v Rumnunskit ..., c.d., s. 98; Schlégl, J.: Pamdtnik ...,
c.d,, s. 7; Unzeitig, . Historia domus ..., c.d., ne¢islovano.
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Bigeru a Rovenska se pak pokusil Stanislav Spoula, vyuZil pfitom matriku,
v ni# postupné pfechdzi jedine¢ny pramen piivodné Historia domus
P. Fr. Unzeitiga.3? Tak obyvatelé Gerniku pochazeli z obci na Domazlicku,
Klatovsku, Plzerisku, Plasku a Hofovicko - ZbiroZsku (ndmi vymezena
oblast 1.) a z Kladenska — Slanska (oblast 2.).40 Obyvatelé Bigeru pfisli
z Doma’Zlicka (oblast 1.) a Kladenska (oblast 2.)#1 a obyvatelé Rovenska
z Berounska, Hofovicka, ZbiroZska, Kladenska a Slanska (oblast 2.).42
Obyvatelé katolickych obci tedy zfejmé bez vyjimky pochazeli z jihoza-
padnich Cech, nebylo tomu v3ak u piivodné nekatolické Sv. Heleny jinak?
Zfejmé pravé oni pochdzeli z oblasti stfedovychodnich a vychodnich
Cech. Projdeme-li dostate¢né podrobné stavajici literaturu, zjistime, Ze tomu
tak s velkou pravdépodobnosti bylo. Tak svatohelenska Schloglova kronika
jmenovité uvadi, Ze rodiny péti plvodnich obyvatel pochazely
z Pardubicka a jedna z Koufimska,*3 vedle toho jsou zmifioviny obce
Velim, Hofatev, Libice, K3ely a NebuZely44 a - stdle jen v souvislosti se Sv.
Helenou — dal§i oblasti Céaslavského kraje.45 Také ti nekatolici, ktefi na
konci 30. let 19. stoleti Sv. Helenu opustili a odesli do Velkého Sredisté
v jugoslavské ¢dsti Banatu, ziejmé pochdzeli z pfilehlych oblasti, totiZ
z Chrudimska a Krdlovéhradecka.46

Lze tedy usuzovat, Ze zatimco banatsti katolici méli svij ptivod v jiho-
zapadnich Cechéch, tamni nekatolici spiSe v oblasti Cech stfedovychod-
nich a vychodnich. Snad sebou pfitom strhli i nékteré katoliky (jinak
bychom nemohli vysvétlit soucasny vznik AlZbétinek), nepochybné vsak
do Banétu pfisli jesté pfed pfichodem jihozapadoceskych katoliki a zfejmeé
i bez souvislosti s touto druhou migra¢ni vinou. Vzhledem Kk trvani
Vojenské hranice proti ,tureckému nebezpeci” v Banitu (byla zrusena aZ

39 Historia domus sice kdysi obsahovala podobnou matriku i pro prvni osadniky Sv. Heleny,
la se viak nedochovala (je vytizena); proto Spoula nemohl totéz provést i pro tuto obec.
Domnivame se, Ze vysledky by byly znacné odlisné, nez pro obce predchozi, davody
oziejmime v dalsim vykladu.

40 Spoula, S.: Piispevek k problematice ..., cd., s. 112-114. Spoula mezi Gernickymi uvadi
i prestéhovalce z Chrudimska a Caslavska (ibicl.), tato lokalizace je viak podle jeho soudu
jen nejistd, Soudime, Ze je nespravnd, Ze autor se k ni odhodlal, ponévadZz nemohl jinak
dolozit v literatufe zminované (viz pozn, ¢. 38) osidlovini z nimi vymezené oblasti ¢. 4.
Stv. pfedchozi poznamku.

41 Ibid., s. 116.

42 Ibid., s. 118.

43 Schlogl, J.: Pamdtnik ..., ¢.d., s. 7. Odtud cituje Mi¢an, V.: Za chiebem ..., c.d., s. 30.

44 Ihid., s. 30,

45 Heroldova, L: Vystéhovalectvi ..., c.d., s. 93; Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., s. 11; Klima,
8.1 Coské osady ..., c.dl., s. 22; Seckd, M.: Ce§i v Rumunsku ..., c.d., 5. 94.

46 Brandejs, S.: Zprdva o stavu ..., c.d., 5. 164.
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r. 1873) dosavadni literatura mnohdy tradovala piesvédceni, Ze tato méla
byt osazovéana ,pracovitymi a hlavné spolehlivymi [naSe zvyraznéni] kolo-
nisty“,47 pfiCemZ ona spolehlivost méla byt zaruCena pfedevsim jejich
katolicitou. Zfejmé vSak jde o pfesvédceni mylné, nebo jen cCasteCné prav-
divé. Einwanderungs-Patent Josefa II. (1784) totiZ k piesidlovani vyslovné
vyzyval viechny obyvatele zdpadnich ¢4sti monarchie bez rozdilu vyzna-
ni48 a svou roli zde hraly je$té nékteré dal3i skutecnosti, zejména vstiicny
postoj spravy vojenské hranice k pfistéhovalcim, at tito byli jakékoli viry.
Jesté neZ se ovSem podrobnéji dostaneme k tomuto problému, jenz bez-
prostfedné souvisi s otdzkou, kym vlastné tito prvni svatohelensti stran
své viry byli, méli bychom vénovat pozornost diivodiim jejich pfichodu
do Banatu.

V névaznosti na Historii Domus P. Fr. Unzeitiga a zejména kroniku
Schloglovu téméf veskera dosavadni literatura soudila, Ze vSichni banatsti
Cedi na toto tzemi pfisli zldkdni oravickym bohicem Magyarlim
(MandZarli).49 Tento magnat si od rakouské vlady pronajal podunajské lesy
v oblasti Bandtu, které hodlal vytéZit a prodat jednak jako vlastni dfevni
hmotu, jednak z této vyrdbét dfevné uhli, a protoZe prace mistnich valas-
skych (rumunskych) a srbskych obyvatel se nevyplacela, vysilal své agenty
do Cech, kde méli najmout potfebné pracovniky. Tuto Magyarliho akci 1ze
datovat pomoci zachované nijemni smlouvy do roku 1820.50 Vedle toho
piistupovala paralelni snaha vojenskych velitelstvi 13. rumunsko-banat-

v

ského hrani¢afského pluku v Karansebe$i a 14. illyrsko-banatského

2y

hranic¢afského pluku v Bilé Cerkvi, doloZend ¢etnymi pfipisy rakouské vlade,
osidlit pomezni tizemi Vojenské hranice schopnymi osadniky, jenZ by
v dobé miru vedle starosti o svou obZivu vykondvali straZni sluzbu a v pfi-
padé eventuelni valky tvofili G¢inny prvni val proti postupujici turecké
armadé.51 Pro tuto osidlovaci akci v poloviné 20. let agitovali v Cechdch

47 Secka, M.: Cesi ..., c.d., s. 93. Dle zamérti rakouské vlady mélo byt onim ,odkladistém
sektaft,” tedy lidi potencielné stitu nebezpe¢nych, rakouské Sedmihradsko, zatimco po-
hrani¢ni Banit mél zastat ,¢isty”, osazeny vyhradné obyvateli tzv. stitotvornych a tedy
tolerovanych vyznani (srov. Heroldova, 1.: Vystéhovalectvi ..., c.d., s. 67n.; Nedpor, Z. R.:
Bandtsti Cesi ..., c.d., s. 134-136), v praxi tomu tak oviem nebylo. Teme3ské vojenské ve-
litelstvi, které mélo organizaci usazovani kolonistd v Banatu a Sedmihradsku na starost,
necinilo téchto rozdild. (Viz pozn. & 61).

48 Heroldova, L: Vystehovaleetvi ..., c.d., s, 67.

49 Hruza, F: Domov ..., c.d., s. 4; Klima, S.: Ceské osady ..., c.d., s. 22; Schldgl, J.: Définy Ceskyich
osad ..., c.d., 5. 39; Seckd, M.: Cedi ..., c.d., s. 93; Spoula, S.: Prispévek k problematice ..., c.d.,
s. 8; Urban, R.: Cechoslovici ..., c.d., 5. 7.

50 Spoula, S.: Prispévek k problematice ..., c.d., s. 41.

51 Heroldov4, L: Vystéhovalectvi ..., c.d., s. 67n.; Seckd, M.: Ce3i ..., c.d., s. 93.
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vladni zmocnénci, novym kolonistim pfitom slibovali fadu vyhod:
dostate¢né mnoZstvi pady (poté, co si ji sami vymyti) a stavebniho dieva,
zpro$téni dani na uritou dobu a staly plat 5 fl. mésiéné na osobu.>2 Tato
na dlouhou dobu rozloZend, ¢asové nepfili§ ndro¢na a v podstaté doméci
hrani¢afska vojenskd sluzba pak zaroveri zbavovala tiZivé povinnosti
mnohaleté vojenské sluzby vymezené nesedlakam v Cechach.

Agitace pro osidlovani Vojenské hranice ovSem tvofila aZ onu druhou
vlnu kolonistli, vedla k zaloZeni Gerniku a dal§ich katolickych osad,
zatimco Svata Helena a AlZbétinky ji o nékolik let pfedchézely. Vznikly tedy
tyto dvé Ceské obce pouze phasobenim Magyarliho agentl, ktefi ,tam
[v Cechéch] lid z chudé vrstvy zldkali a za maly peniz ziskali, slibujice jim
mnohé i hmotné vysady a vyhlidky?”53 Céastetné tomu tak zfejmé bylo, na
druhou stranu jiZ Vladimir Scheufler upozornil Ze ,do Bandtu odchdzeli lidé
z bidy, vesnicky proletaridt ...neni spravny.”>4 Katolické novoosidlence (ktefi
zaloZili AlZbétinky) zfejmé do Bandtu vedla snaha vyhnout se letité
vojenské sluzbé, snad i ve spojeni s (domnélym) urcitym zlepSenim jejich
sociadlniho, ekonomického a pravniho postaveni,>S jejich nekatolické
bliZzni (zakladatele Sv. Heleny) v3ak patrné i cosi jiného. Magyatli pak jejich
piichodu vyuZil, pozval i je na své pozemky a aby nevznikaly tfenice mezi
pfisluiniky obou vyznéni, osadil je do samostatné obce.

Nejasnym dlouho zlistaval piivod toponym Elisabethfeld (AlZbé&tinky)
a Svata Helena, pficem? téZko Slo pfedpokladdat, Ze by si nekatolici at jiZ
jakéhokoli konkrétniho vyzndni dobrovolné zvolili druhé zminéné.
Zfejmé je tieba je povaZovat za Cest vzdanou dvéma Magyarliho dcerdm,
Al7bété a Heleng,56 pfiCem? pfivlastek ,Svatd” je s nejvétsi pravdépodob-
nosti a7 pozdéjsiho data.5”

Uvedli jsme jiZ, Ze zlepSeni socidlniho, ekonomického a prévniho posta-

52 Unzeitig, F.: Historia domus ..., c.d., necislovano.

53 Schlogl, J.: Pamuitnik ..., c.d., s. 6. Obdobné viechna dila uvedend v poznamce ¢&. 49.

54 Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., s. 16.

55 Ibid., s. 16.

56 Jech a kol.: Ceské vesnice ..., c.d., s. 14; Mican, V.: Za chlebem ..., c.d., s. 32; Schlogl, ].:
Pamdtnik ..., c.d., s. 7. D€kan na Gerniku P. Viclav Masek v rozhovoru uvedl, Ze 8lo o dcery
cisafe Ferdinanda (viz pozn. ¢. 1). Jde v8ak o omyl, cisaf Ferdinand V. Dobrotivy zemfel
bezdétny a ani zadny jiny Habsburk oné doby nemél dvé dcery téchto jmen, o omyl
patrné zpusobeny tradi¢ni lidovou idealisaci panovnika a pfimym vztahovanim se lidu
k nému. K tomu srv. Kutnar, FrantiSek: Socidlné mySlenkovd tvdfnost obrozenského lidu.
Praha 1948, s. 131n.

57 Podle informaci P. V. Maska (viz pozn. ¢. 1) jej Helena dostala aZ poté, co mistni katoli-
ci ziskali do své kaple sochu Sv. Heleny, nyni umisténou na oltafi katolického kostela (tedy
po roce 1852).
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veni nebylo zfejmé jedinym diivodem stéhovani nekatolickych Cechtt do
rumunského Banatu. Lze predpokladat, Ze zde pUsobily jesté i vlivy
niboZenské, podobné tém, které vedly nekatolické Slovaky do Backy a na
mnohd mista dolnich Uher, totiZ snaha (mnohdy i vichnostenskou a stdtni
sprdavou vynucend) hledat nebo pfinejmen$im rozsifovat tak vlastni
naboZenskou svobodu.58 V nésledujicim vykladu se pfidrzime mirné upra-
vené hypotézy o ptvodu svatohelenskych nekatoliki, kterou publikoval
Zdenék R. Nespor.5? Podle této studie jsou nekatolici ze Svaté Heleny (pfi-
nejmensim duchovnimi) potomky toleran¢nich sektaid z vychodnich
Cech.

Pfislusnici netolerovanych naboZenskych sekt, které se ve stfedovy-
chodnich a vychodnich Cechich (tedy v ndmi diive vymezenych oblastech
3. a 4.) a na Ceskomoravském pomezi objevily po vydani Toleran¢niho
patentu (1781),60 méli byt, nepfistoupi-li k nékterému z povolenych
vyznani, na zdkladé dvorského dekretu z 12. fijna 1782 deportovani k vo-
jenskému velitelstvi do TemeSvaru a jim osazeni jako hranicCaiské vojsko
v rakouském Sedmihradsku a v Banatu. PfestoZe aCinnost tohoto dekretu
byla z rGznych dévodd po necelém roce pozastavena, do Banétu bylo
transmigrovdno okolo tisice osob, o jejichZ dalSich osudech vétSinou
nemame zprav. Jen maélokteii splnili totiZ poZadované podminky, zejména
piihlaSeni se k nékterému z tolerovanych vyzndni a sméli se vrétit do
Cech, velka Cast naopak ziejmé zlstala osazena na tizemi spravovaném
teme$skym vojenskym velitelstvim. Odjinud pak vime, Ze toto s nimi
nakladalo jako s jinymi novousedliky, necinilo jim stran jejich odliSné viry
7a4dné piekazky.6! Proto lze ziejmé uvaZovat, Ze néktefi z nich, pfipadné
dal3i jejich souvérci piifedsi na jejich popud z Cech, se podileli jako oni
ynekatolici” ¢i pfinejmensim jejich podstatna ¢ast na osidlovani Heleny,
pozdé&jsi Svaté Heleny. Takovy vyklad dokladaji i nékteré diikazy nepiimé,62

58 K tomu srv. Revka: Ze Zivota slovenskych nazarénti v Bacce. Nase Slovensko, 1, 1908,
10-11, s. 471; Auerhan, J.: Cechoslowici ..., c..d, s. 103. ’

59 Ne3por, Z. R.: Bandtsti Cesi ..., c.d., zejm. s. 132-137. Skutecnosti doloZené v této studii
zde pfejimdme bez pfimych citaci.

60 Podrobnéji k této problematice NeSpor, Zden€k R.: Pozndmky o genezi vychodoceského
tolerancniho sektdistvi. Bakalafska prace na UK IZV. Rkp., Praha 1998. Tam i dal3f literatura.

61 Tak Heroldova, L.: Vystéhovalectvi ..., c.d., s. 87 uvddi, Ze roku 1780 (letopocet je s nej-
vétsi pravdépodobnosti chybny) stitem deportovani tzv. deisté (tj. tolerancni sektafi)
a ,katolickd sekta ze Vsetina a jinych mést Moravy” (?) ,shromdaZzdili se v trencanském
komitdtu, pozdé&ji v Pesti, nejdfive je osadili na dalnim panstvi v Sedmihradsku ... ale
v srpnu 1780 usadili 106 rodin v Aradu, na komornim panstvi v obcich Keréka Ternovo.
KaZzdy dostal 100 fl. vedle dalsich koloniza¢nich vyhod.”

62 Nedpor, Z. R.: Bandtsti Cesi ..., c.d,, 5. 136137, 141.
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mezi jinym pfedeviim oznacovani helenskych nekatolikd, odkazujici
k toleran¢nimu sektéistvi, hovor o Svaté Helené jako o ,zemi zaslibené,”
k ¢emuZ mistni klimatické podminky a trvalé strddani tamnich osadnika
zajisté nemohly zavdavat pfi¢inu, ndboZenska endogamie uvniti obce jako
i jeji potomni vyvoj, vedouci k rozpadu nekatolické ¢asti na fadny sbor
helvetského vyznani a ¢ast sektafskou.63
K ovéfeni uvedené hypotézy pfitomny vyzkum bohuZel, vzhledem
k neexistenci primarnich prament, nepfinesl mnoho nového. Tato se
v3ak jevi vysoce pravdépodobnou pfinejmensim potud, pokud toleran¢ni
sektafstvi nechapeme jen v tzkém pojeti jako ur¢ity uzavieny konglo-
merat pevné sevienych ndbozenskych skupinek, nybrz §ifeji jako jistou
fundamentélni tendenci spocivajici v ddrazu na vlastni vyklad Pisma
lidovymi mysliteli, okolo kterych se vidy shromaZdovaly tu Sir$i tu uzsi
krouZky véficich, v religiosné zaloZené asketické etice a v odporu k institu-
cionalizovanym cirkvim, zprvu katolické pak i protestantskym, jeZ byly
vnimény jako pfili§ profanni. Zminéné tendence véroucnych vyklad
a - pfedev$im — naboZenské praxe pfitom nebyly v toleran¢nich Cechach
charakteristické pouze pro nédboZenské sektafe ale i pro ¢leny fadnych
protestantskych sbordl, pfitemZz pouze na konkrétnich lokalnich fakto-
rech zéleZelo, zda se ta kterd obec pfedtoleranénich a toleran¢nich neka-
tolikt po vyddni a rozsifeni patentu stala sektdiskou nebo reformovanou
(nebo naprosto ojedinéle luterskou). Tak napfiklad sbor v Hofatvi (odkud
zcela nepochybné vysli néktefi potomni svatohelensti) po toleranci pravé
z téchto diivodh odmitl kazatele augSpurského vyznani a pozadoval refor-
movaného® a neni proto nepfesvéd¢iva domnénka, Ze jeho dal3i vyvoj
63 Dulezitd je i skuteCnost, Ze vojvodoviti CeSi, v naprosté vétsing potomci svatohelen-
skych, pfi svych bohosluzbich uZivali vedle Bible zejména zp&vnik ,Nov4 harfa Siona.”
(Michalko, J.: Nasi v Bulharsku ..., c.d., s. 246.) Byt se nedochoval Z2ddny exemplaf tohoto
zpévnicku, da se s velkou mirou pravdépodobnosti usuzovat, Ze $lo o né&jaké vydani
»Harfy nové na hote Sion znéjici” Jana Liberdy, jediného ¢eského zpévniku podobného jména,
mnohokrat vydanc¢ho pro dGéely pietistickych emigrantd v LuZicich a Sasku a odtud hojng
padovaného tajnymi ndbozenskymi emisary do rekatolizovanych Cech. A privé tato kniha
byla hojnou i mezi ¢eskymi toleranénimi sektéfi a vyraznym zptisobem pfispéla k formo-
vini tohoto naboZenského hnuti. (Ducreux, Marie-Elisabeth: Kniha a kacifstvi, zptsob
Cetby a kni#ni politika v Cechéch 18. stoleti. Literdrni archiv, XXVII, 1994, s. 61-72;
Ne3por, Z. R.: Pozndmky ..., c.d., s. 200, pozn. & 67 na s. 219; Sorm, Petr: Kulturni
a socidlni rozmér tajného nekatolictvi na Opocensku v prvni poloving 18. stoleti. Diplomova
price na Katedfe historie PedF UJEP. Rkp., Usti nad Labem 1997, s. 37-38.) K této otdzce
se podrobnéji vratime ve tfeti ¢asti pfitomné studie.
64 Basus, Bedfich B.: Luterstvi a kalvinstvi v Polabi v dobé& toleran¢ni. In: Toleranchi sbornik.
Praha 1984, s. 109; Hellich, Jan: Nasledky Toleranéniho patentu na panstvi podébrad-

skémi. Casapis pro difiny venkova, X111, 1926, s. 234; Nespor, Z. R.: Pozndmky ..., c.d., pozn.
¢. 78 na 5. 66.
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vedl k rozstépeni na ¢ast reformovanou, jeZ zastala v Cechéach a (mens3i)
¢ast sektarskou, ktera sméfovala za vét$i naboZenskou svobodou do rakou-
ského Banatu a usadila se na Helené. Podobné tomu zfejmé bylo i v dal-
Sich obcich, at jiZ tyto byly explicitné sektafské nebo se navenek jevily
jako reformované. K této problematice se jeté vratime, zde je viak tfeba
pfipomenout, Ze pojmu ,sekta” uZivime dusledné v jeho sociologickém,
striktn€ nehodnoticim pojeti.65> Mame jim na mysli urcity specificky typ
naboZenské skupinovosti, vymezené exkluzivitou spasy a védomym vol-
nim aktem vstupu v dospélosti pravé na zakladé seznani této exkluzivity.
Tedy néboZenské skupiny jeZ , odmitaji myslenku nérodniho, statniho

65 K tomu podrobnéji Nespor, Zdenék R.: Pojmy ,cirkev' a sekta’ v Ceském predmarxistic-
kém déjepisectvi a sociologii ndboZenstvi. In: Horsky, Jan (ed.): Kulturni a socdlni skutec-
nost v déjezpytném mysleni. Usti nad Labem 1999, s, 204-247; LuZny, Dusan: Novd pibo-
Zenskd hnuti, Brno 1997, s. 116n. ;
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a masového kfestanstvi. Jsou ...omezeny na malé a tzké kruhy, rozvijeji
viak v téchto kruzich kiestanskou ideu s pfisnou, nekompromisni dasled-
nosti ...Podstatou sekty je uvédomély a vyspély svaty sbor, jehoZ svatost
z4lezi v praktickém mravnim konéni, nikoli v boZskosti instituce a jejich
poklad(i milosti.”66

Podobny nepiimy diikaz religiézné podminéné geneze Sv. Heleny nim
poskytuje srovndvaci analyza tamni onymie s jejim protéjskem u prislus-
nikéi toleranéniho sektaistvi. Vezmeme-li 27 piijmeni, ktera podle
Jindficha Schlégla byla na Sv. Helené nejcastéjsi, o7 se sedmi se setkdvame
zaroveni i mezi toleranénimi sekt4fi.68 Tim samozfejmé neni feCeno, Ze by
zminéné rodiny nezbytné musely migrovat do Bandtu, piesto viak stoji
takovy soud za uvahu, ponévadZ jde o shodu statisticky pomérné
vyznamnou. Zejména uvédomime-li si, jak maly zlomek vyslechovych
protokolti a dalsich akt vichnostenskych, statnich i cirkevnich stran tole-
ranéniho sektafstvi ziistal zachovan. A dale to, Ze piijmeni banatskych
Cechii nepochybné prodélala zna¢ny vyvoj at jiZ komolenim nebo vytva-
fenim rtiznych piizvisek, kterd postupné mohla nahradit rodné piijme-
ni,69 tieba jiZ jen proto, Ze matriky (katolickd i protestantskd) byly na Sv.
Helen& podobné jako i v ostatnich obcich zavedeny aZ tfi desetileti po pii-
chodu tamnich Cechti. Schlogliiv seznam navic obsahuje nejb&Znéjsi
svatohelenska jména v obdobi pocatku stoleti, tedy davno po pfichodu
alzbétinskych katolikt na Sv. Helenu — nevime tedy, kdo z nich vlastné byl

66 Troeltsch, Frnst: Z déjin evrapského ducha. Praha 1934, s. 53.

67 Schlégl, J.. Déjiny ceskych osad ..., c.d., 5. 40: Bohdcek, Borovitka, Cermdk, Cernik,
Dobid§, Elia§, Hnizdil, Hrdy, Hriza, Karban, Klepacek, Knourek, Kovafik, Kulhavy,
Mlejnek, Mocek, Pivek, Plachy, Poupa, Rezba, Skiivinek, Sibal, Stépnicka, Svejda,
Taborsky, Urbinek.

68 Cermik Vaclav z LaZan [1784; letopocet v hranaté zivorce odkazuje na posledni vyskyt
v pramenech z ¢eskych panstvi, zda oviem se potom jmenovany vystéhoval nebo ne,
s jistotou nevime] (Schulz, Viclav: ListdF mdbozenského hnuti poddaného lidu na panstvi
Litomyslském v stoleti XVIII, Praha 1915, ¢, 227), Jakub z Ujezdce s rodinou [1783] (ibid.,
& 55, 58, 68, 72, 75, 77, 121); Cernik z Opocinku [1820] (Rezek, A. - Simik, J. V. Listdr
k dejindm ndaboZenskych blouzniveit ceskych v stoleti XVIL a XIX. Praha 19271 - 19342,
€. 493); Kulhavy FrantiSek z Pofici (1801] (Schulz, V.: Listdr ..., c.d., €. 55, 58, 68, 77, 286,
288, 307), Jan s rodinou tamtéZ [1801] (ibid,, ¢. 55, 57, 68, 72, 77, 93, 97, 152, 286, 307),
Mikulig z Horek [1783] (ibid., €. 121); Mlejnkova Marie [1786] (Rezek, Antonin - Simak,
1. Vi: Listi ..., c.d., & 182); RuZicka z Tikova [1795] (ibid., €. 323); Skfivinek FrantiSek
z Nofina [1782] (Schulz, V.: Listdf ..., c.d., & 91); Urbdnek z V. Vykleki [1791] (Rezek,
Antonin — Simdk, ). V.: Listar ..., c.d., ¢ 289).

69 Signifikantni je, Ze tato rozkolisanost vastnich jmen trvd dodnes: tak napriklad Viclav
a Josif Svejdové jsou obyéejné nazyvani Trnkovi, Alois Hriiza — Brabec, I\ Viclav Masek —
Loviik apod. Pivodné piitom ziejmé lo o piidomky z divodu rozliseni stejnojmennych,
tyto se viak v rodindch déle dédily a dédi (viz pozn. ¢ 1). K télo rozkolisanosti dluzno
fadit i hlaskové zmény typu ,Skfivinek” -, Kiivanek” apod,
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nekatolikem a kdo ne. Srovname-li ov§em piijmeni véficich, hlasicich se
k toleran¢nimu sektafstvi s Sestnacti zndmymi z onéch asi tficeti rodin,
které obec zaloZily,’0 shoda se jest& vyrazné zvétsi. Jedendct z Sestnacti
téchto pifjmeni prvnich helenskych je totiZz dohledatelnych mezi tole-
rancnimi sektdfi ve stfedovychodnich a vychodnich Cechich.’! Takto
vyznamna shoda jiZz zfejmé nemuZe byt jen nidhodnou, uvédomime-li si
dale, Ze velka Cast z takto nalezenych shodnych pifjmeni pochézela
z téchZe nebo bezprostfedné okolnich vsi.”2

Na zakladé téchto nepiimych dokladi 1ze konstatovat, Ze banat3ti nekato-
lici skute¢né méli svij ptivod v Ceském toleran¢nim sektafstvi. Zda pfitom
Helenu zaloZili pfimo oni nékdejsi transmigrovani, jejich potomci, nebo
teprve piislusnici dalsi emigracni viny, sloZené snad z piibuznych nékdejsich
transmigrovanych sektar(, ktefi se néjak dozvédéli o relativni ndboZenské
svobodé, jiZ se transmigrovanym v Sedmihradsku a v Banatu dostalo a zatou-
Zili po ni té7, nevime. Pro posledni uvedeny vyklad by pfitom svédcily
v pramenech ojedinélé popisy navratu obracenych rodin na panstvi Pardu-
bické do oblasti, kde se velmi ¢asto setkdvame se jmény, jeZ potom potkavame
i mezi zakladateli svatohelenského sboru.”3 Takto zprostfedkované poznani
oné ,zemé zaslibené” zfejmé pusobilo mezi témi sektéfi, jenZ se sice po Case
piihlasili k cirkvi reformované, nikdy s ni v3ak nesplynuli, ,byli tam
Zivlem rozkladnym, neochotnym, neduchovnim.“74 ProtoZe sborem byli

70 Karas, B: Ceskoslovenskd vétev ..., c.d., s. 35: Cermak, Fiala, Jelinek, Kavka, Klepacek,
Knourek, Kopfiva, Kovaifk, Kulhavy, Mlejnek, Petricek, Pitra, Razicka, Rezba, Skfivanek,
Stehlik, Strnad, Urbanek.

71 Cermak, Kulhavy, Mlejnek, Rizicka, Skiivinek, Urbanek viz pozn, & 68. Dile Fiala
rantiSek z Pardubicka s manzelkou [1784] (Rezek, Antonin - Simak, |. V.: Listdr ..., c.d.,
¢. 149), Jifi z V. Vykleki [1791] (ibid., & 256); Jelinek Adam 2z Podébradska [1792] (Schulz, V.:
Listdr ..., c.d., € 292), Jelinkovd Anna ze Stitéze [1801] (ibid., & 307), Jiii z Kiechofe
[L786] (ibid., ¢. 185-7, 190, 205), Jozef z Pekel [1801] (ibid., & 307), Matéj z Jikve s rodinou
[1790] (Rezek, Antonin — Simdk, J. V.: Listdr ..., c.d., €. 235), Mikuls ze StiteZe s rodinou
[1783] (Schulz, V.: Listdr ..., c.d., ¢ 37, 55, 121), Viclav z Javorniku s rodinou [1784] (ibid.,
¢. 55, 58, 68, 77, 93, 97, 216, 218, 235); Kavka Jiff a Vojtéch ze ZAISi [1790] (ibid., & 55,
285), Viclav s rodinou z Hefmanic [1782] (ibid., €. 54); Kopfiva Jan a Viclav z V. Vykleki
[1791] (Rezek, Antonin - Simdk, J. V.: Listar ..., c.d., ¢, 256-7, 289), Viclav z Ostrova [1794]
(ibid., ¢. 490), Vaclav z Popovce [1794] (ibid., ¢, 552); Pitra — , Pitro” Matéj z Pisku s man-
zelkou [1791] (ibid., ¢. 280, 282, 285-286), ,Pitr" Franti$ek z Dol. Ujezda [1783] (Schulz,
Vit Listdr ..., c.d.; €88, 58, 68, 72, 77, 93, 97, 132, 152-3; Strnad Jakub z Hefmanic [1782)
(ibid., €. §5), Jan z Hefmanic s rodinou [1801] (ibid., & 36-7, 39, 58, 68, 77, 88, 117, 121, 125,
278, 307), Jozef z Javorniku [1801] (ibid., ¢. 55, 58, 68, 121, 307), Mikulds z V. Sedlisté
[1782] (ibid., &. 55, 58, 68, 70, 77), Vojtéch z Netieb [1783] (ibid., &. 91, 121).

72 Viz pozn. €. 68 a 71, napadné &asto se zde setkivime s obcemi (C.) Hefmanice, Horky,
Javomik, Pofici, StiiteZ, Velké Vykleky.

73 Rezek, A. - Simak, J. Vi Listdr ..., c.d,, €. 149, 155.

74 Medek, Rudolf: Vychodoéesti blouznivci, Reformacni sbornik, VIl (1946), 5. 20.
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vylucovani a sami sbor nepovaZovali za ,dostatetné bohuliby,” dostatecné
blizky vlastni sektafské ndboZenské praxi i ucent, zfejmé se spolu se svymi
souvérci vydali hledat misto, kde by se mohli usadit a byt pIné pravi vlastni
vife. Jejich cesta je pfitom zavedla do temeSského Banatu, kde se sice
pozdéji setkali s katolickymi dfevorubci z jihozapadnich Cech, kde viak je3té
pred tim zaloZili prvni ¢eskou osadu.

Pro dokumentaci daliiho vyvoje nekatolické Heleny, pozdéji Svaté
Heleny, bohuZel z pramenti nemdme dostatek informaci, ty se mnozi az
stran naboZenského rozkolu v obci. Vime, Ze Magyarli zastavil téZbu dfeva
v teme§ském Banétu v roce 1826 i 1827,75 ¢imzZ pfipravil ceské osadniky
o jejich dosavadni obZivu. Tito se obrétili na vojenskou spravu, ktera je
zaméstnala jako hrani¢ni vojsko stejné jako v té dobé pfichazejici druhou
(katolickou) vlnu pfistéhovalct z Cech. TiZiva ekonomicka situace pfesto
piiméla nékteré z helenskych odejit ve druhé poloviné 30. let 19. stoleti
do rovin nynéjii Jugoslavie.76

Po 1éta trvajici a ni¢im nepfeklenutelny rozpor mezi katolickymi a neka-
tolickymi krajany ve Velkém SrediSti ndm opét jinym zpusobem doku-
mentuje silu viry banatskych Cechii. Neni patrné dtivodu domivat se, Ze

75 Klima, S.: Ceské osady ..., c.d., s. 23; Seckd, M.: Cesi ..., c.d., s. 94; Schlogl, J.: Pamdtnik ...,
c.d., 5. 7. Srov, pozn. €. 19,

76 Touto druhotnou migraci vanikly ¢istetné ceské obee Bela Crkva, Gaj, Krustice a Velkeé
Sredisté. Posledni jmenovani je pro nas zvlasté vyznamnd, protoZe jako jedind byla ¢istecné
nekatolickou, jako jeding byla zaloZena mimo jiné 1 helenskymi nékdy kolem roku 1838.
(Heroldova, 1.: Vystdhovalectvi ..., c.d., s. 83.) Vzhledem k této skutecnosti byl i dalsi vyvoj
Velkého Sredisté rozdilng od vyvoje ostatnich ceskych vsi v stbském Bandtu, coz opét uka-
zuje na nezbytnost studia této etnolistorické problematiky v déjinné-nibozenském kontextu,
Zatimco totiz vsichni pstatni prislusnici deské enklivy v nynéjsi Jugoslavii se pfipojili ke kra-
janskému hnuti, ve Velkém Sredisti nastal rozkol podminény religiosnim rozdélenim obee.
Nekatolici piifedsi z Heleny, jichz se na opa¢ném bfehu Dunaje po case ujal reformovany
kazatel, se k tomuta hnuti stavéli zpocitku zdrzenlive ale postupn@ spise kladng, samoziejmé
pokud neomezovalo jejich ndboZenskeé citéni. Nebyli sice nikdy horlivymi stoupenci nacio-
nalniho hnuti, a kdyZ toto po 1. svétové valce bylo utlumeno, nevadilo to ziejmé piilis,
protoZe ,Zivot dnesnich velkosredistskych Cechu se soustieduje piedevsim kolem evangelic-
kého kostela® (Ibid., s. 85), hnuti jako takovému se vSak nebrdnili, Naproti tomu mistni
katolici, pitvodné tedy obyvatelé Gerniku a snad i dalsich katolickych obel v temesském
Bandtu, jaksi ,zaspali dobu,” nestacili si v krajanském hnuti vybudovat dostatecng silnou
pozici a proto toto nejprve opustili, posléze docela i bojkotovali. Zacali se vyhybat svym kra-
janiim a postupem ¢asu se natolik pfiblizli tamni enkldve niémecké, jejiz kostel navstévovali,
Zze s ni byli po 1L svétové vilce jako zeela germanisovani 2 Jugoslivie odsunuti. (Ibid,, s. 85.)
Proces vedouci az ke zméné etnicity byl zpisoben ptvodni rozdilnosti viry, vedouci od
osobnich sport (Brandejs, S.: Zprdva o stavie ..., c.d,, s, 166) a nibozenske endogamic obou
&asti obee (Heroldova, L: Vystéhovalectvi ..., ¢.d., s. 85) aZ ke svym dalekosahlym ddasledkam,
Je tieba upozormnit, Ze tento typ postoje druhotné emigrovavsich ze Sv. Heleny ke krajanskému
hinuti nebyl typickym. Nekatolicti obyvatelé bulharského Vojvodova se ke krajanskému houti
stavili naopak chladné az odmitave. K tomuto problému i jeho stoviini se situaci ve Velkém
Sredisti se podrobnéji dostaneme ve tfeti ¢asti nadi studie.
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Svata Helena, baptisticky (ptvodné evangelicky) kostel z r. 1887
Foto Z. R. NesSpor, 1999

ve (Svaté) Helené tomu bylo jinak a to i pfes (ojedinély) opaény soud pra-
men.”7 KdyZ se tam po ziniku nedalekych Alzbétinek v roce 1847 pfi-
stehovali prvni katolici, vedlo to taktéz k ndbozenské endogamii, styky
s ostatnimi ceskymi vesnicemi zstaly ze stejného dtvodu mizivé.”8
ProtoZe v obci dlouho nebyla $kola, déti byly vyucovany doma, katolické
a nekatolické zv1ast.” Tento stav trval i po pfichodu prvnich diplomova-
nych ucitelii a skoncil aZ ekonomicky podminénym zénikem ,evangelické”
Skoly roku 1896 ¢i 1897.50 Na cas je snad sjednotila stavba kosteli, kdy

77 Schlogl, J.: Pamndlnik ..., c.d., s. 29, 31 opakované uvidi, ze mezi katoliky a ,evangeliky”
nebylo sporu, ten mezi né pry viesli az protestantsti kazatelé Svoboda a Chorvét, Jde viak
patrné o zimérné zkresleni podminéné Schivglovou katolicitou (k tomu podrobniéji
Nespor, Z, R.: Bandtit Cesi ..., c.d., s. 135-13 6; Spoula, S.: Prispévek k problematice ..., c.d.,
5. 69) a jeho negativnim osobnim vztaliem k Chorvitovi,

78 Seckd, M.: Cesi ..., c.d,, 5. 99,

79 Schlogl, J.: Pamdtnik ..., c.d., s. 16.

80 Prvni letopocet uvadi Mican, V.: Za chlebem ..., ¢.d., 5. 52 a Schlogl, J.: Pamdtnik ..., c.d.,
s. 30; druhy Urban, R.: Cechoslovici ..., c.d., s. 30.
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nekatoli¢ti osadnici pomahali katoliktim se stavbou kostela za slib, Ze oni
pak pomohou nekatolikiim. Katolici viak po dohotoveni svého kostela
(1879) od splnéni slibu z neznémého diivodu upustili, nekatolikim
nezbylo neZ postavit si svou modlitebnu vlastnimi silami. Netajili se
oviem pohrddnim katoliky za jejich ,zradu” ani tim, Ze jejich kostel ma
byt vétsi ne katolicky a sviij zdmér také provedli (1 887).81

Jakd ovsem byla vira helenskych nekatolikil pied zbudovénim kostela
a pfichodem prvnich reformovanych faréfi z Cech, o tom prameny ml¢i. 82
Byli to fadni reformovani, za jaké byli pozdéji povaZovani a za jaké se —
uZivajic pfitom oznaceni ,evangelici” - sami povaZzovali? Nebo u nich
naopak pievladaly sektdfské tendence podminéné jejich ptivodem? Ze svrchu
uvedeného, z religiosné& zaloZené skupinové nesnasenlivosti nejen k Vala-
chtim (Rumuntim), jeZ byla obecné ceskou zaleZitosti,83 ale i ke katolic-
kym spoluobcantm, a dile z ndboZenské endogamie, vychazejici z pocitu
exkluzivity vlastniho soteriologického néroku, dalo by se spiSe soudit na
verzi druhou. Svata Helena zfejmé vznikla jako obec sektafska a tento sVl
charakter podrZela i v dal$im svém vyvoji byt, jak uvidime dale, v poné-
kud umengené mite. Bohosluzby (do 50. let 19. stol., kdy byla na Gerniku
zfizena fara, i katolické) konal vZdy jeden k tomu vyvoleny vesnican znaly
nabozZenskych otazek u sebe doma a to aZ do ziizeni evangelického kostela.
Teprve pak na Helenu dojizdél jednou aZ dvakrat ro¢né reformovany faraf
z Clopodie, neznaly ovSem mistnich zéleZitosti a nestarajici se nijak valné
o viru svych ,ovelek”.84 Az pfichod protestantskych kazatelti z Cech na
pielomu 80. a 90. let 19. stoleti pfinesl zménu. Pak ale zdroveri doslo
k rozkolu v nekatolické ¢asti obce, rozkolu, ktery do té miry ovlivnil dalsi

81 Hruza, F: Domov ..., c.d., s. 7. Hruza oviem mylné klade dostavbu kostela aZ do . 1895

(k tomu Seckd, M. Cesi ..., s. 109). ,Zradu” katolikd téZce nesou helensti nekatolici
dodnes, Viz pozn. €. 1.

82 Tyto skutecnosti byvaji z historickych prament obecné mélo dostupné a pokud jede
o Svatou Helenu je situace odlisnd jen zdénlivé. Tak Schldglova kronika (Schlagl, J.:
Pamdtnik ..., c.d., s. 17-18 a 84n.) a po ni literatura sekunddrni (zejm. Jech a kol.: Ceské
vestice ..., c.d., 5. 58n.; Klima, 5.: Ceské osady ..., c.d., s. 22; Schlogl, ].: Prdce a ZVVKY s
c.d., 5. 157-161) sice popisuji nékteré religiosné zalozené zvyky svatohelenskych, vidy
viak jen katolické. Kolik z téchto a zda néjaké jiné tykaly se tamnich nekatolik, o tom
se z prament nedozvidame.

83 Danes, L: Piispévek k otizce adaptace a asimilace Cechli v rumunském Bandtu (Na
ziklad¢ vyzkumu z let 1979-1980), CL, 59, 1982, 5. 53, 55; Seckd, M.: Cesi ..., c.d,, 5. 100;
taz: Cesi v Rununsk ..., c.d., s. 99, Zde si je tieba uvédomit, Ze tato nesndsenlivost nebyla
podminéna jen védomim vlasini nadfazenosti ckonomické, kulturni a socidlni, ale
i vedomim nadfazenosti vlastni viry. Upozornila na to zejména Milena Seckd v obou
citovanych studiich.

84 Ne3por, Z. R.: Bandt$ti Cesi ..., c.d., s. 138.
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déjiny banatskych a bulharskych nekatolikdi, Ze mu musime vénovat
v dal$im vykladu pozornost.

Jaky byl charakter nekatolické zboZnosti do té doby, nevime, snad jen jeji
sektaisky raz se zda nezpochybnitelny. Co vSak bylo konkrétnim obsahem
uceni M. Trnky, Svejdy a jeho syna Josefa,8% prvnich domacich kazatela
mistnich nekatolikd, téchto svébytnych interprett Evangelijni tradice,
zda a nakolik se ve svych vykladech bliZili ¢i naopak vzdalovali obecné
pfijimanym interpretacim, neda se bohuZel soudit. Z mlhavych opara
dohadt a nedoloZitelnych sdéleni se svatohelensti nekatolici vynotuji az
tésné pred pfelomem 19. a 20. stoleti a to diky ndboZenskému rozkolu po
pfichodu ordinovanych kazateltt z Cech.

Czech non-Catholics in the Romanian Banat and Bulgaria

Part |
Zdenék R. NeSpor — Martina Hornofovd — Marek Jakoubek

The issue of Czech emigration to the present-day Romanian Banat and a secondary
emigration of a part of Banat Czechs into Bulgaria was comprehensively studied
by the Czech, especially post-war, ethnography. However, the research largely
omitted a major ethno-differentiating and ethno-preserving factor of this enclave,
namely its religious anchoring. The presented study is trying not only to fill the
gap, but also to show the vital importance of religious feelings for the life of Banat
and Bulgarian Czechs.

So far, Banat Czechs have only been studied as a whole, as participants in emi-
gration (most scholars agree on their economic and social motivation) in the early
1820s when they reportedly left for work to Banat as timber men. However, this
concept is evidently wrong as it only refers to the Catholic part (majority) of set-
tlers, originating from southwest Bohemia. The non-Catholic part of the Banat
Czechs, the founders and later inhabitants of the village of Svatd Helena (Sfinta
Elena), originating from the centre of east Bohemia, arrived in Banat sooner and
for a different reason.

It was their religious exclusivity. They were descendants of the “east Bohemian
tolerance sectarianism,” a popular religious movement which arose after the
Tolerance Decree was issued in 1781. It can be described especially with a stress on
ascetic religious practice and negative self-definition toward the Catholic as well

85 Uvadi je Schlogl, J.: Pamdtnik ..., c.d,, s. 30.
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as both recognised Protestant churches. As a “third party,” not recognised by the
state, a part of the tolerance sectarians were sent to Banat and Transylvania in the
1780s and later, in the 1820s, they were joined by other co-religionists from
Bohemia. It was them who founded Svata Helena, the first Czech settlement in
Banat. Only some years later Czech Catholics, too, started to move to Banat, founded
further settlements and also moved to Svata Helena in the 1840s.

However, the non-Catholic part of Svata Helena maintained its sectarian character;
strict separation of the Catholic and non-Catholic parts of the village is typical of
the village during the whole of its existence. However, the originally ascetic nature
of the non-Catholic community gradually lost its grip on some inhabitants. This
development provoked a controversial reaction by most of the community, which
was strengthened by the arrival of preachers of the free reformed church in the
1880s and 1890s. Further religious development of Svat4 Helena will be the subject
of Part II of the presented study.
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Svatebni dojmy z roku 1908

Radana Kvétovd

Dopis Terezy Stieberové — roz. Tiché!l ze dne 7. 8. 1908 adresovany
sestfe Hildé Hannauerové?2 — odeslany z Vlasatic na Moravé (u Morav-
ského Krumlova, okr. Bfeclav) do Prahy.

=1
Nasi Drazi!

Chci se pokusiti o to, popsat svatbu drahé nasi Elly3, aby i tehdaZ nepii-
tomni této krasné slavnosti zpraveni byli o tom, jak zaZili jsme tento den
pamatny. Bylo to v Gtery, dne 21 tého Cervence, kdy vydala jsem se s dra-
hymi détmi na cestu. Vyjely jsme o 1/2 9té rdno a muj drahy Toni¢ek4
doprovodil nas do Roudnice. Cesta byla destiva a dosti smutnd anto se muj
drahy muZ necitil zdrav a tak jsem se téZce od ného loucila. Zavedl nas sta-
rostlivy taticek do vagénu II tfidy, piesvédcil se o pohodli naSem, jesté

1 Terezie Stieberova (1862-1946), kterd popisovala svatbu své netefe Gabriely Matou$kové,
byla dcerou Aloise Tichého a jeho druhé manZelky Gabriely, rozené Budesinské. T. Stie-
berovi i jeji sestra Vilemina Matouskova — matka nevésty — byly netefemi druhého stupné
Jana Nerudy.

2 Hilda Hannauerova (1872-1953), manZelka architekta z Prahy-Nusli, byla vlastni sestrou
Terezie Stieberové.

3 Gabriela Matouskovd, dcera Jana a Vileminy Matouskovych, se narodila roku 1886 ve
Vlasaticich. Studovala na divéim lyceu v Brné a od roku 1906 na Filosofické fakulté Ceské
prazské univerzity. Zemfela ¢tyfi mésice po svatbé v listopadu roku 1908.

4 Antonin Stieber (1859-1914), manzel pisatelky dopisu, byl hospoditsky Gfednik na riiznych
panstvich na Moravé a v Cechich. Od roku 1903 pisobil jako feditel panstvi
v Libochovicich.
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posledni ,S Bohem” a jiz rychlik ujizd€l s namy ku Praze. Déti se radovaly,
kdy?Z zas jednou maticku Prahu uzfely a ja s nima. Do Brna zavitaly jsme
0 4 té hodin&. Na nadraZi vstiic ndm spéchala Ella, v elegantnim obleku,
hezka, interesantni. Vzaly jsme si listky, vstouply do vlaku, kdyZ jsme byly
v &ekarné napsaly listek Zdenovi®. A nyni nastalo povidani a znovu vitani
se. Vidéla jsem, Ze Ella jest $tastnd, s takovym ohném horovala o svém
vyvoleném s takovou liskou vzpominala na ného. Velmi dobry dojem
u¢inil na mne vjezd pied zdmek vlasaticky. Jeniké, VilmaZ, Valy
§ Ing. Zdenek Mozny z Prahy byl Zenichem Gabriely MatouSkové.
6 Jan Matousek (1848-1916), otec nevésty, byl spravce na panstvi Josefa Herbersteina
v Dolnich Kounicich a Vlasaticich u Moravského Krumlova na Moravé., Zemfel v roce
1916 v ChotéSové u Libochovic.

7 Vilma Matouskovd, roz. Tich4, matka nevésty, se narodila v roce 1865 v Dolnich
Kounicich a zemfela v roce 1946 v Praze.
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a Anynka Benzovic® vySli ndm vstfic, srdecné nds vitajic. Jenik zas
zotaven a statny jak dfive byval, Vilma néZn4, s laskou v oku. To bylo
povidani! Byt velice dobry dojem na mne udélal; prostranny

=35

jest a spolu ttulny a jest na ném vidét dobry vkus obyvateld. Dole sir
s prostranou kuchyni, pak pfedkuchyné, vchod do ni ze dvorku pro dré-
bez, velky pokoj jejz uZivaji sluZky, velkd komora, 3piZirna vzdu$na
a hned hranici sklepy. Pak schodisté s péknym kobercem, chodba s vel-
kym stolem, lavici a stojanem s kvétoucimi kvétinami. Jedny dvéie vedou
do jidelny, z té se pfijde do Elly pokoje, z tohoto do salénu prostraného
odtud do velké loZnice, z tohoto pokoje do hostinského pokojicku
a odtud opét jinymi dvefmi do jidelny. Z chodby pak do dvou ttulnych
pokojicku. Pak vedou tfeti dvefe do komory svétlé velké. Pies chodbu
kam se pfijde z této mistnosti jsou podle sebe tfi hezké pokoje assistentt
a pak dvé velké mistnosti s kuchyni, byvaly to byt pana spravce Scherfa.
Zde mély mladé divky své loZisko a Satstvo a kufry vSech hostt.

ety

Ve stfedu a ve ctvrtek stdle se konaly vétSinou v kuchyni pfipravy ku
svatbé. Vilma toho méla tak mnoho na préci a na starosti a byla jsem rada,
7e jsem ji mohla pomoci. Ve ¢tvrtek jela Ella s Valy do Brna prvnim vla-
kem obstarat posledni koupé a vecer pfijely v dobré naladé zpét. V patek
rano jela Ella svému Zenichu naproti ku vlaku do Vranovic. Udélal Zdena
na mne dobry dojem; jest takovy mirny a elegantni zjev. SluSelo to mla-
dym snoubenclim velmi. Ella v bilych Satech mulovych, velice vkusné
usitych v Gcesu ktery ji velice dobfe slusi a Zdena téZ jako ze Skatulky.

Obédvali jsme v besidce v zahradé. Odptldne pfijel nd$ drahy bratr
Rudolf? a pani feditelova Benzova. Vedefelo se v jidelné. Vilma jiZ po cely
den délala hostiny. Byla teleci pefené, smaZend kufata, kola¢ krémovy
a dort panama a pilo se Zampatiské.

8 Valy Benzovd, pfitelkyné nevésty, pfijala roli roli druZicky. Anynka byla jeji mladsi sestra.
9 Rudolf Tichy, syn Aloise Tichého (1829-1913) a jeho tfeti manZelky Gabriely Tabelle, se
narodil r. 1879 ve Vlachové Bfezi. V dobé& kdy byl feditelem na panstvi kniZete
Schwanzerberga v Tfeboni, se stal starostou mésta Tfeboné. Zemfel v roce 1927 v Tfeboni.
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=5.=

Byl to takovy tGtulny vecirek a v nédladé takové svatecni a spolu milé.
V dmluvé o dni svatebnim rozesli jsme se, totiZ Jenik, Zdena a ja
s Vilunkou a Helenkou.10

Ostatni spole¢nost vytrvala v malém pokojicku aZ do dvou hodin a to
bylo smichu a povidani aZ konec¢né Ella s Hildou pustily se do franciny.
Flla se divila Hildé€, jak pékné mluvi a litovala, Ze dfive o tom nevédéla.
Pak mi jesté dlouho, dlouho Ella povidala a7 jsme obé usnuly. Casné
zrdna v den svatebni slySela jsem Vilmu vSe nafizovati. VSickni jsme
brzy vstali a Ella se Zdenou a Rudolfem 3li o pll sedmé na msi svatou,
byla obétovana za na3 drahy pdrek. Pak nastalo uklizeni, chystini v

6.2

kuchyni, o to jsme se ale nestaraly, neb zde byla kuchaika z Brna. Pak
Vilma s pani Benzovou prostiely stil ku svatebni hostiné v salonu,
hodné bohaté byl zdoben kvitim a hezky se to vyjimalo. Rudolf napsal
jmena osob ku kaZdému pfiboru kde se ma kazdy usaditi. V Cele stolu
nevésta se Zenichem, vedle nevésty feditel hosp. pan Wiinsch, vedle Zenicha
pan Pater Antonin Stejskal vedle pana feditele Wiinsche pani prokuri-
stovd Moznd, vedle ni roztomily jeji pan manZel, pak matinka nevésty
Vilma, pak pani feditelovd Benzovd, pak ja, naSe Vilunka s Helenkou.
Vedle pana pétera Jenik otec nevéstin, pak Helenka Mala, sestra

Selle

Zenichova, vedle ni roztomilda dceruSka Sylva 4letd; pak pan Kklenotnik
Maly, prvni drdZicka dobra pfitelka Elly Vally Benzové, bratr ndS Rudolf,
naproti jim dr(iZzicka druhd, naSe Hilda s panem asistentem Pfeifrem
a Anynka Benzova.

Po osmé hodiné vitala Vilma s Jenikem a Ella se Zdenou prasti hosté. Pfijeli
z lazni z Luhacovic. V prvnim kocafe Helenka Malé se svym muZem a rozto-
milou dceruskou Silvinkou, v druhém pan feditel Wiinsch s pani MoZnou
a v tfetim Jenik s panem prokuristou MoZnym. To bylo hned Zivo v celém

10 Helena, Vilunka a Hilda byly dcery pisatelky dopisu.
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Gabriela Mozna-Matouskova, 1908
Foto: F. Schiller, Videfi

8.2

domé. Vchod do domu okraslen byl chvojim a nad dvefmi jmeno,
vlastné zacate¢ni pismena E z bilych a Z z ¢ervenych kvét. A nyni
nastalo vieobecné oblékini. Snidané na vidli¢ku pozistivala ze sardinek,
$unky studené a jazyku. Nevéstu oblékala Vally ve dvou pokojickach,
které my nyni obyvame, Zenich se oblékal v pokoji Rudolfové. Ja
jsemn méla praci s mymi détmi Vilu§kou a Helenkou, Hilda se oblékla
sama. Pfi§la nds tam pozdravit pani MoZnd s Helenkou. KdyZ jsme
byly oblecené, 3ly jsme do salonku upraveného z Elly pokoje a pied-
stavil se ndm pan prokurista MoZny, s panem feditelem Wiinschem.
Bavili jsme se dobfe; pfi§ly i damy a jiZ za chvily objevila se v ji-
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delné nevésta, spanild, krasnd, v bilych hedvédbnych Satech s dlouhou
vleckou a krasné arrangovanym zivojem. Vénecek z myrthy byl upravem
jako diadem. Rudolf se Zenichem rozdavali viem myrthové proutky
s bilymi maslickami. Predjely kocary. Nevéstin koc¢ar ozdoben byl bilym
zavojem a myrthou; zdobily ho Hilda s Anynkou a bi¢e méli ko¢ové ozdo-
bené stuhami bilymi a myrtou. Pfed odjezdem do kostela nastalo louceni
nevésty s domem otcovskym. Jenik s Vilmou byli velmi dojati a i rodice
Zenicha. Zdena byl bledy, velmi dojata i Ella a slzeli. Vilma, davajic
poZehnéani Zdenovy, vzala jej kolem krku fkouc: ,Udélej drahé dité mé
Stastné!”

=10,

Sesli jsme po schodisti dolt. Do prvniho kocaru usedli si Vally hezoucka
v bilych hedvébnych Satech a Rudolf elegantni druzba. Do druhého nas
Hildik v bilych vySivanych Sateckdch s kvétovanou Sirokou stuhou se
svym druzbou panem Pfeifrem, hezkym mladym muZem. Obé driZi¢ky
mély krasné kytice Vally s rGZovymi, Hilda s bilymi stuhy. V tfetim kocife
jsem jela ja se tfemi mladinkymi hezounkymi draZi¢kami. Anynka
Benzova sedéla vedle mne, Vilma s Helenkou naproti s rozpusténymi vlasky
bilou stuhou svdzanymi s myrtovym véneckem ve vlaskich. Kazda drzela
v ruckach po dvou krasnych rdZovych poupdtkich. A ty $tastné tvafinky,
ta zafici Stéstim ocka, zdalo se mi, Ze svéfeni mi tfi andilkove.

~11=y

Do ¢tvrtého kocaru vstoupila pani feditelovd Benzovd v modrych hed-
vabnych Satech s panem prokuristou Moznym. Pak se ty ¢tyry kocdry od
kostela opét vritily a jela v prvnim pani MoZnd s panem feditelem
Winschem, pani mald s panem Malym a Silvinkou (zmylila jsem se, ty jeli
ve Ctvrtém kocafe v prvnim oddéleni) pak Vilma se Zenichem a Jenik s ne-
véstou. '

To bylo divéaki a pravé kdyZ jeli jsme do kostela pfestalo priet. Svatebni
privod uvitala hra varhan. Oltife byly ozdobeny &erstvym kvitim
a koberce polozeny byly az ven ke ko¢aram. Obfady byly jednoduché ale
tak velice dojemné. Byl to krasny polovénec sestavaji z elegantnich, hez-
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kych lidi. Roztomily pohled byl na ten trojlistek nejmensich driiZiCek,
drzicich se za rucinky, Sylvinka uprostfed Vilunky a Helenky v bilych
Sateckach s modrymi stuhy.

=12.=

Po obfadech byly projevy blahopfejné. Zdena s Rudolfkem dojmutim
oba zbledli. Vzpominala jsem na muZe mého drahého vzdaleného, jehoz
co svédka zastupoval bratr Rudolf, Zenichovych svédkem byl pan feditel
Wiinsch. Z kostela jela nevésta v koc¢arfe prvnim se Zenichem a moc jim to
sluSelo jakoZ i drdZickdm i druzblm. Zavitavie domu, spéchala jsem se
s Vilmou pfevléci, brzy na to usedli jsme k tabuli a zacala hostina. Jidelni
listek byl nésledujici: Polévka s jatrovou ryzf, pstruhy marinirované
a s majonezou, husy se zelim, zvéfina se smetanovou omackou, kolem
z maslového tésta kolacky a uprostied bruslinky, kufata a kachna pecend
s kompotem a saldty hlavkovy a okurkovy.

13

Pak studeny nékyp se smetanovou p€nou ktery jsme si udélaly s Vilmou
den predtim, pak Cerna kava, zmrzlina, cukrovinky a vina i Sampariské.
Pfed pitim Zampariského vstal Rudolf a drZel fe¢ as nasledujiciho obsahu:
Jak krasné a povznasejici jest sbliZeni dvou srdci kdyZ se najdou, seznaji
a ohném pravé lasky k sobé pfilnou, Ze pak v pozdéjsim, pfiStim spoluZiti
splynou v bytost jednu a ten Zivot teprvé pak tu pravou, plnou cennu maé.

(vt

Ze pieje pfestastnym snoubenciim blaha nejvyssiho a §tésti neminouci!

Nastalo pfipijeni po opravdu dojemné a krasné fec¢i Rudolfové, bylt on
pfi fecnéni tak dojat, Ze pohnuti zracilo se na kazdé tvéfi pifitomnych.
A nyni pili jsme na milé pfételstvi s novymi milymi pifibuznymi.

=14

As po ¢tvrté hodiné $la se nevésta chystat na cestu. Méla na cestu
moc elegantni cestovni hnédy kostum s bilou krajkovou halenkou.
Vzala i Sperky co obdrZela co svatebni dary. Skvostnd byla raZze zlata
s poupdtkem a listy stfibrnymi co podala Elle Sylva krasné pfanicko
k tomu moc hezky pfednésejice. Skvostny a drahocenny byl dar Zeni-
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chtiv ndusnice brilantové, od otce Zenicha krdsna broche k nim
a matky skvostny zlaty fetéz. Krasné tfi podnosy stiibrné ten velky
s Elly monogramem, moc vkusny podnos od Pragkall. Od babicky
a dédouska v pouzdie krasné 1Zice stfibiné polevkové s velkou nabérac-
kou, a vidzu kvétinovou. Od Rudolfa v etui vidlicky a noZejcky desertni,
od fediteltt Benzd v pouzdfe smetanovou 1Zici a 12 1Zicek kdvovych.

~&~15. =

Od Marenky lahvicka se sklinky na likeur. Od Artzt(i misa kompotova
s vidlickou a 1Zici. Od Hildy ru¢ni praci béhouna, od Vilunky ¢ervenou
plySovou decku a od Helenky pouzdro na kapesnicky. Od Tonicka a ode
mne dostanou mladomanZele pi{bory velké, které jesté schézi. Zenich byl
obdafen krasnymi manzetovymi knoflicky diamantovymi od Jenika
a Vilmy. Pak spolecnost neZli se rozejela povecefela. Velice dobfe jsme se
pobavili ale nesc¢iselnékrate jsme litovali Ze schéazi dédousek s babickou, Ze
neni pfitomen muj drahy ToniCek Ze schézi Artztovicl2, Hannauerovic,
Mafenkal3, Praski a Bennol4 s rodinou. Byli by se vSickni tak pobavili
a potésili vespolek. Skoda, pfeskoda! Dédousek s babi¢kou by byvali méli
velkou radost do jaké milé, vaZené a cténé rodiny dostala se Ella. Jsou mi
v8ickni velmi sympaticti.

=16.=

Po odjezdu novomanzelt a milych hostti jeZto jsme byli viickni vypro-
vazet az ke koc¢artim, bavili jsme se dale, ja s Helenkou a Vilunkou az do
10ti hodin, ostatni spole¢nost do 12cti. V nedéli, den po svatbé §li jsme
vSickni mimo Vilmy a Jenika na ranni msi svatou. Byl svatek sestry drahé
Anny a mé dobré nebozky maminky Stieberové. Bylo piijemno, vSak na
cesté z kostela prSelo. Den o svatbé prselo snoubenctim $tésti. V nedéli to
bylo je§té moc hezké ve spolecnosti Rudolfa naseho drahého. TéZce se

11 Minéna rodina Vojtécha Praska a Anny Pra§kové, rozené Tiché (nevlastni sestry pisatelky
dopisu, Anna Praskova-Ticha (1856-1907), netef a pozdni laska Jana Nerudy, pochéazela
z prvého manZelstvi Aloise Tichého s Terezif Sramkovou.

12 Minéna rodina Gabriely Arztové-Tiché (1865-1921), dcery Aloise Tichého z jeho druhého
manZelstvi.

13 Marie Cervend, rozena Tichd (1866-1940) sestra pisatelky dopisu.

14 Benno Tichy (1860-1914), nejstarsi syn Aloise Tichého a jeho druhé manzelky, hospo-
dérsky urednik na panstvich v Libochovicich a Vunickach.
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Hrob Gabriely MoZné-Matouskové (+13. 11. 1908) na Malvazinkach v Praze.
Foto:?

s nami loucil odpildne a na nadrazi doprovodila jej jeho drazicka, Hilda
a Anynka. Byli jsme v3ickni moc dojati, neb méame Rudolfka moc radi a on
zas nas. Tak bychom mu pfili §tésti pravé. Slyseli jsme jen chvalu
0 neveésté jeho. KéZ jim Bith Zehna!l Ellunko, na Tebe vzpominime stéle
a tesili jsme se z toho, Ze méli Jste tak krasné na cestu svatebni.

=172

Volba to byla 3tastna podivat se do Ceského Svycarska na tu boZsky kras-
nou krajinu nasi drahé Vlasti. A sdilet ty dojmy s bytosti milovanou a mi-

lujici - nic krdsnéjiiho si nelze mysleti. Dleli jsme tam s Tonickem a détmi
pfed kratkou dobou - bylo to piekrasné! V pondéli opustila nds ta milj,
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hodnd pani feditelovd Benzovd, Hilda s Anynkou ji doprovazely. Pak nam
nastalo baleni a pakovani Elly vstkutku krdsné a diikladné vybavy. Pradlo
skvostné, ditkladné a i véci ostatni. Je o ni postardno svédomite. DoSel
jiz list od Elly a Zdeny - jsou neskonale §tastni — pozehnejZz jim Biih!
V nedéli opustily nis rozmila Vally a vesela Anynka Benzovy. Hilduska jela

~18.=

s nimi na 4. dni, jsouc tak laskavé vyzvana panem a pani feditelovic Ben-
Zovic.

Zastesklo se nam po vSech a tak jsme s drahou Vilmou vSe uvadély do
dfivéjsiho pofadku. Viluska s Helunkou jsou moc hodné a stile se nécim
zaméstknavaji. Viluska 3ije Helence na pannenku Satecky za 4 halére jedny,
to je lacina §vadlena a pedc si vysila denné 24. halért. Hilduska se nam
dnes dne 7. 8. vritila z Neu-E... Tetinka Vilma s détmi ji byly v Mislicich
vstiic. S tak mladym svéZzim dévcitkem zavitd do domu hned jiny Zivot.
Ozyva se smich déti, jsou Stastné Vilma s Helenkou Ze zde maji zas
Hildu.

=192

Hra na klaviru téZ zas zni domem i vesely zpév. V nedéli zde budou
dozinky; Helenka se jiZ u¢i s koci¢kou tancit. Ta ma ta zviratka néco rada.
Kolem ni stile Zolik, Voksl, mancina a kadet a jak se o né stard aby se hodné
napapaly. Chceme je§té podniknout vylet na Macochu a snad i do Sloupct
a pak do Brna. Na hrobecku drahého naseho milacka Hugonkals jsme jiZ
byly v patek. Ma ten rvek takovy hezounky, cely porostly bfeCtanem
a u hlavinky rtzovy kef a po obou stranach karafiaty. Pomnicek je zacho-
valy a obé tuje tak zrostlé a bujné. PoloZily jsme na hrobecek Cerstvy
vénec a velkou Kytici.

=20.=

V ttery jsme zde jiz 3. nedéle! Ten Cas leti a my v brzku zase se vratime
K tomu naSemu zlatému tati¢kovi ktery jiZ tak po nas touZi jako my po
nem.

15 Hugo Stieber, syn pisatelky dopisu, zemfel zahy po narozeni.
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Jsme zde spokojené a klidné¢ Zivy. Helenka dostala jiZ buclaté tvafinky,
to stry¢kovo ,Helenko cucni si“ neminulo se dc¢inkem. A tak si hezky
vespolek povidame, vzpomindme na nasi drazi a mame se vespolek radi.
Zstane mi pobyt v milych Vlasaticich vzdy velice milou vzpominkou
a preji si neskonale by vZdy $tastné zde Zili Jenik s Vilmou drahou.

Teréza Stieberova
Vlasatice, dne 7. 8. 1908.
Telegram dostali Flla se Zdenou a jich rodic¢e 110 a mnoZstvi dopist.

Redakcni pozndmka: V textu dopisu nebyly provedeny Zddné tipravy lexikdlni,
tvaroslovné ani pravopisné. Cisla odkazuji na stranku v dopisu.
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Ritualy prijeti ditéte do lokalni komunity
Obec Peristerona - jihozapadni ¢ast Kypru

Petra Jerdbkovd

Pfijeti narozeného ditéte do spolecnosti dospélych a vrstevnikd ma své
pevné misto i v Zivoté moderni evropské spolecnosti. Tento akt, jeho for-
malni préibéh, jeho vyznamovy obsah a také spoleCensky dosah jsem
sledovala v lokalité Peristerona v rdmci vyzkumu ritudl, které symbolizuji
pfechod jedince z jedné socidlni skupiny do druhé (pfechodové ritudly).!
Vytipovana obec pifisludi do spadové oblasti pfistavniho mésta Polis
v jihozapadni, tedy fecké ¢asti Kypru. Vyzkum jsem realizovala metodou
opakovanych fizenych rozhovori a metodou zicastnéného pozorovani
v letech 1994-1999.

Peristerona je zemédélska obec, ve které trvale Zije piibliZzné 200 obyvatel.
Zivot obce je tizce spojen s nejblizsim p¥{stavnim méstem Polis,? kam lidé
mifi nejen za praci, ale i za zdbavou. S rozvojem automobilové dopravy
zacali dojizdét i do vzdalenéj§iho piistavniho mésta Pafosu.3 Jejich kaZdo-
denni Zivot je tak velmi Gizce spjat s Zivotem a Zivotnim stylem mésta. Misi
se v ném prvky Zivota moderniho mésta — se vSemi jeho technickymi
vymoZenostmi (automobily, spotfebni elektronika) a medidlné zprostred-
kovavanou kulturou — s tradi¢nim Zivotem kyperské vesnice. Na jedné
strané obyvatelé Peristerony obdivuji technokraticky, vylepSeny obraz
zpusobu Zivota moderniho méstského ¢lovéka, ovSem na strané druhé zde
pietrvava ekonomicka i spoleenskd vazba na tradi¢ni rodinu, a také na
lokalni spole¢nost. Kazda rodina vlastni a obhospodafuje polnosti, vénuje

1 Koncepéné vychdzim z teorie Arnolda van Gennepa. Srov. van Gennep, A.: Prechodové
ritueily. Systematické studium ritudlii. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 1996.

2 Mésto Polis je od obce Peristerona vzdaleno 15 km.

3 Vzdilenost mésta Pafos je podstatné vyssi. Cini 50 km.

100 Lide mésta, 2/1999




se zemé&délstvi jako hlav-
nimu nebo vedlej$imu
zamé&stnani.# Obyvatelé
Peristerony bydli v tradic-
nich domech vesnické
zastavby, Ipi na pevnych
sousedskych vztazich,
v rodinném i spolecen-
ském Zivoté dodrzuji fadu
tradi¢nich svatka a ob-
fadti. Z tradice vychazi
i obfadni celek vztahujici
se k pfijimani novoro-
zence do rodiny, cirkve
a vesnické komunity.
V této stati se zaméfim

& | pfedeviim na symbolické

KFest. Peristerona 1992. akty piijeti ditéte do $ir3i
Foto: A. Savva vesnické komunity.

Narozené dité je podle ustdlenych, obecné dodrZovanych a socidlni kon-
trolou lokalni spolecnosti obce piisné sledovanych zvyklosti postupné
piijimano do rodiny, cirkevni obce a do lokdln{ (sousedské) komunity, kte-
rou tvoii vSichni obyvatelé obce Peristerona.

K pfijeti rodinou se vaZe piedevsim akt pfijeti ditéte otcem. Otec novo-
rozence vezme a drZi jej na rukou. Mistem tohoto aktu se dnes stala po-
rodnice, dffve jim byl dam, kde se dité narodilo. Narodi-li se chlapec, dava
otec zfetelné&ji najevo svoji radost a uspokojeni z narozeni syna - pokraco-
vatele rodu — jména. Pfijimana vsak je i divka.

Zatimco pfijeti ditéte do rodiny je samostatnym ritudlem, bezprostiedné
Casové vazanym na jeho narozeni, ritudl pfijeti ditéte do fad pravoslav-
nych véficich, tedy kiest, a ritudl pfijeti ditéte do lokdlni (sousedské)
komunity jsou posunuty na pozdéjsi dobu dle individualniho rozhodnuti
rodiny — av3ak nejpozdéji do Sesti mésici jeho véku. Oba ritualy vytvofily
jeden obfadni celek, k némuZ néleZi: cirkevni obfad v kostele s vyznamnou

4 Kazda rodina vlastni polnosti. Rozdil je pouze ve vyméfe. Ta také urluje, zda je zemédél-
stvi hlavnim ¢i vedlej$im zdrojem obZivy. Hlavni pracovni silou mistniho zemédélstvi
jsou Zeny, které jsou v domacnosti. Pracuji na vlastnich mensich polnostech a za mzdu
vypomdhaji na rozsahlejsich usedlostech cizich.
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Materialy :

aktivni roli knéze a kmo-
tra, ritudl pfijeti lokalni
(sousedskou) komunitou
doprovazeny hostinou
a kontrolou ditéte po tfi
dny pomezniho obdobi
jeho Zivota. Cirkevni kiest
a ritudl pfijeti do komu-
nity obce jsou situovany
do odpolednich hodin
a vzdjemné ¢asové propo-
jeny. Ponechaly si oviem
svij autonomn{ obsahovy
vyznam. Pfekryvaji se vijedi-
ném obfadnim aktu: v ritu-
alnim ocisténi ditéte.

Cirkevni kfest, tedy et e

akt pfijeti do pravoslavné Kmotr obléka pokiténé dité do novych Sat.
obce (se viemi duchov- Peristerona 1992.
nimi dasledky), je v obci Foto: 4. Sawa.
Peristerona, stejn¢ jako na celém Kypru, nejdaleZitéj$im krokem v Zivoté
kaZzdého jednotlivce. Je zdkladnim krokem pro zaclenéni ¢lovéka do Zivo-
ta vesnické komunity i pro dali etapy jeho Zivota. Bez kitu neni moZny
cirkevni snatek, ktery je jedinou pfipustnou formou siiatku na Kyperské
vesnici, ani fadny pohieb. Kiest je udalost, kterou je novy ¢lovék zafazen do
Siroké spolecnosti pravoslavné cirkve i do Zivota vesnické komunity.

NeZ je dité pokiténo, neni plnohodnotnym ¢lenem vesnické komunity.
Na neékterych feckych ostrovech (napf. Korfu) nema dokonce narozené dité
az do svych kitin Zddné jméno, ziskava ho aZ pii kitu. V obci Peristerona,
obdobné jako na Kypru viibec, se v sou¢asné dobé dava ditéti jméno jiz pfi
narozeni (tedy v okamZiku, kdy je pfijato jako novy ¢len rodiny). Jméno
se viak stivd zdvaznym aZ po Ctyficeti dnech od narozeni, kdy je dité
poptvé piivitdino knézem v kostele. Jakmile knéz vefejné ve svém poZeh-
nani dité oslovi jménem, je jméno nezménitelné.

Kfest ditéte neni ovSem chapan jako pouhé pokiténi, tedy podle pravo-
slavné vérouky zbaveni dédi¢ného hiichu. Znamen4 i vytvofeni rezervniho
rodinného zézemi, které dité ziskava v rodiné kmotra. Kmotr se ode dne
kitu stdva Clenem 3irSi duchovni rodiny ditéte. A praveé tato 3ir$i rodina:
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rodice ditéte, jeho sou-
rozenci, prarodice, kmotr
a jeho rodina, kmotfi
sourozenci a jejich
rodiny se ucastni cir-
kevniho kitu. Oni také
tvofi kiestni druZinu pfi
odchodu do kostela, oni
jsou pfitomni u cirkev-
niho obfadu v Kkostele,
oni piihliZeji jak knéz
ponofuje dité do kititel-
nice naplnéné ,miros” —
svécenou vodou, olivo-
vym olejem a mletymi
kostmi svatych,S jak po-

, il svécuje zlaty kiiZek (dar
Motlitba a pouéeni kmotra pied odchodem z kostela. od kmotra) a zavéSuje
Peristerona 1992, ho na krk ditéte. Oni

Foto: A. Savva. sleduji symbolické oblé-

kani ditéte do novych 3ati1,® které je zdvaznym tikonem kmotra, oni jsou
svédky prvého pfijiméni ,t€la a krve Kristovy” — poddvani chleba a vina
ditéti. Oni také tvoii stafdZ pii pieddni putovniho obfadniho kiiZe
z majetku kostela, které pied odchodem z kostela vkladd knéz do rukou
kmotra. Oni také doprovazeji pokiténé dité do domu rodict.

Kitem je dité ociSténo a poprvé pfijato do spoleCnosti pravoslavnych
kfestant, proto je nezbytné dat mu nové Saty. Toto pfijeti vSak neni defini-
tivni a nevztahuje se na vesnickou komunitu. Tou je dité pfijimano az
nésledné - v Case pro dité pomeznim, kritickém, kdy je ohroZeno zlymi
silami a kdy musi byt chrdnéno.

V priibéhu tohoto pomezniho obdobi, které trva tfi dny po ,ocisténi”
(cirkevnim kftu), postupné vesnickd komunita pfijima dité mezi sebe.
Zatimco ¢ast pii obfadu v kostele neni pro piislusniky vesnické komunity
zavazna, je jejich acast pfi symbolickém pfijimani ditéte do 3irsi spolec-
nosti — vesnické komunity povinnosti. Ritudlni pfijimdni je situovano do

5 Mleté kosti svatych jsou ziskdvany v Jeruzalémé. Star$i respondenti opravdu véfi, Ze jde

vvvvv

6 Nové Saty a veSkera kiestni vybava jsou tradicné zdvaznym darem od kmotra.
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Krestni hostina. Peristerona 1994 Tanec muzl po kfestni hostiné.

Foto: P. Jerabkova. Peristerona 1994

Foto: P. Jerabkova.
domu rodic¢t ditéte. Jeho prvni dalezitéjsi fazi je ptfedstaveni ditéte sou-
sedské obci. Tomuto aktu je vymezen Cas od pfichodu kiestni druZiny
z kostela do pfichodu posledniho hosta kiestni hostiny. V fase, ktery
zabira i nékolik hodin, stoji rodice i s ditétem pfed domem, otec samo-
statné, matka drzi dité. Spolecné dité€ ukazuji a ritualné pfedstavuji souse-
dtm. Pfichazejici hosté rodi¢iim gratuluji. Dit&€ oslovuji s pfanim vSeho
nejlepsiho do Zivota. Nejbliz$i piibuzni pfedéavaji rodi¢im darky, vétSinou
penize. Pfinést rodi¢m dérek je povinnosti pouze pro kmotra a nejbliZsi
rodinu. Pro vétSinu vesnické komunity v8ak neni obdarovini zivazné.
Odevzdani daru symbolizuje- pfijeti ditéte dalsimi cleny $irSi rodiny.
Povinnosti sousedidl je pouze pfijit a vyslovit osobni blahopfani. Rodice
dékujf a naopak na pamatku i jako dik za vstiicnost vici ditéti a jeho akcep-
tovani jako Clena komunity davaji navs§tévnikim symbolicky dar -
nékolik mandli v bilém cukru.” Po celou dobu, kdy pfichizeji sousedé na

kiestni hostinu, drzi dité matka.

Kfestni hostina za¢ind pfichodem prvého hosta. Napliiuje ¢as vecera

7 Mandle jsou darkové zabaleny, aby pfichozim slouZily jako pamatka. Jakou formou jsou
zabaleny nebo naaranZovany, zaleZi pouze na rodi¢ich pokiténého ditéte.
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a noci. Je situovand mimo d@im, do dvora a pfilehlych ulic a je piistupna
celé lokdlni komunité. V prabéhu neformdlni zdbavy se pfitomni bavi
v malych skupindch muZskych a Zenskych, konzumuji tradi¢ni pokrmy
kiestni hostiny,® muZi tan¢i a zpivaji. Dité ochrafiuje kiiZ.

Timto aktem je dité vesnickou komunitou pfijato. Jejim definitivnim
¢lenem se v3ak stava aZ po skonceni pomezniho obdobi.

V pomeznim obdobi se dité nachdzi od okamZiku kitu a obleceni
novych Satd do prvého vykoupéni po kitu. V tomto obdobi, které trva tii
dny, musi byt, podle pfedstav lokalni spolecnosti Peristerony, chranéno.
Ochranu zajistuje kitici voda s olejem, kterd ulp€la na téle ditéte, a kiiZ,
ktery kmotr pfinesl z kostela a umistil v blizkosti ditéte. KfiZ dité chrani,
udrZuje z1é magické sily daleko. V dobé pro dité nejkriti¢téjsi, kterou je
prvni noc po jeho ocisténi, se proto musi nachézet v jeho bezprostiedni
blizkosti.? Tento kfiZ je vracen do kostela viak jiZz nasledujici den réno.
Nebezpedi ovSem i nadale trvd. Proto se po vSechny tfi pomezni dny
nesmi dité umyt a nesmi byt vyprany jeho Saty. Dité musi po celou dobu
zlstat tak, jak bylo odneseno z kostela, tzn. vykoupané v oleji a mastné.
Po celé pomezni obdobi kmotr, ktery pievzetim kfiZe pfijal i zodpovéd-
nost za bezpedi ditéte v pomeznich dnech, a také kterakoli Zena z vesnice
mohou kdykoli piijit dité zkontrolovat, aby se ujistili, Ze toto pravidlo
nebylo poruSeno. Dité je tedy pod ochranou kmotra a prostfednictvim
Zen i pod ochranou komunity jako jeji novy clen.

Teprve po tfech dnech pfijde kmotr dité vykoupat. Do nadoby, ve které
dité koupe, vloZi medailon s obrazem Panny Marie. Ten nadile dité
ochranuje. V téZe 14zni jsou posléze, jako zdvérecny akt pfijimaciho ritudlu,
vyprany i Saty ditéte. Poté se voda, ve které zlistala posvatna substance
,miros”, vylije na misto, kudy nikdo nechodi.

Tehdy je dité zac¢lenéno do lokalni spolecnosti definitivné a bez daldich
pfijimacich rituald.

Pfijiméni ditéte do komunity i jeho ochrana v pomeznim obdobi ma
pravdépodobné kofeny ve velmi starych magickych praktikich, které v této
formé pfetrvaly dodnes.

8 Pfi kfestni hostiné se zdvazné poddva makarondda (zapetené makarony s mletym masem,
smetanou a skofici), kleftiko (kozi maso pecené v peci umisténé na dvofe), plnéné vinné
listy a zelenina (rajcata, okurky, fazole), olivy. Pokrmy jsou volné k dispozici na stole, ktery
je umistén pfed domem. KaZdy host se obsluhuje sdm, sdm si naklidd pokrmy na talif.
Makaronddu pfipravuji Zeny dopoledne v den kftin, kleftiko muZi den pfed hostinou.

9 Tento kiiZ je putovni, pouZiva se i pro dalsi ti¢ely (napf. pfi pohibech) a je trvale uloZen
v kostele.
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Rituals of accepting a child into a local community
Petra Jefdbkovd

As part of a research of transition rituals in the Cypriot mountain village of
Peristerona I watched the act of baptism and its formal course, content and social
impact. This paper focuses on symbolical acts of acceptation of a child both into
the community of the Orthodox church and the broader village community.

Peristerona is an agricultural village with about 200 permanent residents.
Although the village residents have a very close relationship with the nearby
town, they have also very close ties with their family, insist on neighbourly
relationships, and preserve a number of traditional ceremonies and rituals.
Tradition supports a ritual which consists of the acceptation of a child into the
closest family, the local community as well as the Orthodox church.

A child is accepted into the closest family immediately after its birth and this act
is an independent ritual. On the other hand, acceptation into the church and the
village community is postponed to a later time, but six months after the birth of
the child at the latest. Both rituals make part of a single, comprehensive ritual,
which includes the selection of a godfather, a religious ritual in church with an
active role played by the priest and the godfather, the ritual of acceptation by the
village community connected with a feast and, last but not least, the protection
and observation of a child in the transient period which lasts another three days
after the baptism is made.

Baptism is the most important act in the life of every individual. Without bapt-
ism one cannot undergo further vital events in life such as the church wedding or
legally valid burial. Baptism is also a vital step for the inclusion of an individual
into the local village community. The child is not regarded as a fully-fledged
member of a village community unless it is baptised.

However, baptism is not only viewed as the acceptation of a child by the
Orthodox church and the village community. It also amounts to the creation of
a secondary family background the child obtains in godfather's family.

The whole process of the acceptation of a child into a local community is
gradual and lasts several days. The child is finally included into it only after three
days, after the transient period ends. After three days the child is bathed and
finally included into the village community without any further acceptation
rituals.
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Skakani gumy v druhé poloviné 90. let
20. stoleti

Dana Bittnerovd

Guma (skdkdni gumy) je v soucasné dobé¢ stabilni sloZkou repertoaru
détskych formalizovanych her. Vznikla jako dalsi moznost fesit dispro-
porci mezi omezenym hernim prostorem déti ve mésté a jejich potfebou
pohybu. Skloubila prostorovou nendro¢nost s pomérné zna¢nym fyzickym
nasazenim hrd¢a. Byla v dané chvili inovaci v rdmci ,staciondrné-dyna-
mickych” her déti ve mésté. Stejné jako jeji ,starsi sestry” z mésta — Skolky
se §vihadlem, 3kolky odbijeni mice o zed ¢i zem, skdkdni pandka — potfebo-
vala specidlni herni rekvizitu a byla konstruovand jako sled tézsich a t€Z3ich,
pohybové naro¢néjsich cvikd. Stejné jako jim i ji vykazali dospéli misto na
ulici, dvorku a hfisti. Tak ovlivnili, Ze i guma se hrala a hraje pfedevSim
v teplych mésicich roku.

Kolébkou skdkdni gumy, jak uvadi Jana PospiSilovd s odvolanim se na
némeckou etnolozku Utu Schier-Oberdorfer, se staly Spojené stity pade-
satych let. Odtud se pfes severni Evropu postupné rozsifila po celém starém
kontinenté (PospiSilova 1993, s. 120). Napf. v Némecku (SNR) se guma —
,Gummitwist” prosadil v prvni poloviné Sedesatych let (Bauche 1965,
s. 137). Na otézku, jak dlouho musely Cekat ¢eské déti na skakani gumy,
doposud vyzkumy piesné neodpovédély. Na zdkladé pfedbéZné ankety
viak lze konstatovat, Ze jiZ okolo roku 1965 skdkani gumy patiilo mezi
herni aktivity praZskych déti.l

Skdkani gumy zlstaly déti vérné i na konci tisicileti, v druhé poloviné
90. let 20. stoleti. A pravé v pfedkladaném pfispévku bych rdda pfedstavila
soucasny stav skakani gumy v Praze. Pokud se bude nabizet materidl,
obohatim sva zjiS§téni o pohled z historické a teritoridlni perspektivy.

1 Informéatorka narozend v roce 1951 vypovédéla, Ze v dobé kdy chodila do osmé ¢i deva-
té tfidy se v Praze 7 — Letné zac¢inala guma skdkat.
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Prezentovany materidl vychézi z dat, ktera jsem shromaézdila v pribéhu
terénniho vyzkumu uskutecnéného v letech 1997-1998. Informatory se
staly déti — pfedevim divky prvni, druhé, tieti a ¢tvrté téidy zdkladnich
Skol v Praze 1 a v Praze 3, a také trojice divek z primy osmiletého gymnazia
v Praze 9. UrCity snimek stavu skdkani gumy v 70. letech 20. stoleti, ktery
poskytne piipadna srovnédni, jsem pak ziskala na zdkladé pfedvyzkumu
provadéného u 10 Zen narozenych v Praze v letech 1964-1966, pficemZ
pouze jedna z nich dokézala pomérné komplexné rekonstruovat herni
pravidla a skokovou sestavu.

Konkrétni herni akce soutasnych déti jsem pozorovala pfedeviim v jar-
nich a letnich mésicich roku, a to bud na volnych prostranstvich, nebo
v mistnosti Skolni druZiny, kterd v dané chvili slouZila jako herna. Ve vét-
$iné piipadd hru hraly divky (sledovala jsem sedm c¢isté div¢ich hernich
skupin). Pfi svych vyzkumech jsem se ovSem setkala také s jednou smi3e-
nou hracskou skupinou (chlapct a divek), a dokonce i s jednou Cisté chla-
peckou sestavou hrach — ,skdkaca”. Tedy pfesto, Ze je skdkdni gumy obecné
pokladano za divci ,sport”, miZe vzniknout konstelace, kdy i pro chlapce
se stava tento zplisob hrani spolecensky akceptovany ¢i dokonce vyhleda-

vany.

Zakladni pravidla hry

Zakladni principy skdkdni gumy se jak z hlediska teritoridlniho, tak
z hlediska stfidani hra¢skych generaci neméni. I pro sledované hracské
skupiny ztstala zdkladem hry — nezastupitelnou herni rekvizitou pradlova
Ci kulatd guma o délce alespori 3 metry (némecka literatura uvadi 7 m).
Hru nadale mé€ly hrét alespon tfi hraci. Dva z nich stali naproti sobé a rozkro-
¢enyma nohama drZeli gumu tak, Ze obvod gumy vytvafel obdélnik, jehoz
vrcholy byly nohy hraca. Absenci jednoho z nich déti dokédzaly oviem
suplovat. Za nepfitomného hrice davala gumé poZadovany tvar napf. Zidle
nebo kmen stromu.

Tfeti hra¢ pak mezi dvéma linkami gumy skikal dohodnutou skokovou
sestavu. Po jejim zvlidnuti se poloha gumy zvySovala o jeden stuper
narocnosti. V pfipadé chyby ve skoku (spleteni sledu skoku, pfi§lapnuti
gumy, zachyceni gumy odévem) hrac ,vystoupil” a na jeho misto pfisel
dalsi. Do hry se vrétil aZ po vystiidani vSech, ktefi byli v pofadi za nim.
Skékal pak znovu od série, ve které ucinil chybu. (Nezac¢inal ani od zacitkuy,
ani chybnou sérii nepomijel, ani nenavazoval na sérii, kterou zkazil hra¢
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pifed nim.) Vitézil ten, kdo nejdfive doskikal pfedepsanou sestavu ve
viech stupnich obtiZnosti (vy3kovych stupnich, popiipadé stupnich roz-
péti gumy a skokovych sestav).

Stupné obtiZnosti

Prvnim z parametr(i obtiZnosti u sledovanych akci skdkdni gumy byly
vyskové stupng, které déti odvodily ¢i podfidily mirdm lidského téla. Stile
se zvySujici vyska gumy zvySovala naroénost skokové sestavy v dané sérii.
JiZ v tomto ohledu neexistovala mezi jednotlivymi hra¢skymi skupinami
shoda. Lisil se nejen pocet realizovanych stupriti, ale i jejich rozloZeni na
téle hract. Tradici kodifikované byly v principu pouze tfi prvni stupné
obtiZnosti (na kotniky — jednicky, na Iytka — dvojky, ke kolentim - trojky).
K nim hrééi pfidavali rizny pocet daliich stuprifi, které umistovali podle
nauceného, odkoukaného ¢i vymysleného pravidla.

poloha na téle skupina A skupinaB skuplnaC  70. léta Némecko
paty nulky

kotniky jednicky jednicky jednicky jednicky jednicky
lytka dvojky dvojky dvojky dvojky dvojky
kolena trojky trojky trojky trojky trojky
stehna Styrky

pod zadek Ctyrky pétky Ctyrky Ctyrky CtyFky
boky/nad zadek Sestky pétky

pas pétky sedmicky pétky pétky
hrudnik osmicky Sestky Sestky
ramena sedmicky Sestky

krk devitky sedmicky
hlava desitky sedmicky

Tab. 1 Tabulka umisténi vydkoviich stupil skakani gumy vzhledem k lidskému télu u tH
vybranych hradskych skupin prazskych déti v druhé poloviné 90. let 20. stolet! v porovnani
s hraéskou zkuSenosti divky na poéatku 70. let a s formou hry v sou¢asném Némecku (Min-
steru) (Hegemann-Fonger, 1995, s. 257).

Pfikladem mohou byt tii hra¢ské skupiny divek, u nichZ byl material
sebran komplexné. Divky ze tfeti tfidy z Prahy 3 (skupina A) si vystacily s péti
stupni obtiZnosti. Jejich o rok starsi spoluzacky (skupina B) respektovaly ,,5kol-
kovost” pii skdkdni gumy a pro vyskové stupné nalezly deset poloh na téle.2
2 Varianta hry divek ze skupiny B ovem inspirovala mladsi divky (skupina A). Chtély se

v dané chvili vyroynat jejich tirovni, hrdt hru stejné obtiZnou. Zacaly proto docasné ski-
kat gumu v deseti stupnich obtiZnosti. Vychozi Skilu viak nezménily. Sestky zacaly poci-

tat od hrudniku, sedmicky vztahly k ramentim, osmicky byly na krku, devitky na hlavée,
u desitek nezbylo, neZ je drZet rukama nad hlavou.
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Divky ze Ctvrté tfidy z Prahy 1 (skupina C) skdkaly sedm stuprid, pficemz
dospély k témér stejné vysce jako divky s desetistuprfiovou $kalou. Varianta
ze 70. let 20. stoleti oZivila hru ,nulkami” a néslednych sedm stuprit
vySplhalo aZ k hlavé. (Srov. tab. 1.) Neni bez zajimavosti, Ze déti pfi kon-
krétni herni akci ndsledné koriguji umisténi gumy. Vyrovnavaji tak télesné
disproporce vyplyvajici z odliSného vzristu hrd¢d. Gumu se tedy snaZi
umistit vodorovné (vyzkum M. Klusdk, 1998, Tachlovice okr. Praha zapad).

Skutecnost, Ze pravé polohy jednicek, dvojek a trojek jsou takfikajic zvy-
kové kodifikované v ramci détské populace, 1ze vysvétlit i tim, Ze pravé
ony je moZno bez problému skikat. Skdkaly se ovSem zpravidla i ¢tyfky.
Vyssi stupné si v8ak Zadaly specidlni techniky pro realizaci série skokové
sestavy. Opét zdleZelo na individudlnim pojeti, jaky zastupny zptisob ska-
kani byl zvolen ¢i prosazen. Divky z skupiny A ,to braly niiZzkama” — ntz-
kami pfeskakovaly linky gumy. Obvyklejsi viak bylo (skupiny B, C, 70. 1éta)
»to chodit” — v zasad€ piekracovat linku gumy. OvSem i ,chozeni” mélo své
limity. Ve vyskovém stupni dosahujicim na hrud ¢i na ramena pouzivaly
divky dalsi postup. Bud si poméahaly rukama - linky stahovaly k zemi
a stoupaly na né, aby mohly z nich vysko¢it (skupina C)3, nebo skokovou
sestavu viibec pfenechaly rukdm a skoky naznacovaly pohybem dlani
a predlokti (skupina B). Dle vypovédi informatorky, kterd proZzivala své
détstvi v 70. letech, se posledni dva vy$kové stupné odpoutaly od skokové
sestavy. Hracka stala uprostied uvnitf nebo vné pole vymezeného gumou.
Linky gumy splétala po zptsobu pleteni na krosnech (vznikala na obou
strandch tocend 3iidra). Uprostied, v misté, kde se pfehazovaly linky gumy,
se spletenec roztahl, aby vzniklo o¢ko. Tim pak hracka prostr¢ila hlavy,
naceZ si sedla na bobek a v zapéti se poslepu vztycila, jakoby vyplavala na
hladinu. Cilem bylo trefit se mezi ob¢ linky gumy, kterymi pro ztiZeni hry
divky drZici gumu uhybaly.

OvSem vyskové stupné nebyly jedinym prostfedkem, jak stupriovat
narocnost hry. JiZ informétorka popisujici skakani gumy v prvni poloviné
70. let uvadéla ,hejbacky”, kdy dvé hracky, které drzely gumu, volné
uhybaly tfeti hricce pfi jejich skocich. Do druhé poloviny 90. let oviem
pfisly déti vyzbrojeny opét $kdlou rozpéti gumy, riznymi stupni vzdale-
nosti obou jejich linek. Divky ze sledovanych hré¢skych skupin za vychozi
stav povazovaly ,normdlni“ nebo ,jednoduché” (v Brné roku 1990 nazyvané
Jnormdlky” — PospiSilovd, 1993, s. 121), kdy $ifi, rozpéti gumy urcovalo
3 V tomto pfipadé se pozice skoki pfes linky gumy zménily ve skoky na linky gumy tehdy,

kdyz ten ktery skok a priori na linku nemifil. ’
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Devitileté divky skacéi Siroké trojky, Praha 15
Foto: D. Bittnerové

. 5. 1997

volné rozkro¢eni nohou. Po nich nasledovaly ,1izké” (v Brné ,rusky”). Pfi

tizkych jedniCkach hracky stdly ve stoji spatném, pfi tzkych dvojkich mély

nohy kfizem, pfi Gzkych trojkach a ¢tyfkach gumu drZely pouze na jedné
noze. Vy3e se ,iizké” nehrély. Daliim stupném rozpéti gumy byly ,Siroké”

(v Brné ,vrata”), které divky opét hraly maximalné do ¢tvitého vySkového

stupné. Vzdalenost obou linek ur¢ovalo maximélni rozkroceni. Pfi iro-

kych jedni¢kdch hracky Casto sedély s nohama od sebe. Pfi Sirokych dvoj-

Kach aZ ¢tyfkach docilovaly hracky dostate¢né Sife gumy s pomoci rukou,

gumu pfidrZovaly v patfi¢ném rozpéti. Vrcholem byly ,vSevédky”, tedy

pavodni ,hejbacky”, kdy hracky, které drZely linky gumy, s nimi tfeti hracce
uhybaly.4

Podobné jako vysoké vyskové stupné vyZadovaly specidlni techniky zdo-
lani gumy, tak i u ,Sirokych” déti vynalezly zpisob, jak se vyrovnat s handi-
capem velké Sifky. Napf., kdyZ mély skocit rozkro¢mo vné linek gumy,
opiely se rukama o zem. Pfi tomto vzepfeni jiZ pro né nebylo problémem
drZet rovnovéahu.

4 Také némeckd badatelka Heike Hegemann-Fonger uvadi ve své praci, ze v Miinstru déti
v prvni poloviné devadesétych let skikaly — ,Engepafs” — Gzké, , Autobaln” — Sitoké. Dale
zaznamenala drZeni gumy na jednu nohu jiz pii jednickach tzv. ,Pferdefuff” ¢i ,Einbahi-
strafie”. Do moZnosti drZeni gumy zahrnula také piekiizeni linek gumy — ,englisch”, u nds
viz ,maslicky”. (Hegemann-Fonger, 1995, s. 256)
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Stupriovini narocnosti sérii skok( se nékdy nezastavilo pouze u téchto
dvou vyse jmenovanych parametrd vy3ky a §ifky gumy. Zaznamenala
jsem dokonce zdvazny sled skokovych sestav. Pfi absolutni diislednosti by
pak hra probihala ve tfech stupriujicich se liniich naro¢nosti - 1. vy§kové
stupné, 2. Sifka rozpéti gumy, 3. skokové sestavy. Divky (skupina A) viak
k myslence stupiiovat narocnost hry ve tfech liniich nepfistupovaly syste-
maticky.S

Skokové sestavy

JiZ Jana PospiSilova ve své studii uvadi, Ze v Brné sklonku osmdesatych
let existovalo na dvé desitky skokovych sestav. OvSem ani déti z Prahy
nehrély jen nékolik ustdlenych skokovych sestav. Na zdkladé vyzkumu lze
konstatovat, Ze neexistovala hracska skupina, kterd by méla sestavu iden-
tickou se sestavou déti z jiné pfatelské trojice, t¥idy ¢i $koly. Mezi détmi se
vyskytovala celd fada skokovych sestav a jejich variant. Lze v nich oviem
odhalit invarianty a pomoci nich konkrétni sestavy posuzovat.

Skoky uplatfiované ve skokovych sestavich Ize principidlné analyzovat
podle dvou, respektive tfi aspekti: 1. podle toho, zda hrac¢ skace celem
k linkdm gumy ¢i bokem, 2. podle toho, zda hra¢ linky gumy pieskakuije
(skdce mezi linky a vné linky gumy) ¢i na né skice (Slape, pfislapuje je),6
3. podle toho, zda hrac skice snoZmo (soucasna akce obou nohou) nebo
preskakuje z jedné nohy na druhou. VétSina skok(, které jsem zazname-
nala, byla vedena snoZmo v rizné $ifce rozkroceni. Skoky provadéné z levé
nohy na pravou ¢i naopak (odraz z jedné nohy a dopad na druhou) se pak

% Gradace nirocnosti v providénych skokovych sérifch byla ve skupiné A pomérmné kompli-
kovand. Nejprve se stupniovala vyska, pak 3itka prvni zakladni skokové kombinace (viz ni-
ze), Potd hru znesnadnila repetice v sérii skok (,¢islovky”), a to v jednotlivych viskovych
stupnich. NaceZ se zménila skokovi sestava —, pekarky”, skikand opét ve vyékovych stup-
nich — normalné a ve ,vievédkdeh”. Poté nésledovala dalii sestava respektujici opét pouze
viskove stupné (,rem tam tom®). Hru pak zakon¢ovala rozvedend figura ,mdni obdobi”,

6 Sestavu celem Kk linkim gumy a se skoky na gumu jsem zaznamenala u informatorky na-
rozené 1964.

Lo [ 1 T 2 [ 3 [T a [ 56 [ 6.1 7.1 8 [ 9. [ 10.]|
LS S e
[ 80— o O ]
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uplatiioval piedevSim u ,chozeni” gumy, které se ve svém dtsledku
neomezovalo pouze na vysoké vyskové stupné, ale stalo se soucasti i kon-
krétnich sestav (viz ,Dandik”). _

V realnych skokovych sestavach se déti vétSinou nerozhodly pro jediny
zptsob skakani (napf. neskdkaly vyhradné celou sestavu snoZmo, Celem
k linkdm gumy a nepfiSlapovaly je). Nevyloudily tedy moZnost kombinovat
jednotlivé prvky. Pfesto v konkrétnich skokovych sestavach velice ¢asto
pfevazoval jeden ze zplsobt skékani, ktery byl dopliiovén, vylepSovin
o figury ¢i skokové etudy z dalSich zptsobd.

Déti ze sledovanych skupin uplatriovaly ve skokovych sestavach pifevaZzné
skakani bokem k linkdm gumy a zdkladem byly skoky snoZmo do pole
a mimo pole, které vymezovala guma. V zdsadé jsem zaznamenala dvé
zdkladni skokové kombinace (sled jednotlivych skoku), z nichZ pak, obo-
haceny 1. o dalsi skokové figury, 2. o rtizné gradacni prvky (napf. repetice
(i redukce) a 3. o doprovodny text, vychézely dalsi sestavy. Déti je ovSem
vnimaly jako naprosto odli$né, a tedy je i jako jiné deklarovaly — pojme-
novavaly.

I. Prvni typ zidkladni skokové kombinace spocival v proménlivém roz-
kro¢eni nohou (viz obrazek).

I. Zakladni skokova kombinace

[ [ £ [ 2. [ 3T a4 ] 5 ]
>» »
>» >» (@ 4 »

» (@ J
» (@ J
(@ J »

Tento zakladni typ pak divky také skdkaly jako jednu z mnoha sestav.
Poslednim skokem v3ak byl skok do vétsiho rozkroceni. Poté jiZz nendsle-
doval skok, ale vykroc¢eni z herniho pole.”

Varianty skokovych sestav

V jedné z konkrétnich skokovych sestav (bez ndzvu) (15. 5. 1997) se
zékladni skokovd kombinace dvakrat opakovala, a dile byla obohacena
o figuru dvojiho nakroceni pravou a levou nohou ¢elem k linkdm gumy.

7 Z vlastni autopsie uvidim, 7e tato sestava kon¢ila stejnou figurou jako sestava v pozn, 6.
Linky gumy se dvéma tkroky stiskly kotniky, lytky ¢i koleny (podie vyskového stupng),
hracka se otocila 0 90 a vyskocila z gumy, pfipadné z ni vykrodila zvednutim nohy za gumou.
Odtud patrné pochézi uvidéni redukee odchodu z hraciho pole namisto vyskoceni.
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Skokovi sestava se plivodné skdkala na basnicku. OvSem, jak sama divka,
kterd hru v hraéské skupiné prosadila, pfiznala, basnicku se nenaucila,
takze do sledované détské skupiny hra piesla v podobé redukované na
pohybovou stranku hry.

[ [t2[34]s]6[7]8]®° [10-11j1213] 14. [ 15. [ 16. [ 17. [ 18 |

(@ J

»
= » » » >» @
v v > >

vp vl vp vi

»
>» @ »

»
(@ J

(@ J

vl — nakroéenT levou nohou a tuknuti Spigkou této nohy dovnit? obdélniku gumy
vp — tentyZ krok provadény pravou nohou

,Rem tam tom” (13. 5. 1997) je dal3im pfikladem variace prvniho typu
zékladni skokové kombinace. Tato sestava kombinaci rozsifila o figury
skoku na linky gumy, o dvoji vyskoceni z pole a figury skakané celem
k linkdm (srov. popis ,kohouti” — ,auticka”). Navic skoky rytmizovaly ma-
karénské verse: ,Rem tam tom sibn echt najn ram - - ven”.

,Rem tam tom” se skdkalo v rozpéti gumy ,jednoduché” a zaznamenala
jsem je pouze na vySkovém stupni jednicek (neni viak vylouceno, 7e se
skdkaly i ve dvojkach, trojkach atd.)

[ | Reml tam | tom ] sn’bn| echt| najn | ram | — | - | ven [
» >» -
e » o
= = -
4
» » » »
»

Také u ,&fslovek” (13. 5. 1997) hraci skékali prvni typ skokové kombinace.
Zkomplikovali ji viak opakovanim zikladni sestavy v jednotlivych vysko-
vych stupnich, které se sestupné v jednotlivych sériich redukovalo. Tedy
hra za¢inala na drovni jedniCek a zdkladni sestava se opakovala tfikrat,
stejné tak ve dvojkach a trojkach (Ctyiky se jiZ neskdkaly). V druhé sérii se
v jednotlivych stupnich zdkladni sestava opakovala dvakrit a v posledni
sérii jednou. Sestava se skdkala pouze v rozpéti gumy ,jednoduché”. (Srov.
Lpocitacky”, viz nize.)
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,Zizalky” (26. 6. 1998) byly svéraznym zptlisobem realizace prvniho typu
zdkladni skokové kombinace. Tuto hru déti nerozsifily ani o atraktivni
figury, ani kombinaci neopakovaly, ani skoky neprovézela basnic¢ka. Hru
charakterizoval zpusob skadkani - ,skdkani” v leZe. Hra¢ leZel (od toho
ZiZalky) uprostied gumy s nohama pokréenyma v kolenou. Ty pak pfeha-

zoval podle pfedepsané sestavy.

II. Druhym typem z4dkladni skokové kombinace bylo skdkidni s neménnym
rozkro¢enim nohou ~ naprosto pravidelna fada skokit v poli gumy vedena
zleva doprava ¢i naopak (viz obrazek).

I1. Zakladni skokova kombinace

I | 2. [ 2 | 3 [ 4 |

»
»

»
(@ J »
»

o

Varianty skokovych sestav

,Pekarky”8 (15. 5. 1997) zreplikovaly vychozi zdkladni skokovou kombi-
naci. Navic bylo skdkéani rytmizovano pisnickou, ktera se skandovala:

Pekaf pece housky, uzdibuje kousky.

Pekaika mu pomahd, uZdibuji oba dva.

~Pekarky” se skakaly pfii Sifce gumy ,jednoduché” a ve ,vSevédkdch”, a to
pouze ve tiech vySkovych stupnich.

Pekar pece hous- ky uzdi- buje kous- Ky

pekat- ka mu pomaha | uZdi- buji oba dva
» »
>» @ » »

o > @3 >

» » » »
» » »
>

Skokové sestavy ,pocftacky”, které nesly tento ndzev, jsem zaznamenala
dvojiho typu. V prvni sestavé (19. 6. 1998) se opakovaly jednotlivé skoky ve
zvoleném poctu sestupné od péti do jedné (prvni pétkrat, posledni jednou).

8 JiZ Jana PospiSilové ve svém vyzkumu v Brné-Li¥ni v roce 1990 zaznamenala, Ze se na bés-
nicku Pekaf pece housky skdkala guma. (PospiSilova 1993, s. 121.)
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Druhé ,pocitacky” (19. 6. 1998), byly principem shodné s ,cislovkami”.
Tedy v prvém kole hry se sestava opakovala pétkrat. Hra¢ doskakal z leva
doprava, pak zpét zprava doleva, tedy pfi péti opakovénich skace tfikrat
zleva doprava a dvakrét zprava doleva. Sestupné hrac pokracoval aZ k jedi-
nému opakovani. U jiné hra¢ské skupiny jsem zachytila pouze troji maxi-
malni opakovani.

Uréitou redukei druhého typu zdkladni skokové kombinace byly ,jahody”.
Pfi skakani této sestavy vypadl skok do stfedu pole vymezeného linkami
gumy. Sled skok se zde podiidil rytmu rymovaného fikinim: ,Jahody do
vody”.

| [ Ja [ ho [ dy [ do | wvo | dy
=3 >
>

)

Jesté k vétsimu zjednoduseni doslo v sestavé ,Coca-cola” (15. 5. 1997),
a v jeji varianté (20. 6. 1998). Skakdni se omezilo na pfeskakovani levé
a pravé linky gumy. Tento zplisob by bylo moZno pokladat i za dalsi typ
zéKkladni skokové kombinace, nebo za redukci vyse uvedenych kombinaci
sméfujici aZ k skokové figufe. ,Coca-coly” byly v obou zaznamenanych pii-
padech skdkdny na fikédni. V prvém piipadé skoky doprovazela slova:
»Coca—cola, Pepsi—cola”. Pfi druhé skokové sestavé se stiidalo fonetické
a spravné ,¢teni” slov: ,Coca—cola, koka—kola” (foneticky pfepis).

>»
(@ J

j
vo
Cl

9|0
v

»

| [ co | ca | co [ 1a | pep | si [ co T 1a |
»
» » » o >
» » >» »
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Jesté blize skokové figufe staly druhé ,jahody” (11. 6. 1998). Skoky se ska-
kaly vyhradné v poli vymezeném gumou, a zdleZelo na rychlém stiidani
skokii — nakro¢eni levé a pravé nohy (levd vpfed prava vzad a naopak)
a nasledného souskoku do stoje spatného. Skoky doprovazelo nékolikeré
opakovani: ,Jahody, jahody, jahody”.

| Ja- | ho- 1 dyJ

Zvla$tnim pojetim skakani gumy byl ,Dandik“(11. 6. 1998), sestava tento-
krat jiz nikoliv skokd, ale krokt uvnitf a vné linek gumy. Divky nyni drZely
gumu rukama tésné u sebe. Uzkou $térbinu mezi obéma linkami hracka
rozevirala nohou, neslo-li ji to, tak s pomoci rukou. Z prostoru gumy pouze
vyskakovala. Sestava viz obrézek. Kroky a skoky byly ptivodné provéazeny
basni¢kou, kterou se viak informatorka nenaucila.

1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10.
>»

s == T @ = P&
>» >» » >» [ =]
» zamota se » kradi = € kradi [ o)

do gumy
Figury

Jak bylo jiZ vy3e uvedeno, jednotlivé skokové sestavy obsahovaly nebo
byly obohacovéany o figury — efektni vice ¢i méné komplikované skoky.
Tyto skoky v3ak neZily pouze v ramci skokovych sestav. Existovaly i sa-
mostatné a jako takové se i izolované od skokovych sestav skéakaly, a to
bud jako jednotlivé skoky nebo bujely opakovanim motivu ve svébytnou
sestavu.

Jako samostatné figury divky skidkaly napf. ,auticka” (18. 6. 1998) nebo
také nazyvané ,kohouti” (19. 6. 1998),° ,tarantule” (18. 6. 1998) (skok jako
auticka” oviem skakany pozadu), ,Sindibdd” (15. 6. 1998) (pieskoCeni
obou linek gumy pfekdZkovym skokem s rozbéhem). Viechny tyto figury
déti skdkaly ve vyskovych stupnich.

9 Hracka stila Gelem k obéma linkdm gumy. Podebrala bliZsi linku pod nérty obou nohou
a pieskocila snozmo druhou linku gumy. Ocitla se tak v zajeti” oka zkiizené gumy. V dru-
hém kroku vysko¢i ze sevieni ve sméru prvniho skoku, Polé se figura opakuje na druhou
stranu.
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Skokovou figurou pojatou jako sestava byla ,rocni obdobi”. Hralky staly
uprostied pfekiiZzené gumy. Do gumy se neskékalo, ale pomoci rukou se
guma piekiiZila a vstoupilo se do ni. Hra¢ky skakaly stale dokola, aniZ by
sevieni gumy opustily. KaZdym skokem se otocily zhruba o 210° (tedy maxi-
mum, co se hracka dokazala otocit kolem vlastni osy). Rytmus skokéim
davalo vyjmenovévani 1. ro¢nich obdobi (jaro - 1éto — podzim — zima),
2. mésich v roce (leden - Gnor — bfezen — duben - kvéten - ¢erven — Cer-
venec — srpen - zafi - fijen - listopad ~ prosinec) a 3. dnt v tydnu (pon-
déli - atery — stfeda — Ctvrtek — patek - sobota — nedéle). Na slovo nedéle
se mélo podle jedné z hracek vyskocit z gumy ven, podle druhé nikoli.
Smér otaceni se mohl pro kazdou sekvenci skokt zménit, ne viak v jejich
prabéhu. S ohledem na znacnou fyzickou naro¢nost skoka slova nefikal
hra¢, jeho skoky rytmizovaly ty, které drZely gumu. Sestava se skikala pouze
v ,jednoduchych jednickdch”.

DG

Také ,maslicky” l1ze hodnotit jako figuru rozvinutou do sestavy.
Nevznikly vSak rozhodné jako prvek odvozeny z ptivodniho skdkani gumy.
Linky gumy byly totiZ a priory pfekfiZzené — uprostfed v zdkladni pozici se
vytvofil kiiZ, ktery rozdélil prostor vymezeny gumou na dvé ¢asti. Hracka
pak skakala z jednoho pole do druhého. Ty, které drZely gumu ji poméahaly
rozvirdnim pole, do néhoZ skakala.

Auticka

Novotvary

Skakani gumy nebo i guma jako herni rekvizita inspirovala déti k hleddni
a vymysleni dal3ich typa her, které se vzdaluji vjchozi formé. U nékterych
je sepjeti s plivodnim skdkdnim gumy vice neZ patrné.

Pfikladem miiZe byt ,cernousek” (20. 6. 1998). Hra jiZ nespoéivala ve ska-
kani gumy, ale v eskamotérstvi na gumé. Gumu si hracky navlékly kiizem
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Olympiady 1997. Sit — prolejzacka vytvofena z gumy. Devitileté divky. Praha 22. 5. 1997
Foto: D. Bittnerova

yow

jako u ,maslicek”. Jedna z nich se pak vyvlikla z gumy a $la po zkiiZenych
linkdch k druhé tak, aby guma ztistdvala napjata a neustielila.

Hrou, ktera se jiZ zcela osvobodila od pfedlohy skdkani gumy a gumu
vyuzila pouze jako herni rekvizitu, byly ,Olympiddy 1997" (11. 6. 1997).
Dva hrac¢i drZeli gumu obéma rukama. NaceZ zacali fikat ,Olympiidy
1997“, a zdroveii manipulovali s gumou. Na ,sedm*” gumu na libovolném
misté pfislapli a ruce natahli tak, aby guma byla ve vsech svych castech
napjata. Vznikla tak nepravidelnd sit — ,prolejzacka“. Tu museli ostatni
hréaci prolézt, aniz by se gumy dotkli.

Zavér

V soucasnosti se skdkani gumy té3i znacné popularité, a to piedevsim
u divek. Postupné vytlacuje z aktudlnich hernich repertoart Skolky se Sviha-
dlem ¢i s miCem. Zaroven hrani s pomoci gumy provazi vyrazny variaCni
proces, ktery dokazuje, Ze Zivot tohoto folklérniho jevu je stile na vzestupu.
Transmise a zarovei transformace zakladnich skokovych kombinaci, které
vznikaji ¢asto v dusledku $patného zvladnuti — nauceni nebo pozapo-
mnéni hry (v souvislosti s kamparovitosti hry v teplych mésicich roku)
vede neustile k vynofovani dalfich a dal3ich variant. Vedle toho i sama
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Dana Blttnerova, Skakani gumy v druhé poloviné 90. let 20. stoleti

struktura hry davé prostor k inovacim, k zavadéni novych prvka do hry.
Zakladni skokové kombinace a nésledné i skokové sestavy jsou na jednu
stranu ddle roz§ifovany, na strané druhé se osamostatiiuji zvlastni - atrak-
tivni skokové figury. Vlastnost folkléru — byt synkreticky — se projevuje
i zde. S fadou skokovych sestav se zaCaly pojit texty fikacek nebo pisnicek,
které rytmizuji skdkdni gumy. V neposledni fadé guma jako rekvizita
inspiruje déti k vytvofeni hernich schémat, kterd bud okrajové ¢i viibec
nemaji vztah k pvodnimu vychozimu skakani gumy.
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Chinese jump rope in the second half of the 1990s
Dana Bittnerovd

The “Chinese jump rope” game is at a present a stable part of the repertoire of
children's formalised games. It was born in the 1950s as another possibility of solv-
ing the discrepancy between a limited room for children's games in the city and
their need of movement. In the given moment it was a novelty within the frame-
work of “stationary-dynamic” games of children in the city. Just as its “elder
sisters” from the city — such as games with the skipping rope, various ball games
and hopscotch - it needed a special game requisite and it was constructed as a
succession of increasingly difficult exercises. Just as in the case of other games, it
was, too, given its place by the adults in the street, in a courtyard or on a play-
ground. Due to this, the Chinese jump rope has been mainly played in warm
months of the year.

The presented portrait of a children's formalised game — the Chinese jump rope
— is based on a field research carried out in 1997-1998. The information was
provided by children - especially the girls from the first, second, third and fourth
classes of elementary schools in Prague 1 and Prague 3 as well as three girls from
the first class of an eight-year secondary school in Prague 9. A certain image of the
state of the Chinese jump rope in the 1970s, which will provide certain comparisons,
was obtained on the basis of a preparatory research conducted among ten women
born in Prague between 1964 and 1966.

At present the game “Chinese jump rope” is very popular, especially with girls.
It gradually pushes out from the current game repertoire other games such as skipp-
ing the rope or the ball games. At the same time the playing of the Chinese jump
rope is accompanied with a significant variation process which proves that the
life of this folklore phenomenon is still on a rise. A transmission and at the same
time transformation of basic skipping combinations which often arise due to the
bad practice — learning or forgetting a game (in connection with the limitation of
the game to the warm months of the year) - leads to constant establishment of
new and new variants. Moreover, the very structure of the game provides opportun-
ities for innovations, for introduction of new elements into the game. The basic
skipping combinations and subsequently skipping configurations are being widened
on the one hand, but special skipping patterns are becoming independent on the
other. The quality of folklore — to be syncretic — plays a role here, too. A number
of skipping configurations is linked with texts of nursery rhymes and songs which
provide rhythm to the skipping game. Last but not least, the Chinese jump rope
as a requisite inspires children to create game schemes which only have a marginal
or no relation with the original, initial Chinese jump rope.
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Zidovska problematika v oéich éeskych novinara
(nékteré z vysledku etnologické sondy)

Hedvika Novotnd

Ceska republika prochdzi v soucasné
dobé stéle je3té obdobim velkych pfemén.
Neni to v tomto stoleti poprvé. Také
vztah k Zidam! a Zidovstvi se v pribéhu
20. stoleti promérioval. Zatimco zacatek
stoleti byl poznamendn nasledky
nedavné viny pogromu, obdobi prvni
republiky je oznacovano za jedno z nej-
demokrati¢téjSich a nejtolerantné&jSich
viibec. Samoziejmé i tato doba méla své
zapory, ale v porovnani s 1éty nasleduji-
cimi §lo o téméf margindlni excesy.
B&hem druhé svétové valky bylo vyvraz-
déno devét desetin ceskych Zida
a pordzka nacismu poté vzbudila velké
nadéje, Ze ta zbyld desetina, které se
podafilo pfeZit, jiZ nikdy antisemitismus
nepozna. Cely civilizovany svét také po
zkuSenosti holocaustu antisemitismus
jako iracionalni a nemoralni koncepci
odmitl, tim vSak antisemitské myslenky
z podvédomi nékterych jednotlivci
nevymizely. Navic dolo k dalSimu zlomu,
ke komunistickému puci v roce 1948.
Komunisticka ideologie sice hlasala jako
svoji hlavni doktrinu ,internacionalis-
mus”, ale jiZ rok po dnorovém pudi byl
vyhlasen ,boj proti sionismu”, ¢imZz byl
vlastné legalizovan latentni antise-
mitismus komunistického reZimu.
Pavodcem této ,koncepce” byl strach
z ¢ehokoliv, co se vymykalo primeéry,
vykonstruovanym ,tiidnim“ S$katul-
kim, a tim Zidé, vedle daliich skupin

,nepohodinych”, bezesporu byli. Anti-
sionisticka doktrina viak postupné ztra-
tila svllj emotivni naboj a ak¢ni razanci
a jeji navrat na pocatku normalizace
v 70. letech jiz ziistal jen na trovni frazi.
Listopadové udélosti roku 1989 vedly
k nadéji, Ze tato problematika bude moci
byt konecné jednou providy uzaviena.
Byly posileny diplomatické styky
s Izraelem, doSlo k uvolnéni naboZen-
skych svobod a moZnosti sdruZovini
obfanti do spolecenstvi a organizaci,
oteviela se diskuse o holocaustu,
antisemitismu a Zidovské otdzce viibec
(kromé& kratkého obdobi koncem 3ede-
satych let od valky viibec poprvé).
Obcanské svobody vSak umoznily také
prezentaci extremistickych ndézor(,
a bohuZel pravé obava ze ztrity nebo
omezeni dosaZenych svobod casto
umoZiiuje jejich existenci bez postihu.
V letech 1997-98 jsem provedla vy-
zkum, jehoZz cilem bylo zmapovat
postoje novinafli k Zidim a Zidovské
otdzce, antisemitismu a jejich znalosti
Zidovskych déjin a kultury. Vyzkum byl
zaloZen na dotaznikovém Setfeni, které
probihalo anketni metodou v roce
1997. Dotaznik obsahoval 23 pievainé
uzavienych otazek, sledujicich nézory
respondentl na rozli¢né otazky tykajici
se Zidli v Cechach. Dotaznik byl urlen
Ceskym novinafim zejména proto, Ze
pravé novindfska obec ma velky vliv na

1V celé préci je pojem Zid psin s velkym poCate¢nim pismenem. Neni to diisledek mého zto-
toznéni se s definici Zidovstvi jako narodnosti bez ohledu na dal3f moZnosti, ale pfizpisobent
se soucasnému tizu: ackoliv je mozné uzivat oba zpiisoby psani tohoto slova (j. Zid i Zid), pfed-
nost je ddvdna obvykle pravé tvaru s velkym potédtecnim pismenem.
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formovani nazord vefejnosti, a pfi takto
citlivém tématu i jemné nuance ve formu-
lacich v masmédiich mohou zna¢né ovliv-
nit celkové vyznéni zpravy. Pravé z tohoto
divodu jsem do dotazniku zafadila
i pomérné komplikované znalostni
otazky, a také pravé z tohoto davodu
jsem se nebala zafadit do dotazniku
i otdzky znac¢né problematické a provo-
kativni ~ pifi pfedpokladané drovni
vzdélani a rozhledu novinai by samotny
dotaznik nemél jakkoliv ovlivnit jejich
postoj k dané problematice, coZ by se
mohlo stat, kdyby byly podobné otazky
kladeny tfeba studenttm.

Vybér jednotlivych masmédii vychazel
z pozadavku, aby byla v 3etfeni zastou-
pena celd $kila nézorovych proudd,
reprezentovanych jednotlivymi perio-
diky, ale bez zastoupeni extremistickych
tituld, které by pfi malém poctu respon-
dentt vysledky vyzkumu znacné zkres-
lily. Extremistické tituly typu Spigl &
Republika by navic mély byt spise sou-
¢asti zvlastniho vyzkumu, opirajiciho se
pfedeviim o samotny tiskovy material.
Osloveni byli redaktofi sedmi celostat-
nich a jednoho regionédlniho deniku
a redaktofi Ceského rozhlasu, jejichZ
¢innost je do zna¢né miry srovnatelna
s redaktory denniho tisku. Do vyzkumu
jsem nezafadila redakce televizni, protoZe
jejich zptsob prace a hlavné prezentace
je natolik odliSna, Ze by si zaslouZila
samostatny vyzkum. Redakce v3ech
vybranych médif sidlily v Praze. Anketa
podchytila nazory 80 respondentt,

gsk\zﬁ:rg:ngvlna}ﬁ

distribuovano bylo celkem 115 dotaznika
(navratnost: 699). Pokud jde o rozvrst-
veni respondentd dle pohlavi, véku, pro-
fesni specializace a postaveni v zaméstnani,
odpovida vybérovy soubor skutecnosti.

Cilem vyzkumu bylo zjistit nazory
a postoje respondenti k 3esti zdkladnim
okruhdim problémt, s nimiZ se Zidovska
identita potyka.

1. Problém povédomi o identité Zidi

7idé v Ceské republice netvofi né&jakou
specifickou men3inu,? kterd by byla na
prvni pohled rozeznatelnd od ostatni
populace — naopak, jsou integrovanou
souldsti majoritni spolecnosti, a to
natolik, Ze jejich ,Zidovstvi” je vlastné
pouze soukromou zaleZitosti kazdého
z nich. Tak je dokonce problematické
hovofit o ,Zidech” jako o skupiné oby-
vatel, protoZe nemaji Zadné spole¢né
znaky, na jejichZ zékladé by je bylo
moZno z ostatni spole¢nosti vy¢lenit.3
MuZeme hovofit o Zidech - pfislusni-
cich Zidovské naboZenské obce, nebo
o Zidech, ktefi maji Zidovské pifedky.
Jsou Zidé, ktefi se ke svému Zidovstvi
oteviené hlasi, Zidé, ktefi o ném neho-
vofi, a na druhou stranu ti, ktefi o svém
Zidovském ptvodu nevédi, nebo jej na
zdkladé negativnich zkuSenosti diisledné
popiraji; je tedy otazkou, koho z téchto
riznorodych lidi nazvat Zidem, aniZ
bychom se dostali na Groven nacistické
ideologie a jejich norimberskych zakond.

Jak je tedy pojimédna Zidovska identi-
ta?¢ Hebrejské slovo ,jahadut” lze do

2 Zidé netvofi zvenéi rozeznatelnou mensinu. Od roku 1991 se viak mohou v Ceské republice
opét deklarovat ve své Zidovské ndrodnosti, stejné tak tomu bylo za prvni republiky. Zidovska
nabozenska obec je stitem uznanou cirkvi resp. ndboZenskou spole¢nosti.

3 Pojem Zidé je definovén jako ,pojmenovani pfisluiného specifického etnika, které tvoii Zidovsky

spofe v riznych zemich svéta”. Cit.: M&tan, P.. In: Velky sociologicky slovnik. Praha 1996, s. 1456.

4 Termin ,identita” oznacuje obecné totoZnost, v prici je termin uZivdn ve smyslu G. P. Stona:
»situovani jedince v socidlnim objektu a jeho participace nebo ¢lenstvi v socidlnich vztazich”
(Velky sociologicky slovnik. Praha 1996, s. 119-120).
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Cestiny prelozit jako ,judaismus” (tj.
v naSem kontextu néboZenstvi) i jako
»Zidovstvi”, tedy ono problematické,
které zahrnuje jak piiklon k vife, tak
i k ur¢ité kultufe, narodu, zemi.
Respondenti se rozdélili do dvou pfi-
blizné stejné velkych skupin, z nichZ
jedna chape Zidovstvi jako nérodnost
a druha jako naboZenstvi. Pro vétsinu
respondentt, at uz chdpou Zidovstvi
jakymkoliv zplisobem, je vSak Zid pfe-
dev$im minulosti, soucdsti myth
a povésti, at uZ reprezentovanych rabi
Lowem, Franzem Kafkou, nebo obétmi
nacistickych koncentracnich tabord.
Dovolte mi v této souvislosti spiS jako
jeden z moZnych nézord na problém
Zidovské identity citovat Rudolfa Vrbu
zrozhovoru, ktery byl oti$tén v tydeniku
Respekt: ... Ale kdo jsou Zidé, nevime.
Nékteif lidé iikaji, Ze je to ndrod. Jini, Ze
Zidé jsou ndboZenstvi. Dalsi tvrdi: ne, je to
rasa. To jini popiraji a ukazuji na odlisnosti
mezi Zidy z Jemenu, Ruska, Spanéiska. Podle
mé tuhle otdzku neni tieba nastolovat,
kdyZ nacisté nejsou u viddy. A kdyZ u viddy
jsou, je jedno, ke které kategorii se kdo hldsi,
protoZe k likvidaci jsou urceni vSichni,”S

2. Problém chapani Zidd jako integ-
ralni soucasti ¢eské spolecnosti
v bodé ptedchozim. Respondenti pova-
7uji Zidovstvi za soucast Ceské minulosti.
V soulasnosti jiz Zidé netvofi Zidnou
charakteristickou skupinu a respondenti
je proto vnimaji pfednostné jako piatele,
znamé, kolegy atp. a nikoliv jako Zidy,
i kdyZ povédomi o jejich Zidovském
pivodu zhusta maji.

Zidé jsou tedy dnes vnimani bud jako
groteskni tajuplné postavicky jakoby

vystfizené z Olbrachtovych povidek,
nebo jako obé&ti nacistické zvule, se kte-
rou nema nikdo z nas nic spole¢ného
a které by se dnes podle nékterych jiz
radéji nemély ozyvat, aby nerusily nasi
radostnou piitomnost né¢im nepiijem-
nym. Zadny konkrétni ,vztah” k Zidam
vsak vétSina spolecnosti neciti, coZz by
mohlo byt z jedné strany hodnoceno
kladng, protoZe pak by tito lidé mohli
byt vici antisemitismu imunni. Na dru-
hou stranu v3ak Ize takovy vysledek vni-
mat tak, Ze nezdjem spolu s neznalosti
a skrytymi pfedsudky mohou vést ke
snadnéjsi manipulovatelnosti.

3. Problém znalosti Zidovskych déjin
a Kultury a jejich spjatosti s ¢eskymi
zemémi

Znalostni otdzky v dotazniku byly
pomérné tézké a také jejich vysledky
nebyly nikterak uspokojivé. Ani polovina
respondentt nebyla schopna alespori
piiblizné spravné vysvétlit pojmy s Zidov-
stvim spojené a pouze asi 60 % respon-
dent bylo viibec ochotno odpovidat
na otazku spojenou s historii Zidu
v Cechich.

Dtivodem je absence vnimani Zidd jako
jednoho z nezanedbatelnych prvka
nasich déjin a kultury, na néz dosud
navazujeme. To je podle mého nazoru
zplsobeno zejména pfistupem komu-
nistického reZimu, ktery Zidy (stejné tak
jako dal$i minority) ze svého slovniku
téméf uplné vymazal. S tim souvisi
i nechut spole¢nosti pfiznat, Ze i néktefi
z jejich pfedstavitelti majf svaj podil viny
na vécech minulych. Stejné tak se
dodnes témé&f nemluvi o tom, jakym
zptsobem byli ¢asto ,vitani” Zidé vrace-
jici se z nacistickych koncentrdkd, ale

5 Perias, J. ~ Sidlo, ].: Jedna z véci, kterou nam odepieli - diistojnost smrti. Rozhovor s R. Vibou,

In: Respekt 30/1998.
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ani o tom, e mnozi Ce$i Zid&im s nasaze-
nim vlastniho Zivota za valky pomdhali.
Témé&f neprostudovano ziustdvd téma
Zidovského protinacistického odboje, at
u? domadciho, nebo zahranicniho.

I kdyZ jsou respondenti postiZeni
komunistickym systémem vychovy
a vzdélavani, nelze zapomenout, Ze jako
novinafi jsou z velké vétSiny absolventy
vysokych Skol a méli by tvofit soucast
intelektualni elity néroda.

4. Problém pfetrvavani stereotypi
a pfedsudki ve vnimani Zidd

Soudasné pojeti Zidu je pfedeviim my-
tické a jako takové tedy i stereotypni.
Respondenti vétSinou dokdZi vyjmeno-
vat typické Zidovské vlastnosti (pracovi-
tost, moudrost, Setrnost) a typické
Zidovské profese (obchodnik, literat,
politik). Zidé tedy v jejich povédomi
dnes figuruji ¢asto zejména jako vysoce
postaveni lidé s velkymi moZnostmi
ovliviiovat svétové déni, i kdyZ tuto
vétu by jisté vétsina z nich nevyslovila.
Vysledky vyzkumu totiz opét potvrdily,
Ze respondenti se casto stydi nebo obé-
vaji odpovidat na nékteré otazky tak, Ze
by to bylo moZné povaZovat za projev
jejich negativniho postoje.

5. Problém zpiisobu vnimani antise-
mitismu

Vétsina respondentit vnima antisemi-
tismus zejména ve spojeni s nacismem
a jako jeho hlavni pfic¢inu tedy uvadi
etnickou odliSnost. Nicméné respon-
denti pfipoustéji, Ze i dnes se antisemit-
ské nazory vyskytuji, at uz ve stejné mifte
jako pfed listopadem 1989, nebo castéji.
Polovina respondent( je pfesvédcena,
Ze by se projeviim antisemitismu mélo

G

a dalo Celit vice, neZ jak je tomu dnes.

Z vé&tSiny vyzkumi vefejného minéni
na dané téma totiZ vyplyva, Ze v Ceské
republice Zije asi 7-8 % lidi, ktefi pocituji
rasovou nenavist vadi Zidim.6 V poméru
k tém, ktefi pocituji stejnou nenavist
tieba vi¢i Romtim (vice neZ 70 %), je to
pomérné malo. V poméru k tomu, Ze
v Ceské republice neZije dnes vice ne
0,3 % Zidi z celkového poctu obyvatel,
je to alarmujici.

Kde se tato nendvist bere? Nejjed-
nodussi, ale zroven nejpiesnéjsi vysvét-
leni pro pii¢inu jakéhokoliv typu nenéa-
visti je odliSnost pfedmétu nenavisti od
toho, kdo nenavidi. Jak viak jiz bylo vy3e
je dnes jiZ asimilovana a pfinejmensim
na prvni pohled se od svého okoli nikte-
rak neli§i. Zakladnim pramenem nena-
visti vii¢i nim tedy nejcastéji jsou pfed-
sudky, které se utvarely po cela staleti,
a které se stereotypné prenaseji z gene-
race na generaci a opakovanym pfeda-
vanim se stavaji pevnéjSimi. Jediny
mozZny zpusob, jak 1ze takové stereotyp-
ni ndzory ovlivnit, je vychova. V dnes-
nim medialnim véku jsou nejvyhodnéj-
$im prostfedkem pro vychovu, respektive
ovlivnéni nazor co nejvétsiho mnoz-
stvi lidi a jejich prostfednictvim pak
zména vychovy, média.

6. Problém postoje k soucasnym pro-
jeviim Zidovstvi

Respondenti chépou Zidovstvi jako
otdzku minulosti a pfemirou zdjmu
o tuto problematiku mohou tedy byt
Casto zneklidnéni. V zédsadé jsou totiz
pfesvédCeni, Ze Zidovstvi dnes jiZ
nepiedstavuje Zadny problém a Ze tedy
neni tfeba se k nému vracet.

6 Srov. Jak ddle? Materidly z kolokvia ,Za oblanskou spolecnost, demokracii a humanismus”. Praha

1993, s. 38.
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Ale jak je vidét z vysledkd vyzkumi
sledujicich vyskyt antisemitismu neni
otazka Zidovstvi dnes je3té zcela uzaviena.
A stejné tak neni uzaviena pro mnohé
Zidy. Zatimco dfivé&j3i zkuSenosti s perze-
kucemi a néasilim Zidovskou identitu
spiSe obnovovaly a upevfiovaly, po holo-
caustu se mnozi Zidé, ktefi neodesli do
nové vznikiého Izraele, své Zidovské iden-
tity spiSe vzdavali. A nejde jen o to, Ze by
se odklonili od svého tradi¢niho naboZen-
stvi — ostatné jsou zndmy i opacné piipady
— ale spie o to, Ze pod tihou stilého
pocitu strachu a bezmoci se snaZili sviij
Zidovsky ptivod a z ného vyplyvajici
odlisnost od zbytku spole¢nosti utajit.

Tato zkuSenost se zapsala i do generace
jejich déti a vnukd a ti se s ni vyrovna-
vaji dodnes. Zatimco jejich rodiny se
snaZily o co nejvétsi asimilaci s prostfe-
dim a pomfjely tedy vychovu k Zidovské
identité, mimo tento okruh se vidy
nasel nékdo, kdo nevdhal vyjadiovat
své nédzory na jejich pivod. Ocitali se
tak v jisté rozpolcenosti. Podle rodinné
vychovy Zidy nebyli, ale podle svého
okolf ano, aniZ by Casto vlastné veédéli,
co Zidovstvi obnasi a znamena.’

Pokud tedy dnes, téméf deset let po
listopadovém  pievratu, hovofime
o tom, Ze Zidovstvi meni Zadnym pro-
blémem, s nimZ by se mél kdokoliv jak-
koliv vyrovnavat, musime si uvédomit,
Ze je mezi ndmi nemdlo lid{, pro néz je

jejich vlastni identita dosud neuzavfe-
nou kapitolou.

Vyse popsany vyzkum se zabyval mnoha
riznorodymi otdzkami. Je tfeba fici, Ze
byl v prvni fad€ sondou, ktera by méla
slouzit jako zaklad podrobnégjiiho
a obgirngj§iho vyzkumu vniméani Zidd
a Zidovské problematiky u nas a jeho
zavery jsou tedy relativni. Ale i z téchto
zavér vyplyva mnohé, na¢ bychom se
jako spole¢nost mohli v budoucnu
zaméfit. Pfedev8im je to zména koncepce
vzdélani, protoZe znalost dané proble-
matiky otupuje pfedsudky a stereotypy
a pfispiva k jejimu lepsimu pochopeni.
A nelze v této souvislosti nepodotknout,
Ze doporucovana ucebnice pro stfedni
i vysoké $koly, D€jiny zem{ Koruny ces-
ké,8 obsahuje jen velmi mdalo zminek
o ¢eskych Zidech, Némcich & Romech.
V dalii fadé by pak mély prob&éhnout
vefejnou diskusi vysledky vyzkumd,
které se Zidovské problematiky tykaji,
tedy vyzkumt zaméfenych zejména na
holocaust a pfipadnou ¢eskou participaci
na ném, jakoZ na dal3i otdzky s toulo
dobou spojené (viz napf. vyse zminény
Zidovsky protinacisticky odboj). Ceska
spole¢nost dosud neni s problematikou
holocaustu vyrovnédna, a to se pfenasi
i na soucasny vztah k Zidam. Teprve po
naleZitém vysvétleni lze totiz za minu-
losti udélat tlustou &aru.

7 Charakteristicky popis téchto pocitil lze napk. nalézt v knize: Gal, F: O jinakosti. Praha 1998,

s. 12-21.
8 Srov. Déjiny zemi Koruny Ceské I, II. Praha 1992.
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Projekt globalni vychova - vychova k toleranci

Zuzana Hadj Moussovd

Z psychologického hlediska je moZno
fici, Ze kultura, do niZ jsme se narodili,
je zdkladnim rdmcem vyvoje nasi osob-
nosti. V kulturnim prostfedi ziskdvame
(krom¢ jiného) zékladni hodnoty, které
nam pak slouZi jako referen¢ni ramec
pro posuzovani jinych kultur a jejich
hodnot. KaZzdd kultura méa soustavu
hodnot, kterd tvofi jeji specifi¢nost
a dovoluje jedincim, aby se identifiko-
vali jako skupina sdilejici podobné cile
a podobné vidéni svéta. KdyZ se piislus-
nici raznych kultur dostanou do kon-
taktu, dochazi ke konfliktu mezi jejich
hodnotami, protoZe jsou v mnoha pfi-
padech opacné nebo nesourodé, i kdyz
jiné mohou byt podobné nebo dokonce
identické.

Hodnoty jsou vysledkem kultury, takze
odraZeji zajmy spolecnosti. Jsou kultur-
nimi prvky, které jsou bud v rozporu,
nebo jsou akceptovany jako nové zpi-
soby vidéni Zivota. V soufasném otevie-
ném a globalizovaném svété se stiraji
hranice mezi kulturami a nerozliSené se
na nas vali kulturni vlivy, které casto
nejsme schopni zpracovat. Setkdvame
se s tolika riznymi podnéty, Ze to za¢ina
otféasat nasi vlastni kulturni identitou.

Prvnim krokem, ktery lze ucinit k feSeni
problému, je poznani, Ze naSe kultura
neni néco samoziejmého, daného, Ze
podobnym zptisobem proZivaji svou
kulturu a kulturni hodnoty i pfislusnici
jinych kultur. Uvédomeéni si multikul-
turniho charakteru svéta (a zde bych
chtéla poznamenat, Ze takovy byl svét
vidycky, pouze v soucasné dobé tento

rys globalizace svéta vystupuje vice do
popiedi) by mélo vést pifes respekt
a uvédomeni si vlastni kultury k respektu
a toleranci vici kulturdm odliSnym. Zde
méa nezanedbatelnou roli vychovné
a vzdélavaci ptisobeni. Ukazuje se totiZ,
nékdy i velmi tragickym zplsobem, Ze
pouhy kontakt, pouhé pfebyvani riiznych
kulturnich skupin ve stejném prostoru
nevede k poznani, tim méné k toleranci
a respektu.

Mezikulturni vychova a vzdélavani by
meéla umozZnit jedinci rozvijet pochopeni
a pfijeti rznorodosti jako pozitivniho
jevu, méla by mu pomoci hodnotit roz-
dily mezi lidmi z rGznych kultur jako
piinosné. Mezikulturni vzdélavani a vy-
chova vede k tomu, aby se vytvofily
respektujici vztahy mezi rdznymi kultu-
rami, aby bylo moZno vyhnout se nega-
tivnim udalostem, ke kterym dochéazi
v multikulturnich spole¢nostech, ne
pouze v majoritni skupiné - jako napf.
odmitdni mensinové skupiny (rasismus,
xenofobie) — ale také mezi menSinami,
jako je asimilace, akulturace, ztrata kul-
turnich hodnot, ztrata individualni iden-
tity, opovrhovéni vlastni kulturou, nasilna
integrace a adaptace.

Termin globalni vychova je pouZivany
v poslednich letech ve snaze identifikovat
fadu vychovnych narokt, které jsou
kladeny stile globalné&jsi spolecnosti na
vychovné systémy celého svéta. Glo-
bélni vychova se snaZi rozrudit hranice
a poskytnout otevienéjsi vidéni svéta,
ve kterém Zijeme, aby tak umoZnila
kolektivni uvédomeéni svétového obcan-
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stvi v globaln{ vesnici solidarity a odpo-
védnosti, feSeni problému Zivotniho
prostiedi, vytvéafeni socidlniho védomi,
aktivni rozvijeni tolerance a dialogu,
respektu a ocenéni kulturnich rozdila
pomoci mezikulturniho vzdélavani.
Jako pfispévek k feSeni tohoto ukolu
vznikl z iniciativy dobrovolnikil z orga-
nizace AFS ve Spané&lsku didakticky
materidl, ktery by mél mezikulturnimu
vzdélavani a vychové pomdhat.
Organizace AFS je nevladni neziskova
organizace, kterd vznikla uZ v prab&hu
1. svétové valky a v soucasnosti je rozsi-
fend do zhruba 55 zemi. Zkratka AFS
znamend American Field Service — polni
sluzba pfi americké armadé. ZaloZili ji
fidi¢i ambulanci, ktefi zblizka poznavali
hrazy, jez valka pfinasi, a jejichZ tko-
lem bylo pomahat zranénym lidem.
Zakladni myslenkou bylo, Ze pokud se
lidé budou mezi sebou znat — pozndvat,
zmizi mezi nimi davody k véalkam.
U nas byla tato organizacce zaloZena po
2. svétové valce, ale po roce 1948 pfe-
stala existovat a obnovila svoji ¢innost
aZ po roce 1989. V soucasné dobé exis-
tuje jako AFS-Mezikulturni programy CR.
Zakladni ¢innosti, kterou se organizace
AFS na celém svété zabyvaji, jsou vymé-
ny mladych lidi mezi 15-18 lety na
dlouhodobé pobyty v cizich zemich.
Vyména je zaloZena na individudlni bazi,
to znamena, Ze jde o vymény jednotli-
vych studentil do rodin, kde Ziji po dobu
svého pobytu jako pfislusnici hostitelské
rodiny a nav§tévuji mistni stfedni Skolu.
Prvni ro¢ni vyménné programy se
zalaly realizovat po II. svétové vilce.
Je nutné poznamenat, Ze jde skutecné
o program, nikoliv jen zprostfedkovani
vymény. To znamend, Ze se za¢ind pecli-
vym vybérem a piipravou mladého
jedince p¥ed odjezdem, po celou dobu
pobytu je ucastnik v kontaktu s pracov-

niky AFS a po névratu jsou nejen
vyhodnocovany jeho zkulenosti (ve
prospéch dalsich vyjiZdéjicich studenti),
ale jde také o pomoc v jeho adaptaci
nazpét do jeho prostiedi s vyuZitim toho,
co se naudil. Je dilezité si uvédomit, Ze
i kdyZ jsou vymény individualni, nety-
kaji se pouze vyslaného jedince, dochazi
k intenzivnim kontaktdm studenta s jeho
hostitelskou rodinou i se spoluzaky ve
S§kole, kam b&éhem pobytu dochézi, po
navratu pak zase pisobi zprostfedkované
jeho zkuSenost na jeho rodinu a spolu-
Zéky. Tim se mezikulturni zkuSenost
roz§ifuje i do jeho okoli.

Vzhledem k tomu, Ze s prvnimi ro¢nimi
vyménnymi programy se zacalo jiZ v roce
1947, nashromazdilo se za tuto dobu
mnoho poznatkll o plisobeni mezikul-
turni zkuSenosti. Je vSak zfejmé, Ze pfimé
vymény studentt se vidy budou tykat
pouze mensiny a pfestoZe, jak uZ bylo
fe¢eno, zkuSenosti jednotlivce se Sifi
i do jeho okoli, vidy jde o omezeny
pocet lidi. Pracovnici AFS — dobrovolnici,
pfedevsim ucitelé, hledali proto moZ-
nost jak zprostfedkovat mezikulturni
zkuSenost a jak vyuZzit nashromazdéné
¢tu déti a mladeZe. Druhym stimulem
byl vznik programu EU Socrates, jehoZ
aktivita Comenius 2 se tyka pravé vztaha
mezi lidmi z rdznych zemi a vychovy
k toleranci a vzajemnému porozumeéni.
Tim dostaly snahy dobrovolnikG AFS
vyznamnou podporu instituci Evropské
unie.

Zakladni myslenka a pfiru¢ka Global
education vznikly v Intercultura Spanél-
sko (Spanélska organizace AFS), posléze
se k projektu piipojily organizace AFS
v Portugalsku, Italii, Francii a Belgii.
Ceskd AFS-Mezikulturni programy se
k projektu pfipojila v lofiském roce
a dnes jiz mame pfeloZenou a uprave-
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nou prirucku, s niz zacali v letoinim
Skolnim roce pracovat ucitelé na cty-
fech gymnaziich v Ceské republice
(gymnazia v Brné, Turnové, Sternberku
a Piibrami). Do pfistiho skolniho roku
poditime s rozsifenim programu na dalsi
¢tyfi Skoly, s nimiz jiZ AFS vede jednéni,
uvazujeme i o spolupraci se stiednimi
odbornymi ucilisti.

Kromé pfekladu a adaptace pfirucky
a piipravy uciteli pro jeji pouZiti jsme
pripravili rovnéz Setfeni, které by
pomohlo hodnotit tcinnost projektu
Globilni vychovy a vzdélivini a pfi-
padny posun v postojich studentii vii¢i
jinym kulturim v dasledku pusobeni
projektu (ve spoluprici s dr. Morav-
covou z UK IZV), Zde byly vykonany
pouze prvni kroky a referovat o vysled-
cich bude moZné nejdfive za rok. O toto
Setfeni projevili zdjem rovné? kolegové
ze Spanélska, a proto doufame, Ze bude
mozZné porovnat vysledky a piipadné
rozdily mezi ceskou a Spanélskou mla-
dezi.

Tolik tedy zakladni informace o pavodu
programu a o soucasném stavu jeho
realizace u nds. Déle nisleduje informace
0 programu sameém.

Zéikladem projektu Globalni vychova
a vzdélavani je program aktivit pro stu-
denty stfednich $kol (vychizi to ze
zaméfeni ¢innosti AFS na vékovou kate-
gorii 15-18 let). Pfirucka, kterou jsme
v AFS pripravili pro Ceské ucitele, je pre-
kladem a adaptaci Globalni vychovy,
vytvofené Spanélskou organizaci AFS
Intercultura v roce 1995. Piirucka v po-
dobné preloZenych a adaptovanych
verzich je v soucasné dobé& pouzivina
mimo Spanélsko také v Portugalsku,
Itdlii, Belgii a Francii.

Vytvofeni didaktického materidlu ke
globdlni vychové pro stiedni Skoly pied-
stavuje soudast Sirsiho vychovné-vzde-
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ldvaciho projektu, ktery jde od piipravy
ucitelt pfes pouziti materidlti a vzdéla-
vani zikt az k vyméndm studenti
a profesorti z rliznych zemi. Cely pro-
jekt byl vypracovian, jak uz bylo feceno,
v ramci programu Evropské unie Socra-
tes, konkrétné aktivity Comenius 2,
ktery je zaméfen na mezikulturni
vychovu a vzdélavani,

Obsah pfirucky je rozdélen do t¥
tematickych blokid: Vychova k hodno-
tim, Mezikulturni vychova a Vychova
dobrovolniki. Kazdy z bloki obsahuje
teoreticky tivod k tématu a vétsi ¢i mensi
pocet konkrétnich aktivit vztahujicich
se k tématu, Nékteré aktivity je mozno
pfirovnat ke hram, které jsou pouzivany
v ruznych vyevikovych programech —
zvIasté tam, kde jsou zaméieny na sebe-
poznani ¢i komunikaci. Jindy aktivity
predstavuji navrhy kritkodobych &i
dlouhodobych projekti, které studenti
uskutetiuji. Utitel md moZnost pouzi-
vat aktivity podle moZnosti své price ve
skole, podle pfedinétu, které vyucuije,
pfipadné i podle moznosti spoluprice
s ostatnimi kolegy, Dulezité je, ze aktivity
Globilni vychovy a vzdélavani 1ze chapat
jako multidisciplindrni, to znamen4, 7e
fada témat, na které jsou zaméfeny, muze
prostupovat do obvyklych vyucovacich
piedmétl (literatura, zemépis, déjepis,
ale i vytvarna ¢i hudebni vychova apod.)

Prvni z blokl obsahuje témata: lidska
prava, vychova k miru, rasismus a xeno-
fobie, rozvoj a Zivotni prostfedi. Druhy
blok se dotykd témat: kultura, kulturni
hodnoty, stereotypy, verbalni a nonver-
bélni komunikace, mezikulturni vzdéla-
vini, Ve tfetim bloku jsou témata: préce
pro spoletnost, nevladni organizace
a dobrovolnicka price.

Studenti by méli mit zakladni znalosti
0 Vieobecné deklaraci lidskych prav,
opirajici se o univerzilni hodnoty,
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uznavané mezinarodni komunitou.
Pouze tak je mozno dosihnout zvySené
citlivosti studenttt k poruSovani téchto
prav i angazovanosti v boji za jejich
ochranu,

Cilem mezikulturniho vzdélavani je
vybavit studenta ndstroji, které mu
usnadni pochopeni kulturni riiznoro-
dosti a porozuméni a respekt k hodnotim
riiznych kultur. Jde piedevsim o vyme-
zeni pojmu kultury a dale pak je podrob-
néji vénovina pozornost kulturnim
hodnotam, kulturnim pfedsudkiim
a stereotyptim a verbalni a nonverbalni
komunikaci.

Prostiednictvim vychovy dobrovolniku
by méli studenti ziskat pfistup ke kon-
krétnim cinnostem ve svém okoli, aby
dokizali konat na mistni Grovni, ale
v globilnich souvislostech. Zde je zfe-
telnd souvislost s mistem vzniku
programu, tj. v nevlddni neziskové spo-
le¢nosti, Zikladem je mySlenka, 7Ze
ob&anskou spolecnost je moZno vybu-
dovat pouze aktivni angaZovanosti kaz-
dého jedince.

Mezikulturni studie jsou centrdlnim
tématem, které by mélo byt pfitomno
ve viech oblastech vzdélavani, protoze
rozviji univerzalni hodnoty, jako je
spravedinost, tolerance a solidarita,
zaloZené na poznini vlastni kultury
a studiu a porozuméni jinym kulturdm.
Znamena respektovini kulturni rozma-
nitosti, kterd stile vzriistd a otevira cestu
rliznym  zplsobim Zivota, mysleni
a chapdni svéta. Studenti se uci komu-
nikovat s ostatnimi na zikladé studia
vlastni kultury a porozuméni jinym kul-
turnim formam, za pouZiti svych vlast-
nich prostiedki vyjidieni a jsou vedeni
k tomu, aby si stale vice uvédomovali
méné napadné aspekty riznych kultur.
Kritickd analyza a pochopeni lidi z jinych
kultur by mély utvifet motivaci k uceni
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a mezikulturnim vyménam vyplyvaji-
cim ze solidarity a mély by vést k reflexi
nad socidlnimi a ekonomickymi nerov-
nostmi.

Pfesto, Ze je pracovni material pro ucite-
le rozdélen do nékolika odliSenych €asti,
je samoziejmé, Ze témata se prolinaji,
takze mluvime:li o kultufe a respektu
k odlisnostem, mluvime zaroven o lid-
skych pravech, patficich kazdému
jedinci bez rozliSeni. Mezikulturni
vychova a vzdélavani rozvijeji konkrétni
ndméty a integruji je do globdlngjsich
pohledi. V  multikulturnim  svété
mohou zvyky a zpusoby chovani riiz-
nych kulturnich skupin, které Ziji
dohromady, vyvolavat konflikty a roz-
pory, ale ziroven je plny moZnosti pro
vzijemné obohacovani prostiednictvim
vymény perspektiv,

| pii snaze pizplsobit materidl nasim
podminkim je velmi pravdépodobné,
Ze ucitelé pii jejim pouZivani budou
muset jednotlivé aktivity jesté dale pri-
zptisobovat konkrétnim podminkim ve
svych tiidach, k daldim zméndm jisté
dojde v souvislosti se zaclenénim aktivit
do riiznych kontextt ostatnich pfedmeéti.
V nékterych pripadech jsou mozné vari-
anty uvedeny piimo v textu. Uditelé
proto méli piiru¢ku chapat predevsim
jako inspiraci pro svou konkrétni praci
se studenty.

Nejde totiZz o to, aby studenti pouze
nabyvali znalosti o lidskych pravech,
kultufe, komunikaci apod., ale aby zaZi-
vali jejich vyznam a ptisobeni prosted-
nictvim vlastni zkuSenosti. Tam, kde
bude pro tu kterou aktivitu nutné, aby
studenti méli nékteré védomosti, je
vzdy moZnost jim je poskytnout ve vazbé
na konkrétni éinnost, kterou se zabyvaji.

Obecné lze shrnout, Ze zikladnim
cilem aktivit a tedy i podkladem pro
hodnoceni je droven, kterou se nam
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podaii dosdhnout v diskusi, argumentaci
a uvaZzovani studenti nad danym pro-
blémem. Mnoho bude zaleZet také na
uliteli, do jaké miry dokdZe diskusi
iniciovat a usmériiovat, aniz by brzdil
aktivitu studentd.

Je tfeba si uvédomit, Ze v podobném
typu ¢innosti nelze nikdy pfedem zcela
bezpecné urcit, ¢eho dosdhneme, jak se
bude aktivita vyvijet, jak dlouho bude
trvat i jestli budeme mit skutecné co
hodnotit. Aktivity oteviraji prostor pro
samostatny, neomezeny projev studentu.
Ucitel musi byt stale pfipraven reago-
vat, povzbuzovat aktivni Gcast jednotli-
vych studentd, ale takovym zptsobem,
aby prubéh déni nedirigoval.

Pfedkladané aktivity vyZaduji tedy
specificky pfistup ucitele. Nejde tolik
o pfedavani poznatki, jako spis o vedeni
studentli k vyvozovani samostatnych
z4aveéra a k promyslenému argumentovani
a obhajovani vlastnich néazorhG. Pfed-
poklada to rovnéZ ochotu ucitele oteviit
sebe sama vici studentim, co? je poné-
kud riskantni a nasi ucitelé v hierarchické
$kole na to nejsou zvykli (nejsou na to
ostatné zvykli ani studenti, coz muzZe
byt pro ucitele problém).

Vétdina aktivit je zaloZena na vlastni
zku$enosti studentt, pifipadné na jejich
proZivani v pribéhu aktivity. Uditel by
mél umét vystoupit ze své Klasické role
toho, kdo je drZitelem védéni, a mél by
se stat spiSe iniciadtorem a moderatorem
samostatné reflexe studentii. To znamens3,
Ze pokud chceme vést studenty k rozvi-
jeni tolerance k nazorim, které jsou

odlisné od naSich, musime totéZ dokéa-
zat i my a pfipadnych zmén nazort
dosdhnout argumenty, nikoliv pouZitim
autority.

Je pravdépodobné, Ze pouZivani jinych
modelt chovani ve vztahu uditel — Z3k,
nezZ na jaké jsme v nasi Skole zvykl{, miZe
mit za nasledek i zménu chovani ucitela
obecnéji, protoZe pokud zaneme otevirat
$kolni prostor diskusi, pochybdm, hle-
dani, nutné se to pfenese i do jinych
aktivit, nejen téch, které budou probi-
hat v rdmci projektu Globdlni vychovy.
Kolegové ve Spanélsku ostatné konsta-
tovali, Ze prvni zmény, které program
zplisobil, byly pravé zmény ve stylu prace
ucitelt a v jejich piistupu k vyuce i stu-
dentdm. Tyto zmény budou rovnéZ
sledovany a vysledky budou moci byt
prezentovany nejdiive po roce.

Literatura:

Globdini vychova a vzdéldvdni (1997-98).
AFS, Praha, 1998.

Hadj Moussovd, Z.: Projekt Globdlni vychova.
Sbornik konference Multikulturni vychova
v obdobi globalizace. PeF UP, Olomouc
1999.

Hayesova, N.: Zdklady socidlni psychologie.
Portdl, Praha 1998.

Helus, Z.: Socidlni psychologie I. Karolinum,
Praha 1995.

Murphy, R. E: Uvod do kulturni a socidlni
antropologie. SLON, Praha 1998.

Surian, A.: Promoting an European
Dimesion of Intercultural Education.
European Journal of Intercultural Studies,
vol. 9, 1998.
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a. Zpravy osobni

Svatek filosofli

Nejstar$i némeckd Ruprechto-Karlova
univerzita (zaloZena roku 1386) v ba-
densko-wiirtemberském Heidelberku
(140 000 obyvatel) oslavila ve dnech
11. a 12. 100. narozeniny doyena
némeckych filosofd profesora Hans-
Georga Gadamera (*1900). Pfed tfemi
lety proslovil Gadamer v praZzském
Karolinu dvé pfedna$ky u piileZitosti
mezinarodniho filosofického symposia
k nedozitym devadesitinAim profesora
Jana Patocky (zesnulého 13. 3. 1977).
V poslednich mésicich se jubilant sice
objevuje na vefejnosti sporadictéji
a o holich, ale v ismévném rozpoloZen{
absolvoval dvoudenni naro¢né oslavy.
Na obé téméf tisicihlavd shroméaZzdénd,

uspofddand na jeho pocest ve velké uni-
verzitni aule akademickou obci, méstem
a spolkovou zemi, reagoval vécnou
a bystrou replikou a na primétorské
recepci pro nékolik set rozjafenych sto-
lovniki z rtznych koncG Evropy se
srde¢né bavil. Celé mésto leZelo starému
panovi u nohou a nas prazsky autobus
se radoval s radujicimi, (protoZe panu
profesorovi v Praze zachutnalo morav-
ské vino, pfivezli mu ho jeho cesti Zaci
a ctitelé celou baterii). Starosta Palerma
mu udélil ¢estné obcanstvi a Moskvané
¢estnou profesuru Lomonosovovy uni-
verzity.

Rekne-li se u nas Heidelberk, vytane
kazdému, kdo daval v déjepisu pozor,
na mysl smutna postava ,zimniho krale“
Friedricha, kurfifta falckého, kterého si
jakoZto hlavu protestantské Unie zvolili
odbojni desti stavové roku 1619 proti
Ferdinandovi II. a ktery zanedlouho po
bélohorské poradZce zemiel v holand-
ském exilu, podobné jako o né&kolik
desitek let pozdéji nejvétsi cesky filosof
Jan Amos Komensky (v letech 1613-1616
v Heidelberku studoval!). Slavny Heidel-
bersky katechismus z roku 1583 byl chlou-
bou némecké reformace stejné jako
pilmilionova ,palatinskd knihovna“,
kterou po dobyti mésta vojsky katolické
Ligy daroval bélohorsky vitéz, bavorsky
vévoda Maxmilidn, papeZské knihovné
ve Vatikanu.

Mohutnd pevnost heidelberského
zamku byla téZice poSkozena za valek
o dédictvi Spanélské a o cisafské naroky
Marie Terezie. Jeho krevelova silueta
vévodi starému méstu s historickymi
univerzitnimi budovami sevienému
strmymi kopci nad zdZenym udolim

H. G. Gadamer vychazi z auly heidelberské
univerzity, kde pravé skoncgilo filosofické
kolokvium konané na jeho pocest.

Foto: M. Skovajsa, 2000
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Neckaru, pfeklenutého starobylym mos-
tem pfipominajicim Karlitv, za nimz
stoupd vzhtru proslula ,stezka filosofa”
(Philosophenweg): za slavnych dnf
némecké romantiky tudy promenoval
J. W. Goethe a G. W. E Hegel, na po¢atku
naseho stoleti nejvétsi némecky socio-
log Max Weber a poté Karl Jaspers, jehoz
stolici pfevzal roku 1949 nas oslavenec.
Némecka socidlni demokracie si piipo-
mind, Ze z tohoto mésta pochdzel jeji
parlamentni vldce a prvni prezident
Vymarské republiky Friedrich Ebert.
Universitas Ruperto-Carola ma dnes
vedle ¢tyf historickych fakult (z toho
dvé 1ékafské) nékolik soudobych fakult
spolecensko-védnich, pét ptirodovédec-
kych a fadu interdisciplinarnich dstavi
(z cca 15 000 studenttl je 16,6 % zahra-
ni¢nich; 8 z jejich pracovnikd se stalo
nositeli Nobelovych cen). Jeji rektor
prof. Jirgen Siebke neddvno pobyval
v Damasku na ,sjezdu” arabskych
absolventt heidelberskych studii a na
zacatku letodniho akademického roku
byl hostem Univerzity Karlovy. Ted sedél
jako pohotovy poboc¢nik vedle jubilanta,
z druhé strany — vedle pani Gadamerové
—si nervozné prohliZel text svého projevu
némecky spolkovy prezident Johannes
Rau, ktery zahdjil fadu slavnostnich
fe¢nikG mezi zahajovacim a zdvéred-
nym koncertnim vystoupenim univer-
zitniho orchestru. Statnické projevy
byly plny respektu ke Gadamerové své-
tové prostulé hermeneutické filosofii
a pilné se v nich sklofiovaly jeji hlavni
teze o predporozumeéni, hermeneutic-
kém kruhu, o potiebé otevienosti a vza-
jemného chapani v politice... Stary pan
na dlouhé piednesené fec¢i lapidarné
odpovédél, Ze je potéSen, kdyz se jeho
filosofie dovolavaji praktic¢ti politikové
a zavérem varoval: ,Porozuméni vyZaduje,
aby kazdy samostatné myslenkové praco-
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val, aby se sdm odpovédné rozhodoval —
nestact se pouze fidit uzndvanymi pravidly!”.

Na svateCnim dopolednim kolokviu
v sobotu 12. 2. pak promluvili profesofi
Richard Rorty (USA), Gianni Vattimo
(Itdlie) a Michael Theuniessen (SRN).
Prvni z nich poukdzal na podnétné
Gadamerovo ovlivnéni amerického
neopragmatismu a analytické filosofie
metodou vykladu jazykovych, situac-
nich a kulturnich vyznami, oba dalsi
pak na filiace gadamerovské hermeneu-
tiky s Husserlovym ,pfirozenym své-
tem” a heideggerovskou obnovou onto-
logie. Na zavér prof. Gadamer odpoveédél
asi toto: jisté ode mne neocekavate, Ze
se dokdzu okamzité vyporadat s tak pro-
myslenymi pfednaSkami mych mlad-
kolegii. Jsem rad, Ze mé filosofovani je
natolik Zivé, aby jim stalo za to se jim
zabyvat. Jsem ostatné spi§ ¢lovék oka-
mZitého myslenkového zablesku nez
systematik. Chtél bych pouze vyslovit
nadéji, Ze duchovédy budou i napfisté
mit ten oZivujici smysl, aby mlada
generace nevidéla svlij cil v pouhém
ovladani pfirody.

KdyZ jsme po kolokviu sestoupili do
foyer, kde pan profesor sedél na nizkém
kfesle obklopen davy mladych i star§ich
posluchacd, a pozadali ho o podpis do
jeho knizek, vzpomnél si na setkani
s nasim profesorem Patockou v letech
60. a s ismévem ukazal na svou kravatu:
»Ta je piece z prazské univerzity!”.

Jaroslav Kohout

Pocta Univerzity Karlovy
Prof. Philipu V. Tobiasovi

Dne 16. 9. 1999 byl udélen Cestny dok-
torat Univerzity Karlovy profesoru
Philipu Valentinu Tobiasovi.
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Ph. V. Tobias, Praha — Karolinum.
Foto: Jan Smit, 2000

Tento svétové uzndvany antropolog
a genetik se narodil 14. 10. 1925
v Durbanu (provincie Natal, Jihoafricka
republika).

V roce 1950 ukoncil sva studia v oboru
histologie a fyziologie na univerzité
v Johannesburgu. Zde v roce 1953 obdrZel
titul PhD. za praci ,Chromozomy
pohlavni buriky a evoluce savca”.

V roce 1967 obdrZel titul doktora véd
za praci ,Evoluce hominidi”.

b. Zpravy z konferenci

Narodnostni mensiny

a jejich socialni pozice
ve stiedni Evropé
Opava, 5. — 6. fijna 1999

Ve dnech S. - 6. fijna pofddal Slezsky
Gstav Slezského zemského muzea v Opavé

Od roku 1957 se vénuje paleoantropo-
logii, genetice a evoluci ¢lovéka. V roce
1964 popsal spolu s Louisem Leakeym
a Johnem Napierem druh Homo habilis
jako samostatny lidsky druh.

Profesoru Tobiasovi se dostalo celé fady
uznéni doma i ve svété za vynikajici
vysledky v oblasti paleoantropologie
a genetiky ¢lovéka. Je ¢lenem vice neZ
tficeti vyznamnych védeckych spolec-
nosti. Patnact univerzit ho jmenovalo
doktorem honoris causa, na jedenacti
evropskych, americkych a africkych
univerzitdich je destnym profesorem
a na padesati univerzitich hostujicim
profesorem.

Za zasluhy obdrZel mnoha ocenéni.
V roce 1996 obdrZel Huxleyho pamétni
medaili (cena Krilovského antropolo-
gického institutu Velké Britanie a Irska).
V roce 1997 mu byla udélena medaile
Wood Jonese (udéluje ji Krdlovska kolej
chirurgh v Londyné za vyznamny
pfinos pro anatomii), cena Charlese
Darwina (cena Americké spolecnosti
fyzické antropologie) a Bolzanova cena.
Byl tfikrat navrZen na Nobelovu cenu
v oboru lékafstvi a biologie.

Jeho védecky a lidsky rozmeér je podtr-
Zen celoZivotnim bojem za lidska prava
a rasovou sndSenlivost v jiZzni Africe.

Martina Chmelovd

spole¢né s Dokumenta¢nim a informac-
nim stfediskem Rady Evropy pii Evrop-
ském informadénim stfedisku UK v Praze
konferenci Ndrodnostni mensiny a jejich
socidlni pozice ve stiedni Evropé. Konfe-
rence se konala pii piileZitosti 50. vyrodi
zaloZeni Rady Evropy a k 185. vyrodi
vzniku Slezského zemského muzea.
Slezsky tustav tak pokracoval v celém
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cyklu mezinarodnich konferenci vénova-
nych nérodnostni problematice, k jeji-
mu? studiu pfimo vybizi narodnostné
smiSené regiony Slezska a severni
Moravy. Pofadatelé vSak z Opavy ucinili
centrum setkani badateld nad nérod-
nostni problematikou z celé stfedni
Evropy. Jenom v poslednich péti letech
se na jeho ptd¢ konaly tyto konference:
Etnika v pohybu I. v roce 1994, Etnika
v pohybu II. v roce 1996, Narodnostni
mensiny a majoritni spolecnost
v Ceské republice a v zemich stiedni
Evropy v 90. letech XX. stoleti.

Piispévky, které na téchto mezinarod-
nich konferencich odeznély, byly péci
védeckych pracovnika Slezského dstavu
publikovdny na strdnkich Slezského
sborniku v jeho c¢islech z roku 1995
a z roku 1997 a v samostatném sborniku
z mezindrodni konference z minulého
roku se stejnojmennym nazvem
Ndrodni mensiny a majoritni spolecnost...,
ktery vydal Slezsky tstav Slezského
zemského muzea v Opav€, Dokumen-
tacni stfedisko a informadni stfedisko
Rady Evropy, Opava 1998 a Praha 1998.

Védecti pracovnici z védeckych insti-
tuci z Polska, Slovenské republiky,
Madarska a Ceské republiky se i letos
stali malou obdobou visegradské ¢tyiky,
kdyZ se pokouseli o néstin problematiky
socialnich pozic narodnostnich mensin
v uvedenych zemich.

Konferenci zahéjil blok spole¢ného
jedndni, na kterém odeznély nasledujici
referaty: J. MachaCové a ]. Matéjicka
Dlouhodobé tendence vyvoje pozic ndrod-
nostnich mensin v Ceskych zemich; dale
sociologicky zaméfeny referat Zmény
socidlni struktury ndrodnostnich mensin
Ceské republiky po druhé svétové vdlce
pfednesla S. Hernova. Na ni navézala
H. Noskovi referatem Uzemni a socidini
migrace minorit jako pramen ke studiu

i

novodobych déjin regionii Ceskoslovenska
a poté O. Srajerova ptispévkem Socidlna
pozicia a ndrodné vedomie ndrodnostnych
mensin. Spole¢ny blok uzaviel P. Kaleta
piispévkem Ukrajinci ve stiedni Evropé.

Poté nasledovala Ziva diskuse tykajici
se nastinénych problému a terminologie.
Otazky acastnik( vyvolal zejména piis-
pévek P. Kalety, v némzZ autor striktné
odmitl existenci Rusinti na vychodnim
Slovensku i v oblasti Zakarpatské Ukra-
jiny na Ukrajiné. VétSina diskutujicich
se shodla na nutnosti pfesnéji popsat
a zdokumentovat historicky vyvoj
Rusinti i Ukrajinci v danych oblastech
a nedat se ovliviiovat pracemi psanymi
v uplynulych 50 letech, které existenci
rusinského ndroda popiraly. Rusiny
zahrnovaly pod nézev Ukrajinci, maxi-
malné pfipoustély sloZené oznadeni
Ukrajinci-Rusini. Ucastnici konference
se dale shodli i na uZivdni oznaceni
narodni menSina misto doposud uZiva-
ného oznaeni narodnostni mens§ina.
Dalsi otdzky vyvolaly referaty S. Her-
nové, H. Noskové, O. Srajerové, které
obsahovaly rozdilné charakteristiky slo-
venské narodni mensiny v Ceské repub-
lice. Zatimco S. Hernova se zaméfila na
zobecnéni sociologickych vyzkumd,
H. Noskova si viimala hlavné ptivodu
a vyvoje slovenské narodni menSiny
v CR (Slovaci ze Slovenska, slovensti
reemigranti ze zahrani¢i, Romové ze
Slovenska i daldi jinonarodni obyvatel-
stvo ze Slovenska deklarujici slovenskou
narodnost). Oba vyzkumy se doplriuji
co se tyce ur€eni sily narodniho citéni,
védomi 1 dalsich ukazatelti ze Zivota
Slovakd v CR.

Po dopolednim spolecném jednani
konference pokracovala v sekcich.
V sekci pro obdobi 1918-1938 odeznél
dvodni inspirujici referat V. Priichy
Socidlni a odvétvovd struktura obyvatelstva
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podle ndrodnosti v mezivdlecném obdobi,
dale shrnuti vysledku z pokracujiciho
projektu, ktery fesi pracovnici Slezského
dstavu J. Machacdova a J. Maté&jicek pod
nazvem Vysledky vyzkumu socidlnich
pozic ndrodnostnich mensin v Ceskych
zemich 1918-1938. K. Pudlo pfednesl
piispévek Czynniki wyznaczajace pozycje
Iudnosci mniejszosciowych grup narodo-
wych v Polsce okresu miedzywojennego.

Diskutujici se pak zajimali o metodo-
logické pfistupy badateld.

V dal3im bloku sekce odeznél zajimavy
a namétové bohaty referat Z. Karnika
Promény ve vyvoji ndrodnostnich mensin
Kladenska, Mostecka a Ostravska na predélu
let 1916-1921, s podtitulem K vlivu pro-
letarizace. Po ném nasledoval piispévek
R. Prokopa K néktergm zvldstnostem spole-
denskych aktivit ndrodnostnich menSin
a majoritniho obyvatelstva CSR v mezivdlec-
ném obdobi. Blok uzaviel referdt L. Neslad-
kové Socidini profil Zidovské mensiny na
Moravé v mezivdlecném obdobi. Viechny
pfispévky zaujaly $if{ zdbéru, propraco-
vanosti tématu, praveé tak jako jeho ori-
ginalitou a novymi poznatky. V diskusi
odeznély otazky tykajici se podrobnéj-
$ich udaju z pfednesené problematiky,
zejména k referdtu Z. Karnika a L.
Nesladkové.

Paralelné zasedala sekce pro obdobi po
roce 1945, kterou tvodnim referdtem
Viiv socidini stratifikace mensin v CR na
nékteré postoje z okruhu ndrodnostni pro-
blematiky oteviela G. Sokolova. L. Arday
z Madarska pfednesl pfispévek Minori-
ties, Migrants and Refugees in the Process
of Accessions to the Europen Schengen.

Po ném nasledovaly informace zastupct
slovenskych obéanskych sdruzeni v CR.
N. VokuSova a V. Skalsky ze Slovensko-
¢eského klubu v CR pfipravili pfispévek
Novy legislativny rdmec pre migrdciu medzi
SR a CR.

Jana Halukova z Klubu slovenské kul-
tury hovofila o Féru slovenskych aktivit -
slovenskych spolkoch v CR - ich Cinnosti
a vyzname pre slovenskii ndrodnostnii
mensinu.

Obsiahly a metodicky propracovany
uvodni referat G. Sokolové, ktery pfinesl
zobecriujici poznatky z rozsdhlych socio-
logickych vyzkumf, vyvolal také otazky
z fad pfitomnych zastupci nérodnich
mensin v CR, Polsku i Madarsku, jak
aplikovat obdobné zaméfeny vyzkum
na vlastni narodn{ mensinu v prostfedi
jiné majority.

Poté odeznél blok referatti vénovany
Slovakim v Madarsku. J. Chlebnicky
seznamil piitomné s vysledky sociolo-
gického vyzkumného projektu Socidlne
zdzemie Ziakov slovenskych Skol. A. Divi-
Canova pfednesla referat Demografické,
socidlne a kultiirne parametre slovenskej
mensiny v Madarsku. M. Jakabova hovo-
fila na téma Program revitalizdcie sloven-
skej menSiny v Madarsku.

Zijem udastnikG narodnich mensin
o problematiku Slovdkd v Madarsku byl
velky, protoZe referujici volili aktudlni
soucasni témata, takze se rozvinula dis-
kuse pfedev§im k problematice vzdéla-
vani nirodnich mensin v matefském
jazyce.

Na zavér prvniho dne jednan{ odeznély
pfispévky o polské narodni mensiné
v CR. S. Gawlik referoval na téma
Soucasnd socidlni skladba ndrodnich men-
Sin a jejich socidlni problémy na pfikladu
polské menginy. T. Siwek prednesl referdt
Socidlni pozice polské mensiny v CR v pod-
minkdch piechodu k trinimu hospoddistvi,
H. Rusekova hovoftila na téma Socidiné
kulturni podminky asimilace polské ndrod-
nostni mensiny na TéSinsku.

Ani pokrodila vecerni doba nenarusSila
diskusi o polské narodni men3iné.
Spole¢né s dalsimi tématy se pak pfene-
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sla na pfatelské setkdni dcastniki konfe-
rence.

Nasledujici den mély v sekci pro obdobi
po roce 1945 podle programu odeznit
ptispévky polskych ucastniki konference
z Polska. Prvnim byl Referat W. Lesiuka
Wispdlczecna mniejszos¢ w Polsce i Polacy
v Niemczech w Swietle traktatu polsko-nie-
meckego z 1991 roku i jego praktycznej
realizacji, dale piispévek S. Senfta Kapi-
tal zagraniczny i pomoc gospodarza z RFN
a mniejszosS¢ niemiecka w wojwodstwu
opolskim po 1989 roku.

Po diskusi nésledoval blok vénovany
Romtim v CR a SR. N. Pavel¢ikova pfed-
nesla referat Socidlni stratifikace romského
etnika Ceskych zemi po roce 1945, jeho viiv
na soucasné problémy. M. Dubayova se
zamyslela ve svych kulturné antropolo-
gickych poznamkach nad pojmem
chapani domova v romském etnickém
spolecenstvi. L. Typovska piednesla
Informace o Romském projektu na katedre
sociologie FF UP v Olomouci a M. Blat-
nikova hovofila o poradenskych sluz-
bach v afadu prace.

Cely blok pfinesl fadu otazek o problé-
mech Romf v CR a SR a diskutujici se
snazili hledat prostfednictvim referuji-
cich odpovédi alespori na nékteré nej-

Paralelné zasedala sekce pro obdobi
1918-1938, kde v jeji prvni Casti refero-
vali autofi s ptfispévky: T. Jiranek: PotiZe
se zacleriovdnim némecké mensiny do hos-
poddfstvi CR v prvnich letech existence
republiky; ]J. TGma: Ndzory némeckych
politickych stran na socidini postaveni
némecké mensiny v ceskych zemich na konci
20. let; ]. Sebek: Némecky politicky katoli-
cismus a hospoddiskd krize 1929-1933.

Po diskusi pokracovala druhou ¢&asti,
kde referovali: J. Cechurova: Mensina
v mensiné, »Péce« o Cechy v pohraniéi;
P. Matula: Existencné podmienky Ceskych

stredoSkolskych profesorov na Slovensku
1918 az 1938; J. Vaculik: Ceskd minorita
na Volyni mezi dvéma vdlkami; ]. Enge-
lova: Zajimavé prameny k pozndni socidl-
nich skupin nestdtniho tifednictva; J. Pre-
musova: Vlastnictvi jako diivod sidelni
skladby Hlucinska.

Uvedené ndazvy maji dostateCnou
vypovidaci schopnost a alesponl v hru-
bych rysech informuji o jednani sekce,
které se pisatelka zpravy nemohla Gicast-
nit z ¢asovych a prostorovych davoda.

Ze zavéreCného hodnoceni konference,
které prednesl Z. Karnik, vyplynulo, Ze
jednani konference posunulo oblast
baddni o néarodnich mensindch opét
o kriicek dal. VSichni Gcastnici odjizdéli
s nadé&ji na pofaddani dalsi konference
s problematikou ndrodnich menSin
v piistim roce opét v Opaveé.

Helena Noskovd

Jazyk a skolstvo narodnostnych
mensin na Slovensku

a v krajinach strednej Eurdopy
v 2. polovici 20. storoéia

Stara Lesnd, 28. — 30. 10. 1999

Neékteri z acéastnikG konference se za
necelé tii tydny setkali na mezindrodni
konferenci, kterou poifadal Spolo-
Censkovedny tstav SAV v KoSicich.
Pofadal ji nikoliv v KoSicich, ale za pfi-
spéni Nadace Friedricha Eberta ve stfe-
disku SAV ve Staré Lesné ve Vysokych
Tatrach. Konference se konala ve dnech
28. - 30. 10. 1999 pod nazvem Jazyk
a Skolstvo ndrodnostnych mensin na
Slovensku a v krajindch strednej Eurdpy
v 2. polovici 20. storocia. Ucastnili se ji
védecti pracovnici, pfedstavitelé statni
a obecni spravy z Rakouska, Madarska,
Ukrajiny, Béloruska, Ceské republiky
a Slovenské republiky. Tématem konfe-
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rence bylo narodnostni Skolstvi narod-
nostnich mensin a jejich vzdélavani
v matefském jazyce. Nejspontdnnéjsi
jednani se tykalo Romil, romstiny
a vzdélivini v tomto jazyce. Uvodni
referat Mileny Hiibschmanové z Indolo-
gického ustavu FF UK v Praze Inspirace
pro jazykovou politiku ve vztahu k romsti-
né poukdzal na nové srovnavaci metody
v pfistupu k jazyku menSin. Pfitomni
se dozvédéli o nésledcich tzv. koloniali-
zovaného védomi zasahujicich vyvoj
jazyka nékterych mensin, mohli se se-
znamit s obdobnymi problémy, které
postihuji s ohledem na vyvin matei-
ského jazyka i dalsi men3iny, napk
Laponce. M. Hiibschmanova strulné
nastinila moZnosti, které by mohly vést
k rychlému vyrovnavani zanedbéva-
ného jazyka a umoznily by minorité
rychly vzdélanostni vzestup.

S problematikou Romd, rom$tiny
a vzdélavani na Slovensku seznémila
Anna Jurovd ze Spolocenskovedného
dstavu SAV v Kosicich, kterd ve své praci
nad poznavinim Romt v Ceskosloven-
sku, nyni CR a SR, kombinuje metody
historika, sociologa i kulturniho antro-
pologa. Jeji referat upoutal schopnosti
srovnavani historického materialu, tisku,
dobovych masmediélnich rysd a preci-
zaci zavéri k problematice Romi na
Slovensku v uplynulych 50 letech.

V diskusi vystoupili romsSti aktivisté,
pfedstavitelé stitni a obecni spravy.
Projednaval se pfedeviim palcivy pro-
blém romskych osad na Slovensku a zlé
socidlni podminky, ve kterych se v sou-
Zasnosti romska mensina na Slovensku
nachézi, i diskutované oznaceni »social-
ni skupinac.

Dal3{ okruh referatd byl vénovédn
madarské mensiné na Slovensku, kde
odeznély zajimavé referaty o madarském
narodnostnim $kolstvi v madarskych

ostrovech na Slovensku a o sociologic-
kych vyzkumech, které uskutecniuji jak
madarsti, tak slovensti védecti a peda-
gogi¢ti pracovnici. Autorkami referdtu
byly Méria HomiSinova ze SpoloCensko-
vedného tstavu SAV v KoSicich a Anna
Sandorova z Katedry hungaristiky Peda-
gogické fakulty v Nitfe.

V diskusi dospéli pfitomni k zédvéru, Ze
mensinové ndrodnostni Skolstvi je diile-
7ité na prvnim stupni zékladni $koly,
protoze umoZiiuje détem lep$i pocho-
pen{ abstrakt a jejich tkonti. Madarské
déti z madarskych jazykovych ostrovi
na Slovensku, které navstévovaly prvni
stupeni ZS s vyuCovanim ve svém matef-
ském jazyce, se projevily jako daleko
zptsobilej§i v exaktnich pfedmeétech
neZ madarské déti, které navstévovaly
slovenskou $kolu a vytvotily si bariéry
v téchto pfedmétech, protoZe nerozu-
mély plné jazyku, t.j. slovenstiné.

Druhy den oteviel blok jednéni
o Slovacich v Madarsku, kde o proble-
matice slovenského men3inového
narodnostniho $kolstvi hovofila Anna
Divicanova z FF Univerzity L. Ftvosa
v Budapesti, Jan Chlebnicky ze Sloven-
ského vyzkumného ustavu v BékeSské
Cabé a Adam Szentay z Vyzkumné sku-
piny pre mensinové otazky MAV.

S obdobnou tematikou vystoupila
Helena Noskova z Ustavu pro soudobé
d&jiny AV CR a Klubu slovenské kultury
v CR se sidlem v Praze, kdyZ v bloku
referattt o slovenské narodni mensiné
referovala o vyvoji nazort slovenskych
obdanskych sdruZeni na vznik gymna-
zia s vyukou slovenstiny v Praze i o ne-
zadjmu studentd a rodi¢d o mensinovy
typ Skoly. Referujici i diskutujici se v za-
véru diskuse k této problematice shodli,
7e §kola narodni mensiny musi byt pfi-
tazlivd i pro majoritu, jinak je odsouze-
na k zéniku.
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Sumarizujici referat z rozsdhlého socio-
logického vyzkumu k dané tematice
v oblasti narodnostnich menSin pfedne-
sla Gabriela Sokolova ze Slezského usta-
vu SZM v Opavé pod ndzvem K otdzce
jazykového a ndrodniho védomfi ndrodnost-
nich mensin v CR. Olga Srajerova z téhoz
pracovisté prednesla pfispé€vek Retro-
spektiva, sucasnost a perspektiva Skolstva
ndrodnostnych mensin v CR.

Sviatlana Piskun z Belrusian State
University v Minsku vystoupila s refera-
tem Linguistic aspect inter-ethnic relation-
ships in Belarus.

O nirodnostnim Skolstvi némecké
narodni mensiny na Slovensku v mezi-
véle¢ném obdobi hovofili védecti pra-
covnici Spolocenskovedného fistavu
SAV v Kosicich Soria Gabzdilova a Milan
Olejnik. Postavenim ceskych déti, stu-
dent a profesortt v letech Slovenské
republiky 1939-1945 se zabyval Pavol
Matula z téhoZ pracoviité. O dvojjazyc-
nosti na TéSinsku hovoifil Medislav
Borak ze Slezského tstavu SZM v Opavg,
pficemz hlavni pozornost vénoval pol-
ské narodni mensiné a jejim spolkiim.

I k tomuto bloku odeznéla rozsahla
diskuse, ktera presidhla ramec men3ino-
vého Skolstvi a zabyvala se také historii
néarodnich menSin.

O vzdélavani v ukrajin3ting a rusinstiné
na vychodnim Slovensku v prafezu 50 let
referovali Mikuld§ MuSinka, Marian
Gajdos a Stanislav Kone¢ny.

Zvlastni blok byl vénovan situaci na
Ukrajin€, ve kterém o nérodnostnich
otédzkach ve skolstvi referovali pracovnici
Institutu sociologii NAN z Kyjeva na
Ukrajiné.

Larisa Aza pfednesla dvodni referat
Jazykovd kompetentnost' v kontexte medzi-
etnickej integrdcie na Ukrajiné. O dalSich
problémech narodnostnich mensin na
Ukrajiné z pohledu jazyka a kultury

referovali Vladimir Taraseno a Anatolij
Rucka.

Problematikou rusinstiny, vzdélanosti
v rusindtiné se zabyvali referujici ze
Spolocenskovedného dstavu a Ustavu
narodnostnych S§tadii PU v PreSové.
Stanislav Kone¢ny pfednesl ivodni refe-
rat tohoto bloku, ktery nazval Rusini/
Ukrajinci na Slovensku a vyvoj otdzky spi-
sovného jazyka. Dalsi pfispévky o soucas-
ném stavu rtusinského jazyka na
vychodnim Slovensku piednesli Vasil
Jabur, Anna Pliskova, Mikulas Musinka,
Alexander Zozuldk a Mykola Makara.

Ivan Sjuzko z Ustavu svetovej ekono-
miky a medzinarodnych vztahov v UZho-
rodu vystoupil se zajimavym pfispév-
kem Optdcia medzi CSR a ZSSSR
1945-1947 a otdzky jazyka a Skolstva.

K okruh@m otdzek vyvoje rusinstiny,
postaveni ukrajinstiny, ukrajinizace,
narodniho védomi Ukrajinci a nérod-
niho védomi se rozpoutala Ziva diskuse,
kterd nepostrddala toleranci nézort
obou stran.

Dvoudenni jedndni konference zavé-
re¢nym shrnutim uzaviel jeji hlavni or-
ganizdtor Maridn Gajdos, ktery soucas-
né upozornil na publikovani referat
a piispévkit ve sborniku z konference
ina internetovych strankich odborného
casopisu Spolocenskovedného tstavu
SAV v KoSicich nazvaného Clovek
a veda.

Helena Noskovd

Mezinarodni konference Mosty
k zitrku
Praha, 2. - 5. zari 1999

Mezinarodni konference Mosty k zitiku
se konala ve dnech 2. - 5. zaii 1999
v Narodnim domé na Vinohradech.
Caést zasedani prob&hla na Zidovské rad-
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nici a ve vzdélavacim centru v Maislové
ulici. Setkdni, na néZ se sjelo na Sest set
lidi z celého svéta, pofddala neziskova
nevladni organizace Hidden Child, ktera
je zakladnou evropskych sesterskych
organizaci a dalgich skupin Zidd, ktefi
piezili holocaust. Kromé toho vydava
informa¢n{ materily pro Skoly, sponzo-
ruje pfednaSejici na celém svét&, pomaha
organizovat lidi s podobnym véle¢nym
osudem, pofdda takovéto mezinarodni
sjezdy apod.

Hlavnim mottem v3ech setkdni, poci-
najic prvnim, zahajovacim v New Yorku
roku 1991, kde byla Hidden Child zalo-
Zena, je pomoci svym ¢lentm vyrovnat
se s valeCnymi zaZitky, hovofit o nich
a §ifit poselstvi minulosti ve vétSinové
spolecnosti. Letos se, jiZ po dvanacté,
setkali lidé, ktefi druhou svétovou valku
proZili jako déti jednak v koncentrac-
nich taborech Terezin, Osvétim apod.
a jednak na ttécich a ve skrysich.

Cile konference vyplyvaji ze zamérd,
které si Hidden Child vyty¢ila:

— umoZnit vsem ,child survivors”
poznat lidi z rznych zemi, ktefi sdi-
leli stejny osud, a vytvofit mezi nimi
pocit sounaleZitosti,

- podpotfit jejich sebevédomi a silu pro-
mlouvat,

— vytvofit ¢eskou odnoZ této organizace,

— piispét k hlubsimu poznani fenoménu
holocaust odhalovanim nesdélenych
¢i zapomenutych vzpominek,

- zamyslet se nad perspektivami soucas-
ného Zidovstvi.

Konference byla rozdélena do tfiden-
niho maraténu pfednéasek, seminafi
a dalSich doprovodnych akci. Akci zahé-
jili piedsedkyné Hidden Child Eva
BeneSova, izraelska velvyslankyné Erella
Hadar, vrchni zemsky rabin Karol Sidon
atd. Poté ptecetla herecka Tara Fische-
rova dopis spisovatele a bojovnika za

lidsk& prava Eliho Wiesela adresovany
ucastnikdm setkani. Kratkou fe¢ pronesl
i Rudolf Vrba, byvaly osveétimsky vézen,
ktery svou vélecnou zkuSenost popsal
v knize Nadé&je mi pomohla pfeZit.
V dalSich dnech asi Ctyficet lektor
pfednéselo a debatovalo v seminéfich,
workshopech a blokovych kurzech,
jejichz téma lze rdmcove rozdélit do
okruhitl vale¢né minulosti — napf. tabo-
rové zkuSenosti, diivody k emigraci, déti
v rodinném taboie Osvétim-Birkenau,
détské domovy v Terezing, Zidovstvi —
napf. mdj vztah k Izraeli, k Zidovské obci
jako instituci, Izrael jako diaspora, sou-
Ziti — napf. souZiti s neZidovskym partne-
rem, koexistence ¢eské, némecké a Zidov-
ské kultury, ¢esko-némecké vztahy.

Emocionidlné ndro¢né piednasky
zpestfoval dopliikovy program: promi-
tani filma, vystava ,Zidé o Zidech” &
pfedstaveni Dismanova souboru v dét-
ské opeie Brundibar. Tuto operu napsal
Hans Krasa na libreto Adolfa Hoff-
meistra jeSté pfed druhou svétovou val-
kou. V Tereziné se hrala s obrovskym tspé-
chem od 23. zaifi 1943 pétaSedesatkrat.

Soudasti konference bylo i pfedavani
cen Spravedlivych mezi narody v Jeru-
zalémské synagoze. Slo o ocenéni lidi
nezZidovského ptivodu, kteif béhem druhé
svétové valky poskytli tkryt Zidm, ktefi
se skryvali, vétSinou pifed transporty,
a mnohdy jim tak zachranili Zivot.

Pfes obtiZe spojené s patranim po
téchto ,stateCnych a spravedlivych” bylo
rozdéno jiZ patnéct tisic cen, z toho Sede-
sat lidem z Cech a Slovenska. Letos ji
pfevzaly in memoriam dvé dcery man-
Zelt Holstajnovych, ktefi pfes rok ukryvali
Zidovské bratry Jacoba a Motla Krupovy.

Dal$f mimofadnou udélosti byla tryz-
na v Terezing&, souvisejici s pfichodem
Zidovského svatku Ro3-haSana.

Vzhledem k mému odbornému zdjmu
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jsem se udcastnila piedevSim setkini
terezinskych déti z div¢iho ,heimu”
L410 a chlapeckého L417. VSichni pfi-
tomni zavzpominali na atmosféru téchto
détskych domov(, na vyrazné osobnosti
z fad vychovatelt a ucitellt (Frediho
Hirsche, némeckého sionistu, ktery byl
zndm svou laskou k détem a touhou
udrZet jejich morédlku fyzickou i psy-
chickou aktivitou i v tak t€Zkych pomé-
rech, jaké panovaly v rodinném taboie
Osvétim-Birkenau, nebo na Friedl Bran-
deisovou, ucitelku vytvarné vychovy, ktera
ve své praci pokracovala i v ghetu
Terezin, atp.) i na své casto kuridézni
zazitky z kaZzdodenni reality. Mluvilo se
o tajnych skautskych oddilech, o tvorbé
détskych casopisi i zapomenutych
divadelnich pfedstavenich. Pravé zde
jsem byla svédkem toho, Ze se fenoménu
holocaust dostalo lidskych dimenzi,
nebot misto faktt a ¢isel se vzpominalo
na konkrétni osoby.

I vzpominky nékterych ¢lent ze skupiny
chlapct prezivsich jiz zmifiovany rodinny
tabor v Osvétimi-Birkenau, tzv. Birke-
nau boys, na osudné cervencové dny
roku 1944, kdy vrchni tadborovy lékaf
Mengele d¢lal posledni selekce, na osvo-
bozeni Rudou armadou v lednu 1945
byly velmi silnym citovym zadZitkem.

V debaté€ o ¢esko-némeckych vztazich
hovofil Pavel Tigrid, byvaly ministr kul-
tury a od roku 1997 spolupiedseda
koordinaé¢ni rady diskusniho féra v rdmci
Cesko-némecké deklarace, o cesko-
némeckém fondu budoucnosti. Disku-
tujici si poloZili otazku, pro¢ maji pred-
kladat komisi dtkazy o délce pobytu
v koncentra¢nim tdbofe. Vidyt tyto do-
klady mnohdy ani neexistuji. Smiflivy
tén diskuse vSak prokdzal ochotu pfitom-
nych jednat. NeZidaji horentni sumy
a spide neZ o finan¢ni ohodnoceni jim
jde o akt spravedlnosti a varovani.

Tato konference byla jedine¢nou uda-
losti z mnoha dGvodd. Setkali se zde
lidé z celého svéta, dadvno ztraceni pfa-
telé a spoluvézni, zidé, ktefi se neciti byt
Zidy, s témi, ktefi Ziji svou piivodni kul-
turou, zvyky a naboZenstvim. Hovofili
spolu o minulosti, pfitomnosti a budou-
cnosti své, Zidovského néaroda, svého
odkazu. Tito lidé pocitili nutnost mluvit
o vSem, co zazili, o hrize i dobru, které
vychdzi z ¢lovéka. Utvrdili se v tom, Ze
museji zabrariovat deformacim & dpl-
nému zapomenuti toho, co se stalo
teprve pied Sedesati lety.

Byla to i pfileZitost zaznamenat slova
tvafe tolika pfeZiviich. Toho ale Ceska
média plné nevyuZila. Ohlasy ve fran-
couzském, rakouském ¢i britském tisku
byly snad vétsi nez u nas (drobné noticky
v Lidovych novindch 4. 9., Zemédél-
skych novinéch 4. 9., 10. 9., v Magazinu
TV Dnes 14. 9. & nékolik kratkych
interview v televizi a v radiu). O dfivo-
dech lze jen spekulovat, snad je izolace
této skupiny jeSté piili§ silnd, mozna
naSe spolenost jesté nedorostla pro
otevienou diskusi o holocaustu. Na dru-
hou stranu urdité existuje strach téchto
lidi vefejné vystoupit pied televizni
kamerou ¢i uvefejnit své jméno. A praz-
ska Zidovskd naboZenska obec dostate¢né
neprezentovala tuto akci ve chvili, kdy
se téma Zidovstvi zaciné vracet do centra
zajmu vétSinové spole¢nosti.

Nesmim v3ak zapomenout zminit se
o pofadani akci, které na tuto konferenci
tematicky navazovaly, napi. vystavu
Helgy HoSkové v Archivu hlavniho mésta
Prahy, kterd se konala od 22. fijna do
13. listopadu, a pfed¢itdni basni déti a mla-
dych autort z terezinského ghetta inter-
pretované Tanou Fischerovou a Danielem
DobiaSem v méstském divadle v Turnoveé
9. listopadu 1999 atp.

Magdalena Henclovd
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Etnomuzikologicky seminar
Praha, 10. - 11. listopadu 1999

Ve dnech 10.-11. listopadu 1999 uspo-
fadal Etnologicky tstav Akademie véd
Ceské republiky v budové pfedsednictva
AV CR na Nérodni t¥idé etnomuziko-
logicky seminaf na téma Prameny lido-
vych pisni, hudby a tanci ve svétle
novodobych moZnosti archivace, doku-
mentace a prezentace.

Po zahajeni ¢lenem akademické rady
Vilémem Heroldem a tvodnim slovu
feditele Etnologického dstavu Lubomira
Tyllnera promluvili hosté ze Slovenska -
Oskar Elschek a Alica Elschekovd ze
Slovenského hudobného tstavu v Brati-
slavé. Ve svych referatech Technickd
transformdcia archivnych fondov etno-
muzikologickych indtiticii a ich vyuZitie
(O. Elschek) a Klasifikdcia a systemati-
zdcia archivaych fondov tradi¢nymi a poci-
tacovymi technoldgiami (A. Elschekova)
seznamili oba etnomuzikologové poslu-
chade se zpusobem pfepisu pistiového
materialu do poditacovych databazi,
jeho katalogizaci a zpracovanim zvuko-
vych nahravek. Systematickou mnoha-
letou praci, nepferusenou ani v obdobi
normalizace, jako tomu bylo napiiklad
v Praze, podafilo se slovenskym kole-
gim dosadhnout vysledki, které jim nelze
nez zavidét.

K otizkdm vydavani archivnich zvu-
kovych zdznamil a soucasnych nahré-
vek tradi¢ni hudby promluvil Jifi Plocek.
Dusan Holy ve svém referdtu Nevédo-
most hiichu necini. Reflexe dosavadnich
vysledkii nékterych projektii z oblasti
lidové pisné se kriticky vyjédfil k nékte-
rym soucasnym edicim lidovych pisni
a jejich recenzim. Jarmila Prochazkova
z brnénského pracoviité EU se zabyvala
Janackovymi zdznamy lidovych pisni
a tancil a jejich zpracovanim.

Milena Secka z Naprstkova muzea ve
svém referatu DigitdIni zdchrana Capkovy
fonotéky prezentovala nové vydané zvu-
kové nahravky lidové hudby pfirodnich
naroda z fonotéky Karla Capka, které
z jeho pozistalosti v€novala Naprst-
kovu muzeu rodina Scheinpflugova.

Marta Toncrova z EU Brno v referdtu
Pramen a edicni praxe uvedla nékteré
problémy, s nimiZ se editofi sbirek lido-
vych pisni v praxi setkdvaji (napf.
pomér spisovného jazyka a dialektu
v lidovych pisnich). Lucie Uhlikova
z tého? pracovisté se ve svém referdtu
dotkla vztahu etiky a edi¢ni praxe
a pfedlozila k diskusi problém publikace
neetickych textd lidovych pisni, napii-
klad ve vztahu k cizim etnickym skupi-
nam, v plném znéni,

Eva RySava z Narodniho muzea ve
svém referatu Katalogizace a bibliografie
kramdiskych pistiovych tiskii v Knihovné
Ndrodniho muzea seznédmila posluchace
se systémem fazeni kramaiskych pisni
uloZenych v Narodnim muzeu, které
vlastni nejrozsahle;jsi sbirku v CR, &itajici
pfes 40 000 pisitovych jednotek. Na
zakladé zajimavé videodokumentace se
Jitina Kosikova z EU Brno zabyvala pro-
ménami lidové kultury v soucasnosti.
Na zavér vecera prvniho dne se usku-
te¢nilo pfatelské setkani dcastnikd semi-
nafe v prostordch nového pracovisté
Etnologického tstavu Na Florenci.

Dopoledne nasledujiciho dne bylo celé
vénovino etnochoreologii. V referatu
Problematika tanecniho zdpisu v tiSténych
sbirkdch a jejich reedicich. MoZnosti kata-
logizace lidovych tancii kriticky zhodnotila
Daniela Stavélovd metodu tanecnich
zapistt soucasnych editord klasickych
sbirek v komparaci se star§imi sbirkami
a doplnila sva stanoviska praktickymi
ukazkami. Eva Kroschlovd se vyjadfila
k problematice strukturdlni analyzy
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tanct a zhodnotila vysledky badani
etnochoreologické studijni skupiny
ICTM, piiemZ svij referat strukturalni
analyzy forem lidovych tanc nazorné
doplnila praktickym piedvedenim
z videozdznamu. Problémem konverti-
bility €eskych lidovych tanct pfi regio-
nalni kartografii a strukturdlni klasifi-
kaci se ve svém referdtu zabyvala
Hannah Laudova. Zdenka Jelinkova
vénovala svou pozornost problematice
videodokumentace lidovych tanc na
Moravé a ve Slezsku a sviij vyklad dopro-
vodila praktickymi ukdzkami i videozaz-
namy.

Odpoledni program zahajila dvojice
programatoru ing. Jana Jary a ing. Lenky
Lorencové z Ceskych Budé&jovic, ktefi se
podileli na poéitatovém programu pro-
jektu Etnologického tstavu — Generadlni
soupis pramenti lidovych pisni v Cechach.
Jejich referaty se tykaly sbéru a ukladani
dat do strukturovanych databazi ceského
sbirkového fondu (J. Jéra) a prezentace

c. Zpravy z muzei

Hrdlickovo muzeum ¢lovéeka UK
- historie a souc¢asnost
Hrdli¢ckovo muzeum c¢lovéka UK

Historie

Hrdlickovo muzeum ¢lovéka UK nese
jméno po svém zakladateli, Dr. Alesi
Hrdlickovi (1869-1943), vyznamném
americkém antropologovi ceského
ptvodu.

Myslenky vedouci k zaloZeni Muzea
¢lovéka obsahuji dopisy T. G. Masary-
kovi uloZené v Archivu prezidenta repu-

a vyhledavani dat prostfednictvim inter-
netu ve strukturované databazi ¢eského
sbirkového fondu (J. Jara - L. Loren-
cova). Techniky ochrany, digitalizace
a vyuZiti etnomuzikologickych fonda
z Ustavu hudobnej vedy SAV se tykal
referat Lydie MikuSové z Bratislavy. Véra
Thofovd z EU Praha podala prehled
archivace rukopisnych pisfiovych sbirek
v Cechdch, jejich historie i zptisobu ulo-
Zeni. Na zdklad€ chystané edice pistiové
sbirky Jana Jenika z Bratfic shrnul Jifi
Traxler z EU Praha problémy kritickych
edic rukopisnych sbirek a zpé&vnikd.
Semindf ukondil Lubomir Tyllner refera-
tem Sbitka Cefika Holase jako ediéni
problém, v ném? charakterizoval zejména
otédzky vzniklé pfi chystané edici dosud
nevydaného sedmého dilu sbirky.
Bohata a plodnad diskuse k jednotlivym
tématim i hojnd ucast pfesvéddlila
o aktualnosti pfednesené problematiky
a vytycila nové tikoly do budoucna.
Véra Thofovd

bliky. V dopise ze dne 22. 3. 1929 pise
Hrdli¢ka: ,Prvni snahou nasi bylo pomoci
ceské anthropologii, jedné zajisté z nejdileZi-
téjsich véd, a to se (zdsluhou vasich vybor-
nych lidi Matiegky a Niederle) podafilo. JiZ
dnes, ac dosud v pocitcich, jest Cesky
Anthropologicky dstav jednim z nejpred-
néjsich a jeho vyborny zajistény casopis déld
vlem Cest. Mé dspory cini opét dosti pékny
obnos, a jest Cas ucinit dalSi krok. Tento
dalsi krok vyhranil se béhem casu a riiznymi
poznatky v jinych zemich i zkuSenostmi
vlastnimi. Jest to nadevse diileZity doplnék
anthropologie pro védu, pro lid, pro ndavitév-
niky, pro kulturni status zemé. Tento krok
jest vybudovdni Musea clovéka”.
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Odlitek podoby severoamerického Indiana,
souGast kolekce z dari A. Hrdlicky
Foto Jifi Ployhar

Rodina Alese Hrdlicky pochazi z Hum-
polce. V roce 1882 se Hrdlickiv otec
rozhodl k emigraci do Spojenych stati,
kde Ale§ Hrdlicka vystudoval medicinu
a po kratké lékarské praxi se zacal véno-
vat vyhradné védecké problematice,
nejprve jesté stale jako psychiatr tistavu
v Middletownu. Tehdy byly i do psychia-
trie zavadény antropologické metody,
jejichZ snahou bylo dokazat pfimy vztah
mezi télesnymi a duSevnimi vlastnost-
mi. Antropologie s touto problemati-
kou zaujala Hrdlicku natolik, Ze se v roce
1896 vypravil studovat ji do Francie,
k nejvyznamnéjSimu badateli oboru
prof. Manouvrierovi. Pii prvni cesté do
Evropy také navstivil Cechy a seznamil se
s prof. L. Niederlem a prof. ]. Matiegkou,
jejichZz zdsluhou byla antropologie
zaClenéna mezi univerzitni obory.

Po navratu ziskal Dr. Hrdlicka diky své
védecké ¢innosti misto ve Statnim pato-
logickém ustavu ve Washingtonu, kde
publikoval prace zaméfené na antropo-
logii bélosské a Cernodské détské popu-
lace a studie vénované anatomii mozku.
Po nékolika letech byl povéfen zfizenim
antropologického oddéleni pfi Nérod-
nim muzeu ve Washingtonu, kde jako
kurator pracoval aZ do své smrti.

Ve své vyzkumné praxi se zabyval dv¢-
ma hlavnimi tématy — fefenim otédzky
etnickych vztahti pivodniho obyvatel-
stva Ameriky a problémem vyvoje lid-
stva. Prostudoval zejména indidnské
kmeny od Jizniho Utahu a Colorada aZ
k mexickym hranicim a fadu eskymaéc-
kych kment na Aljasce.

V oblasti studia evoluce lovéka doséahl
vysokého ocenéni. V roce 1926 byla
Dr. Hrdli¢kovi udélena Huxley Memorial
Medal of the Royal Anthropological
Institute. Poznatky shinul v ¢lancich
pro Science a piedeviim ve spise The
Neanderthal Phase of the Man, které
sehraly velkou roli v boji proti vznikaji-
cfm rasistickym teoriim.

Hrdlickova védecka ¢innost zasahovala
do vSech oblasti fyzické antropologie
a na svych vypravich nashromazdil
mnozstvi cenného dokumentac¢niho
materidlu.

Dr. Hrdlicka mél rovnéZz velké zasluhy
o rozvoj Ceské védy. Dal podnét k zalo-
Zeni casopisu Anthropologie a jeho
existenci hmotné zajistil. Rozvoj
Ceské antropologie umoznil zfizenim
fondd urdenych k finanéni podpofe
védecké prace pii Kréalovské ceské
spole¢nosti nauk, pfi Ceské akademii
véd a umeéni v Praze a pii Karlové
Univerzité. Hrdlicka dosahl vSeobec-
ného uznani, byl dopisujicim a Cest-
nym c¢lenem mnoha ucenych spolec-
nosti a akademii. Univerzita Karlova
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mu udglila titul doktora honoris causa
a pamétni minci.

Na ¢eském predndskovém turné v roce
1922 se Hrdlicka poprvé zminil o pfi-
pravovaném zaméru ziidit pfi Karlové
Univerzité v Praze muzeum, které by se
vénovalo c¢lovéku jako biologickému
druhu. V bfeznu roku 1929 své plany
oficidlné ozndmil dopisem prezidentu
Masarykovi, nabidl finan¢ni podporu ve
vySi 1 miliébn korun a vypracoval
podrobnou koncepci muzea.

Zdarné uskutecnéni velkého projektu
bylo zbrzdéno hospodéiskou krizi, ktera
postihla Ceskoslovensko stejné jako jiné
staty. Ministerstvo $kolstvi bylo nuceno
pozastavit jiz zahajené budovani vyso-
kych Skol a také stavbu budovy pro
Muzeum clovéka. Poklesem hodnoty
cennych papirt utrpély také Hrdlickovy
fondy, které velkoryse pfispivaly na roz-
voj antropologie, véetné fondu na vyba-
veni muzea. Bylo nutné pfijmout provi-
zorni opatfeni, aby otevieni muzea
nebylo odddleno. Na néavrh feditele
Antropologického tstavu profesora
Jindficha Matiegky byly sbirky proza-
timné umistény v budové této instituce.
Dne 22. 10. 1937 bylo u pfileZitosti
IV. Mezindrodniho sjezdu pro dé&jiny
redlnych a technickych véd muzeum
provizorné otevieno. Zména nazvu
z dosavadniho Muzea <¢lovéka na
HrdliCkovo muzeum ¢lovéka byla
schvéalena v prosinci roku 1937,

Pfi védeckych univerzitnich dstavech,
v Praze napfiiklad pfi Ustavu pro nor-
malni a patologickou anatomii, existo-
valy dil¢i expozice ¢aste¢né pfistupné
vefejnosti. Zndmé byla vystava ,Clo-
veék”, kterd od roku 1910 putovala po
raznych némeckych méstech. Nakonec
byla umisténa jako Hygienické muzeum
v DraZdanech. VétSinou 3lo o muzea
lékafsky zaméfena. Hrdli¢kova koncepce

Odlitek podoby afrického Pygmeje, sougast
kolekce z dari P. Sebesty
Foto Jifi Ployhar

pojimala ¢lovéka ze viech hledisek. Na
z4kladé vlastnich zkuSenosti, které ziskal
béhem praxe kurdtora antropologic-
kého oddéleni Nérodniho muzea ve
Washingtonu a v dobé budovéni antropo-
logického oddéleni na svétové vystavé
v San Diegu v letech 1914-1915, navrhl
Hrdlicka rozdglit muzeum na Ctyfi velka
oddéleni — oddéleni fylogenetického
a ontogenetického vyvoje, rasové varia-
bility a oddéleni s nazvem Patologie
a smrt.

Sbér materidlu pro muzealni Gcely byl
provadén hned od pocatku. Prvni dar,
odlitek lebky z La-Chapelle-aux-Saints
(Homo sapiens neanderthalensis) zaslal
pfimo A. Hrdlicka. Néasledovaly dalsi
sbirkové pfedméty z vyzkumnych
vyprav, které byly finanéné zajiitény
z Hrdlickovych fondG a bylo tedy
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povinnosti nabidnout vidy material
nejprve Hrdlickovu muzeu Clovéka.
Samostatné vypravy do rdznych oblasti
Ameriky, Asie a Afriky podnikali zejména
J. Sebesta, V. Suk a J. Maly. Vétsinu kos-
terniho materidlu pro muzeum obstaral
prof. Matiegka v dobé, kdy se zabyval
studiem télesného charakteru stfedové-
kého Ceského obyvatelstva.

Vile¢na léta, uzavieni vysokych 3kol,
obsazeni Antropologického tstavu
némeckymi védci ani ziizeni némeckého
Institutu pro vyzkum ras nastésti nepo-
$kodily sbirky takovym zplisobem, aby
v roce 1945 nemohli antropologové na
Hrdlickovy myslenky navézat. Pod-
statné se viak zhor$ilo finanéni zabez-
peceni. Podle dostupnych pramenl
piestaly po valce Hrdlitkovy fondy existo-
vat a muzeum za né neobdrzelo Zidnou
nahradu ani statni dotaci. V padesitych
letech rozhodné nepatfila antropologie
k preferovanym védnim oboriéim, a proto
byla v roce 1956 tehdy jiZz Katedra
antropologie vystéhoviana spolu s Hrdli¢-
kovym muzeem ¢lovéka z budovy byva-
1ého Antropologického tstavu do sou-
¢asnych prostor ve Vini¢né ulici. Do
dne$ni doby se tak muzeum tisni ve
tfech mistnostech, avSak piedeviim
zasluhou antropologli prof. V. Fettera
a doc. S. Titlbachové zistaly sbirky
zachovany v uspokojivém stavu.

Soucasnost

Novodoba historie Hrdlickova muzea
¢loveéka zadina v bieznu 1993, kdy rek-
tor Karlovy Univerzity prof. R. Palou
po prostudovani dokument(, které
obsahovaly zaklddaci listiny HMC, jme-
noval konkurznim fizenim kuréatora.
Hlavnim tkolem tohoto kuratora byla
podrobnd inventarizace a Katalogizace
muzedlnich exponati. Nova koncepce

muzea plni tfi funkce. Prvni - zéchran-
na a dokumentadéni - je obsaZena v evi-
denci a ochrané jednotlivych exponata.
Druha - védecka a vyukovd — spociva ve
zptistupnéni sbirkovych pfedméta
a jejich vyuziti pro daldi védecka badani.
Na tuto oblast navazuje funkce popula-
riza¢ni, kterd je realizovidna formou
pfednasek, vystav, sympdzii a dalSich
iniciativ. Jednim z Gspéchi bylo uzavieni
smlouvy mezi Univerzitou Karlovou
a Pfirodovédeckou fakultou v Praze, ktera

Vs oys

je zarukou dalsf ¢innosti HMC UK.

Podle nové koncepce ma Hrdlickovo
muzeum charakter univerzitni sbirky
a je rozdéleno do dvou ¢asti — expozice
piistupné vefejnosti a depozitaf slouZici
studijnim a védeckym uceliim. Celkem
obsahuje 4 000 exponatli. Cast, kterd
znazorriuje fylogeneticky vyvoj Cloveka,
je dokumentovana sadrovymi odlitky
nélezii evolucné pokrocilejSich primatd
(Hominoidea) aZ po Homo sapiens sapiens.
Zahrnuji jak nalezy z naSeho uzemi
(Sipka, Brno, Pavlov, Dolni Véstonice,
Pfedmosti u Pferova aj.), tak nalezy zahra-
ni¢ni. Plastické rekonstrukce (Australo-
pithecus, Homo erectus, Homo sapiens
neanderthalensis a Homo sapiens sapiens),
které nazorné dopliiuji tento oddil, byly
zhotoveny v roce 1951 akademickou
sochafkou J. LukeSovou pod odbornym
vedenim prof. Fettera a doc. Prokopce.

S fylogenetickym vyvojem tizce souvisf
osteologicka sbirka srovndvaci anatomie,
ktera obsahuje kostry a lebky obratlovch
se zaméfenim na primdty. Jednim z nej-
cennéjsich exponatt je kostra zranéného
dospélého goriliho samce vénovana
doktorem Hrdlic¢kou.

K osteologické ¢asti je fazena i unikatni
frenologickd sbirka a neméné zajimava
sbirka trepanovanych lebek z obdobi
neolitu.
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Pohled do HrdliCkova muzea ¢lovéka UK
Foto Jiff Ployhar

K velmi vzdcnym patii téZ kolekce
umeéle deformovanych lebek stfedo- a jiho-
americkych indidna.

Oddil etnické antropologie obsahuje
velkou sbirku odlitk( oblicejti — exponéty
z cest profesora Suka, odlitky obliCeja
Mongoli a Eskymakt a odlitky raznych
antropologickych typt ze Slovenska zis-
kané profesorem Malym. Uznavany
odbornik Zivota trpaslicich lidskych
ndrodd, etnograf a antropolog P. Sebesta,
vénoval Hrdlickovu muzeu sbirku sad-
rovych odlitk obliceja stfedoafrickych
Pygmejti. Sbirku doplnuji také odlitky
rukou, pfibrouSenych zubi, odlitky jizvo-
vého tetovani a vzornik vlast.

Pozoruhodna sbirka odlitkd oblicejit
a sadrovych bust indiana, dal$i z dari
A. Hrdlicky, je doplnéna ptivodnimi leb-
kami.

Foitova sbirka plastik se ponékud lisi

od dokonalych kopii obli¢eji obyvatel
Zijicich na rdznych mistech svéta.
Piedstavuje umélecké ztvarnéni Zivota
africkych ¢ernochti a napodobeni jejich
kultury.

Sbirka oblicejovych, vétSinou posmrt-
nych masek vyznamnych osobnosti
z oblasti védy, kultury a politiky byla
podle nalezenych dokumentti darovéna
HMC mimo jiné po smrti jejich autora,
sochate Spaniela. Jednid se napfiklad
o posmrtnou masku T. G. Masaryka,
E. Benede, J. Masaryka a dal3ich.

Sbirky Hrdlickova muzea ¢lovéka jsou
nesmirné bohaté. V soucasné dobé je
muzeum pfistupné vefejnosti, jsou
pofadany pfednasky, seminafe a zejména
vystavy, a to i ve spoluprici s muzei
ostatnimi.

V roce 1992 pfipravilo Naprstkovo
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Exponaty paleopatologické sbirky
Foto Jiff Ployhar

muzeum v Praze vystavu pod ndzvem
»Tvirci hroblt egyptskych krali“. Sou-
¢asti expozice se zde na Cas stala i ¢ast
sbirky nékolik tisic let starych staro-
egyptskych mumii, lebek a artefaktq, jez
vlastni Hrdlickovo muzeum c{lovéka,
které je ziskalo ve dvacatych letech darem
od prof. Cerného. Vystava byla nékoli-
krat prodlouZena a diky své atraktivnos-
ti byla v roce 1994 zafazena do vystav-
niho programu Etnografického dstavu
Moravského zemského muzea v Brné.

Na spoluprici s Moravskym zemskym
muzeem navazalo Hrdlickovo muzeum
¢lovéka v roce 1997, kdy byla do Brna
zaptijéena vyznamnd ast plastik z Foi-
tovy umélecké kolekce.

V tomtéZ roce bylo mozné vidét expo-
néaty Hrdlickova muzea ¢lovéka, tento-
krat odlitky tvafi, na vystavé ,Ztraty
a nalezy”, kterd probihala v rdmci pro-
jektu ,Jitro kouzelniki?” ve VeletrZnim
palaci v Praze.

Ve vlastnim Hrdli¢kové muzeu bylo aZ
do letoSniho srpna moZno zhlédnout
vystavu archeologického materidlu ze
sbirek Méstského muzea v Ust{ nad

Labem. Jeji misto nyni zaujala expozice
vénovand osobnostem, jejichZ jméno je
tzce spjato s Muzeem ¢lovéka — autorovi
projektu muzea a jeho hlavnimu mece-
nasi dr. Alesi Hrdlickovi a jeho piiteli
a kolegovi prof. Jindfichu Matiegkovi,
ktery vznik muzea koordinoval.

U pfileZitosti kondni IV. Mezindrod-
niho antropologického kongresu AleSe
Hrdlicky a 1. Memoridlu prof. Jindficha
Matiegky, které probéhly v srpnu a zafi
1999, se po vice neZ Sedesati letech exi-
stence Hrdlickova muzea ¢lovéka poda-
filo doplnit a zkompletovat navitévnicky
velice atraktivni oddéleni Patologie
a smrti, a tim fakticky naplnit Hrdli¢-
kovy pfedstavy o obsahu sbirek.

Z lékafského a historického pohledu
byla zpracovana sbirka kostnich pato-
logii a abnormalit, kterou na pielomu
devatenédctého a dvacatého stoleti pii
svych vyzkumech meéstskych pohfebist
a kostnic v Cechich a na Moravé
nashromézdil prof. Matiegka. Do dnes$ni
doby se zachovala v poctu 140 kosti
a 40 lebek. Podle dostupnych informaci
obsazenych v odbornych pracich prot.
Matiegky byla ptivodné mnohem roz-
sdhlejsi, aviak pro nedostatek prostoru
v byvalém Antropologickém tustavu
byla jeji Cast, stejné jako vétSina ostatniho
kosterniho materidlu, uloZena ve tfici-
tych letech do hromadného hrobu na
Ol8ansky hibitov.

Paleopatologicka sbirka neni vyjimecna
svym rozsahem, ale svym obsahem.
I kdyZ to neni sbirka jednotného staii
a ptivodu a nelze tedy na jejim zakladé
vyvozovat informace o patocendze
a Zivotnim stylu konkrétni populace, je
jeji demonstrativni hodnota nesmirna.
Jsou zde obsaZeny patologické zmény
béZné popisované, jako riizné typy frak-
tur, dystrofické zmény ¢i zmény zanét-
livé, tak kostni patologie a abnormality
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méné Casté (Pagetova choroba), nékteré
velice vzacné (napf. progresivni osifiku-
jici myositida). Z tohoto materialu byly
vybrany ukazky jednotlivych patologii
a abnormalit a umistény na vystavni
plochu. Ctvrté oddéleni a tim i cela
expozice Hrdli¢kova muzea clovéka se
tak stala kompletni.

S ohledem na mnoZstvi navitévnika
stoji Hrdlickovo muzeum na pozici
srovnatelné s podobnymi institucemi.
Navstévnost v dobé hodin pro vefejnost
je znac¢na.

Béhem 3Skolniho roku provedou navic
odborni lektofi Hrdlickovym muzeem
Cloveéka kazdy mésic primérné 25
exkurzi. Velky zajem projevuji zejména
vSechny druhy stfednich Skol z celé
republiky, nebot navstéva expozice Hrd-
lickova muzea vyznamné doplnuje vyuku
biologie na téchto Skoldch a ziroven
poskytuje informace o aktudlnich pro-
blémech spojenych s antropologii, zej-
ména etnickych mensin. V rdmci pifedna-
ek navstévuji Muzeum ¢lovéka i studenti
Univerzity Karlovy v Praze a Plzni,
Zapadoceské univerzity v Plzni a Insti-
tutu zaklad@ vzdélanosti UK v Praze.
Navstéva muzea se v poslednich letech
stala oblibenym bodem kulturnich pro-
gramt c¢lent raznych spolk a klubt,
neméné ¢asto navstivi muzeum i dele-
gati kongrestt a sympozii pofadanych
Univerzitou Karlovou ¢i védeckymi
Ustavy Akademie véd CR.

Bez ohledu na nelehkou minulost se
podafilo naplnit Hrdlickovy myslenky
o funkci Muzea ¢lovéka. Je instituci poda-
vajici informace jak odbornikdim, tak Siroké
vefejnosti, pfispiva k popularizaci
moderni antropologie a podili se na vy-
chové mladych védeckych pracovniki.
MfiZeme tedy fici, Ze spliiuje poZadavky
na védeckou instituci tfetiho tisicileti.

BoZena Skvafilovd a Vilma Bezdékovd

Vystava ,,Zpét do Evropy*
v Narodnim muzeu v Praze
16. listopadu - 9. ledna 2000

Néarodni muzeum v Praze uspofddalo
fotografickou vystavu Haymo Richtera
na téma: ,Zpét do Evropy - kdyZ se
zhroutila Zelezna opona“. Prezentovala
snimky od konce roku 1989 do 1991.

Autor Haymo Richter Zije v Kotzingu
v Bavorském lese. Soubor jeho fotografii
je zajimavou dokumentaci viditelnych
zmeén v hrani¢nf oblasti daného regionu.
Jde piedevsim o svédectvi zdZitku a do-
kumentaci zac¢atku tvorby mezilidskych
vztaht v oblasti, kterd tradi¢né méla
mnoho spole¢ného. Vystava byla upra-
vena v cesko-némecké verzi a svou
vypovédi pfispéla k zlepSeni vzajemnych
vztahti v této regiondalni oblasti.

Vystava pfedstavila nékolik snimku
0 podobé hranice tésné pifed padem
Zelezné opony. Hlavni ddraz byl sou-
stfedén na budovani nového. Nového
hrani¢niho pifechodu (Kdyné-Vseruby
1990), novych turistickych stezek, kdy
piimo symbolicky puasobi turisticka
stezka mezi Certovym a Cernym jeze-
rem na trase byvalé Zelezné opony, no-
vych kontaktt na Grovni mistni politiky
a obchodni politiky. Budovani tohoto
nového pfinds$i moZnosti neomezeného
setkavani a putovani na obé& strany hra-
nice: vlakem z Cech na nadrazi do
bavorského Eisensteinu nebo z Bavorska
na procesi BoZziho téla v Mrakove.
Vrcholem setkavani byla chodska pout
k Panné Marii do Neukirchenu, kterd
patfi uz po staleti k nejvyznamnéjsim
marianskym poutim v Bavorsku. Mohla
se konat poprvé po 45 letech.

Martina Chmelovd
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Vystava , Archeologicky institut
N. P. Kondakova v Praze
(1931-1952)“ ve Slovanské
knihovné, Klementinum

2. prosince 1999 - 15. ledna 2000

Velka emigracni vina po roce 1917 pii-
nesla do hostitelskych zemi i velkou
¢ast ruské inteligence. Ta se snaZila
i v emigraci pokra¢ovat ve své odborné
¢innosti, a to jak na bazi individualni,
tak i spolkové.

Jednim z velmi vyznamnych center
ruské intelektualni emigrace byla
v mezivilecném obdobi Praha. SloZeni
zdejsi poletné ruské komunity odrazZelo
giroké stavovské, profesionalni a nazo-
rové spektrum. Do tohoto kontextu spadal
i vznik tzv. Kondakovova institutu.

Nikodim Pavlovi¢ Kondakov (1. 11. 1844
Chalann — 17. 2. 1925 Praha) se jako
pofijnovy emigrant dostal z Odésy pfes
Istanbul do Sofie a v roce 1922 do
Prahy, nejprve jako mimoifadny profe-
sor, kde se po dvou letech stal doktorem
honoris causa.

Kondakov se do Prahy dostal na
pozvani, které bylo podporovano ze
strany na$eho statu, tzv. ,Ruskd akce”,
na némz? mél osobni podil prezident
T. G. Masaryk. S ¢eskym prostiedim byl
vSak Kondakov v kontaktu jiz diive.
Setkal se s F. Palackym, F. L. Riegrem,
pravidelnéj$i kontakty mél s J. Hlavkou,
L. Niederlem, A. Muchou ¢i s rodinou
Masarykovych.

Praha pfijala Kondakova velmi viele
a zdstala i uencovym poslednim tto-
¢iStém. Nastupcem N. P. Kondakova se
stal dalsi rusky emigrant Nikolaj Lvovi¢
Okunév (1886-1949), ktery svou dvace-
tiletou védeckou a pedagogickou praci
velmi ovlivnil ¢eské byzantologické
a pifbuzné badéni.

Kondakov, absolvent Moskevské uni-

versity, Zak F. 1. Buslajeva a K. K. Gerce,
se soustfedil na staré ruské a byzantské
uméni a souvisejici blizkovychodni, bal-
kanskou a zakavkazskou problematiku.
Je povaZovidn za zakladatele ruské
moderni archeologie a prakopnika iko-
nografické metody.

V letech 1888-1893 byl hlavnim kon-
zervatorem sbirky stfedovékého a rene-
sanniho uméni ErmitaZe. V roce 1898
byl Kondakov zvolen clenem ruské
Imperatorské akademie véd, postupné
se stal i ¢lenem korespondentem fran-
couzské, bulharské, rumunské akade-
mie. Pfi své pedagogické cinnosti
v Odése (od 1870), na univerzité petro-
hradské (od 1888) a poté prazské,
vychoval celou fadu $pickovych odbor-
nikd (Ja. L. Smirnov, D. V. Ajnalov,
M. I. Rostovceva, E. H. Minns a jini).

Jeho pracovni metoda spocivala ve
zkoumani umeélecké pamatky v Sirokém
kulturnéhistorickém  kontextu s hlav-
nim dirazem na studium a interpretaci
ikonografického materidlu. Styl chépal
jako dobovy formalismus, v jehoZ rdmci
umeélec tvofi a zachovava tak tradici
a kontinuitu. Klicové misto pfiznaval
Byzanci jako zprostiedkovatelce pozdné
antické tradice.

Kondakovovo umrti dalo podnét k za-
loZeni instituce pojmenované na jeho
pocest. Zakladateli a ¢leny Seminarija
imeni N. P. Kondakova - Seminaria
Kondakoviana - byli vesmé&s Kondako-
vovi rusti Zaci a obdivovatelé. Tato
instituce se stala jednou z nejvyznam-
negjsich ruskych zahrani¢nich védeckych
instituci. Vznik a existence instituce byla
umoznéna diky podpofe ceskosloven-
ského statu a fady domdcich a zahrani¢nich
piiznivc. Sdm prezident se v r. 1935
podilel nezanedbatelnou ¢astkou.

V roce 1931 bylo Seminarium
Kondakovianum zaregistrovdno jako
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nepoliticky spolek pod jménem Archeo-
logicky institut N. P. Kondakova. Roku
1938 ¢ast Kondakovova tstavu opousti
Prahu a stéhuje se do Bélehradu.
Vedoucim bélehradského tustavu byl
G. A. Ostrogorskij (1902-1976), soukromy
docent ve Vratislavi, profesor bélehradské
univerzity a fadny ¢len Srbské akademie
véd. V roce 1941 némecké bombardovani
Bélehradu ukoncilo konfliktni vztahy
mezi obéma ¢astmi Gstavu. Cast véci se
podafilo zachranit a pfevézt z Bélehradu
do Prahy.

Rizenim Ceské ¢asti institutu byl pové-
fen po odchodu N. P. Tola do Spojenych
statd N. J. Andrejev. V obdobi druhé sv.
valky byl Kondakoviv institut veden ja-
ko nezavisly mezinarodni dstav pii
némecké casti Karlovy univerzity. Od
roku 1946 do 1948 vedl institut Karel
Schwarzenberg, od r. 1948 A. V. Florov-
skij. Povalecné obdobf existence institutu
bylo vyplnéno snahou o obnoveni
védecké a vydavatelské cinnosti. Roku
1952 byl rozhodnutim vlady Ceskoslo-
venské republiky v¢lenén do svazku
CAV. Jeho dalgi ¢innost byla postupné
tlumena, aZ v roce 1953 byl Gstav fak-
ticky uzavien. Kondakovoviv dstav,
jedna z vibec prvnich takto specializo-
vanych instituci na svété, upada casem
v polozapomnéni.

Cinnosti Kondakovova institutu bylo
vydani a uspofddidni védecké pozista-
losti N. P. Kondakova, pfednaskova, pe-
dagogicka a publika¢ni ¢innost. Dale
studium tematiky oblasti studia byzant-
ského, starého ruského a balkanského
uméni a vychodoevropské kultury vibec,
umeéni pozdni antiky, uméni Blizkého
vychodu a uméni koovnych nérod{;
¢lenové dstavu se podileli na archeolo-
gickych vyzkumech, z nichZ je nejzna-
méj3i vyzkum v Dura Europos v Syrii.

Ustav postupné vybudoval védeckou
knihovnu a shromazdil i kolekci sbirko-
vych pfedmétil rdzného charakteru.

V urcitém smyslu je ndaslednikem
Kondakovova institutu nyné&jsi Ustav
d&jin uméni Akademie véd CR. Zde je
moZno najit ¢ast osobni pozistalosti
N. P. Kondakova a nékterych dalSich
¢lenti, téméf kompletni knihovnu,
mens$i sbirku minci, institucionalni
archivni fond a dal${ artefakty rizného
charakteru. Sbirka ikon je zaptjena
jako depozitum v NG v Praze a kolekce
koptskych textilii je uloZena v Umeélec-
kopriimyslovém muzeu.

Ve vystavni chodbé Slovanské knihovny
v Klementinu je nevelka expozice doku-
mentujici ¢innost Archeologického
ustavu N. P. Kondakova (dale jen
AINPK). MZeme zde najit dokumenty
vztahujici se k historii, napf.: tiSté€né sta-
novy AINPK, projekt organizace védec-
kého institutu, seznamy a adresafe ¢lend,
protokoly o zaseddni vedeni AINPK,
inventarni seznamy AINPK, seznamy
knih velmi cenné kniZni sbirky. Déle
dokumenty k samotné ¢innosti AINPK,
napi. tiskafsky 3tolek se ,Sibifskym
jezdcem” — logem tustavu, letdky k od-
bornym knihdm, fotografie a jiné arte-
fakty rtizného charakteru. Tieti ¢ast je
vénovana dokumentiim o vyznamnych
¢lenech AINPK a vyznamnym osobnos-
tem vefejného Zivota. Nalezneme zde
fotografie N. P. Kondakova, knéZny
Jadvilové, Niederleho, Vasiljeva, Rostov-
ceva a jiné, dale rodokmen Karla
Schwarzenberga, studijni kresby Belja-
jeva, dopisy Alice Masarykové knézné
Jasvilové, vyznamné c¢lence AINPK,
vyjadieni J. Masaryka k pfijeti za Cestné-
ho ¢lena, podékovani Hany a Edvarda
BeneSovych za obdrZené odborné knihy.

Martina Chmelovd
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Valeria Heuberger: Unter dem
Doppeladler: Die Nationalitdaten
der Habsburger Monarchie
1848-1918. Wien, Verlag
Christian Brandstatter

1997, 208 s.

Monografie rakouské etnografky Valerie
Heubergerové Pod fiSskou orlici: Ndrod-
nosti habsburské monarchie v letech
1848-1918 vydana videtiskym naklada-
telstvim Christian Brandstatter si pfed-
sevzala obtiZnou dlohu zachytit etnické
procesy narod Rakouska-Uherska v letech
1848-1918. Bylo to obdobi, kdy vétSina
narod monarchie bud prochazela nérod-
nostnim uvédomovanim, nebo jako Cei,
Chorvaté, Madafi, Polaci, Slovinci zaci-
nala usilovat o samostatnost. To posledni
plati zejména po rakousko-uherském
dualismu r. 1867, kdy tyto relativné roz-
vinuté néarody ztratily (vztahuje se to
i na Slovaky) nadéji na federalni uspoié-
dani vnitrostatnich pomérd. Rada obra-
zovych material(i obsaZenych v knize
vznikla v souvislosti s oslavami 60. vyroci
pduuvdui cisaie Frantika Josefa I v ro-
ce 1908. Motto knihy, citdt z romanu
Josepha Rotha Pochod Radeckého, v ném?z
je asty Chojnického proslovena zdrcujici
kritika cisafe, vlady, Gfad i obyvatel-
stva riznych ndrodnosti, v niZ se napfi-
klad Cechtim pfipisuje role &isti¢l bot,
vystihuje nézory nerakouskych narod-
nosti, zklamanych monarchii v posled-
nim obdobi jeji existence a prvnim
desetileti po jejim rozpadul.

V koncepci knihy je patrny historicko-
etnograficky pfistup. O tom svéddi
i prvni kapitola Narodnosti, kterd se
zabyva celkovym pohledem na etnické

procesy v monarchii. Spravné vyvozuje
tlohu, kterou v Zivoté etnik fiSe méla
porazka u Hradce Kralové v roce 1866.
Popisuje téZ piirodni poméry fise,
migraéni pfesuny pifsluinikd rdznych
narodnosti 1 snahu podpofit rakouské
vlastenectvi. Habsburskd monarchie
pfedstavovala zaroven spojnici mezi
zdpadem a isldmskym orientem, mezi
zapadni a vychodni Evropou. Né&kterad
etnika se lisila i vniting; plati to o Zidech,
stejné jako o Némcich. Sedmihradsky
Némec se jazykove, ekonomicky i kul-
turné a mentalitou 1iSil od videnského
Raku$ana, chasidsky Zid od Karaima.
Snahy seznamit jednotlivd etnika
navzajem, posilit vlastenectvi vedly
k vydani monumentalniho dila Die Os-
terrechisch-ungarische Monarchie in
Wort und Bild, in 24 Bidnde, Wien
1882-1902, do kterého pfispél svou
védeckou praci, jak vime, sam Alois
Jirdsek. V ilustracich se projevuje vliv
tohoto monumentédlniho zpracovani
rakousko-uherské vlastivédy. Autorka
chape vznik habsburské mnohonarod-
nostni ff5c jako produkt dlouhého, sta-
letého historického vyvoje. Naciondalni
mozaika monarchie je zde pfedstavena
nikoliv na zdkladé€ historicky vzniklych
celk, ale na etnickém principu. Narod-
nosti jsou v praci fazeny do jednotli-
vych kapitol podle némecké abecedy:
Némci, Italové, Zidé, Chorvaté, Madafi,
Polaci, Rumuni, Rusini/Ukrajinci, Stbové,
Slovaci, Slovinci, Cesi, malé narodnosti
a Finis Austriae. Peclivé studium etnic-
kych podklada Valerii Heubergerovou je
moZno sledovat v zachyceni takovych
etnickych ostravkd, kterym ani domaci
etnografie nevénovala patfi¢nou pozor-

1 Dilo Josepha Rotha (2. 9. 1894 - 27. 5. 1939) rakouského antifaSisty Zidovského ptivoduy,
ptitele E. E. Kische, jehoZ Pochod Radeckého byl do ¢edtiny pfeloZen dva roky po jeho
prvnim vydéani, r. 1934, podruhé Cesky vyddn 1974, se na problém zdniku Rakouska-

Uherska zaméfovalo cilevédomé.

152

Lidé meésta, 2/1999




nost. Jsou to napfiklad, mimo jiné, Srbové
na Slovensku, usazeni u Trnavy. Snaha
o objektivni zachyceni etnickych procest
vedla autorku v piipadé jednotlivych
narodd i k zaznamendni néarodnich
termind. Tak tomu je i v kapitole v&no-
vané Cechlim. Ale ani tak se nevystiihala
nékterych chyb. Napf. v kapitole Slovaci
se nezminuje o tzv. Apponyiho ziko-
nech, naprosto vyhanéjicich slovenstinu
ze §kol, ackoliv madarizaci vénuje dosta-
tek mista. Stejné tak je tomu s hlasisty
nebo Luhacovickymi poradami, které
vedly ke konkrétni ¢eské pomoci Slova-
kéim. Kapitola Ce3i je psina objektivng,
ale chybi v ni napiiklad druZstevni zdlo-
Zenské hnuti, které zformovalo cesky
kapital — vletné autorkou uvedenou
Zivnostenskou bankou. Vyvoz biZuterie
a jiného zboZi z Jablonce nad Nisou
nenastal v 17. stoleti — tehdy se zde
vyrabély flakonky na vomlavky. Rozvoj
tohoto nového odvétvi zapocal na ces-
kém etnickém tdzemi v Turnové a Zasa-
d€, odkud se $ifil do némecky mluvicich
oblasti. V souvislosti s mistnimi jmény
je tfeba pochvilit autorku, Ze krom
némeckych prepish, které jsou rakous-
kému ctenafi blizsi, dasledné uvadi
i mistni jména v jazyku etnik obyvaji-
cich nyni tato Gzemi. S timto faktem
respektovani mezindrodniho tdzu se
nesetkdvame casto v pracich italskych
(kde pro ryze feskd meésta pouZivaji
i v udebnicich némecké pfepisy), ale
obcas i v Polsku a jinych zemich.
Valerii Heubergerové se podafilo
zobrazit etnickou mozaiku Rakouska-
Uherska. Pracovala objektivné a snaZila
se ukazat etnické procesy v letech
1848-1918 zajimave a detailné. Chybou
prace bezesporu je, Ze nepouZila, krom
praci Jifiho Kofalky, vice ceskych dél.
Na zavér bych chtél opravit pfehozeni
textu ze str. 56 na 57, kde je plzeriska

synagoga popsana jako praZska synagoga
a radnice. Nakladatelstvi Christian
Brandstitter z Vidné se vydanim knihy
Valerie Heubergrové podafilo uskutec-
nit dilo, které pomiZe k lepsi znalosti
etnickych procest v hranicich byvalého
Rakouska-Uherska.

Vladimir Kristen st.

e

Jifi Hanus: Pozvani ke studiu
cirkevnich déjin.
Brno, CDK 1999, 160 s.

Historicka antropologie je obor pomérné
mlady, a proto také ne zcela jasné vyme-
zeny. Pfitom je pochopitelné, Ze neni
v moznostech jediné metodologie, jediné
védecké $koly nebo dokonce jediného
badatele obsidhnout celé pole obou-
stranného phsobeni c¢lovéka a dé&jin,
historickd antropologie proto v sobé
zahrnuje mnoZstvi téchto piistupd,
mnoZstvi zna¢né rtiznych metod, ale
i vyzkumnych poli. Takovou metodou
je tieba historicka etnologie (chipana
jak ve smyslu historizujiciho narodopisu,
tak i — omezenéji — jako etnohistorie
mimoevropskd), v ceském prostfedi
zejména v povale¢ném obdobi mimo-
fadné rozsifend a dosahujici znaénych
Uspécht. V obdobi komunistické dikta-
tury v Ceskoslovensku piitom zminény
piistup pfedstavoval téméf jedinou,
proto vsak zaroven znacné omezujici,
snahu o uchopeni obecnéjsi problema-
tiky historicko — antropologické. Pfikla-
dem tématu, jemuZ se z pochopitelnych
divodil vyhybal a které nebylo ve vét-
$im rozsahu studovdno ani Zadnou
jinou védni disciplinou, s vyjimkou
nékolika malo praci z pera ,védeckych
ateist1,” byly naboZenské dé&jiny.

Vicemén¢ dodnes pak plati, Ze studium
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naboZenskych déjin jaksi propada mezi
ustalené védni obory, plné se mu nevé-
nuje ani ,profanni” historik, ani religio-
nista, ani teolog, pfi¢emZ viak vsichni
jmenovani s nim vice & méné do styku
pfichdzeji. Historiografie vétSinou totiz
naraZi na nedostateCnou znalost teolo-
gické problematiky a na vlastni kriticky
,osvicensky” thel pohledu na skutec-
nost naboZenstvi, religionistice je od jejiho
vzniku bliZ3i chdpani spiSe synchronni
a proti déjinam naboZenstvi se vymezuje
zalasté velmi kriticky. Koneéné teolo-
gicka (tedy zejména kiestanska) inter-
pretace naboZenskych déjin jiZ pro svou
bazalni zakotvenost v potfebé historicky
vyklddat zjeveni, skute¢nost pfesahujici
meze empirického poznani, nemfze se
stat platformou pfistupnou i badatelim
nenaboZensky orientovanym. Jinak
feeno, studium naboZenskych dé&jin je
trvale jakymsi trpénym pfivaZkem stu-
dia historie, religionistiky a teologie,
aniZ by bylo skute¢né pochopeno, hlou-
bé&ji provddéno a na vysokych Skolach
vyuovano. Je tudiz nepochybné, Ze
kaZdy kvalltnf p¥ispévek na tomtu puli
je tfeba vitat, zejména pak jde-li o uve-
deni do metody oboru, o praktickou pfi-
ru¢ku uréenou studentiim, budoucim
badatelim. DluZno se v3ak ptat: plati to
i o pfitomné knize?

Sporny je totiZ sam jeji nazev; jaky je
vztah téchto ,cirkevnich” dé&jin k obec-
néj§im déjinam ,ndboZenskym“? Autor
si tuto otazku, tiebaZe se neustdle zasti-
tuje svou ,ekumenickou orientaci”
(napt. s. 5), vlastné ani neklade, apriorné
vychaézi z pfedpokladu, Ze existuje pouze
cirkev kfestanskd. Na takové ziZeni
badatelského pole ma samoziejmé pravo,
jenZe hovofit bez dalSich charakteristik
o ,cirkvi,” mini-li se tim cirkev kiestan-
skd ¢i mnohdy jen cirkev fimsko-kato-
licka, pul stoleti od vydani stéZejnich

syntéz sociologie naboZenstvi (zejm. T.
F. O'Dea: The Sociology of Religion.
Englewood Cliffs 1966; H. R. Niebuhr:
The Social Sources of Denominatio-
nalism. New York 1929; J. Wach:
Sociology of Religion. Chicago 1944;
J. M. Yinger: Religion, Society And
Individual: An Introduction to the
Sociology of Religion. New York 1957),
je nanejvys$ na povaZenou. Pochybnosti
se pak jesté zvétsi, nahlédneme-li do auto-
rovy tviréi dilny hloubéji. V pété kapitole
(s. 44-57) v navaznosti na katolického
historika K.-V. Selge totiZ vymezuje
badatelské pole svych cirkevnich déjin:
hase situace v obdobi cirkevniho ekume-
nismu ... odpovidd tomu, jestliZe jako pred-
mét cirkevnich déjin oznalime déjiny jediné
cirkve JeziSe Krista” (s. 46). Tento pfed-
poklad jedinosti kiestanské cirkve (pro¢
pak nepsat rovnou ,Cirkve?) je viak
podminén apriornim rozumeénim véci,
vychazi z teologického uchopeni pro-
blému a jako takovy je pochopitelné pro
jinak smyslejici, ,profanni” historiky
nepiijatelny. Navic, coZ si uvédomuje
i Hanus, naprosto neodpovida historic-
kym skute¢nostem: dé&jiny kiestanstvi
jsou daleko nejvice déjinami mnoZstvi
riznych skupin a skupinek, povazuji-
cich (téméf vZdy) jen sebe samé za onu
Cirkev Kristovu, vylu€ujicich z ni skupiny
ostatni. Ne nadarmo nazval Ernst
Troeltsch své stéZejni dilo Die Sozial-
lehren der christlichen Kirchen und
Gruppen.

Projdéme vSak HanuSovu praci celou.
Proti prvnim tfem kapitoldm (s. 7-43),
predstavujicim jakysi velmi zjednoduSe-
ny tivod do teorie a metodologie histo-
rikovy prace a do pomocnych véd histo-
rickych, nelze vznést zavaZnéjSich
namitek. Snad jen to, Ze totéZ se lze
dodist podrobnéji a na vétsi odborné
vysi prakticky v jakémkoli dvodu do
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studia historie a pfibuznych disciplin
(napf. 1. Hlavéacek a kol.: Vademecum
pomocnych véd historickych. Jinocany
1997). Ctvrté kapitola, zabyvajic{ se tzv.
,novou historii (s. 32-43), pojednava
ponékud rozporuplné vliv Skoly
Annales na moderni d&episectvi, ale
ani zde by, vzhledem ke zjednodusenim
nezbytnym v tomto druhu praci, vyhrady
nebyly pfili§ zna¢né. Odtud viak autor
ponékud neorganicky pfechdzi k filozo-
ficky zodpovidané otazce po tloze zboz-
nosti v postmoderni dobé a snaZi se
v nivaznosti na Z. Neubauera doloZit, Ze
postmoderna vyhlaSujici konec starého
a pocatek nového véku (hnuti New Age)
neni vlastné aZ tak nova, o totéZ se pfece
snazili chiliasté vSech vékd. Zajisté ma
pravdu, nutno se viak ptat, je-li hnuti
New Age skuteCné jedinym (nebo ales-
poni stéZejnim) vyrazem na$i doby.
A pochopitelné také proc se tato filozo-
fickd spekulace objevuje v popisné poja-
té kapitole o $kole Annales a jejim vlivu?
Stejné i pokus o nalezeni ,¢eského pred-
chiidce” této Skoly v Zikmundu
Wintrovi (s. 42) vyvolava spiSe rozpaky.
Tfeba jiZ jen proto, Ze o Wintrovi bylo
po pravu napsano, Ze ,nesmirné kvantum
dosud nezndmych a do podrobnosti jdou-
cich faktii ... prosté shromaZdoval bez
systému ... a Ze z téchto sniiSek mozaik nelze
vyvodit Zddny obecnéj$t zdvér o povaze his-
torickych procesii” (Kutnar, F. — Marek, J.:
Pfehledné dé&jiny ¢eského a slovenského
déjepisectvi. Praha 1997, s. 413). Vybér
ukazky z Wintrova Zivota cirkevniho
v Cechach je pak, v kontextu svrchu jiz
zminéného teologizujiciho pfistupu
autora, signifikantni: je zde fe¢ o nehod-
nych knéZich a jejich rozli¢nych pfe-
stupcich, pfi¢em? v ukdzce figuruji toliko
knéZi strany pod oboji, ackoli i téch pod
jednou mezi nehodnymi dosti by se naslo
(i ve Wintrové dile). Chybn4 je v3ak i ci-

=

tace Zivota cirkevniho, v roce 1895 (jak
cituje J. H.) vy3el jen jeho prvni dil, druhy
aZ o rok pozdé&ji (chyb v citacich je
v HanuSové dile vic, napf. A. ]. Gurevice
v Ce§tiné netranskribujeme jako ,Gur-
jevi¢" [s. 29, 147]; ,Zidovskd bible”
{[s. 144] pochopitelné neexistuje, jde
o Tenach; Histoire des croyances et des
idées religieuses M. Eliade je v Ceském
ptekladu znédma jako ,D&jiny nib. mys-
leni” nikoli ,Dé&jiny néb. ideji” [s. 149]
aj.).

O paté kapitole jiz byla fe¢, zde tedy
jen tolik, Ze autor v ni déle fesi vzijemné
vztahy historie a teologie. Rozebird
nékterd stéZejni dila protestantské
,sekularizované” historiografie pfelomu
stoleti (kde ponékud nestastné voli za
pfiklad této sekularizace A. v. Harnacka,
ani? by zmifloval E. Troeltsche), aby
mohl ukizat na nésledny posun protes-
tantského mysleni k barthovské novo-
ortodoxii a jejimu odmitdni historismu.
Zato katolicka historiografie po Vati-
canu II. (Hanus ,,cudné” nehovoif o jejim
stavu pfed koncilem) jde mu vstiic
seriéznimu védeckému poznani. V takto
dvodni prici informace dosti tendendni!

Sestou kapitolou (s. 58~108) pak jeho
préace piechdzi spiSe v antologii, na 47
stranach, navic tiSténych petitem, uka-
zuje rozdilné pifstupy k naboZenskym
dgjindm prosté tak, Ze pfetiskuje celé
paséze jinych autor(. Jeho volba pfitom
neni nejstastnéjsi, vedle vynikajicich
badateltr (P. Brown, J. Kejf) se zde obje-
vuji dila zcela pramérnd, mnohdy navic
zatfZend Kkatolickou apologetikou. Tak
v ¢lanku A. Beretonové jen na s. 75 lze
najit nékolik chyb: begrardi a bekyné
zajisté nebyli tfetim fddem sv. Frantiska,
valdenstvi se odvozuje od Petra Valdése
(Pierre Valdens) nikoli Valdena, o ,vice-
méné piimém dédictvi® Joachima
z Fiore u joachimistil 1ze spiSe diskuto-
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vat. Podobné kdyZ O. H. Pesch ukazuje,
Ze Luther nedotahl sviij biblismus do
konce, neni to pro nekatoliky zjisténi aZ
tak nové (srv. tfeba A. v. Harnack:
Déjiny dogmatu. Praha 1903, s. 365n.),
vede-li to viak k zavéru, Ze ,prdvé to, co
v Lutherové mySleni neni v linii ‘povstdani’
jim zamysleného [t.j. jeho ,katolicita”,
pozn. Z. R. N.] mu zajistuje jesté i dnes
trvaly vliv,” (s. 104) je to pro kohokoli
nekatolicky smyslejicitho jen velmi
obtiZné piijatelné.

Nasleduje kapitola o periodizaci déjin
(s. 109-122), zevrubna a velmi popisné
pojata. Prekvapi v ni ovSem absence
uvah né&kterych pfedstaviteld Skoly
Annales (J. Le Goff) o ,, dlouhém stfedo-
veku,” zatimco E. Troeltsch je zde mylné
povaZovan za jejich nostitele. V ¢eském
déjepisectvi uZ od dob Pekafovych je to
sice omyl tradi¢ni (upozornil na néj
J. Werstadt: Odkazy déjin a déjepisct.
Praha 1948, s. 173-176), pfesto vak omyl.
Osma HanuSova kapitola (s. 123-134)
podava stru¢né déjiny ci spise jen vydet
jmen a dél kiestanskych déjepiscd. I zde
vyrazn¢ picvaZuji katolicky orientovani
badatel¢, absence takovych jmen pro-
testantského tdbora jako A. v. Harnack
¢i E. Troeltsch vSak pfesto zardZi. Také
kratké zminky o badani ceském, tfebaZe
zde jiZ protestanté figuruji, jsou dosti
sporné, nesetkavame se zde totiZ s jedi-
nym ,profinnim” historikem! Posledni
kapitolu autor vénoval pocatkim kies-
tanské cirkve (s. 135-145). Pro¢ byla
zafazena do pfiru¢ky metodologického
rdzu a pro¢ vlastné viibec byla napsana,
existuje-li dnes i v Ce$tiné nepfeberné
mnozZstvi hodnotnégjsich praci na toto
téma, zistiva mi zahadou.

Jifi Hanus piSe v pfedmluvé své knihy,
Ze ,zjistil, Ze chybi zdkladni pfirucka, urcité
uvedeni do predmétu [kiestanskych dé&jin,
pozn. Z. R. N.]“ (s. 5) a pokusil se tako-

vou prolegomendlni knihu napsat.
Vytkl si vsak cil pfesahujici jeho moz-
nosti. V rdmci obecnych tivodnich kapi-
tol nepodava totiz Zidné nové a jinak
nedostupné informace. Jinde pak jsou
jeho vyklady natolik zatiZené vlastnim
teologickym chdpanim véci, Ze jsou
nepfijatelné v rdmci obecnéjsiho
déjinné-ndbozenského diskursu. Ani
slibované ,idaje o pramenech a litera-
tute” (ibid.) nejsou zdaleka vycerpava-
jici, jednostranné zohlediuji dila kato-
lickych autort proti dalsim, zejména
»profannim” historikiim. Jeho kniha by
tak mohla byt Gvodem do studia kies-
tanskych déjin toliko studentim kato-
lickych teologickych fakult, ktefi vsak
by v ni - obdvam se — zase shledali va-
nuti ducha aZ pfili§ ekumenického, pro
studenty ostatni je matouci a svym zpii-
sobem i nebezpec¢na. Lze-li totiZ charak-
terizovat védecky pfistup k fenoménu
néboZenstvi dislednym nehodnoticim
chapdnim, trvale pfitomnou snahou
zGstat zde na zemi, zabyvat se nabozen-
stvim v jeho lidské, spoleenské a kul-
turni roving, pficemZ vlazka existence
¢i neexistence pfipadného transcen-
dentniho protéjSku neni zodpovidéna,
pak HanuSova prace tuto charakteris-
tiku nespliuje.

Zdenék R. Nespor

Dopisy Mileny Jesenské.
Usporadala Alena Wagnerova.
Praha, Prostor 1998, 272 s.

KniZni trh devadesitych let umoZnil
nékolik navrati (jen do poloviny 90. let
byly vydany ¢tyfi knihy) k politicky
a lidsky angaZovanému mysleni Mileny
Jesenské (narodila se 10. srpna 1896
v Praze, zahynula 17. kvétna 1944
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v Zenském koncentraénim tabofe
Ravensbriicku), bez nadsazky jednoho
z nejvyraznéjsich talentdt moderni pub-
licistiky, jedné z nejvétSich humanné
smyslejicich osobnosti uzavirajiciho se
stoleti, osobité emancipované statecné
energické obé&tavé Zeny, jejiZ obCansko-
politicky, pracovni a intimni svét tvofily
aZ neuvéfitelné neoddélitelny a pfitom
souladny obraz. Vedle v podstaté
nezménéné reedice autorfinych tvah
o mistu Zeny v soudobé spole¢nosti,
o poméru Zeny a muZe i o skutecnych
hodnotich Zivota, sestavené Jesenskou
a vydané roku 1926 (Cesta k jednodu-
chosti, Brno 1995), vysla edice, respektive
spiSe pouhy pfetisk aktudlnich politic-
kych esejti s tématem Cesko-némeckych,
némecko-Zidovskych a ¢esko-Zidov-
skych vztaht, ¢lank( pivodné urle-
nych pro tydenik Pfitomnost Ferdi-
nanda Peroutky a pfedstavujicich vrchol
novinaiské tvorby M. Jesenské (Nad na-
Se sily, Cesi, Zidé a Némci 1937-1939,
Olomouc 1997). Obé tato dila ,, uvedlo”
pfedeviim druhé Ceské vydani (poprvé
Sixty-Eight Publishers, Toronto 1982,
podruhé Mlada fronta, Praha 1992) lite-
rarné pojatého Zivotopisu Kafkova pfi-
telkyné Milena, tedy s ndzvem urenym
pro némeckého ctenafe, z pera Marga-
rete Buber-Neumann, obdivovatelky
Jesenské, jeji oddané pfitelkyné, spolu-
vézelkyné z Ravensbriicku, podruhé
provdané za némeckého komunistu
Heinze Neumanna, jehoZ Zivot vyhasl
v stalinském koncentra¢nim tabofe.
Spolu se vzpominkami Jany Cerné
(Honzy), dcery Jesenské, Adresat Milena
Jesenska jde doposud o jedinou zdklad-
ni Zivotopisnou praci, kterd — i pfes fak-
tografické nepfesnosti — nabizi relativné
autenticky — byt adorujici — obraz nasi
nejlepsi novinarky. Jeji vystiZzny portrét
podala i Olga Scheinpflugova ve svych

nedokonc¢enych pamétech Byla jsem na
svété (Mlada fronta, Praha 1994). Ceska
herecka a spisovatelka, manZelka Karla
Capka, charakterizovala na dvou malych
plochéch Jesenskou jako nesmirné
popularni autorku Zenskych rubrik,
ptvabnou, vitdlni, nekonvencni, revo-
Iu¢ni, ironickou, netrpélivou Zenu, ktera
zoufale neuméla hospodafit s penézi,
stfidala Zivotni partnery, vyznavala étos
pratelstvi, vyznaCovala se vécnosti a osobni
stateCnosti.

Védeckou monografii Mileny Jesenské
viak stile postrdddme. SkuteCnost, Ze
chybi i syntetickd prace pojednévajici
o ¢eském Zenském hnuti v obdobi prvni
republiky, pouze dokresluje znepokoji-
vou sporadi¢nost nasi odborné produkce
o Zendch, pro 20. stoleti jeSté vice torzo-
vité neZ pro obdobi pfedchozi. Proto je
nutno prvni skuteéné kritickou ceskou
edici alesporl ¢asti dila Mileny Jesenské
od Aleny Wagnerové ocenit témé¥ jako
prikopnicky ¢in. Nelehkost jejiho zadé-
ni vyplyvala jak z nemozZnosti shromaz-
dit dnes dopisy v udplnosti (i nékteré
z publikovanych dopisd jsou v soucas-
nosti zfejmeé nenévratné ztraceny, jejich
opisy vykazuji Casto nekompletnost),
tak z nesnadného deSifrovan{ urcitych
osob, jejichZ jména (nebo piijmeni), do-
sud neodhalené pseudonymy, piipadné
jen nardZky na né, se v textech objevuji.
Wagnerovd musela projit pozistalosti
v Literarnim archivu Pamatniku narod-
niho pisemnictvi, Deutsches Litera-
turarchiv v Marbachu nad Neckarem,
oslovit soukromé majitele. Pouze dopisy
Maxi Brodovi, prazskému Zidu, pfiteli
Franze Kafky, literdrnimu a hudebnimu
kritiku, pfekladateli a spisovateli, mohla
pfevzit z ceského vydani Brodova
Zivotopisu Kafky (Praha 1966). Za Stastné
lze oznadit i fazeni dopist podle casové
posloupnosti, pfiemZ tato svym
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zplisobem literdrni dila dokumentujici
viechny dileZité etapy pisatelina Zivota
(s vyjimkou jejiho véznéni v koncent-
ratnim tibofe) svédomita editorka
opatfila struénymi zasvécenymi Gvody
o pisatel¢iné vztahu k adresatovi a o teh-
dejsich Zivotnich vychodiscich Mileny
Jesenské.

Ctenaf tak ma jedineCnou piileZitost
sledovat vyzravani jeji osobnosti jiz od
gymnazidlnich let na Minervé, kde se
vzpirala piijmout piedepsanou roli
vzorné zacky (dopisy z let 1912-1916
uréené obdivované Marii Hiibnerové,
herecce, Albiné Honzékové, profesorce
dé&jepisu na Minervé, prikopnici Zenské
emancipace a Zenského vysoko$kolského
studia, a basniku Otakaru Biezinovi).
Etnologa i historika zaujme pfedeviim
originalni mladistvé upfimny a k pod-
staté jdouci pohled Mileny Jesenské na
drovenl a obsah vyuky, autoritativni
pomér uditele k Zdkovi na prvém Ces-
kém divéim soukromém gymnadziu.
Dalsi Zivotni obdobi Mileny Jesenské,
jeji osobné nepfili$ $tastny, pracovné ale
velmi plodny a Usp&Sny viderisky pobyt
(uvozeny zavienim do psychiatrické
1é¢ebny ve Veleslaving) po boku vyvzdo-
rovaného prvého manZela Ernsta
Polaka, némeckého Zida, bystrého lite-
rarniho kritika (dopisy z let 1917-1924
herci Willymu Haasovi, Maxi Brodovi),
je pfedevsim jedine¢nou vypovédi
o Kafkovi a o proZitku tohoto sloZitého
vztahu z pozice rodici se Ceské pfeklada-
Maxi Brodovi); podstatné méné se dovi-
dame i1 o tehdej$i pracovni néaplni
Mileny Jesenské. Ta se stala urcujicim
tématem dopist z etapy jejtho plodné-
ho plisobeni v praiském pravicovém
a pozdéji levicovém tisku (dopisy z let
1922-1934, jejichZ adresatem byl Karel
Scheinpflug, redaktor, a Karel Hoch,

$éfredaktor narodnédemokratickych
Narodnich list(i, Otakar Storch Marien,
redaktor Pestrého tydne, Jaroslava
Vondrackova, znama textilni vytvarnice
a publicistka, Jaroslav Seifert, basnik,
Adolf Hoffmeister, avantgardni malif,
a jeho druZka Stanislava (Stasa) Jilovska,
redaktorka, pfitelkyné Mileny Jesenské
od spole¢né prozitych gymnazidlnich
let, Ladislav Tma, redaktor Narodnich
list,, Miroslav Rutte, spolupracovnik
Narodnich list(t a Lidovych novin i dal-
§i). Vzhledem k postupné orientaci
Mileny Jesenské, podruhé provdané za
levicové smyslejiciho architekta Jaro-
mira Krejcara, na sociadlné demokraticka
a komunistickd periodika (socidiné
demokraticky denik Pravo lidu, komu-
nisticky Svét prace a Tvorbu), datované
od pfelomu roku 1928 a 1929, jsme
jako historici seznamovani s atmosférou
v jednotlivych redakcich, pravé tak jako
s autorinymi pronikavymi nazory na
podobu modernich novin a zplsob jeji
prace publicistky i pfekladatelky. Para-
lelné se doviddme tsporné sdélované
informace o rozvodu s Polakem, o napja-
tém vztahu s milovanym otcem i o vaZné
nemoci Jesenské, dstici v zdvislost na
morfiu (1928). Ctvrté obdobi Zivotni
pouté Mileny Jesenské spjaté s politicky
angaZovanou novinéafskou praci pro
Pfitomnost (dopisy z let 1937-1939 véno-
vané Olze Scheinpflugové, pifedeviim
vsak Willimu Schlammovi, rakouskému
levicovému novinaii Zidovského ptivo-
du, od roku 1934 do 1éta 1938 Zijicimu
v praZské emigraci, pozdéji v USA, vér-
nému spolupracovniku Piitomnosti)
osobné poklddam za nejzajimavéjsi sou-
¢ast korespondence. Vedle rozchodu
Jesenské s komunistickou stranou (dopis
Scheinpflugové), do znacné miry mode-
lového zklamani ¢asti pokrokové inteli-
gence po jistou dobu spojené s touto
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politickou silou, je tu sugestivné vykres-
lena atmosféra v tehdejsi smrtelné una-

Miis

vy

fadistické Némecké fiSe, i stile horsi
postaveni Zidovskych spoluobcanii.
Neméné zaujme dopad tohoto ovzdusi
na Ceskou Zurnalistiku a samého
Peroutku, pravé tak jako na tdpajiciho
EvZena Klingera, komunistického publi-
cistu, posledniho Zivotniho partnera
Mileny Jesenské, ale i postfehy o pocat-
cich kolaborace Emanuela Moravce.
Zavérené obdobi korespondence
(1938-1940, dopisy Ernstu Polakovi,
EvZenu Klingerovi, Rokyté Ilnerové-
Kucerové, redaktorce a opatrovnici dce-
ry Jany po zateni Jesenské /listopad
1939/, Jané) ukazuji opét Milenu
Jesenskou predevsim jako velkorysou
piitelkyni, kterd pomaha k odchodu do
emigrace Polakovi i Klingerovi, a milujici
matku plnou starosti o osifelou Janu, jiZ
se ujal Fredy Mayer, redaktor Prager
Tagblattu, se Zenou Josi, Milenini
némeckozidovsti pratelé.

Dopisy Mileny Jesenské, velka literatura
a velké svédectvi o proménlivé dobé
a jeji Zurnalistice, tak konci symbolicky,
v duchu celoZivotniho pisatel¢ina kré-
da: ,Zde stojim a nemohu jinak.”

Blanka Soukupovd

Hana Posseltova-Ledererova:
Mama a ja (Terezinsky denik).
Praha, Nakladatelstvi G plus G
1997, 151 s.

Reflexe koncentraéniho tabora Terezin
ma svou védeckou, uméleckou (vytvar-
nou, literarni, hudebni) i memodrovou
podobu. Toto téma, dnes znovu aktuali-
zované, i kdyZ tradi¢né v odborné roviné
zpracovavané s nestejnou badatelskou

i i

erudici a etikou prace, neni dosud zda-
leka vycerpano. Pfesvéd¢uji nds o tom
i vzpominky Hany Posseltové-Ledere-
rové, Ceské stfedoskolské ucitelky a pfe-
kladatelky, kterou k sdéleni jejtho pro-
Zitku koncentra¢nich taborti (od 24. fijna
1942 do 12. prosince 1943 Terezina, od
prosince 1943 do 4. ervence 1944 Osveé-
timi, od 6. Cervence 1944 do 12. bfezna
1945 Hamburku, od biezna do dubna
1945, osvobozeni britskou armadou,
Bergen-Belsenu) a, proZitku navratu do
mirovych podminek pfiméla aZ smrt
jeji matky, spoluvézeritkyné a piitelkyné
(23. fijna 1977).

Kniha Hany Posseltové-Ledererové
patii tedy k té€m, které jsou vybudovany
na védomi velké sdélovaci sily jedinec-
ného osobniho proZitku. Sama autorka
ji pldnovala jako pusobivou recepci
holocaustu uréenou pfedevsim pro mladé
lidi nekonfrontované s touto celospole-
c¢enskou tragédii, jejiZ bezprostfedni
dozvuky bylo citit je$té¢ po skonceni
druhé svétové valky (vzpominky uzavira
symbolické vénovani vnuku Aledovi,
dedikace z 21. Gnora 1990, jeZ je zaro-
ven holdem vlasti, ideologii ¢eskoZidov-
ské asimilace i uméni vnimavého a sou-
casné zodpovédného lidstvi). VSechny
tfi zminéné hodnoty tvoii zaroveri osu
bolestného vzpominani na ,Sest zmrza-
cenych let ... mlddi”, jak vlastnimi slovy
Posseltova-Ledererova zpétné léta
1939-1945 nazvala.

Memoary oviem nesou podtitul, ktery
je ponékud zavadéjici. Terezinsky denik,
jedna ze tfi autentickych casti kniZky
(vedle pietisku dopisu matce do vézeni
gestapa na Karlové namésti, dopisu
pfitele Ledererové na dotasnou rozlou-
¢enou a piepisu zaznamu otfesné néko-
likadenni cesty v pfeplnéném dobytcim
vagonu, bez piti i jidla, uprostfed naleta
do Bergen-Belsenu i prvnich postiehl
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z tabora z 29. dubna), dva notysky, které
autorka, jak informuje v avodu, jiZ
v Cervnu roku 1945 vykopala z tkrytu
terezinského sklepa, tvofi totiZ jen
0 néco vice neZ tfetinu textu. S odstu-
pem sedmactyficeti let pak Posseltova-
Ledererova, pfes védomi zna¢ného
posunu v hodnoticich stanoviscich lidsky
vyzralejsi osobnosti i nepfesné lidské
paméti, dopsala dvod k vé&znéni
v Terezing: stru¢nou vzpominku na pro-
tektordtni Zivofeni rozdélené rodiny
v Kutné Hofe, pozdéji Mladé Boleslavi
a Praze, na okolnosti a pribéh otcova
zat€eni, matcina véznéni, dramaticky
nastup do transportu i po¢ate¢ni nemé-
né vypjaté dojmy z ,nenormalnosti”
Zivota v koncentraénim tabofe, vetné
az dodate¢né pochopeného prvého aktu
zachrany, ktery ji a jeji matce umozZnilo
tehdy platici ustanoveni nazvané scelo-
vani roztrZenych rodin. Tento ,doda-
tek”, pro etnologa a historika piedevsim
jedine¢né svédectvi o stateCnosti nebo
alesporl sluSnosti mnoha obydejnych
Cechti v Protektordtu Cechy a Morava
(vypovédi o to zévaZnéjdf, Z¢ dosud
nejsme schopni podat profil primérného
Ceského chovani v této etap€ naSich
dé&jin) i korektnosti nékterych Némuct,
Posseltova-Ledererova jiz konfrontovala
s dostupnou odbornou literaturou, aniz
by ovSem sniZila jeho vypovédni hod-
notu. Stejnou optiku charakteristickou
citivym zajmem o kaZdého jedince,
schopnosti byt vdéény nabizi i denik
Snové a skutecnost ~ vzdalenému milému,
dalsf z naprosto bezprostfednich pohledit
na terezinskou kaZzdodennost (stisnéné
ubytovaci, nedostate¢né hygienické,
stravovaci, omezené pracovni podminky,
vécny strach z transportd na vychod,
o nichz se v zafi 1943 davno tusilo, nebo
i védelo, Ze jsou transporty smrti, tere-
zfnskou nemocnici — obcéasny Ukryt

pfed nimi - podivny ustav bez 1ékda,
vybaveni, ale s dokonale profesional-
nim personalem, terezinsky pohfeb
prastryce, vyznamného germanisty Arno-
Sta Krause, instituci détského domova
a domova mladeZe i doteky taméjsiho
hektického kulturniho Zivota). Ctenaie
zaujme i vsuvka o terezinskych promi-
nentech. Neméné zajimavé jsou také
portréty ¢i ¢rty spolubydlicich nebo
vyjimecnych osobnosti, s nimiZ se pisa-
telka v Tereziné setkala, pfipadné pfate-
profil starych Némek Zidovského ptivodu
a starych lidi obecné, naprosto dezorien-
tovanych danskych Zida, Evy Ebertové,
1ékafe Gerharda Aarona, mladého bés-
nika HanuSe Hachenburga, ale i feno-
menéalniho klaviristy Gideona Kleina,
inZenyra Poldka, byvalého feditele liho-
varu v Mladé Boleslavi, stateného
zachrance pied zéfijovym transportem
roku 1943, a daldich), to vSe na pozadi
vzpominek na 15. bfezen 1939, na otce
a sestru odvlecené 10. Cervna 1942, sili-
cich pochyb o lasce milého, ktery ziistal
»Na svobod&”. Dv& emociondln& prudké
Ceskozidovskou ideologii podloZené
tvahy z fijna 1943, z ¢asu transport na
vychod, Ize chapat jako typicky pfiklad
tehdejstho smysleni asimilovanych Zidd
v Cechdach: pocit hlubokého zakofenéni
v milované rodné zemi je stfidin
vybuchy bezmocné nenavisti k tzv. Teu-
tondim, roztahujicim se, fvoucim, kra-
doucim a vrazdicim brutdlnim sadistim,
samozvanym pfedstavitelim nadiazené
rasy vyhanéjici Zidy, Teutonim, jejichZ
kultura je mladsi neZ Zidovskd (,Kde
a jaci byli ti Teutoni, kdyZ pred Sesti tisici
lety Zidi postavili chrdm?”). Probleskne
i pochybnost vii¢i mléici Ceské vétsing,
vzapéti ji viak prekryva védomi &esko-
zidovské spjatosti. Skala argumenitaci ve
prospéch cCeského vztahu k domécim
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#idam vrcholi v aktualizované typické
ideji ¢eskozidovského hnuti: vhucenim
rasové ideologie jsou ohroZeni i CeSi,
pro néZ jde o absurdnost.

Stejné jako dalsi dodate¢né vzpominky
z Birkenau, z tzv. rodinného tabora,
Hamburku a Bergen-Belsenu i terezin-
sky denik doprovodila autorka poznam-
kami, pfipadné odkazy na literaturu.
Pfes fadu Zivych vzpominek - kolektiv-
nich (pfijezd vézil, jejich ,iniciace”,
nedustojné ubytovani, hygiena, strava,
nesmyslna prace, masova vrazda tere-
zinskych 7idd z 6. na 7. bifezna 1944,
~gynekologickd” prohlidka pied odjez-
dem, Uschova cennosti atd.) i zcela ori-
ginédlnich (vztah dozorce Fischera
k Ledererové) — na psychické i fyzické
Zivofeni v nejvétsim vyhlazovacim
tabofe Osvétim je ziejmé, Ze tato Cast
vznikla s ¢asovym odstupem. To plati
i o vysoce zajimavych vzpominkach na
nebezpecnou a tézkou préaci vezertkyn
ve zni¢eném a prakticky nepfetrZité
bombardovaném Hamburku, na shovi-
vavost fi§skonémeckych celnikl, nékte-
rych (soucitnych nebo vystiizlivélych?)
neprominentnich obyvatel meésta, set-
kani s nacisticky smyslejicim kominikem
i francouzskymi a italskymi zajatci, pravé
tak jako rozkladajici se nacistickou dis-
ciplinu dozorcli a dozorkyn, ziejmé jiz
presycenych tvafi v tvaf troskam ii§sko-
némeckych mést a hladu nacismem.
Zavérecny vézenisky obraz zdanlivé krat-
kého pobytu v Bergen-Belsenu vybudo-
vala pak autorka spiSe neZ na vlastnich
vzpominkéch na doplnéni a porovnani
své lidsky otfesné zkuSenosti s dostup-
nou literaturou, jejiz vybrané pasiZe
tvoii jadro celého findle vézeriského
pfibéhu. N&kolik stran vénovanych pfi-
jezdu domt a nelehkému zaclenéni se
do normainiho Zivota vybocuje z linie
srovnatelnych pfib&ht predevsim hieji-

vym lidskym pfijetim, kterého se
Ledererovym po navratu (Ceskosloven-
skym autobusem specialné vyslanym do
Buchenwaldu) dostalo u piibuznych
Lesnych. Spole¢nym jmenovatelem
téchto a jinych vzpominek je pak uznani
spojeneckym armadam, které relativné
rychle kritickou situaci v osvobozenych
koncentra¢nich tdborech zvladly, pravé
tak jako trpké konstatovani nedomyslené
Ceskoslovenské byrokratické masinérie,
s niZ byli pfeZivsi zuboZeni vézni kon-
frontovéni.

Vzpominky Hany Posseltové-Ledererové,
noblesni vzdglané a soucitné Cesky, patfi
v zaplavé literatury o holocaustu k nej-
zajimaveéj$im titulGm. Jako takové je lze
doporucit jak etnologiim a historikiim,
tak i lidem, ktefi jsou ochotni naslou-
chat minulosti.

Blanka Soukupovd

Quido Kastner: Osidlovani
ceského pohraniéi od kvétna
1945 (na prikiadu vybranych
obci Litoméricka).

Praha — Usti n. L., 2. pfepracované
a roz8ifené vydani, Sociologicky
tstav AV CR 1999, 376 s.

DetaSované pracovisté Sociologického
tstavu AV CR v Usti n. L. vydalo v roce
1999 2. pfepracované a rozsifené vydani
historicko-sociologické monografie Quida
Kastnera Osidlovani ceského pohranici
od kvétna 1945 (na pfikladu vybranych
obci Litoméficka), ktera je z technickych
diivodil rozdélena do dvou dilG. Autor
v ni na zadkladé peclivého vyzkumu
a rozboru historickych pramend a terén-
niho sociologického vyzkumu vybra-
nych lokalit dospiva k plastickému
obrazu vyvoje pohrani¢i od kvétna
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1945 az do soucasnosti. Ten v mnohém
koriguje poznatky pfedchoziho bddéni,
opfeného &asto o riizné fraze a klisé.

V tvodu prace vymezuje Quido
Kastner zakladni pojmy, s nimiZz dale
operuje. Ukazuje zde, Ze odsun sudet-
skych Némct z pohrani¢i po kvétnu
1945 byl jedinym moZnym feSenim
pfedchoziho vyvoje a cituje zdvér Z. Rad-
vanovského z Pedagogické fakulty UJEP
v Usti n. L. 0 tom, Ze ,,odsun tvoii se znovu-
osidlovdnim pohranici Ceskych zemi po
druhé svétové vdlce ve své podstaté celek
dvou Cdsti jednoho historického procesu,
které se vzdjemné prolinaly a podmiriovaly”.
Tato teze je Kastnerovi vychodiskem pro
dalsi badani o znovuosidlovani pohra-
ni¢i. Diive vSak vymezuje pojem pohra-
ni¢i a rozli§uje mezi Ceskym vnéjsim
a vnitfnim pohrani¢im. Poté podivd
nastin germanizace ceskych zemi od
stiedov&ké kolonizace a sleduje proménu
etnické skladby populace ¢eského pohra-
ni¢i v letech 1945-1990. Zde poukazuje
nejdiive na pfichod novych osidlenci
a zdlrazriuje, Ze k hromadnému pfesunu
¢eského ohyvatelstva do pohrani¢i doché-
zelo ihned po skondeni druhé svétové
valky a Ze nejvice novych osidlenct
piislo do pohranici v letech 1945-1948
z vnitrozemi. Spolu s nimi sem piesli
i Cesi ze zahraniéi, a to nejvice volynsti
Cedi. Autor potom sleduje proces for-
movani ob¢anské spole¢nosti v pohra-
ni¢i v dobé od kvétna 1945 do pocatku
roku 1948 a naznacuje vyvoj aZ do po-
Catku devadesatych let. Po téchto obec-
néjiich pasazich se obraci ke konkrétni-
mu regionu - vychodnimu Litoméficku
— a na konkrétnich dokladech sleduje
vyvoj tohoto regionu. Nejdiive vymezuje
tento region, poté se zabyva etnickymi
a demografickymi promeénami tohoto
regionu v letech 1945-1947 a posléze se
koncentruje na Ustécko a na pfichod

novych osidlenct z ¢eského (a castecné
i slovenského) vnitrozemi a ze zahranici
(zvlasté z Volyné) béhem roku 1945. Po
nastinu vyvoje na Litoméficku se obraci
k Hlinecku jako jednomu z vnitinich
zdrojti osidleni povéle¢ného vychodniho
Litoméficka. Z regionu Hlinecka si
Q. Kastner vybral k hlubsi sondazi mikro-
region obce Vseradov, kde se pokusil
o historicko-geografickou charakteristiku
lokality. Zvla$tni pozornost vénoval
vyvoji této obce po roce 1945. Dospél
k nazoru, Ze obyvatelé VSeradova a dal-
Sich obci Hlinecka, ktefi zGistali doma, si
zachovali viceméné tradi¢ni zpthsob
Zivota bez pfevratné zmény geografického
prostfedi a Ze se pro né nestal urujicim
¢esko-sudetonémecky problém jako pro
jejich krajany, ktefi odesli do pohranii.
Dodéavé, Ze po materidlni strdnce vsak
tito starousedlici nedosahli té drovné jako
ti, ktefi se rozhodli pro novy Zivot
v pohrani¢nim dzemi. Na =zakladé
vyzkumu respondentt jeSt€¢ Kastner
dodava, Ze mnozi fikaji, Ze kdyby dnes
stali pfed moZnosti odchodu do lepsich
podminek, nezvolili by si je za cenu
zhorSeného Zivotniho prostfedi. Ze
Vieradova se poté autor obrétil do Zite-
nic na Litoméficku jako jednoho z cild
osidlenci ze VSeradova v roce 194S.
Nastinil tu nejdfive geografické pod-
minky obce Zitenicé a pak vyli¢il nové
osidleni obce po kvétnu 1945. Poté
podal obraz jejiho vyvoje v 50. - 90. letech
tohoto stoleti. Pak vénoval pozornost
Volyni jako hlavnimu zahrani¢nimu
zdroji osidleni pohrani¢niho Litomé-
ficka po roce 1945. Uvedl stru¢nou historii
volyfiskych Cecht. Po ni se soustiedil
na vyvoj obce Vrbice jako jednoho
z mist osidleni volyfiskych Cechli na
Litoméficku. Podal opét nejdiive geo-
graficky obraz obce Vrbice a po ném his-
toricky nastin vyvoje obci Vrbice a Vetla
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do roku 1945. Déle nastinil jejich vyvoj
po roce 1945. Dospél k nazoru, Ze
volynisti Cesi tu nalezli skute¢ny domov
a Ze pocit domova je dnes pro né urcu-
jici. K tomuto zdvéru do3el na zékladé
svého sociologického vyzkumu. Zaveér
tvofi shrnuti poznatkd.

Prace Quida Kastnera o osidleni pohra-
ni¢i po roce 1945 na pfikladu Lito-
méficka je, jak jiz bylo feceno, precizné
zpracovanou historicko-sociologickou
monografii, kterd na zakladé rozboru
konkrétniho materidlu reviduje mnohé

o

ustalena kliSé. Autor provedl ditkladnou
analyzu historickych faktd. Jeho zévéry
jsou podloZeny konkrétnimi doklady,
coZz se odrdZi i v bohatém pozndmbko-
vém apardtu, ktery tvoii vice nez polo-
vinu knihy. Kastnerova pradce ma zna¢ny
vyznam i pro etnografické studium,
nebot sleduje problematiku osidlenct
na zékladé a rozboru terénniho vyzku-
mu, ktery koresponduje s rozborem his-
toricko-geografickych piedpokladii a pod-
minek.

Jan Stovicek
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Bibliografie sestavila:
Katefina Klap3tova

Etnicita, mezietnické vztahy,
multikulturalita

Brandes, Detlef: Cesi pod némeckym
protektoratem. Praha, Prostor, 1999
Nové vyddni zdkladniho dila v oblasti
historie cesko-némeckych vztahil. Rozsdhld
prdce némeckého historika poddvd prehled
déjin protektordtu aZ do roku 1945.
Monograficky charakter prdce, Sife i hloubka
zpracovani dané tematiky nemd v Ceské
ani némecké literatufe obdobu. Pro svou
mimotddnou objektivitu je publikace cenéna
némeckymi i Ceskymi historiky. Kniha je
opatrena novou predmluvou autora k Ces-
kému vyddni. ChM

Janata, Jaromir: Agrese tolerance
a intolerance. Praha, Grada, 1999.
Tolerance a intolerance jsou dnes zcela
bézné pojmy v kazdém jazyce. Byt tole-
rantni je néco jako byt dobry, a intolerance
je témét synonymem zla. Tato kniha se
snazi poutavou formou ctendre sezndmit

s taji obou pojmii mezilidskych komuni-
kacnich norem. Nastifiuje vyvoj a promény
evropské tolerance a intolerance, vyhody

a nevyhody soucasného vyvoje v pluralis-
tickych spolecnostech. ChM

Letavajova, Silvia: Utecenci - oby-
vatelstvo Slovenska, moralne
hodnoty vo vzajemnych vztahoch.
- In: Tradicia, etika a civilizacné zmeny.
Bratislava 1999, s. 144-150.

V Brezové pod Bradlom Ziji Afgdnciv poby-
tovém uteceneckém tdbore, asi 2 km od
staré ¢dsti obce. Silnd je u nich tradice
soudrZnosti v isldmské rodiné. Rodinu
zastupuji muZzi, ale v tdabore zabezpecuji
kontakt rodiny s okolim déti (mluvi slo-
vensky). Afgdnci dodrZuji tradicni zvyky

(napr. ramaddn, i kdyZ pfizpiisobeny
zdejSim pomérim). Jednotlivci, jichZ je

v tdbore nejvic, se nejrychleji vzddvaji tra-
dicniho zpiisobu Zivota. Nejtésnéjsi kon-
takty udrZuji Afgdnci s obyvateli staré
Cdsti obce, vétSinou starSimi. Ti jejich kul-
turu hodnoti z hlediska viastni kultury.
Normy jim viastni povaZuji za dobré, cizi
za divné aZ neprijatelné. Jsou k nim prd-
tel$ti na rozdil od téch, ktefi je znaji jen
zprostiedkované. Vsichni se shoduji na
tom, Ze by Afgdnci méli ziistat na
Slovensku, dokud bude ndvrat pro né
nebezpecny a tieba i potom. MV
PejCeva, Lozanka: ,Ciganija“

i balgarskata identi¢nost.
Aksiologicni aspekti [, Ciganija“

a bulharska identita. Axiologické
aspekty]. Balgarski folklor, ¢. 1-2, 1998,
s. 132-141.

»Ciganija” ¢i ,cikdnskd prdce” — bulhar-
ské vyrazy vyjadrujici negativai vztah,
necistotu, nedostatecné dsili. Vyraz ve stej-
nych souvislostech pouZivaji i Romove,
Prostiednictvim vyzkumu svatebnich
orchestrii v Bulharsku hledd autorka para
metry bulharské hudebnf identity, jejiZ
zdkladni rysy urcuje lidovd hudba. Hudba
svatebnich orchestrii predstavuje smés
bulharské lidové hudby s orientdInimi
(tureckymi, arabskymi, romskymi) elementy.
V tom smyslu je chdpdna jako cizi

a oznacuje se jako ,ciganija”. Kofeny
tohoto negativniho vztahu lze najit pri
konfrontaci protikladii minulost-soucasnost,
tradice-mdda, vesnice-mésto, s pFiddnim
etnického aspektu své-cizi. SB

Parikova, Magdaléna: Akcepto-
vanie etiky v spoluZiti etnik. - In;
Tradicia, etika a civilizacné zmeny.
Bratislava 1999, s. 135~146.

Pro Slovensko byla v minulosti charakteris-
tickd multietnickd skladba obyvatelstva.

164

Lidé mesta, 2/1999




s

Jednotlivd etnika spolu Zila ve shodé a vzd-
jemném respektu — pouZivdni dvou aZ ti{
jazykii, hospoddiské a obchodni kontakty,
etnicky smisené stiatky. Ideologie naciona-
lismu, v 18. a 19. stoleti pozitivni, vedla
ve 20. stoleti v Evropé ke vzniku malych
stdtit s mnoha menSinami. Preceriovdni
viastniho etnika a podceriovdni jiného,
socidlni, politické a jiné priciny vyddvané
za vliv odli$né etnicity spoluobcanii vedly
k vytvoreni negativnich stereotypii ve vztahu
k jinému etniku ve védomi lidi. Je otdzkou,
zda to vyvolal fakt, Ze porusovdni etiky
prestalo byt sankcionované. MV

Spoleénost, socialni struktura,
socialni skupina, sociokulturni

jevy

Benes, Bohuslav: Etické prvKky ve
vzpominkovém vypravéni presid-
lencu. — In: Tradicia, etika a civiliza¢né
zmeny. Bratislava 1999, s. 128-134.
Existuji dvé skupiny presidlenci: 1. uprch-
lici, navrdtilci, novoosidlenci, 2. vyhnanci,
odsunuti a prestéhovani. V jejich vyprdvéni
se prevdzné vyskytuji etické pojmy jako
pravda, prdvo, spravedinost a svédomi, ale
také otdzky pomsty a nutnosti potrestat
nepfitele. Vyprdvéni obsahuji jednak vzpo-
minky na domov, jednak divody pro
odchod a zpiisoby presunu, a konecné
predstavy o ,staré viasti®. Vypravéci
vystupuji jako obéti, nebo naopak jako
bojovnici proti nepiiteli. MV

BitaSkova, Alexandra: K historii
Zidovské komunity v Banské
Bystrici. - In: Slovensky narodopis
44:2, 1996.

Kniha poddvd historicky prehled postaveni
Zidovské obce v Banské Bystrici a okoli.
Popisuje jejich interakce s ostatnimi oby-

vateli mésta, miru vzdjemné tolerance

a komunikace. Kniha md tfi Cdsti: histo-
ricky piehled, postaveni Zidii v méstské
spolecnosti, sociokulturni aktivity Zidii
v Banské Bystrici. KM
Heitlingerova, Alena - Trnkova,
Zuzana: Zivoty mladych praz-
skych Zen. Praha, Slon, 1998.

Kniha pojedndvd o Zivotech ctrndcti obycej-
nych prazskych Zen, které dosdhly zletilos-
ti v dobé listopadové revoluce v roce 1989,
Sestdvd se z rozhovoril s témito Zenami,
teoreticko-metodologické Cdsti a zdvéreCného
shrauti. Metodologickd cdst knihy vysvét-
luje postupy kvalitniho feministického
vyzkumu, teoretickd Cdst pak nastiriuje
spolecensky kontext, ktery poznamenal
Zivoty téchto mladych Zen. V zdvéru jsou
poznatky z rozhovorii shrnuty a komento-
vdny v SirSich souvislostech analyzy
dédictvi komunismu a postupu postkomu-
nistické transformace. ChM

Hloskova, Hana: Zivotni hodnoty
v Zenskej autobiografii. - In:
Tradicia, etika a civiliza¢né zmeny.
Bratislava 1999, s. 112-120.
Autorka sleduje moZnost vyuZiti autobio-
grafie sluzky (rukopis Adéla Cizmdrovd:
Pamidti vySel kniZné upraven, ve zkrdcené
verzi a pod pseudonymem r. 1991 v Brati-
slavé s ndzvem Spoved' Zivota) pro studium
mordlky socidlni skupiny, ke které Cizmd-
rovd, nar. r. 1912, cely Zivot patfila. Ciz-
mdrovd slouZila ve Sp. Nové Vsi, KoSicich,
Presové, Sabinové, Gelnici, Uzhorodé, Cope.
Jednak slovné vyjadiuje sviij Zebricek hodnot
— dobro, $tésti, spravedlnost, solidarita —
jednak v pfibézich prozrazuje mordlni hod-
noty, jimiz se cely Zivot fidila: pracovitost,
poctivost, vira v Boha atd. Vék Cizmdrové,
v némz zacala psdt své pameéti (57 let),
i zménéné socidlni podminky po roce 1948
Fici MV
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Jiraskova, Véra: Obcan v demokra-
tické spolecnosti. Praha, Slon, 1999.
Tato kniha propojuje teoreticky mezioborovy
pristup Citajici prdvo, sociologii, politologii
a filozofii, s praktickymi ndvody, jak feSit
obéanské i Zivotni situace. Publikace si klade
za cil naucit studenty dobfe se orientovat

v soudobé spolecnosti a pochopit fungovini
této spolecnosti a ddle také prispét ke zvySeni
sebevédomi oblana, posilent jeho védomi, Ze
je zdkladem demokratické spolecnosti, jakoZ
i posileni jeho diivéry v jeji instituce. ChM

Mlynka, Ladislav: Vyrobca - remesl-
nik v hodnotovych systémoch
lokalneho spolocenstva. - In:
Tradicia, etika a civiliza¢né zmeny.
Bratislava 1999, s. 157-163.

Vyzkum byl provddén v okoli Hurbanova,
kolem Gabcikova a na hornim PovdZi.

I kdyz jde o etnicky smiSené oblasti, vétsi
vyznam neZ etnicita méla kiestanskd
mordlka, kterou manifestovali obyvatelé
ndvstévou kostela, ticasti na pohibech atd.
V mistech s prevahou zemédélské vyroby
Zili femeslnici pod vlivem hodnotového
systému rolnika a témér 78 % jich viastnilo
pudu. V primyslovéjsich oblastech si
femeslnici budovali své postaveni vlastni
praci. Byli vyhleddvanymi Zenichy i pro
selské divky. VétSinou neuzavirali etnicky
ani ndboZensky smiSené siiatky. Zili zpra-
vidla v dvougeneracnich rodindch, za
Cleny domdcnosti povazovali i ucné

a tovaryse. Nejvice investovali do postaveni
domu, vzdéldni svych déti, modernizace
dilen. SnaZili se vyrovnat vy$sim méstskym
vistvdm, coZ navenek projevovali i oblece-
nim. Tyto vrstvy je hodnotily zejména
podle jejich ekonomické tispéSnosti. MV
Oates-Indruchova, Libora: Divdéi
valka s ideologii. Praha, Slon, 1998.
Publikace zahrnuje Ctrndct textit z femi-
nistické teorie, politické filozofie, filozofie

védy,antropologie, kulturni, filmové a lite-
rdrni teorie, sociolingvistiky a psychoana-
lyzy a predstavuje pocdtky feministického
hnuti v téchto disciplindch.

Prezentace historické ndvaznosti je ddna
ukdzkami praci od konce osmndctého
stoleti do prvni poloviny dvacdtého stoleti.
sdtych a pocdtku osmdesdtych let tohoto
stoleti, takzvané druhé viny feminismu.
Jednotlivé texty jsou prikladem radikdlniho
i liberdiniho feminismu. ChM

Otahal, Milan - Vanék, Miroslav:
Sto studentskych revoluci. Praha,
NLN, 1999.

Publikace byla vyddna u piileZitosti deseti-
letého vyroci listopadové revoluce. Kniha
prindsi rozhovory, odbornou analyzu

a interpretace vypovédi lidi, kterf se naro-
dili v obdobi let 1965-73 a zahrnuji jejich
vzpominky a pohled na dobu socialismu,
predeviim pak na jeho pdd, uddlosti na
Ndrodni tfidé a studentskou stdvku. ChM

Santova, Mila: Folklor, tradicija,
evoljucija. Kak tezi ponjatija se
schvastat v edin malak grad
[Folklor, tradice, evoluce. Jak jsou tyto
pojmy vnimany v jednom malém mést€]
- In: Bélgarski folklor. No.1-2 (1998)
s. 98-111.

Odmitavd reakce autorky na tendenci spo-
jovat pojem folklor s negativnim vyznamem
(zejména ve francouzské a frankofonni
literature). Interview s predstaviteli obyva-
telstva malého méstecka Bench (Vldmsko,
Belgie) a jejich chdpdni folkioru, evoluce

a tradice v kontextu mistniho karnevalu;
poukaz na to, Ze v dobé informacni spolec-
nosti a globalizace potiebuje malé mésto
pritomnost folkldru, aby vytvorilo svou
viastni kulturni identitu. Kladné hodnoty
folkloru: stabilnost a kulturni identita
zabezpecené kodifikact tradic. SB
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Stanoev, Stanoj: Praznuvajki
pobedata... [Zatimco se oslavuje
vitézstvi...] — In: Balgarski folklor. —
No.1-2 (1998), s. 22-31.

Bulharské mésto v dobé prechodu z totali-
tdrni socidini struktury do demokratické
spolecnosti. Role mésta jako nositele
modernich kulturnich tendenci, vidéna

v celkovém vyvoji stdtu jak z historického,
tak ze socidlniho hlediska. Posttotalitni
doba doddvd méstu nové rysy; tim se mésto
stdvd dilleZitym prostredim pro nové spole-
Censké sily v jejich snaze vytvorit si viastni
sociokulturni identitu. SB

Tkaé¢, Gabriel: Prazska kulturni
zafFizeni. - In: Sociologicky ¢asopis. —
Vol. 35, No 2 (1999), s. 244
Autor cldanku se zabyvd kulturni sférou
hlavniho mésta nasi republiky. V jejim
vyvoji si v§imd odrazu radikdlni polisto-
padové zmény, jejiz zdkladni charakteristikou
je dynamicnost podminek veskerych aktivit
a samotnych cilt spoleCnosti. Prdce poddvd
pomérné detailni geograficky popis situace
kulturnich zafizeni na celém tizemi hlav-
niho mésta. Obsahuje ndsledujici tematické
okruhy: Kulturni zafizeni mésta; Kulturni
nabidka a poptdvka po kultuie; Prostorové
aspekty kulturni nabidky; Kultura v cent-
rdlni Cdsti Prahy; Kultura ve vnitinim
meésté; Kultura v okrajovych Cdstech mésta.
PD

Uchalova, Eva: Ceska méda
1780-1870 - pro salon i promenadu.
Praha, Olympia, 1999

Publikace predstavuje ceskou médni tvorbu
v jejich mistnich historickych souvislostech
i odborném mezindrodnim kontextu.
Koncem 18. stoleti pod vlivem osvicenstvi
Zeny odloZily korzety a krinoliny a zvolily
pohodiné, témér reformni odévy s ohlasem
antického svéta. MéStansky biedermeier
privedl stiedoevropské Zeny z antického

vyletu zpét k tradicni modé zdirazriujici
Zenské piivaby a materské city. Vyvoj
modni linie od biedermeieru ke stylu
druhého rokoka prerusily historické
uddlosti roku 1848. V tomto obdobi Zeny
prokazovaly viasteneckou angaZovanost
i noSenim specifického ndrodniho odévu.
S druhou polovinou stoleti se vraci Zeny
zpét ke krinoliné, krajkdm a luxusnim
materidlim pripominajici styl piivodniho
rokoka. Text knihy provdzeji fotografie
expondtit sbirky odévii a médnich doplrikii
Uméleckoprimyslového muizea v Praze
a ilustrace z prazskych modnich casopisii,
vietné stfihovych piiloh a komentdri.
ChM

Vialcinova, Galina: Hranitelni
etiketi na drugostta. [OdliSnosti
stravovaci etikety] — In: Bélgarski
folklor. No. 3 (1998), s. 9-20.

Autorka vychdzi ze stanoviska, Ze stravo-
vaci etiketa je jeden z urlujicich elementi
kazdé kultury a miiZe tedy fungovat jako
klasifikacni kriterium jinakosti/odliSnosti.
Cilem ¢ldnku je ukdzat, zda je moiné
aplikovat tento princip na vztahy mezi
feckou (helénskou) kulturou a sousednich
neieckych kultur Trdkil a Skytit v antické
dobé. Na prikladech z tvorby Homéra,
Hesioda, Eshila, Herodota poukazuje na
to, Ze podle stravovaci etikety Ize urcit jisty
sociokulturni model stejnym zpiisobem
jako na zdkladé ndboZenskych, pribuzen-
skych ¢i politickych charakteristik. SB

Zlatkova, Meglena: Az i moite si-
sedi na selo i v grada. Problemi
na kulturnata identi¢nost [Ja a mi
sousedé na venkové a ve mé&sté.
Problémy kulturni identity.] - In: Bil-
garski folklor. No. 1-2 (1998), s. 91-97.
Pokus o vysvétlent kulturni identity pro-
stfednictvim interpretace jinosti; existence
riiznych typii/vrstev jinakosti ~ nejen
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etnické, ale i regiondIni a socidlni. Na
pozadi autobiografického vyprdvéni staré
bulharské Zeny pochdzejici z horské vesnice,
kterd se odstéhovala do velkého mésta, je
vytvorien srovadvaci model (,my — tam —
nahore” oproti ,oni — tady — dole”); model
odhaluje zdkladni rozdily mezi vyznamem
lidské osobnosti na venkové a ve mésté.

SB

Rodina, rodinné obiady

Benuskova, Zuzana: Etické
problémy a konfliktni situacie

v inStitucionalnych formach
rodinnej obradovosti. — In: Tradicia,
etika a civiliza¢né zmeny. Bratislava
1999, s. 100-105.

V pribéhu 20. stoleti zasahoval do rodin-
nych obfadi stdt i cirkev. V letech
19481989 legislativni tipravy umoZnily
volbu mezi cirkevnimi a civilnimi obfady
pri narozeni (vitdni obcdnkil, kiest)

a pohibech (oblanské i cirkevni pohiby).
Civilni obiad pri sriatku byl ovSem jediné
platny. Po roce 1989 se ozyvaly hlasy po
zruSeni obcanskych obfadil, Zddosti o kiest
dospélych lidi, dodatecné cirkevni stiatky.
Po zrovnoprdvnéni cirkevnich sriatkil

s civilnimi vznikly problémy tam, kde
partneii byli riizného vyzndni. Poboufeni
vefejnosti vyvolal zdkaz obcanského
rozlouceni na katolickych pohibech nebo
odmitnuti cirkevniho pohfbu komunistiim.
Dodnes vznikaji pfi rodinnych obfadech
konflikty. Maji je na svédomi Castéji
predstavitelé cirkvi, ktefi se vyddvaji za
ochrdnce mordlky, a jsou kritizovdni
samymi véficimi. MV
Darulova, Jolana: Etika mestian-
skej spoloc¢nosti v medzivojnovém
obdobi (na priklade vyskumov

rodinného a spolocenského Zivota
v Banskej Bystrici a Banskej
Stiavnici). - In: Tradicia, etika a civili-
zacné zmeny. Bratislava 1999, s. 173-179.
V malych méstech se obyvatelé navzdjem
znali. Majetnéjsi a vzdélanéjsi vistvy byly
ostatnimi pozorné sledovdny. Rodina byla
patriarchdlni s pevné stanovenymi tilohami
muZii, Zen i reZimem dne. Duiraz byl
kladen na pracovitost, poslusSnost a pocti-
vost. Drobné prestupky tesil otec rodiny.
Zakazovany byl vztah s neZddoucim part-
nerem. Spolecenské postaveni se manifesto-
valo pouZivdnim jazyka (nemusel byt
tifedni) a odévu nebo jeho soucdsti; zejména
uniforma (studentd, horniki, hasici,
dtistojniku, straZnikii, policistii) byla
znakem stavovské prisluSnosti (zvldsté
slavnostni, noSend do kostela). Mistem
navazovdni spoleCenskych kontaktii, ale

i zndmosti mladych lidi, bylo korzo. Nad
dodrZovdnim ,mravného chovdni” bdéla
vefejnost. Po roce 1948 doslo k uvolnéni
rodinnych vazeb a k snahdm oddélit deéti
od femesel a obchodu dosud preddvanych
z generace na generaci. MV

Jakubikova, Kornélia: Etické hod-
noty obycajovych tradicii. - In:
Tradicia, etika a civiliza¢né zmeny.
Bratislava 1999, s. 86-91.

Autorka zkoumd vztah pojmii etika —
etiketa — obyCej a vyjadruje jej propojenim
vrcholit trojiihelnika. Ddle sleduje, jaké
etické hodnoty jednotlivé obycCeje obsahuji:
pri narozeni ditéte starost o potomstvo,
vzdjemnou pomoc Zen, svatebni hodnotu
manzelstvi, rodiny, tctu k clovéku, pospo-
litost a vzdjemnou pomoc, pohrebni tictu
k mrtvym piedkiim. Tyto hodnoty byly
tradini spolecnosti dodrZovdny, jejich
poruSovdni odsuzovdno vefejnym

minénim, cirkvi trestdno. MV
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NabozZenstvi, ritual

Armstrongova, Karen: Jeruzalém.
Praha, NLN, 1999

Jeruzalém je piidou tif nejvétsich mono-
teistickych ndboZenstvi — judaismu, kiestan-
stvi a isldmu. Symbolickd moc mésta je
tak velkd, Ze trvajici nejistota ohledné jeho
budouciho postaveni tvofi jednu z velkych
prekdzZek na cesté k mirovému uspoidddni
mezi Izraelem a jeho arabskymi sousedy.
Publikace popisuje jednotlivé historické
scenérie Jeruzaléma a pfedklddd obraz spo-
lecného souZiti i soupereni ndboZenskych
Systémuii. ChM

Minkov, Ljubomir: Ritualnoto
piene na alkohol pri chetero-
doksnite mjusjulmani v Balgarija.
[Ritudlni piti alkoholu u heterodoxnich
muslima v Bulharsku.] — In: Balgarski
folklor. No. 3 (1998), s. 28-36.

Cldnek vysvétluje rizny vztah bulharskych
muslinui k alkoholu; jsou predstaveny rizné
muslimské skupiny: Turki-suniti, Bulhafi-
muslimové, heterodoxni muslimové —
bektaSi a aleviti, Ne vSechny pozorované
skupiny dodrZuji zdkaz Kordnu o piti
alkoholu, ani to nevnimaji jako poruseni
ndboZenského zdkona. Zvldstni je situace
u heterodoxnich muslimil, kde ritus vyZa-
duje piti alkoholu o svdtcich — Nevruz,
ASura, Ramadan-bajram, Kurban-bajram.
Tato ritudini praktika md mysticky
vyznam a pravdépodobné je silné ovlivnénd
ismaility (podle Ismaila ibn DZdifara),
jejichZ ndzory jsou velmi roz$itené mezi
bektasi a alevity v Bulharsku. SB
Tonceva, Veselka: Oplakvanijata
na bilgarite mochamedani

v Tetevensko [Oplakavani zesnulych
u bulharskych mohamedani na
Tetevensku.] — In: Balgarski folklor. No.
3 (1998), 5. 61-73

S

Cldnek prezentuje pohiebni a zddusni
praktiky bulharskych mohameddnii na
Tetevensku. Centrdini misto zaujimd opla-
kdvdni zesnulého. Podrobné se analyzuji
jeho hudebni charakteristiky (dynamika,
rytmus, melodicnost), slovesny obsah
a scénografie. Zdvérecné zjisténi — pohiebni
ritus bulharskych mohameddnil md kies-
tansky piivod a odpovidd pohiebnimu ritu
krestanskych obci Tetevenského regionu,
SB

Komunikace
Jako sociokulturni jev

Broucek, Stanislav: Kracmata kato
cesko javlenie. Njakolko kratki
glavi ot Zivota i kulturata na
prazkata kracma. [Hospoda jako
¢esky jev. Nékolik kratkych kapitol ze
Zivota a kultury praZské hospody.] ~ In:
Balgarski folklor. No.1-2 (1997), s. 34-45.
Hospoda jako misto setkdni v méstském
prostiedi a jeji zpiisob fungovdni v obci
intelektudlii. Krdtky prehled roli hospody

v Zivot€ a tvorbé tif zndmych Ceskych
spisovatelit — Igndc Herman, Jaroslay
HaSek, Bohumil Hrabal. Fenomén hospody,
kterd existuje jako samostatny organizmus,
md své odliSujici znaky a pfesnd uréend
vnitini pravidla komunikace. Tim predsta-
vuje mistni hospoda, na rozdil od obycejné
vefejné restaurace, duchovni ci politické
centrum lokdIni méstské spolecnosti.  SB
Foretova, V. - Foret, M.:
Komunikujici mésto. Brno,
Masarykova univerzita, 1996, 107 s.
Prdce je souborem Sesti vyzkumii zamdie-
nych na otdzku komunikace mést s veiej-
nosti. Vyzkumny projekt byl proveden na
Ctyfech mistech v Brné-mésté, ddle

v Losticich v okrese Sumperk a v Ceském
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Krumlové. Vyzkum prokdzal do znacné
miry ocekdvany fakt, Ze obcané maji
zdjem na tom, byt informovdni.
Problematickou ziistdvd mira, do jaké jsou
obcané schopni poskytnutych informaci
vyuZit. Zpracovany vyzkum je jako celek
lenén do péti &dsti: I. Komunikujici mésto
1995; II. Konkrétni poznatky; III. Dals{
moZnosti komunikace a jejich vyuziti

v praxi; IV. Marketingovd komunikace
mésta; V. Priklady z Haagu. Zajimavd

a praktickd je zejména cdst pdtd uvddéjici
holandské zku3enosti, protoZe Haag je
velikosti a mnohymi dalSich oblastmi, ve
kterych Ize aplikovat vysledky vyzkumu,
srovnatelny s Brnem, PD

Kloferova, Stanislava: Jak dnes
mluvi mladi vidensti Cesi 1., II. -
In: Nae fed. ~ Vol. 81, No 2-3 (1998),
s. 168, No 4, s. 224

Jazykovd sonda zaméfend na mluvu nej-
mladsi generace videriskych Cechit je sou-
Cdsti projektu teSeného spolecné Ustavem
pro jazyk Cesky a Institutem fiir Slawistik
ve Vidni. Cilem tohoto projektu bylo
postihnout mluvu Ceské mensiny v gene-
racnim rozvrstveni a pribliZit charakter
Ceského krajanského tisku v hlavnim
mésté Rakouska.

Jazykové sondy tykajici se mluvené CeStiny
byly provddény na v soucasné dobé jediné
existujici Ceské Skole, kterd se nachdzi ve
3. videfiském okrese (Sebastianplatz 3).
Vyzkum byl zaméfen na potomky priste-
hovalctl, ktefi p#isli do Vidné v 1. poloviné
naseho stoleti. Jednotlivé &dsti vyzkumu
postihuji I. Hldskoslovi; II. Tvaroslovi;
HI. Slovni zdsobu.

V druhé cdsti jazykové sondy tykajici se
mluvené ceStiny byla predmétem zdjmu
interference CeStiny a némciny. Autofi se
zaméfili na prolindni némciny do CeStiny
v roviné gramatické a lexikdlni. Jednotlivé
&dsti prdce jsow: 1. Slova/slovni spojeni

citovd; 1I. Slova/slovni spojeni vZitd; 11,
Kalky. PD
Mateeva, Vanja: Za bilingvizma
na gagauzite viv vsekidnevnata
Kkultura. [O bilingvizmu Gagauzl
v kaZdodenni kultufe.] — In: Balgarski
folklor. No.3 (1998), s. 43-52.
Cldnek vénuje pozornost otdzce, jak
Gagauzové sami vysvetluji skutecnost, Ze
jsou sice pravoslavni kiestané, ale miuvi
jazykem zvanym ,tjurkce” (turecky); ddle
si autorka v§imd rozdilii mezi jejich turec-
tinou a turectinou v Turecku a téZ situacni
vdzanost obou komunikacnich kodii: ve
kterych situacich kazdodenniho Zivota
uplatiiuji Gagauzové bulharstinu a ve
kterych turectinu. Jsou uvedeny ndzory
riznych autorii na etnicky piivod Gagauzii
a na jefich prijeti tureckého jazyka. Cldnek
se opird o terénni vyzkum v obcich
Goricane a BoZanovo (okres Varna) z roku
1996, autor vyuZivd rovnéZ archivni mate-
ridly Centra vychodnich jazykii a kultur
SU ,Kl. Ochridského”. SB
Vojtova, Jarmila: Jak pisi vidensti
Cesi. — In: Nase fed. — Vol. 80, No 3
(1997), s. 168
Popsany priizkum je soucdsti vicelet¢ho
projektu, jehoZ cilem je analyzovat sou-
Vidni.
Obsahem prdce této Cdsti projektu je
zachyceni a analyza nékterych specifik
psaného jazyka videriskych Cechil. Autofi
pFitom vychdzeji z novin, informacnich
bulletinit a nékterych piileZitostnych tiskii
riznych krajanskych spolkit a organizaci
plisobicich v hlavnim mésté Rakouska.

PD

Zeman, Ji¥i: Mezinarodni konfe-
rence Mésto a jeho jazyk. - In:
Nase fe¢. — Vol. 82, No 2 (1999), s. 112
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Anotace: Pod timto ndzvem uspotddaly ve
dnech 22.-24. zdif 1998 Slovenskd jazyko-
vednd spolocnost a Jazykovy tistav Ludovita
Stiira SAV mezindrodni konferenci, kde
zaznélo 30 referdtii z CR, Slovenska,
Némecka a Francie.

Diskutované okruhy: Méstsky jazyk (jazy-
kovy systém typicky pro méstské prostiedi);
meéstskd mluva (méstskd fecovd varieta);
mluva/ie¢ mésta (zvldStnosti komunikace
ve méstech v protikladu ke komunikaci na
vesnici). Zdvéry konference budou mit
podle aktérit prakticky dosah a budou otis-
tény ve zvldstnim sborniku. PD

Urbanismus

Kotacka, Lubomir: Vyzvy a podoby
urbanismu. — In: Sociologicky

Pod uvedenym ndzvem se v LodZi ve
dnech 24.-26. listopadu 1997 uskutecnilo
desdté sympozium, pofddané jako obvykle
po jedno- aZ dvouletém odstupu volné
organizovanou skupinou ceskych, némec-
kych, polskych a slovenskych sociologii
meésta, pricemZ viidcim duchem skupiny
byl Prof. W. Strubelt z ,Bundesforschungs-
anstalt fiir Raumordnung” v Bonnu.
Jubilejni sympozium organizovala sekce
pro sociologii mésta pri Polské sociologické
spolecnosti spolu s Fakultou sociologie
venkova a mésta a Fakultou regiondIni
ekonomie a Zivotniho prostiedi LodZské
univerzity. Celkem bylo predneseno 17 refe-
rdtii, z toho 3 ceské provenience.
Projedndvanym tématem prvniho dne bylo:
Dnesni urbanismus rozdéleny do dvou sekci:
Formy urbanismu a Obytnost mést. Druhy
den konference s mottem Nové jevy a jejich
dopad zahrnoval sekce Internacionalizace

casopis. — Vol. 34, No 1 (1998), s. 128 mést a Vyzvy pro mésta. PD
ChM Markéta Chmelovda KM Markéta Krausovd SB  Borfjana Staneva
MV Viasta Matéovd PD  Daniela Pénickovd
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