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Desdté cislo casopisu Lidé mésta, Revue pro etnologii, antropologii a eto-
logii komunikace vyddvdrme na samém konci roku 2003. V tomto Cisle cheeme
predstavit dalSi specializace dvou Siroce vnimanych a také Siroce definovanych
védnich oborii: etnologie a antropologie. V kontextu takto pojatého zdméru svou
pozornost cilené zaméfujeme jednak na otdzky kaZdodenniho Zivota strednich
vrstev Ceské spolecnosti 19. stoleti, jednak na otdzky funkce autorské folkové
tvorby a spontdnné rozvijenych her v urcitych skupindch ceské populace druhé
poloviny 20. a pocdtku 21. stoleti.

KazZdodennost strednich vrstev ceské spolecnosti je v jedné roviné prezentovdna
v souvislostech Zivota excelentni rodiny FrantiSka Palackého. Je pfibliZena
autentickym obrazem zprostiedkovanym rodinnou korespondenci predniho Ces-
kého a evropského historika, kterého Ceskd spolecnost 19. stoleti povySila na ,,otce”
ndroda a Ceskd verejnost po dlouhd desetileti 20. stoleti stdle pfijimala v roli
nezpochybnitelného védce, politického vidce a tvirce kulturni reality jedné
z vyznammnych etap vyvoje novodobého ceského ndroda. Pohled na vnitini vztahy
a rozdélent rolf uvniti rodiny Palackého, na vedni starosti, které tato rodina cel-
némit predstaviteli ceské spolecnosti prindSela, sice do jisté miry navozuje
,odboznéni" otce ndroda. Soucasné vSak ukazuje jeho duchovni velikost, vaitini
toleranci, osobni ukdznénost a miru ochoty pro sebeobdtovdni. Prostrednictvim
Zité kaZdodennosti je FrantiSek Palacky ukdzdn ve své lidské osobitosti. V druhé
roviné je kaZdodennost stfednich vrstev spolecnosti 19. stoleti pfedstavena pro-
strednictvim viastniho spolecenského Zivota Zenské skupiny. Je doloZena na
telovychovné aktivité, realizované v rdmci dobové uzndvanych a vysoce hodno-
cenych télocvicnych spolkil. Je jisté pro stredni vrstvy ceské spolecnosti priznacné,
Ze Zeny si svilj telocvicny spolek ustavily necelych sedm let po vzniku Sokola
@ organizovaly ho nezdvisle na této ndrodné-politickym programem prodchnuté
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muZské instituci. Zaméfenim pozornosti ke kaZdodennosti 19. stoleti chceme
nejen rozhojnit pozndni této doby. NaSim cilem je soucasné vyvolat diskusi
0 otdzce hranic mezi historickou etnologii a historickou antropologii a socidlnimi
déjinami, o otdzce pojeti, vykladovych rdmcil a tématického smérovdni téchto tif
oboril pri studiu déjin kaZdodennosti.

Vyznam autentického folkloru, spontanné rozvijencého i v soucasnosti, a autor-
ské folkové tvorby v Zivoté mlddeZe a déti druhé poloviny 20. a pocdtku 21. sto-
leti doklddaji stati o ndboZenskych prvcich v ceské folkové hudbé a o détskych
tleskacich hrdch. Témito statémi nepiedstavujeme folklor a folk pouze jako zile-
Zitost origindlni textové tvorby, kterd by byla sledovdna vylucné pro slovesnou
sloZku, nybrZz ukazujeme hlubSi souvislosti vazby jejich nositelii a konzumentii
s mySlenkovymi obsahy textil. Dokldddme fedy jejich vyznam v myslenkovém
smérovdni a spolecenském ukotvovani mladych lidi moderni a postmoderni doby.

Zpiisob Zivota vdzany na generacné preddavandé tradice zpiistupriujeme Ctendri
pohledem na tradicni rodinnou obfadnost dvou zlomovych okamzikii Zivota clo-
veka: odchodu ze Zivota a uzavieni manzelstvi. Zatimco popis svatby je prezen-
tovdn autentickou vypovedi lidové kroniky (20. Iéta 20. stoleti), stat o konci
Zivota cloveka v soucasné Kyperské vesnici je pojedndnim o souboru zdvaznych
tikonii rodiny a sousedské skupiny spojené s umirdnim, smrti a loucenim. Oba
texty maji upozornit na vyznam obfadnosti v Zivoté jednotlivce i spolecnosti,
vyznam, ktery je platny i v pritomnosti.

Problematiku ndrodni spolecnosti a mezietnickych vztahii, kterou povaZujeme
za jednu z profilujicich problematik na strdnkdch naseho casopisu, v predkldda-
ném cisle reprezentuji zamysleni Jana Sokola o Rddlové pojeti ndroda a infor-
mace o probihajicim vyzkumu soucasnych béloruskych imigrantil.

Informace o vyzkumu zdravotné handicapované skupiny neslysicich otevird
otdzku vyzkumu jinych nez etnickych mensin.

Desdté cislo casopisu Lidé mésta je poprvé zcela financovano z prostiedkit
Centra vyzkumu vyvoje osobnosti a ctnicity, prazské sekce pri Fakulté humanit-
nich studii UK v Praze. Piedchozi ¢isla byla financovdna z prostiedkit grantil,
ziskanych jednak Obcanskym sdruZenim pro vyzkum etnickych, ndrodnostnich
a socidlnich otdzek ETHNOS, jednak cleny redakcni rady. Za predchozi i sou-
casnou financni podporu redakce dékuije.

Mirjam Moravcovd
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Radlovo pojeti naroda
Jan Sokol

Cilem tohoto skromného pfispévku je vyjasnit vztahy mezi jazykem,
narodem a statem. I kdyZ si musi v§imnout nékterych historickych jeva,
zejména novovekého vyvoje statu, neni historicky, nybrz rad by byl filo-
soticky. Neptijde v ném o kritiku minulého, ale o orientaci v pfitomném
vzhledem k budoucimu. Neptjde v ném tedy vlastné ani o Emanuela Radla.

Vztah k Radlovi je zde dvoji. Jednak jsem pravé u ného uz pfed lety
nasel nejostiej8i formulaci urcitého pojeti vztahu jazyka, ndroda a statu,
na néz pak navazalo nékolik dalSich Ceskych mysliteli, zejména Jan
{LatoCka. Hodi se tudiZ i mné jako odrazovy muistek k vécné kritice tohoto
pd',igti. A za druhé se mi zdalo, Ze pravé takovym navazanim mohu nejlépe
Vy]'éd‘-jji__t sviij obdiv k tomuto prorockému mysliteli. Pokusim se o tomto
tématu pf_em}’@let v Rddlové duchu, ,s Rddlem proti Radlovi”, abych para-
frazoval pravé Patocku.

Zejména v letech po prvni svétové valce plisobil Radl spiS jako prorok
nez myslitel, snad-také pod vlivem zévratného dojmu z Masarykova poli-
tického aspéchu. Tato Vprorocké role spocivala pro Radla zejména v kritice
a polemice, kterd jej pfirozené nutila vyjadfovat své nazory lapidarné a radi-
kalné, aniz by kazdé slovo odvaZoval na lékarnickych vahach. Pravé pole-
mika jej obcas zavedla nékamm, kam moznd ani sam nechtél: nékteré pro-
blematické nazory, které chci kritizovat, pfevzal zfejmé od svych odptrct.
Pro muj ucel by nemélo Zadny smysl hledat v jeho vyrocich nejasnosti
a rozpory, kterych je tam jisté dost. A bylo by trapné néjak vyuzit ,vyhody
pozdgji narozenych”, ktefi jen diky tomu uZ védi, co Rad! zacal tusit az
v poslednich letech svého Zivota. Jak feCeno, nejde o Radla, ale o politicky
vyznam jazyka.
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Jan Sokol, Radlovo pojeti ndroda

Velmi seviené vyjadfeni Radlova ndzoru na vztahy mezi jazykem, naro-
dem a statem lze najit ve ¢tvrté kapitole prorocky polemické knihy , Vilka
Cecht s Némci”, na niZ se také omezim. Na tyto formulace pak navdizal také
PatoCka, napfiklad ve znamé stati ,Dilema v naSem narodnim programu —
Jungmann a Bolzano” z roku 1968.1 Oba pii tom vedla i dodnes krajné
dtilezit4 starost o Cesko-némecké smifeni, o hleddni vychodiska z domnéle
fatdlniho konfliktu sousedicich narod(i. Patocka Radla spojil s Bolzanem
a postavil proti ,jazykové koncepci” Jungmannové. Nésledujici kritika se
tedy opird o vyroky Radlovy a do jisté miry se tyka i PatoCky, ne vSak
utopického racionalisty Bolzana, ktery se ve jménu humanity jen piileZi-
tostné zastiava slabSiho , kmene”.

Také Radl si svého odptrce personifikuje a polemiku soustieduje na
Herdera,2 ktery skuteCné hrdl v Ceském obrozeni vyznamnou tdlohu.
Postoj, ktery Radl sam zastava, oznacuje jako ,zédpadni” a vici pojeti , Her-
derovu” jej vymezuje ¢tyfmi antitezemi:?

Herdertiv ndrod je pfirozenym pokracovanim rodiny a kmene;

Zdpadni nérod je spolecnost svobodnych obcant, loajalnich k zékontm,

které si dali.

H.: nérod je zaloZen biologicky a na rasovych instinktech;

Z.: narod je zaloZen politicky a na rozumu.

H.: narod je vytvofen pfirodou a je tedy pro ¢lovéka osudem;

Z.: narod je dilem lidi, pokousejicich se o nejdokonalejsi organizaci spo,-

le¢nosti. ’

H.: kmen je podstatou naroda;

Z.: kmen je materidlem pro vytvoieni naroda.4

Toto rozliSenti se velice podobé vlivnému a dodnes v sociologii uzivanému
rozliSeni na ,,organickou” ¢i rostlou Gemeinschaft a uvédomélou ¢i smluvni
Gesellschaft (anglicky community a society), které zavedl o padesat let difve
némecky sociolog Ferdinand Tonnies. Radl se od Ténniese 1iSi ve dvojim
ohledu. Zatimco Tonnies prosté rozliSuje dva typy organizace lidskych spole-
¢enstvi, Radl oba koncepty ostie hodnoti a soudi: jedno je zastaralé a roman-
tické, druhé pokrokové. Pro nés je vSak jeSté vyznamnéjsi druhy rozdil.
Zatimco Tonnies hovofi o uritych typech uspofddani, Radl spojuje ten prvni

I Patocka, Jan: O smys! dneska. Mladi fronta 1969, s. 87-104.

2 ,Pozor na Herdera!”, s. 25. (Neni-li uvedeno jinak, cituji podle Radl, L.: Vilka Cechit
§ Némci, vyd, Melantrich 1993.)

3 Podobné raziSeni amerického krajana M. Kohna kritizuje Hroch, M.: V adrodnim zdjmu,
LN P'raha 19949, s, 10.

4 U Rddla vesm@és zdGraznéno kurzivou, s. 173.
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Jan Sokol, Radlovo poJeti naroda

s jazykem. Tim vlastné pfijimd nazor obrozencti i Ierdera, ktery ovSem
o jazyce uvazoval daleko jemnéji a propracovanéji. Jeho pozoruhodné
pojednani Vom Ursprung und Wesen der menschlichen Sprache (1770) se viak
u nas patrné necetlo a viichni se odvolavaji jen na jeho protiosvicenskou
a protiracionalistickou filosofii déjin. Ve spise o jazyku Herder pfedevSim
vyvraci pfedstavu o prozietelnostnim puvodu jazyka a na rozmanitosti
jazyk® ukazuje jeho svébytnou, ale jednoznac¢né kulturni povahu.

Radl naopak jazyk bez vahani spojuje s , krevnim pfibuzenstvim”, kme-
nem a ,rassou” a poklddéa oboji za ,pfirodni poméry” a dokonce za ,sily
biologické”.> Abychom mu oviem nekiivdili, musime vzit ohled na zvlastni
vyznam, ktery Radl ddva pojmu , piirodni”. ,Kmen je prirodni jednota liduy,
sjednocen¢ho pavodem (krevnim piibuzenstvim), zvyky, naboZenstvim,
Kulturou, snad i pohlavarem; slovem ,pfirodni” rozumime, Ze ¢lenové
kmene neustanovili sami (za né€jakym Gcelem) tuto jednotu, ani si nekladou
pocet z toho, proc a pokud jednotnym kmenem jsou a chtéji byt.” (s. 164.)
Radl tedy v duchu antické dichotomie mezi Fysel a THESEI zahrnuje pod
»Piirodu” vSechno to, o ¢em soucasni lidé nemohou nebo nechtéji sami
védomé rozhodnout a dohodnout se, co nepatii do Kantovy ,fiSe svobo-
dy*.6 Kultura, jazyk i naboZenstvi se tak dostdvéa do jednoho pytle s , krev-
nim piibuzenstvim” a ,rasou”.”

S Tak slovanské liturgie poklddd za pouhy projev ... orientdlni slabosti myslenkové vici
pfirodnim pomértum, jakymi jest i jazyk.” (8. 31) Jinde shrnuje Cesko-némecké konflikty
takto: ,Rassové antipatie, tj. v podstaté sily hiologické, se staly silou Zenouci u nas tam, kde
lid mél jiti za idedlem.” (Kurziva E. R,, 5. 75.) Naproti tomu na s. 148 oviem rozlifuje , ko-
lektiva, dand jednak piirodou (Zeny, déti, rasy), jednak kulturou (cirkve, kmeny) ...", jim?z
patii stejnd ochrana jejich lidskych prav.

6 Radikdlnost této Radlovy dicholomie nelze oviem vysvétlit jen Kantem, ani odvodit
7 Mds.rrykova moralismu. Uplnd absence spolecenskych kategorii asi souvisi s dobovou
skepsi vii¢i institucim (srv. Ridlovo pochopeni pro anarchismus), domnivam se tu viak
¢ist i ozvénu pozorné Ridlovy Cetby Nietzscheho. Pocitu akutniho ohroZeni nihilismem
se i Radl brdni patetickym vzdorem ,rytifskéhio” mdlvuilm, jak o tom svéd¢i napr. nasle-
dujici podivuhodny citdt: |, Tuto je otizka otdzek nasi doby: jsem 4, ]\: Ly, jen prchavou
vlnou nekonecného mofe, zéefeného vétrem — Ci je tento svét se viim viudy jen niho-
dou, za niZ stoji vétné, absolutné pravdivé moje svédomi, urCené patfit v tvar Bozi?” (S.
116.) Ve své existencidlni Gzkosti nenachdzi ,ja“ zidnou oporu a citi se jako vé&né a ab-
solutni svédomi zeela samo vaci drtivé mocnému a cizimu protéjiku: je jim lhostejny ne-
konecny Vesmir (,mofe”), anebo ,tvif Bozi”? V obou piipadech je svét priznacné bez vy-
znamu a ,jen nidhodou”. U Kanta, u Masaryka ani u Herdera tento Gzkostny titanismus
neni. Praveé na ném viak vyristd moderni nacionalismus a oviem totalitni ideologie; od-
tud jejich bezohlednd rasance.

Ohledné narodniho obrozeni se Ridl navic historicky myli. Jakkoli to miize na prvni po-

hled vypadat jako absurdni, ¢eSti obrozenci - ostatné podobné jako vzdélani Némci ge-

nerace Klopstockovy, Irancouzi v dlouhé quernl/e des anciens et des modernes nebo pozdéji

Stirovei — skutecnd , sami ustanovili“!, ,pro¢ a pokud” cht&ji byt jazykovym spolecen—

stvim, uZivat i jako vzdélanci ndrodni jazyk a moderni ¢esky nédrod tak do jisté miry
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Jan Sokol, Radlovo pojeti naroda

RA4dI tedy na jedné strané plnym pravem odmitd romantickou piedstavu
pokrevniho piibuzenstvi a rasy jako podstatného rysu evropskych narod-
nich spolecenstvi, v souc¢asné dobé zcela neudrZitelnou. Na druhé strané
piehlizi vyznam vSeho toho, co se 1idé od détstvi samoziejmé uci, nez se
mohou stat ¢leny dospélych spole¢nosti, tedy pravé toho, co dnes$ni
antropologie rozumi , kulturou”. Jako by pfehlédl paradox, Ze pojeti, které
kritizuje, se samo oznacovalo jako Kulturnation (s. 12); misto aby z néj viak
vyloucil , krevni” prvky, zahrnul mezi né naopak i jazyk a celou lidskou
kulturu, pokud neni védomé a za néjakym tcelem , ustanovena“.

Rekl jsem, Ze v povale¢nych letech pod vlivem necekaného a oslnivého
Gspéchu Masarykova, pod tlakem dkold nového statu, plisobil Radl spise
jako prorok neZ myslitel. V tom je jeho velikost i slabost. Diive neZ jini zahlédl
a uvédomil si vaznost cesko-némeckého konfliktu a snaZil se ze vSech sil
s nim néco udélat. Proto je jeho , Valka” tak veliky ¢in a i dnes stoji za Cteni.
V zapalu polemiky si v8ak nevSiml chyby ve vychozich pfedpokladech
a zapletl se do téZkych vnitinich rozpora, zejména v otdzce jazyka a ,,nérod-
nosti”. Na jedné strané citi, ze Cesi z(istavaji svym némeckym spoluobca-
ntun néco dluzni, dokonce se mu zda, Ze se sami stavaji ,Zalainiky” (s. 10)
— a chce je vzit v ochranu jako ,ndrodnost”. Podobné jako Masaryk
a Benes se chytd klamného ptikladu Svycarska a chtél by , provésti odluku
narodnosti od stitu (...) jako organizace vzniklé smlouvou mezi svobod-
nymi a svépravnymi narodnostmi.” (s. 11) ,Stat je sluZebnikem narod-
nosti, nikoli jejich panem. (...) Narodnost ... je prdvnim subjektem, jenz
s jinymi pravnimi subjekty vstupuje v smluvni pojem statni.” (s. 155)

Svobodnym ,subjektem” stitu najednou neni svobodny ob¢an, ale ,pfi-
rodni” a jazykova narodnost. Politickd potieba si tak vynucuje uznani
néceho, co kantovsky osvicenec pred chvili zamitl.8 Ten se ale vzapéti zase
hlédsi o slovo: ,Pro¢ ¢esky a némecky kmen v Cechdch nesplynuly v jeden
novy utvar s novou jednotnou feci, jako se stalo v obdobnych pfipadech
na Zapadé?“? To je podle Radla ,otdzka zasadni dtileZitosti“ (s. 58). ,Pro¢
naSi Némci se nesjednotili s domacim obyvatelstvem, jako splynuli

»zkonstruovali”. Jisté ne na zelené louce a libovolné, ale piece. Pro jejich potomky se
ovSem tato volba uZ jevila jako dand, a tedy v Rédlove smyslu ,pfirodni”. - O konstrukci
jednotné lidov¢ italstiny usiloval uz Dante, viz pozn. 13.

8 Ve stejném smyslu haji Radl proti ,jednostrannému hospodéfskému liberalismu a socia-
lismu” i , plivodni kolektivni a duchovni vyznam* lidskych priv (s. 148). Otdzkou pravni
proveditelnosti, napi. viznym problémem opravnénych mluvcich téchto kolektivit, se
v3ak nezabyva.

9 M. Hroch (cit. d.) pfesvéd¢ivé ukazuije, Ze to je neoprivnénd generalizace: velmi podobné
poméry lze najit i v ,zdpadnich” zemich.
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Jan Sokol, Radlovo pojeti naroda

Frankové s Gally, Normanové s Anglosasy, ... pro¢ nepovstala u nas nova
jednotna kultura, obsahujici asimilované prvky jak germanské, tak slo-
vanské?” ,Oba kmeny Zily pouze vedle sebe ... a to se stalo pfiCinou vel-
kych nesnézi.” (s. 59)

To je diagndza jisté pfesna, jakou ale navrhuje Radl terapii? Pod tlakem
doby navrhuje, jak jsme vidéli, ochranu ,narodnosti”, podle jeho hlubin-
ného platonského piesvédceni by vSak ndrodnostni a jazykové bariéry
méla prekonavat (nebo dokonce ,asimilovat”) spole¢na ,idea”. ,Stého-
vani Némct se zadrzeti nedalo, ale ovladnouti se mélo ... ideou, kterou by
oba kmeny mohly uznati za svou.” (s. 75) Politicky narod, to jest ,lid, zor-
ganizovavsi se pod jednou dstavou” (s. 168), v Cechach nevznikl, protoZe
»--- Obyvatelstvo ani panovnici neukazali dosti sily, aby vytvofili jednotny
lid (rozuméj politicky jednolity, nikoli jazykové ani dokonce kmenovg)“
(s. 169). Naopak, ,udrZovaly se, bohuZel, mechanické piedély ... mezi Cechy
a Némci” (s. 169). Politicky narod tak z(stava tikolem, ,narod nenfi, ale ma
byt” (s. 170).

Kudy se k nému dostat? , Pfedély” mezi Némci a Cechy oviem nebyly nikdy
»~mechanické”, nybrz predevsim jazykové. Radl jako by si neuvédomil, Ze
dokonce prave kazda ,idea”, kterd by mohla oba , kmeny* spojit, musi byt
nejen vyjadiena a vyslovena, ale vSichni by ji také museli rozumét. Jinak
feceno, pravé politické jedndni svobodnych subjektit nutné predpoklada
spolecné srozumitelny jazyk. Ne jako romanticky nosi¢ hlubinné narodni
povahy nebo dokonce néco posvitného, nybrz jako docela obycejny
komunikacni prostiedek. Proto je moderni narod z povahy véci také ,jazy-
kovy“ a piedstava ,politicky, nikoli jazykové jednolitého lidu” utopick4.10
Pravé tady je ovSem tieba oddélit romanticky balast, ktery mohl narody
oddelovat a podporovat v jejich Sovinismech, od bytostné funkce jazyka,
kterd je nutnou podminkou lidského sdruZovani, svobodného politického
zivota a nenasilného feseni spord. , Mir se déje a ukazuje jako zptisobilost
ke slovu.“11

MoZna, Ze byl Radl jen obéti rozsifené iluze multilingvnich vzdélanct,
ktelf se domnivaji, Ze jazyk pfece nemiiZe byt problém.12 Tak je bez dalsiho
10 Pfesnéji teceno, myslitelnd pouze jako indoktrinace v diktaturdach, je? o Zidnou dohodu

mezi ob¢any nestoji.

Y La paix se produit comme cette aptitude a la parole, Lovinas, L Totalité et infind, s. XI,

12 Stejnou iluzi obéas trpf zejména anglicky mluvicl autofi, kteff se piece vidycky a s kas-
dym domluvili — rozumi se, anglicky. Odtud také nékteré naivni predstavy o, kosmopoli-
tismu". Naopak v soucasném Némecku i ve Francii tyto iluze rychle mizi. V tomto ohle-

du melo Rakousko, kde se statni afednici uz pied sto lety kvalifikovali jak beider
Lansdessprachen filiy, zietelny niskok,
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piesvédéen, Ze ,piSe spis tak, aby mohl byt ¢ten stejné Cechy jako Némci”
(s. 11), jako by si nevsiml, Ze jej piSe Cesky. V kazdém piipadé je vSak pocho-
peni nezastupitelné role jazyka klicem k pochopeni fady problémi, s nimiz
si Radl nevédél rady. Ve ,Vilce Cechti s Némci” se diikladné zabyva ceskou
historii a ddva si velmi zdleZet na tom, aby z ni vymytil nacionalistické povéry
19. stoleti. ,Slova ,CeSi‘ a ,Némci’ méla v pohnutych dobach husitskych
jiny smysl neZ dnes. Nebylo ,lidu ¢eského’ ani ,némeckého’ jako uvédo-
mélé politické jednotky; nebylo jazykové otdzky, protoZe nebylo jazyko-
vého zdkonodarstvi, nebylo ,utlacovani narodnostniho’, protoZe nebylo
programu o tom, Ze snad celd zemé ma mluviti ¢esky nebo némecky.
Pojem ,narodnostniho boje’ jest moderni, pfedpoklddaje, Ze existuji uvé-
domélé politické jednotky (ndrodnosti), které zadpasi o moc.” (s. 57)

To je jisté pravda, i kdyZ ¢tenafe musi zarazit ndpadné nom sequitur:
Jazykovéd otazka v souCasném politickém smyslu asi tenkrat opravdu
nebyla, nemohlo to v3ak byt proto, Ze nebylo jazykové zdkonodarstvi,
nybrZ jediné naopak. Jazykové zakonoddrstvi nebylo, protoZe je nikdo
nepotfeboval a patrné ,nebylo programu o tom, Ze snad celd zemé ma
mluviti ¢esky nebo némecky”. Ale proc pozdéji oboji vzniklo? V hierarchic-
kych stfedovékych a rané novoveékych spole¢nostech bylo jedndni o vefej-
nych zaleZitostech vyhrazeno Slecht€ a staviim, které se v krajnim piipadé
dokazaly domluvit i jinak neZ v narodnim jazyce. Jednaci fe¢i uherského
snému byla aZ do roku 1848 latina, na berlinském, videriském i petrohrad-
ském dvofe se do napoleonskych valek hovofilo pfevazné francouzsky.

JenZe uz od 16. stoleti se evrop$ti panovnici snaZzi nahradit roli Slechty
vlastni byrokracii. § utuZzovanim centralizované statni organizace a s na-
stupem absolutismu vyvstava potfeba stdtniho aparatu, ktery by se mél
dorozumét i s poddanymi, s lidem. Pokrocilejsi zapadni spolecnosti ,na
zdpad od Ryna“, pro néZ Radl tak horuje, vyfesily tento problém brzy
a velmi prosté: nasilnou centralizaci zemé&. UZ ve 13. stoleti dobyl anglicky
panovnik Wales a velkou c¢ast Irska a prosadil jednotny jazyk. V albigen-
skych vélkach se kulturné a jazykové homogenizovala Francie; uz ve 14.
stoleti nahradila v (praZské) cisaiské kanceléfi dosavadni latinu némcina
a pocatkem 16. stoleti ,sjednotili” kastil3ti krdlové Spanélsko.13

Rakousti panovnici na problém narazili pozdéji, zato viak ve velkém
rozsahu. Z prvni poloviny 18. stoleti pochdzeji cisaiské vynosy, svédomité
13 To je odpovéd na Radlovu otdzku, jak ,by byl mozny takovy narod jako jsou Anglicané,

kmenové pochézejici z Brith, Anglosasti, Normant; nebo Francouzi, pochdzejici z rodin

galls}?’rch a germdnskych” (s. 172). Stejné smifeného ptvodu jsou pochopitelné i jejich
jazyky.
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tiSténé v péti, Sesti jazycich vedle sebe. Na distojnickych §kolach se koncem

18. stoleti zacala ucit i CeStina. KdyZ se osvicensky dvur rozhodl fesit véc racio-

nalng, to jest zavést povinné Skolstvi a naucit v§echny poddané némecky,

bylo uz historicky pozdé. Velké nenémecké , ndrodnosti, resp. jejich inteli-
gence, pochopily toto raciondlni opatieni jako ttok na své identity, jako

»germanizaci” Cili s Radlem feceno ,program” a postavily se vehementné

proti nému. Rakousky cisal, i kdyby byl chtél, nemohl uZ véc vyfesit nasi-

lim. Jesté pozdéji se jazykové otdzce zacal vénovat rusky car a po ném

Stalin, jenZ se k nésilné jazykové homogenizaci odhodlal jesté ve 20. sto-

leti. Pozdé&jsi historie oviem ukazala, Ze tspéch byl i v SSSR jen Castecny.14

Nasi i jini obrozenci si v 19. stoleti uvédomili, Ze stoji na kritickém roz-
cesti: pfesné vytusili, Ze vyvoj pohyblivé méstské a primyslové spolec-
nosti si jazykovou homogenizaci stitG nedprosné vynuti.lS Povinné
vefejné skolstvi, migrace a urbanizace, vznik ,vefejného minéni“, noviny
a dalsi masova média a konec¢né demokracie se stile §irsi Gcasti volich
ucinily jazyk jako nutny nositel komunikace politickym faktorem ¢islo
jedna.16 Jako se kazdy clovék stava dospélym v prostiedi uréitého , matei-
ského” jazyka,l” muZe se Gcastnit politického Zivota také jen v jedné
jazykove oblasti. Tu jisté muaZe v pribéhu Zivota zménit a maZe mit
i jakeési ponéti o tom, co se déje v jinych, ale nakonec do vefejného Zivota
nemuZze vstoupit jinak nez v (ur¢itém) jazyce.

V pribéhu novovéku se zkratka politika stala véci stale $irsi obcanské
vefejnosti a na rozdil od dfivéjsich dob véci diskuse, to jest jazyka a feci.18
ProtoZe soub€Zné rostl i vyznam stitu a statni organizace, dostal se i stat
do daleko tésnéjsi zdvislosti na jazyce. Politik a piedstavitel stitu denné
M NejmenSi patrné v pobaltskych zemich, nejspis diky jazykové vadilenosti; nicméné ani

Zpetnd nacionalizace v téchto zemich nebyla a neni bez nesndzi, Vatsi uspéch méela rusi-

fikace na Ukrajiné a nejvetsi asi v Bélorusku, Revolta ve Stiedni Asii nebyla v prvni fadé

jazykovi, ale niboZenskd, nesend hlavné Islamem.

I5 M. Hroch hovoii o ,trvalém funkénim posunu jazyka” v souvislosti s modernizaci (V ndrod-
nim zdjmu, s. 56).

10 Na politicky vyznam lidového jazyka poprvé vislovné upozornil Dante, kdyz po roce
1303 pise spis De vulgari eloguentia, projekt jednotné lidoveé italstiny jako podminku poli-
tickeho sjednocent zemé, M, Baschera (Dante, fe trowvenr de sa langie maternelle. In: Rue
Descartes, n. 26, 1999, 5. 17-32) pii 1€ piilezitosti zminuje paradox clovéka, ktery chee
LVynaltzt” svoji matefstinu.

17 Matefsky jazyk, v némz se Clovék naucil mluvit a il na svétd, v némz dostal zakladni
kulturni vybavu, ma pro kazdého zvIdstng viznam, je i podstatnou soucasti jeho identity.
V povilecné polemice s G. Solemem to na svém vztahu k néméiné pozoruhodné ukazuje
H. Arendtovi.

'8 Néco podobného pry komentoval lapidirné uz Konfucius: »KdyZ byl svét v pofidku,
obycejni lidé nemluvili o politice.” (Cit. podle Fung Yu-Lan, Selected Philosophical Writings,
Bedjing 1998, 5. 609.)
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jedna s kolegy, ale hlavné mluvi s voli¢i a k voli¢iim; uZ jen chybna arti-
kulace tu znamena zna¢ny handicap. Pokud mohl stfedovéky panovnik
piijit do zemé odkudkoli a lidovou fec¢ viibec nepotfeboval, vystadil jesté
FrantiSek Josef 1. s par vétami pfi slavnostnich pfileZitostech. Lze si jej ale
pfedstavit v televizi, jak mluvi k ,mym narodim*? Jak?

Na tuto zdsadni proménu novoveké spolecnosti a politiky mohla jazy-
kové spolecenstvi, Rddlovy ,narodnosti” odpovédét jen dvojim zpusobem:
bud se smifit s tim, Ze zistanou etnografickymi kuriozitami v jakychsi
rezervacich, anebo se pokusit vybudovat vlastni staty se v3im vsudy.1?
Néco podobného se moznd stdvalo i v ddvné minulosti, tentokrat ale — asi
poprvé — o tom lidé rozhodovali s pInym védomim, o¢ jde. A nemylili se.
Béhem 20. stoleti vymizela nafeci a LuZzicti Srbové pieZivaji v rezervaci. Za
poslednich sto let se viechny mnohondrodni politické Gtvary v Evropé
rozpadly: Norsko a Svédsko 1905, Turecko a Rakousko po prvni vilce,
Sovétsky svaz, Jugoslavie i Ceskoslovensko v poslednich letech. A i Belgie
a Kanada maji se svymi jazykovymi ,kmeny* velké politické nesnaze. Nasi
obrozenci, ktefi se také vydali cestou samostatné politické existence, museli
dohonit, co piedchozi generace zanedbaly, dotvofit jazyk, literaturu, Skol-
stvi, védu i chybgjici vrstvy Ceské spolecnosti. Za sto let se jim to podafilo
a mohli si s pokro¢ilej§imi Némci v naSich zemich zacit konkurovat. V obou
svétovych valkich jim navic pfihrélo i §tésti a proziravost velkych politi-
kii. Po druhé viélce jsme se velmi archaickym zptsobem zbavili svych kon-
kurentti — a pak zjistili, Ze ,Cesky” prostor je uZ zase piili§ maly.

Také dnes se rozhoduje, zda se chceme stat etnografickou rezervaci,
anebo se odvazit konkurovat i spolupracovat v §ir§im, evropském a ,global-
nim” prostoru. Ten uZ sice dnes ma svoji ,lingua franca®, ale politika je
stale ,narodni” a vdzana na vefejné minéni ve vétdinovém statnim jazyce.
Evropské spolecenstvi ma Strasbursky parlament, v ném se ale hovoii deviti
jazyky a poslanci se voli zasadné po statech: nikoho zatim ani nenapadlo,
7e by mohla vzniknout néjaka celoevropska strana. Naopak hospodaistvi,
obchod i véda se rychle ,,mondializuji” a neuznavaji zidné hranice. S nimi
se prosazuje jedind lingua franca, anglictina. Starost o svij jazyk nemaji
jen Slovaci nebo Ce3i: i Némci a Francouzi s obavami sleduji, Ze jejich diive
svétové jazyky jsou uz jen ,,narodni”. V tom maji malé narody urcity naskok,
19 luto prostou skuteénost nebezpedné zastiri domnély protipfiklad Svycarska, vyjimecné

zemé neutrality, politicky téméf inertni. Jen#e i Svycarsko je dnes konfederaci nejen (jazy-
kové homogennich) kantonq, ale zejména jazykovych oblasti s némeckymi, francouzskymi

a italskymi novinami a televizemi a s velmi odliSnym politickym vyvojem. Vysledky vyznam-
nych referend to dobfe ukazuii.

10 Lidé mésta, 10/2003




Jan Sokol,;Radlovo pojeti naroda

zejména pokud si uzZ mohly vyzkousSet, Ze si svoji totoznost udrZi. A obavy
o osud své politiky maji kvali hispanskym pfistéhovalciim dokonce
i v USA: jazykovy melting pot pfestava fungovat a viechny stity na jihoza-
padeé USA si uz odhlasovaly, Ze Gfednim jazykem je u nich jen anglictina.

To mohl Radl pred 80 lety sotva tusit. Problém, ktery ho zaméstnaval,
ale zastava. I kdyZ jsem se pokusil ukazat, jak bylo v logice véci, néasilné
vysidleni Némcti to nemtzZe ospravedlnit. Z ¢eského hlediska hlavné proto,
Ze nam dovolilo Zzit phl stoleti v iluzi zajisténé a oddélené narodni exi-
stence, malé, ale nasi. Mnoho zkuSenosti, dobrych i $patnych, z Radlovy
doby bychom dnes mohli velmi dobie vyuZit - jak v dialogu s Némci, tak
hlavné v evropskeé integraci. Ale jen pod tou podminkou, 7e piestaneme
pfehlizet a bagatelizovat ,jazykovy problém*, politicky problém jazyko-
vych bariér. Pokud se je lidé snaZi pfekonavat, nemusi to byt jen , mecha-
nické prekdzky", ale snad i pfednost. Malé narody difv a lépe chépou, 7e
vedle nich Ziji i jini, néjaci ,Némci”, kterym nasinci nerozuméji. A mozna
snadnéji také pochopi, Ze to je naSe chyba: musime se, jak fikal Masaryk,
prosté jen vice ucit.
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Radls Auffassung der Nation
Jan Sokol

In einer Streitschrift aus dem Jahre 1927 unterscheidet Radl zwei Auffasungen
der Nation: eine ,westliche” und btrgerliche einerseits, und eine ,Ostliche”, orga-
nische und romantische, die er mit dem Namen Herders verkniipft. Mit besonderer
Weitsicht hat er begriffen, dass nationale Spannungen den wohl gravierendsten
Problem der damaligen Tschechoslowakel darstellen. Deshalb kritisiert er scharf
den tschechischen Nationalismus, einschliesslich seiner vermeintlichen histori-
schen Wurzel. Diese Polemik fiihrt ihn aber zu einer falschen Einschdtzung der
Rolle der Sprache. Nicht als etwas heiliges, wie manche Romantiker dachten, son-
dern schlicht als das Vehikulum gesellschaftlicher Kommunikation ist die Sprache
gerade fiir eine demokratische Politik und Staatsverwaltung von zentraler
Bedeutung. In dem Beitrag wird die geschichtliche Entwicklung der politischen
Bedeutsamkeit der Sprache in Europa geschildert, mit besonderer Aufmerksamkeit
fiir den Fall Bhmen und fir die tschechische Wiedergeburtsbewegung. Es war die
gesellschaftliche Modernisierung, Urbanisierung und Demokratisierung, die den
Sprachkonflikt in diesem Lande im 19. und 20. Jahrhundert stindig verscharft hat,
bis zur Okkupation und Vertreibung der Deutschbéhmen nach 1945. Sprach-
barrieren wurden aber auch anderswo zum politischen Problem. Kénnen sie auch
zum Vorteil werden? Schlieslich wird auch die Bedeutung der Vielfalt europdischer
Sprachen fiir die europiische Integration kritisch bewertet.
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Pruhled do zpusobu Zivota prazské mestanske
rodiny Méchurovy a Palackého kolem poloviny
19. stoleti
Jirfi Koralka

V {asti pozistalosti FrantiSka Palackého (1798-1876), uloZené v Archivu
Narodniho muzea v Praze, se nachazi 526 pozoruhodnych soukromych
dopist, které Palacky psal némecky od fijna 1826 své nevésté Terezii Méchu-
rové (1807-1860), po snatku 16. zafi 1827 své Zené Terezii aZ do jejiho
umrti 18. srpna 1860.1 V letech spole¢ného Zivota posilal Palacky dopisy
manZelce zpravidla z vét$i vzdélenosti, kdyZ jako historik a ¢len Cisarské
akademie véd pobyval ve Vidni, Lipsku, Mnichové, Rimé, Berliné a na
jinych mistech, nebo kdyZ jako poslanec fiSského snému pusobil od ¢er-
vence 1848 do biezna 1849 ve Vidni a v Kroméiizi. Zavazné dopisy o poli-
tickych a kulturnich udélostech psal Palacky také z Prahy v zimnim obdobi
let 1847/48, 1850/51 a 1851/52, kdy Terezie odjela ze zdravotnich davoda
za lep$im pocasim na Riviéru do Nizzy bez svého ¢inorodého manZela se
synem Janem (1830-1908) a dcerou Marii (1833-1891), v dalSich pfipadech,
kdy Jan mé! povinnosti na univerzité, jen s Marii a s netefi Poldinkou
Heyrovskou (1835-1882). K nejzajimavéj$im v celém obsahlém souboru
patii jedendct dopistt Palackého z Rima roku 1837, sedm politicky vyznam-
nych dopisti z cesty po Némecku roku 1846 (uvefejnil jsem je roku 1984
v dvojsvazku sborniku Husitsky Tiabor 6-7), devét dopistt z revolucnich
tydnd@ v Praze od 2. bfezna do 8. dubna 1848, Ctrndct dopist ze zasedani
rakouského fisského snému ve Vidni a tiiadvacet dopist z fi§ského snému
ze vzdalenéjsich mist uschovd, aby sdm mél vzpominky na své cesty, pro-
toZe jeho cestovni deniky se omezovaly jen na zdkladni a pomérné suché
udaje.?

Mimoradné zajimava je vSak také vétsina letnich dopisti Palackého zasi-
" Archiv Narodniho muzea (ANM) Praha, FrantiSek Palacky, inv. ¢ 826 (Cdsti kartontl 22 a 23).
2 Palacky Terezii z Rima 30. 3. 1837.
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lanych z Prahy, kde Palacky védecky pracoval, zatimco Terezie, zpravidla
se synem Janem a dcerou Marii, pobyvala v Otiné u Klatov a pozdéji hlavné
v Lobkovicich u Neratovic. V. mnoha desitkdch vétSinou kratSich dopist
tohoto typu se odréZeji kaZdodenni starosti o letni Gpravu domu a bytu,
o pfipravu topeni na zimu, vyfizovani rdznych zaleZitosti pro celou rodinu
na prazskych aradech, obstardvani 1éki a jinych ndkupt v Praze. Celkové
Ize fici, a Palackého dopisy Terezii to plné potvrzuji, Ze ptivodni soukromé
dopisy, které viibec nebyly ur¢eny pro verejnost, poskytujl nesrovnatelné
spolehlivéjsi svédectvi o podnétech myslen{ a ¢int velkych historickych
osobnosti, srovname-li je s pozdéjSimi hodnocenimi, vzpominkami a pokusy
o dodatecné ospravedlnéni.

Osudy vzajemné korespondence manZelti Palackych

s

S vyjimkou milostnych dopist pied sriatkem v zafi 1827 (ovSem Vv pie-
kladu citatli do cestiny nebo v parafrazich)3 a nékolika kratkych tryvki
z Palackého dopist Terezii v pribéhu badatelské cesty do Rima, v prvnich
tydnech revolu¢niho nadSeni v Praze v bieznu 1848 a z {i§ského snému ve
Vidni pocatkem zafi 18485 nebyl tento vyznamny soubor dopist az do
osmdesatych let 20. stoleti vyuZit v ¢eském ani mezinarodnim historickém
badani. Na rozdil od védecké a politické korespondence ziistdvaly rodinné
dopisy podle ustanoveni zavéti Frantiska Palackého v majetku rodiny, kde
je aZ do své smrti spravovala nejmladsi vnucka LibuSe Brafovad (1860-1930).
Ta uvefejnila jiZ roku 1913 sedm dopisi Terezie Palackému do Rima v Ces-
kém prekladu jako doklad, Ze se jeji babicka Terezie vyznacovala ¢eskym
uvédomeénim, Ze ,vlastencila po némecku”, jak Palacky ve staii dlouho po
smrti své Zeny vypravél vinoucatiim.® V ivodu pfispévku pro Zensky kalen-
dér se Palackého vnucka zminila o tom, Ze se dochovala téméf cela vza-
jemna korespondence mezi Palackym a jeho Zenou.” Historickému badani
to vSak prilis nepomohlo, protoZe Libuse Brafova nechtéla dat dopisy z ruky,
jen sprateleny historik Josef Borovicka (1885 aZ 1971) dostal moZnost vy-
uZit badatelsky dopisy Palackého Terezii z cesty do Itdlie roku 1837 a zC4sti
3 Josek, Otakar: Milostny romdn Frantidka Palackého. Dle deniku a korespondence jeho.

Osvéta 35, 1905, s. 97-110.

1 Boravicka, Josef: Palackého italskd cesta r. 1837. Historie ¢ty mésichv. Cesky casopis histo-

ricky 24, 1918, 5. 165-208,

5 Kazbunda, Karel: Ceské lnuti roku 1848. Praha 1929, 5. 36 a S1.

6 Bréfova, LibuSe: Listy Terezie Palacké manzelu do Rima a pfipisky Ceskych vlastencii.
KalenddF pani a divek ceskych 25, 1912, s. 26-37,

7 Tamtéz, s. 26.
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(pro Kazbundovu praci o Ceském hnuti roku 1848) také o politické ¢in-
nosti Palackeého v bieznu a zafi 1848. Libuse Brafova viak nechtéla zpfi-
stupnit odpovidajici dopisy Terezie, protoZe se ziejmé domnivala, Ze by
obraz Zeny ,otce naroda“ v Ceské ndrodné uvédomélé vefejnosti mohl poné-
kud utrpét.8
Zdalo se, Ze se tato nepfizniva situace zménila po tmrti Libuse Brafové
koncem bfezna 1930, kdyZ novy sprdvce Casti pozistalosti Frantiska
Palackeho ve vlastnictvi rodiny, JUDr. Bohuslav Rieger (1895-1976), pra-
vnuk Palackého a syn stejnojmenného pravniho historika, svolil k vydani
cel¢ vzajemné korespondence mezi Palackym a jeho Zenou. Pfipravy této
edice se v dohodé s Palackého dédici ujal jiz zminény Josef Borovicka, velky
znalec dila Palackého a hlavni ¢4sti jeho pozistalosti v prazském Narod-
nim muzeu, tehdy profesor na Univerzité Komenského v Bratislave. V pro-
sinci 1930 Borovitka navrhl Ceské akademii véd a uméni vydat védeckou
edici téchto dopist jako Ctvrty svazek Frantiska Palackého Korrespondence
a zdpiskilt v ramci Sbirky pramenii k pozndni literdrniho Zivota v Cechdch, na
Moravé a v Slezsku, v niz Vojtéch Jaromir Novacek (1852-1916) vydal v letech
1898, 1902 a 1911 prvni tii svazky.? V pozistalosti Josefa Borovicky v deta-
Sovaném pracovisti Literdrniho archivu Pamétniku nérodniho pisemnictvi
na Starych Hradech u Ji¢ina se dochoval apIny seznam 399 dopisu Terezie
Palacké jejimu manZelovi z let 18271859, z&asti piepsany na stroji, od roku
1842 psany jen Borovickovou rukou. Z milostné korespondence roku 1827
a znékolika mélo pozdéjsich dopisti najde soucasny badatel v Borovickove
pozistalosti opisy a vét§inou jen tryvky, z&asti v ¢eském prekladu. Origi-
naly dopist Terezie Palacké manZelovi viak nelze dnes, pokud vim, nalézt
v zadném verejném archivu Ceské republiky, piicemz z politicky nejza-
vaznéjsich dopisti z let 1848-1851, které znime jen z ¢asto podrazdénych
odpovédi Palackého, se zatim nedochovala ani stopa, ani jediny vypisek.
Vedle Jifiho Staifa, ktery Palackého dopisy Terezii studoval pro své clanky
v Ceském Casopise historickém z let 1991-1992, jsem ziejmé jediny cesky
historik, ktery od roku 1982 tyto dopisy systematicky zpracovaval a nékteré
z nich uverejnil v origindlnim znéni ve dvou statich pro sbornik Husitsky
Tabor v letech 1982-1984. Také mdj Zivotopis Frantiska Palackého, ktery je
B vyslovné k tomu Josef Borovidka Ceské akademii vid a uméni 30, 12, 1930 »Vsecky pokusy
nahlédnout do listh pani Terezie, které rovnéz byly ve vzicné aplnosti choviny pani
Brifovou, zistaly beze vieho tspéchu.” Literarni archiv Pamitniku narodniho pisemnctvi
(LA 'NP) Staré Hrady, Josef Borovitka, karton 1/E/24.
9 Na vefejnosli intormoval o Borovickové ziméru vydatl vzijemnou korespondenci mezi

Palackym a jeho zenou Karel Stloukal v vivodu své edice Rodinné listy Frantiska Palackého
deeri Marii a zeti F, L, Riegrovi, Praba 1930, s. 17.
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oznaten rokem vydani 1998 (na kniZnim trhu se objevil poc¢atkem dubna
1999), se ve druhé aZ pité kapitole Casto opird o Palackého soukromé
dopisy Terezii. Zminény celek 526 Palackého dopisii jeho Zené v prubéhu
tiiatficeti let je mnohem obsaznéjii a myslenkové bohat3{ neZ mezerovité
Palackého denikové zaznamy, které k vydani dlouho piipravoval, ale edici
nedokonil zesnuly Miroslav Truc. Pofidil jsem Gplny piepis vSech dopistl
bez jakychkoli vynechévek (na rozdil od Josefa Borovicky, ktery nékteré
kritické pasdZe o pomérech v Méchurové rodiné pieSkrtdval na original-
nich dopisech jemné tuZzkou). Pokusil jsem se také bliZe urcit vétSinu z asi
1400 osob zminénych v téchto dopisech a dalsi zmitiované redlie, které
jsem zafadil do své edice vSech dopistt v némeckém originale. Obsah téchto
dopisti je natolik zdvazny, Ze jsem pfesvédcéen o naléhavé potiebé jejich
pozdéjsiho vydéani v Ceském prekladu.

DvojjazyCnost Ceské vlastenecké spoleCnosti

Skute¢nost, Ze Palacky napsal viech 526 dopistl své nevésté a pozd&jsi
Zené Terezii v letech 1826-1860 némecky, svédci o dalekosdhlé supraet-
nické cesko-némecké symbiéze v hlavnim mésté Cech az do velkého vze-
stupu ¢eského narodniho hnuti na pocatku Sedesatych let 19. stoleti, zCasti
jesté v nékolika dalsich desetiletich. Piitom vzdélani mladého FrantiSka
Palackého v rodné obci Hodslavicich na severovychodni Moravé a od jede-
nacti let na evangelickych $koldch v Trenc¢iné a PreSpurku (dnesni Brati-
slav®) probihalo pievazné v Cestiné a lating, jen ptldruhého roku od vanoc-
nich svatka roku 1807 do letnich prazdnin roku 1809 pobyval FrantiSek
v osvicenské némecké $kole v Kunvaldu (dne$nim Kuniné) u Nového
Ji¢ina. Podle sdéleni v dopise viderniskému slavistovi slovinského plivodu
Jerneji Kopitarovi (1780-1844) z 8. prosince 1822 zjistil Ctyfiadvacetilety
Palacky ke své nelibosti pfi psani ¢lanku pro videnisky kulturni ¢asopis
Jahrbiicher der Literatur, Ze stale jeSté ovlada némcinu méné nez ceStinu
a ze jeho némecky sloh neni vZdy ¢isty, zvlasté pfi pouZivani piedloZek.
Pozadal proto Kopitara, aby text piedal k opravé vhodnému Kkorektorovi
a uhradil vydaje z ¢asti honoréafe urceného pro Palackého.10

Kdyz Palacky piijel v dubnu 1823 do Prahy na pozvini Josefa Dobrov-
ského (1753-1829) a Josefa Jungmanna (1773-1847), nepfesahoval Zivotni
styl vétSiny Ceskych narodné uvédomeélych aktivistd, ktefi pochazeli zpra-

10 Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Handschriftensammlung 12/27-1, Palacky
Jerneji Kopitarovi z Cazu (Dubnika) 8. 12. 1822.
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FrantiSek Palacky (1798-1876) v dobé& shatku s Terezil,
Miniatura Heinricha Schddla, 1827; N&rodni muzeum

vidla z méstského femeslnického nebo venkovského prostiedi, droven sta-
bilizované niZsi stfedni, v podstaté maloméstské vrstvy. Do této socidlni
skupiny patfila také pocetnd hodslavickd rodina Palackého, jehoZz otec
zaji§toval Zivobyti své rodiny jako ucitel evangelické $koly, obecni pisaf
a obchodni podnikatel malého rozsahu, ktery s maslem zajizdél aZ do
Vidné. Avsak Ctyfi a pal roku vychovatelského plisobeni FrantiSka Palac-
kého v rodinich niZ3i a stfedni $lechty v hornich Uhrach (dne$nim Slo-
vensku) zménily od zdkladu Palackého spolecenské chovani a vystupovani.
S bohatymi Zivotnimi zkuSenostmi a s doporuc¢enim Dobrovského se
Palacky béhem nékolika malo mésicti uplatnil v Praze jako vyborny spo-
le¢nik, tane¢nik a Gcastnik karetnich i jinych her v méStanskych i Sle-
chtickych rodindch, kam jini Cesti vlastenci maloméstského typu neméli
pfistup.

Nejen pro ponékud tzkoprsé pfedstavy vétsiny Ceskych ,buditelt” té
doby, nybrZ i pro mnoho jejich nadrodné uvédomélych potomku bylo té-
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méf neodpustitelnym prohieSkem, Ze se Palacky 16. zafi 1827 pfizZenil do
rodiny bohatého prazského advokidta a obcanského velkostatkaie Jana
Méchury (1774-1852). VSichni pfisludnici Siroké rodiny - s jedinou vyjim-
kou ,stryce Jenika”, vyslouZilého rakouského distojnika z prostiedi nizsi
Ceské Slechty a milovnika ceskych dé&jin Jana Jenika z Bratiic (1756-1845),
ktery byl bratrancem otce prvni Méchurovy Zeny Marie (1782-1813)11 -
se vyjadrovali pouze némecky ve svém tstnim i pisemném projevu. Jejich
oddanost rakouskému statu nebyla v rozporu s jejich ceskym zemskym
uvédoménim, spojenym ovsem s jazykové némeckym vzdélanim a kultu-
rou a doprovazenym v salénech pfi rozhovorech s pfislu§niky Slechty
nékdy také se snahou o francouzskou konverzaci. Cestina, které v podstaté
vSichni rozuméli, zlistivala omezena na styk s domécim sluZebnictvem
a s femeslniky, ktefi pfichdzeli do domu. Bylo proto pfirozené, Ze Palacky
mluvil a psal némecky se svou Zenou a vétSinou jejich pfibuznych, ale po
narozeni syna Jana a dcery Marie naléhal na vychovu a vzdélani svych déti
v eStiné a francouz$tiné. Z domova rozuméla Terezie od mladi jednodu-
chym ¢eskym vétam, ale jako spisovny jazyk se ¢esky ucila az v poslednim
desetileti svého Zivota od roku 1850, kdy Palacky doporucoval, aby dcera
Marie pfi spole¢ném pobytu v Nizze pravidelné hovofila Cesky se svou
matkou. Je rovnéz mdlo znamé¢, Ze Marie od svych osmndctych narozenin
psala matce téméf vSechny dopisy jen Cesky.12 Palacky v3ak ztistal dtsledny
a jako diikaz dcty a lasky ke své Zené ji psal vSechny dopisy az do jeji smrti
pouze némecky, pficemz piipisky svym dospivajicim détem ve stejnych
dopisech psal bez vyjimky v Cestiné.

Jako stavovsky historiograf Kralovstvi ceského, ustanoveny Ceskym zem-
skym snémem a fizeny stavovskym zemskym vyborem, uvefejnil Palacky
v letech 1836-1845 svazky [, 1I/1, 1I/2 a III/1 svého Zivotniho dila pod
nazvem Geschichte von Béhmen pouze némecky. Palacky sdm si v prvnich
letech svého prazského plisobeni uvédomoval a v prvnim navrhu na zalo-
Zeni Casopisu Vlasteneckého muzea z prosince 1825 vyslovné napsal, Ze
némcina byla v tehdejsich Cechach obvyklej§im jazykem styku mezi vzdé-
lanci.13 ,Seredné nds zklamal!“, byla prvni reakce ¢eského katolického knéze
a vlasteneckého spisovatele Josefa Myslimira Ludvika (1796-1856), kdyz
dostal do rukou prvni dil Geschichte von Béhmen v némciné.}4 Avsak i on
1 Srov. PoliSensky, Josef — Illingovd, Eva: Jan Jenik z Bratfic. Praha 1989.

12 ANM Praha, Frantisek Palacky, inv. ¢. 838, Marie Riegrova-Palackd Terezii.
13 Palacky, F.: Gedenkblcitter. Auswahl aus Denkschriften, Aufséitzen und Briefen aus den letzten

fiinfzig Jahren. Prag 1874, s. 49.
14 LA PNP Praha, Josef Myslimir Ludvik Palackému 20. 2. 1837,
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Terezie Méchurova (1807-1860) v dobé snatku s Palackym.
Miniatura Heinricha Schédla, 1827; Narodni muzeum

musel pfiznat, Ze némecka podoba Palackého Déjin mohla oslovit mno-
hem $ir$i okruh ¢tenai neZ podobné piipadné dilo v ¢estiné. Karel Alois
Vinaficky (1803-1869) ujistil Palackého pfed koncem fijna 1836, Ze mu
prvni dil Geschichte von Bohmen jako klasické dilo ptisobi velké potéSeni,
a vyjadfil nadéji, Ze se tim podaii mnoho odrodilct ziskat pro ,Matku
Vlast”.15 Nebyl viak sam, kdo ocekéaval, Ze by pfitazlivy vyklad starSich
¢eskych dé&jin, napsany v némeckém jazyce, ale v ¢eském duchu, mohl
ovlivnit nékteré obyvatele Cech, ktefi se do té doby nehlasili k ¢eskému
narodnimu hnuti. Moravsky 1ékai-archeolog Jindfich Wankel (1821-1897)
po mnoha letech vzpominal, Ze v jeho némecky vzdélané prazské rodiné

byla Cetba prvniho dilu Palackého Déjin Cech vyznamnou udélosti, proto-

15 K. A. Vinaficky Palackému 23.10.1836. Karla Aloisa Vinafického Korrespondence a spisy
pameétni, vyd. Slavik, Vaclav Otakar: dil 2: Korrespondence od roku 1833-1849. Praha
1909, s. 226.
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e Cesky Cist neumnéli, i kdyZ milovali svou vlast, a Palackého némecky text
v nich roznitil ¢eské narodni védomi. Takovych rodin bylo podle Wankela
v tehdejsi Praze mnohem vice.16 Vynikajici ¢esky piirodovédec Jan Evan-
gelista Purkyné (1787-1869) napsal ze slezské Vratislavi Palackému, Ze jeho
Déjiny Cech povazuje za nové poselstvi ceského naroda k némeckému
nérodu, aby kone¢né uznal samostatnou narodni existenci Cecht.!” Etno-
graf a statistik Karl Czoernig (1804-1889), pochdzejici ze severoCeského
Frydlantska, pochvalil Palackého za zdafilou a jednolitou praci, na niZ viibec
neni poznat, Ze jeji autor patii k jinému jazyku. Czoernig si pfal, aby Palacky
dastojné dokondil své Zivotni dilo a zaujal tim Cestné misto v srdcich
milionfi Zjicich i budoucich Cecht.!® Témér vSichni tehdej3i cesti vlas-
tenci mohli bez vétSich potiZi ¢ist némecky, protoZe némcina byla tehdy
vedle latiny hlavnim vyucovacim jazykem na stfednich a vysokych Sko-
lach v Cechach, takZe tfi generace eskych vzdélanct ziskaly vy3si vzdélani
skoro vyhradné v némcingé.

Palackého védomi odpovédnosti a Zivotniho poslani

Veskery zivot FrantiSka Palackého, vefejny i soukromy, byl od détstvi
provézen zcela neobvyklym pocitem odpovédnosti. V rodiné potomki sloven-
ského evangelického ucitele a varhanika Samuela Stara (1789-1851), z niZ
pochézel pfedni slovensky buditel Ludovit Stir (1815-1856), se dlouho
vzpominalo na peclivost a pofadkumilovnost mladého, tehdy dvanacti- aZ
¢trndctiletého Palackého, doloZenou jeho vyrokem, Ze neZ se ¢loveék ode-
bird k spanku, mél by splnit vSechny denni povinnosti a mél by mit vSechny
véci v poradku, takZe kdyby uZ nevstal, nezistalo by po ném nic v nepo-
fadku.1? Po cely Zivot se Palacky snazil piisné a hospodarné dodrZovat rozvrh
pracovniho dne, ktery si stanovil. Soustavnost a obdivuhodna sebekazen
patfily k zdkladnim pfedpokladiim dspéSného plnéni jeho zidkladniho Zivot-
niho tkolu. Mél kradsné, pravidelné a bezvadné ¢itelné pismo, které mélo
ve své dobé i pozdéji fadu obdivovateld. Jako hlavni diivod, pro¢ zacal
psat kazdé pismeno v svém rukopise zietelné a nezaméniteln¢, uvadél
svou vlastni zkuSenost, kdyZ jako patndctilety student na evangelickém lyceu

16 Tyr§ova, Renata: Cim Dé&jiny Palackého byly ndm starym. Pamdtnik Palackého 1926, red.
IrantiSek Konvicka, Vala§ské Mezific¢i 1926, s. 73-74.

17 LA PNP Praha, J. E. Purkyné Palackému 20. 2. 1837; srov. Jana Evangelisty Purkyné kores-
pondence, dil 1, vyd. Jedlicka, Jaroslav: Praha 1920, s. 8.

I8 LA PNP Praha, Karl Czoernig Palackému 6. 10. 1837.

19 Kdlal, Karel: Palackého miladd léta (1798-1827). Praha 1925, s. 42.
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v PreSpurku (Bratislavé) piipravoval roku 1813 cistopisy pro Casopis Tyde-
nik. Némecky vzdélani sazeci v preSpurské tiskarné totiz neuméli Cesky
a kazdy zb&Zné napsany nebo Spatné citelny rukopis zavinoval zbyte¢né
korektury.2? Uhlednou latinkou psal Palacky také vSechny své némecké
texty a dopisy.

Ve vztahu k Terezii Méchurové, starsi ze dvou dcer Jana Méchury z prv-
niho manzelstvi, sehrdlo vyznamnou tlohu Palackého hluboce zakorené-
né védomi kiestanské povinnosti a odpovédnosti.21 Koncem biezna 1826,
kdy?Z studoval ve videniskych archivech a knihovnach a dozvédél se od je-
jiho bratra Leopolda Méchury (1804-1870) smutnou zpravu o novém vaz-
ném onemocnéni Terezie, uvédomil si Palacky ve videniském odlouceni, Ze
by svou obétavou pé¢i a laskou mohl Terezii ochranit pfed Spatnymi lid-
mi a pfispét ke zlep3eni jejiho zdravotniho stavu.22 Kdyz pak rodinny 1€é-
kai Jan Theobald Held (1770-1851) upozornil Palackého, Ze se uchazi
o ruku divky, kterd nikdy nebude mit pevné zdravi, dostal odpovéd, Ze je
to tim zavazné&j§i davod, pro¢ si ji Palacky chce vzit, protoZe Terezie musi
dostat muZe, ktery s ni bude vzdy dobfe zachézet.23 Vlivné pifimluvce na-
Sel Palacky mezi blizkymi préateli a pfibuznymi Méchurovy rodiny. Vedle
Jana Jenika z Bratfic a Méchurovy sestry Luisy Petersové (1778-1868) to
byl pfedevsim lékaf Held, ktery otce Méchuru pfesvédcoval, Ze Terezie pri
svych chorobéch nebude dlouho naZivu, nedostane-li manzela milujiciho
a jemnych mravd, jakym byl pravé Palacky.24 V jeho celoZivotnim vztahu
k Terezii se spojila laska s védomim kiestanské pokory a povinnosti chra-
nit churavéjici Zenu, pro niz byl Palacky spolehlivou oporou.

Mezi soudobymi Ceskymi vlastenci i pfi pozd¢j$im historickém hodno-
ceni se rozsifil ponékud jednostranny nézor, Ze Palacky sfiatkem s boha-
tou nevéstou ziskal hmotnou nezavislost, kterd mu umoznila soustfedit se
na védeckou praci. Je pravda, Ze na rozdil od vétSiny tehdejSich Ceskych

20 palacky vnudce Mirince Riegrové 30. 4. 1869. Rodinné listy, vyd. Stloukal, Karel: 5. 288.

21 Do §irsich spolecenskyeh souvislosti zafadila Palackého Gsili o ziskini nevesty Alena
Simtnkovd, Statut, odpovédnost a liska: vztahy mezi muzem a zZenou v Ceské méstanské
spolecnosti 19. stoleti. Cesky dasopis historicky 95, 1997, 5, 55-109, zvl. 5. 73,

22 Kazdodenicek 30. 3. a 31, 3. 1826. Palacky, F.: Korrespondence a zdpisky, vyd. Novicek, V. J.:
dil 1, Praha 1898, s. 142.

23 Cervinkové- Riegrovd, Marie: Pied snatkem Palackého. Svétozor, roc. 20, €. 1 (962), 11. 12. 1885,
s. 14,

24 Zdiraziuji to Rieger, Frantisek Ladislav: Za jakych pomerd, zejména socidlnich, podnikl
Palacky tikol svého Zivota. Pamidtnik na oslavie stych narozenin FrantiSka Palackélio, Praha
1898, s. 59, - Hlavickovi-Kratochvilovd, Ludmila: Jan Theobald Held. Zivot a ptsobeni
praZského lékafe, rektora University Karlovy, Praha 1972 (Prace z déjin University Karlovy 10),
s. 91.
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spisovatelt se Palacky nemusel bezprostiedné starat o obZivu své Zeny,25
tu mohl i naddle zajiStovat tchan Jan Mé&chura. Sdm Palacky vSak mél i po
svatbé s Terezii velmi mélo hotovych penéz. Pravidelné podpory od hrabéte
Franti§ka Sternberka (1763-1830) a barona Jana Stentzsche (1771-1827)
ustaly koncem roku 1826, zatimco honorai redaktora dvou Casopisti Vlaste-
neckého muzea v Cechéch byl paldruhého roku nejisty. Redaktor pievzal
nejen obsahové, ale i hospodaiské zabezpeceni ¢asopist, a pocitalo se s tim,
Ze redaktor dostane podil na zisku z jejich prodeje. Prvni ro¢nik sice vynesl
zisk pfes 1 130 zlatych konvenéni mény, ale z toho musel Palacky hradit
vydani pro piepisovatele, na kancelaiské potieby, poStovné a také na hono-
rafe autortl, takZe pro redaktora nezistalo mnoho.26 Jesté horsi situace nastala
od pocatku roku 1828, kdy oba casopisy zacaly byt ztratové. Jako redaktor
dvou ¢asopist Vlasteneckého muzea v Cechach Palacky rozhodné nezbo-
hatl. Pravidelny piijem ve vysi 1000 zlatych konven¢ni mény ro¢né ziskal
az v dubnu 1831 na zdkladé¢ usneseni ceského zemského snému a nasledu-
jiciho povéfeni od stavovského zemského vyboru.27 Z téchto penéz kupoval
Palacky vétSinu svych knih a hradil také mensi cestovni vylohy, kdeZto na
vétsi cesty dostdval od zemského vyboru piispévek.
Osobni penize Palackého a jeho Zeny byly pfisné oddélené. Terezie byla
od détstvi vedena k Setrnosti, ale ve skutec¢nosti neméla ani piedstavu, kolik
penéz bylo zapotfebi na vydaje za zakladni Zivotni potieby, protoZe rodinné
hospodéistvi ved! jeji otec. Pfiznacny byl jeji povzdech z kvétna 1832: ,Jsem
velice pilnd a pieji si jen mit opravdu mnoho penéz, abych mohla jinym
lidem udélat radost.”28 Maly pfiklad jejiho hospodaieni je mozné uvést
z konce Cervna 1835, kdy Terezie pfed odjezdem do Lobkovic pfedala
Palackému na r(izné objednané zboZi pomérné malou ¢astku penéz, z niz
on mél zaplatit teté Brigité Keyblové (1788-1865) 4 zlaté 32 krejcar(i videri-
ské mény za piizi a Johané FriCové (1809-1849) 3 zlaté 40 krejcar(i za bavinu.
»Pripo¢itam-li nyni k tomu jesté 6 zlatych stravného pro Nanny a 2 zlaté
30 krejcar( za vybileni kuchyné, tak snad vidi§, jak daleko s Tvymi péti
zlatymi konvenéni mény vyjdu.”29 Kdyz si Terezie v ¢ervenci 1839 piala,
aby ji manzel poslal do FrantiSkovych Lazni dodatecné finan¢ni prostiedky,
25 V tomto sméru byl l’alack}? ve vyhotdnéisim postaveni neZ Pavel Josef Safafik nebo Karel
Jaromir Erben; srov. SimGnkovd, Alena; cit. dilo s. 80.

26 Hanus, Josef : Ndrodni museiun a nase obrozeni, dil 2, Praha 1923, 5. 360-361.

27 Palacky, .. Zur béhmischen Geschichtschreibung. Actenmdssige Aufschliisse und Worte der
Abwehr. Prag 1871, s. 44-47.

28 Terezie Palackému 6. 5. 1832; opis v pozustalosti Josefa Borovicky, LA PNP Staré Hrady.

29 Palacky Terezii 29. 6. 1835. Pét zlatych konvenéni mény se pfepocitdvalo na dvandct
a pul zlatych videnské mény, ale i tak musel Palacky uhradit témér sedmndct zlatych.
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doprovodil Palacky zasilku penéz pozoruhodnym komentafem: ,Namisto
20 zlatych konvenéni mény, které sis piala, Ti pro jistotu posilam 40 zlatych,
z toho dvé bankovky nejnovéjsiho druhu; co z toho nebudes potiebovat,
pfiveze§ zpatky. Nevzal jsem tyto penize ze Tvé zasuvky, protoZe se osty-
cham zkoumat Tva tajemstvi, ale prozatim jsem Ti je zaptjcil ze svého sekre-
tafe.“30

Piestoze mél nedostatek hotovych penéz, nezapominal Palacky na své
vlastni p¥ibuzné na severovychodni Moravé. Po celd desetileti podporoval
svého mladsiho bratra Ondfeje Palackého (1807-1871) nejen pii jeho netuspés-
ném studiu lékafstvi a teologie, ale kdyZ Ondfej vycerpal financni pro-
stiedky, které ziskal svym vychovatelskym phsobenim ve Vidni, také
v pozdéjsim véku pii jeho pobytu na Moravé. Vydatné pomohl roku 1830
otci Jifimu Palackému (1768-1836), ktery byl unaven pétaltyficeti lety
ptsobeni na evangelické $kole v Hodslavicich, takze se rozhodl zanechat
uditelstvi. Otec Jifi chtél ziskat dédi¢né rychtéfstvi (fojtstvi) v Zubif u Roz-
nova pod Radhostém v cené 4 300 zlatych konvencni mény, sam vSak mél
jen 1100 zlatych, a tak mu syn FrantiSek pomohl ziskat penize, i kdyZ si
na to musel vyptij¢it.3! V bfeznu 1831 potvrdil Palacky bratru Ondfejovi,
Ze otci pred rokem poslal vyptijcené penize a Ze se mu stdle je3té nepodafilo
dluh uhradit.32 Po roce 1860, kdy se jeho finan¢ni poméry diky honoradrim
za Dé&iny ndrodu Ceského vyrazné zlepSily, dokazuji obnovené ziznamy
v Palackého zédpisnicich a kalendafich, Ze posilal cetné, i kdyZ nevelke
penézni podpory také svym dvéma nejmlad$im sourozencam, bratru
Janovi (1812-1874) a sestie Roziné (1814-1890) v Hodslavicich, dale svym
synovctim v Hracholuskach, Novém Bydzové, Nelahozevsi, Odolce, Morav-
skych Budéjovicich a Bilsku.

Palackého péce o nemocnou Terezii byla soustavna a pfikladna. Po celych
tiiatficet let spole¢ného Zivota se stfidaly jeji kratsi a delSi pobytu na lizku.
,Terezie onemocnévsi, nepovstala letos vice z postele aZ do roku 1838 mé-
sice Apr.”,33 zapsal si Palacky pii zpétném ohlédnuti k fijnu 1837. Po této
trpké zkuSenosti se Palacky od roku 1838 snaZil na doporuceni l€kait
zajistit pro Terezii na zimni mésice pobyt ve zdravéjSim prostfedi. Hned od
pocatku fijna 1838 cestovala celd rodina do Rima a Neapole, v ifjnu 1844
odjeli vSichni na Riviéru do Nizzy a zimni pobyt v Nizze, kde Palacti zis-
30 Palacky Terezii 26..7. 1839.

31 Navadek, Vojtéch Jaramir: Jifi Palacky, otec FrantiSka Palackého (*18. prosince 1768, 1 8.
zati 1836). Casopis Musea Krdlovstvi ceskéha 72, 1898, s. 125-126.

32 LA PNP Praha, Frantidek Palacky bratru Ondfejovi 23. 3. 1831.
33 Palacky,: Korrespondence a zdpisky, dil 1, s. 209.
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kali né€kolik blizkych piatel, se jeSt¢ nékolikrat opakoval. Védomi odpo-
védnosti a kfestanského milosrdenstvi neopoustélo Palackého ani ve chvi-
lich, kdy Terezie ztrdcela naladu i soudnost a zahrnovala svého manzela
neopravnénymi vycitkami. Kfehky zdravotni stav Terezie Palacké byl po
roce 1853 jesté vice neZ piedtim piicinou jejich kratSich i del§ich onemoc-
néni. Od fijna 1858 byla pak Terezie vice nez pul roku trvale upoutana na
ItiZko a aZ do konce kvétna 1859 se ze své nemoci nevzpamatovala. ,Man-
Zelka ma“, psal Palacky profesoru Aloisi Vojtéchu Semberovi (1807-1882)
do Vidné koncem biezna 1859, ,jiZz na Sesty mésic — ode dne 22. fijna mi-
nulého roku - strddd tak tézce, Ze jsem ji z pouhého milosrdenstvi a slito-
vani nejednou pidl vysvobozeni skrze smrt. Byvam dnem i noci pfednim
hlidacem u ltiZka jejiho, aniz vim, brzy-li strastny stav ten skon¢i se.”34 Po
péti tydnech Palacky napsal, Ze jeho Zena byla stdle nemocnd, ale doufal,
7e za nékolik dnt jiz bude moci vstit.35 Letni mésice roku 1859 stravil
Palacky s Terezii pfevazné v Lobkovicich, ale oba zajeli spolecné s dcerou
Marii také do bydlisté jejiho manZela FrantiSka Ladislava Riegra
(1818-1903) v Semilech.36

Celkové $patny zdravotni stav Terezie vSak podle uvazeni lékata vyza-
doval, aby na zimni obdobi odjela v doprovodu Palackého do Nizzy jiz
v poloviné ziff 1859. Pocatek pobytu na Riviéfe byl komplikovan hleda-
nim vhodného bytu, nékolikerym stéhovdnim a nepochybné i ¢astymi
bolestmi, horeckou a celkovou slabosti Terezie. Jakmile ji to vSak zdravotni
stav umoznil, vychazela v manzelové doprovodu na prochézky do mésta
a okoli, do piistavu a po moiském brehu. Potésil ji také pfijezd dcery Marie
Riegrové-Palacké a pétileté vnucky Marinky Riegrové (1854-1895). O chod
domdécnosti se Terezie nemusela ani v Nizze starat, hned v prvnich dnech
po piijezdu si najali sluZebnou a vypujcili piano. Pocasi bylo nestélé, Casto
bylo docela teplo, ale po poloving listopadu si museli dat nékolikrdt v byté
zatopit. Zdalo se, Ze palro¢nim pobytem v Nizze se podarilo zdravi Palac-
kého a jeho zZeny opét upevnit. Podle pavodnich pfedpokladi nastoupili
oba s vnuckou zpéate¢ni cestu z Nizzy 29. dubna 1860.37 I kdyZ Terezie méla
od 19. dubna opét bolesti a v noci Spatné spala, nemél jisté nikdo ani tuseni,

34 Palacky A. V. Semberovi 26. 3. 1859; srov. Korespondence Aloise Vojtécha Sembery, sv. 1:
Listy Palackému, vyd. Fiser, Zdenék: Vysaké Myto 2002, s. 102.

35 Palacky A. V. Semberovi 29. 4. 1859; tam1é7, s. 109.

36 I. L. Rieger matce Terezii Ricgrové 2. 7. 1859; srov. Piispivky k listdri Dra Frant. Lad. Riegra,
vyd. Heidler, Jan a Susta, Josef: sv. 1, Praha 1924, s. 106.

37 Podrobné zaznamy ze zpdte¢ni cesty LA PNP Praha, Palacky, zapisniky 29. 4.- 25.6., 26. 6.
- 20. 8. 1860.
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Ze cesta z Riviéry do Cech potrva skoro tii mésice a bude plna utrpeni s tra-
gickym koncem. V pfistavnim mésté Marseille museli proti ocekavani
zlstat cely mésic, od 2. kvétna do 2. ¢ervna 1860. Nervové zachvaty, pro-
vazené bolestmi vSech ddd, davenim, celkovou zeslédblosti a piiznaky
vodnatelnosti, vyvolavaly spory mezi piizvanymi lékaii o vhodny zptsob
1é¢by. Daldi Sestitydenni zastavku, od 4. ¢ervna do 23. Cervence 1860, méla
Terezie ve $vycarské Zenevé, kam za ni z Prahy pfijel syn Jan s prazskym
lékafem Igndcem Porschem (1827-7). Palacky musel se svou trpici a umi-
rajici Zenou piestat dlouhé dny a noci, které ho nesmirné vycerpavaly, takZe
préatelé zacali mit oprdvnéné obavy o jeho zdravi.38 Ani v této situaci neztra-
cel Palacky vrcholny pocit odpovédnosti, jak o tom svéd¢i posledni docho-
vany dopis Terezii z Prahy, kam Palacky odvezl svou Sestiletou vnucku
Marii Riegrovou,3? diive neZ se vratil do Zenevy pro svou umirajici Zenu
a doprovodil ji ve zvlaStnim Zelezni¢nim vagonu aZ na nadrazi v DéCiné-Pod-
moklech, kde 18. srpna 1860 zemiela. V nésledujicich letech Palacky na
svou Zenu Terezii nikdy nezapomnél, a pfestoZe se s ni za jejtho Zivota
vzdy neshodoval, mluvil o ni s jinymi lidmi vZdy jen v dobrém. Od prv-
niho vyrodi jejiho dmrti v stpnu 1861 aZz do srpna 1874, plnych &trnact
let, nevynechal ani jednou navstévu jejiho hrobu v Lobkovicich a zadu$ni
m3e na jeji pocest;40 jen posledni rok pied svou smrti uz do Lobkovic nejel
a zafidil smutecni vzpominku za svou zemfelou Zenu v kapli male¢ského
zdmku.41

Rodinné souziti v Méchurové domé

Soukromy Zivot FrantiSka Palackého se od snatku s Terezii 16. zafi 1827
odehréival pfevdiné v domé a ve velkorodiné Jana Méchury, do niZ se
Patacky piizenil. V Cele rodinného celku panoval neomezené Palackého
tchan, ktery se snaZil udrZet rozhodujici vliv také na Zivot svych provda-
nych dcer, kdeZto jeho synu Leopoldu Méchurovi se po nékolikrat odda-
lované svatbé podafilo uniknout z Prahy na Klatovsko, a tim i z bezpro-
stfedniho dosahu otcova rozhodovani. Jan Méchura byl bohaty, ale velice
spolfivy muZ. Podle nepsanych, ale dodrZovanych zvyklosti mé§tanskych
velkorodin platil své provdané starsi dcefi Terezii vice neZ dvé desetileti po

38 LA PNP Praha, Wilhelm Lange Palackému 30. 10. 1860; Friedrich Emil Suchsland Palac-
kému 3. 1. 1861.

39 Palacky Terezii 8.7.1860.

40 LA PNP I’raha, Palacky, kalendaf 18.~19. 8. 1861, pravidelné v dalSich letech aZ do 18. 8. 1874.

41 LA PNP Praha, Palacky, kalenddf 18. 8. 1875.
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Dopis FrantiSka Palackého Terezii do Nizzy z 12. 2. 1851 s Seskym pfipisem
Archiv Narodniho muzea

jejim siatku aZ do své smrti tzv. kvartdl, pravidelny ¢tvrtletni pfispévek ve
vysi 120 aZ 150 zlatych konven¢ni mény. Lze pifedpokladat, Ze podobnou
podporu od otce dostdvala také mladsi dcera z prvniho manZelstvi
Antonie (1809-1836), kterd se v Cervnu 1832 provdala za lesnika Jana
Heyrovského (1800-1865), ale v lednu 1836 zemfela, né€kolik dnii po po-
rodu druhého ditéte, dcery Leopoldy. Povazovalo se za samozfejmé, Ze si
Jan Méchura osoboval pravo zasahovat do vychovy a mista pobytu své
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vniucky Poldinky, takZe se v této zdleZitosti dostdval do ostrych stiettl se
svym zetém Heyrovskym. Palackého dopisy Terezii svéd¢i také o tom, Ze
mensi podporu, zhruba ve vysi deseti zlatych mési¢né, dostavala chuda
pfibuzna Brigita Keyblova, mlad3 sestra zemielé prvni Zeny Jana Méchury.
Velkorodina nechtéla nikdy piipustit, aby jakykoli jeji sebevzdélené;si pii-
buzny Zivoiil ve stavu dplné bidy.

Finand¢ni zavislosti byla odGvodniovana zavislost na otci pfi rozhodovani
0 pobytu provdanych dcer, zejména Terezie. Pro Palackého bylo velice nepfi-
jemné, Ze se mu nedafilo pfimét svou mladou Zenu k tomu, aby se z let-
niho pobytu v Otiné nebo pozdéji v Lobkovicich vracela do Prahy dfive
neZ pocatkem iijna. Hned prvni rok po svatbé si Palacky postéZoval, Ze
oba musi Zit celé tydny vzdaleni od sebe: ,Tviij manZel ma piece nyni jesté
svatéjSi prdva na Tebe neZ otec nebo bratr.“42 O nékolik dnti pozdéji se
Palacky vyjadfil rozhodnéji: ,Je piece skute¢né nespravedlivé, Ze jsme tak
dlouho a tak Casto od sebe oddélovani; mohu to jen stéZi snaset a budu se
napfisté branit tomu, abych k né¢emu takovému znovu svolil. [...] A konec-
konct jsem opakované zaZil, ze v Tvé nepfitomnosti nemam opravdovou
chut a naladu k duSevni prdci, a Ze pifedev§im potiebuji, abych Té vidél ve
své blizkosti zdravou a spokojenou, mam-li pracovat klidné a s dobrym tspé-
chem. [...] Neposlouchala a nezkoumala jsi vyraz tvafe a slova dobrého otce
piili§ tzkostlivé? Ty jsi velice hodné dité, ale skoro bych si pfal, aby Tvé
city byly samostatnéjsi, aby nebyly pokazdé zavislé na okamZité naladé otcove;
myslim si, Ze bys pak byla §tastnéjsi.”43

Podobna varovani Palackého vsak byla jen malo platnid. Téméi dvé
desetileti travila Terezie vétSinou s obéma détmi na zamku v Lobkovicich
celé letni obdobi. Stavalo se, Ze mezi jejim ndvratem z 1dzni a odjezdem do
Lobkovic ubéhlo jen nékolik mélo dnw,44 po nichZ Palacky opét z(stal
sam v Praze, kde mél pracovni povinnosti jako stavovsky historiograf,
sekretar Krdlovské ceské spole¢nosti nauk a jednatel Vlasteneckého muzea.
Pfizna¢ny byl prvni dochovany Palackého dopis Terezii z roku 1839:
»Dévej jen pozor, abys pii zméné pocasi v Lobkovicich nenastydla. J4 si
postupné zvykdm na svilj jednotvarny Zivot poustevnika; ted mé napada,
Ze budu muset chodit sdm jist do hostinc(i.“4> Mnohem vice Palackému
vyhovovalo, kdyZ se ostatni ¢lenové jeho rodiny pfestéhovali kolem roku

42 Palacky Terezii 27. 9. 1827.

43 Palacky Terezii 1. 10. 1828.

44 Tak roku 1839 psal Palacky Terezii jesté 2. srpna do FrantiSkovych Lzni a uZ 14. srpna do Lob-
kovie, podobné roku 1840 psal 2. srpna do lizni Teplic a opét 14. srpna do Lobkovic,

45 Palacky Terezii 5. 6. 1839,
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1840 vzdy na zavér 1éta do vinohradu Cerveny Lis u Libné, protoZe s nimi
mohl byt snadnéji ve styku nez v dob¢ jejich pobytu v Lobkovicich. Znovu
si na pocatku zafi 1840 postéZoval: ,Ze se pfemistite do vinohradu teprve
tak pozdé, mi naprosto neni milé. Viibec za¢indm byt nespokojen s dosa-
vadnim uspofadanim, pii némZ jsem byl néco jako nula.“46 V zafi 1841
neskryval Palacky v dopise do Lobkovic opét svou nelibost: , Lituji vsak toho,
7e nebudu moci nase zitiej$i vyro¢i svatby4/ strévit s Tebou. Opravdu mi
neni vhod, Ze Tviij otec tak pdnovité rozhoduje o mé rodiné a viibec nepfi-
hiizi k mym p¥dnim; Casto se sdm podivuji, jakou mam trpélivost.“48
O ¢tyfi dny pozdé&ji Palacky jesté pfitvrdil, kdyZ Terezii odpoveédél: ,Pises,
e se ma3 teprve za sedm dnd piestéhovat do vinohradu a Ze az do t¢ doby
mas stale je§té ziistat v Lobkovicich. Tato zprdva mi neni lhostejna a v nalade,
kterou vyvolavé, Ti nemohu napsat nic pifjemného. Kdyz otec nechce
pokladat ma oteviené vyjadiena prani viibec za hodna toho, aby k nim
piihlédl, pak mi nemtzZes zazlivat, splacim-li stejné stejnym. Trpélivosti jsem
prokdzal uz dost.”49 A kdyZ ani patnacté vyro¢i snatku nemohli stravit
spole¢né, Palacky si jen povzdechl: ,OvSem neni dobré, Ze jsme takovy den
nemohli byt pospolu; pieji si, aby se néco takového stalo naposledy.”S0
Nakonec Palacky rezignoval a dokazal tento postoj sam pred sebou
ospravedinit, kdyZ Terezii napsal: ,Musim si dét libit, Ze jsi vCera nepfijela
a ani pfed 8. fijnem nepfijedes. Jsem uZ pfece zvykly na to, Ze se na vich-
nim domdacim velitelstvi nebere na moje pfani ohled. Pokud to vSechno
trpélivé snasim, mas pravé v tom vidét nejsilnéjsi ditkaz mé lasky k Tobé.
Jen protoZe vim, Ze kazdy mtij svobodnéjsi projev bys musela Ty odpyKat,
a protoZe pro mne neni nic tak dileZité jako udrZet a chrénit podle moz-
nosti Tvé zdravi, oddal jsem se trpélivosti a snaSim sviij osud, sice ne bez
pocitu, ale piece bez naiku. Koneckonct to vechno ani otci nezazlivam;
je to dtisledek starych pomértt v domécnostech. Jsa zvykly na bezpodmi-
necné piikazy, otec ani nepozoruje, jak jeho byti maZze jinym lidem ptsobit
bolest, zvlaité kdy? to s nAmi viemi bezpochyby mysli dobfe. Jeho ostatni
déti, snachy a zetové unikli jeho bezprostfednimu vlivu - dokonce Marie®!
si do Ceskych Budgjovic stéZuje, jak pise Heyrovsky, na svou soucasnou
46 Palacky Terezii 4. 9. 1840.
47 Sfatek Palackého s Terezii se konal v katolickém kostele v Piedslavi 16. zaf{ 1827.
48 Palacky Terezii 15. 9. 1841.
49 Palacky Terezii 19. 9. 1841.
50 Palacky Terezii 18. 9. 1842.
51 Marie Méchurova (1823-1859), dcera Jana Méchury z druhého manzelstvi, kterd se na

podzim 1842 provdala za c. k. dastojnika do Ceskych Budéjovic, ale jiz v cervenci 1845
ovdovéla,
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nudu a doufd v brzké vysvobozeni; jen my musime a chceme s BoZi po-
moci jesté dale zastdvat ve stejné situaci.”>2

Pfitom si Palacky dokdzal v prvnich letech po roce 1827 ziskat davéru
tchana Jana Méchury, ktery se s nim radil o rodinnych zaleZitostech, napf.
o vhodnosti ¢i nevhodnosti uchaze¢e o ruku mladsi dcery Antonie.
Palacky se Méchurovi odvdécil tim, Ze s nim oteviené hovofil o rtiznych
rodinnych problémech.s3 Tykaly se zejména mladsiho bratra Terezie,
Karla Méchury (1813-1864), kterého Palacky z povéfeni rodiny vyhledal
v Dacicich a pfitom zjistil, Ze Karel byl lehkomyslny a nespolehlivy v praci
u mistniho lesnika.5* V dopisech Terezii neetiil Palacky silnymi slovy,
kdyZ odsuzoval tchanovu ,,neoblomnou svévoli“ a ,bezohlednost” v sou-
vislosti se zdravotnim stavem jeho dcery a Palackého Zeny. Jednou to bylo
pfi cesté za boufe a hustého de3té do Karlovych Var(,55 nékolikrdt pak pfi
umisténi Terezie do nevhodné mistnosti na zdimku v Lobkovicich: ,Maji
v Lobkovicich tak malo rozumu, aby nevidéli, jak Skodlivy pro Tebe musi
byt tamni pobyt? Takovy postup je vskutku nesnesitelny. Pro¢ o tom nepro-
mluvis s otcem?”, zlobil se Palacky.>¢ Jinak v§ak Palacky ocernoval, Ze od
tchéana, otce a dédecka Jana Méchury dostala Palackého rodina penize na
cestu do Itélie od fijna 1838 do kvétna 1839,%7 a Ze Méchura podpoiil také
dalsi ptilrocni pobyt celé rodiny v Nizzy na savojské Riviéfe (tehdy byla
soucasti Piemontu-Sardinie) od fijna 1844 do dubna 1845. I ve spole¢ném
domeé se Palacky snaZil vychazet svému tchanovi vstfic, chodil k nému vecer
hrét karty, pfipadné v dob¢ nepfitomnosti Terezie mu uvolnil svou loZnici
v piedni ¢asti domu, kde se Méchurovi libilo, a sdm pfespaval v obyvacim
pokoji.>8

Rozpory mezi Palackym a jeho tchdnem Janem Méchurou, pokud $lo
o hodnoceni spolecenskych problémi a politického vyvoje, viak byly nepie-
klenutelné. JeSté v poloviné biezna 1848 piipojil Palacky svij podpis na
prvni prazskou petici spole¢né s Méchurou a Sedesati dalsimi velkostatkafii
na archu vyloZeném ve Slechtické besedé v Celetné ulici,5? zfejmé aby se
pokusil svym vlivem ptsobit i nadale alesporl na cast Ceské Slechty.
Celkov¢ vsak byl Méchura zaskocen zfetelnou pievahou ¢eského Ziviu ve
52 Palacky Terezii 29. 9. 1842.
53 Palacky Terezii 20. 8. 1828.
54 Palacky Terezii 7.-8. 8. 1828.
55 Palacky Terezii 10. 6. 1829.
56 Palacky Terezii 22. 8. 1842.
57 Palacky Terezii 9. 9. 1938,

58 Palacky Terezii 12. 7. 1839.
59 Kazbunda, Karel: Ceské hnuti roku 1848, Praha 1929, s. 67, pozn. 1.
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viech vefejnych vystoupenich od 11. bfezna 1848. Palacky musel Celit tvi-
zeni svého tchédna, vyjadienénu v jeho dopise dcefi Terezii do Nizzy, Ze
pry Cesi maji radost z toho, jak si podrobili Némce: ,Musim to vyvratit
zasadné a dtrazné”, komentoval Palacky; ,nepozadovali jsme od pocatku
nic ne# Gplnou rovnopravnost, Gplnou rovnost s Némci, nikoli jejich pod-
robeni, a ani nAm nepfipadlo na mysl, Ze bychom to chtéli; my jsme byli
podrobeni, ale nechceme to nikomu oplacet, chceme svobodu a rovnost
pro viechny!“60 V dadich mésicich roku 1848 hovoiil Palacky se svym
tchanem Méchurou co nejméné, protoze se s nim dostaval do sport nejen

o postaveni prazskych Némcq, kteff se neoprdvnéné obavali nésilnych akci

podobnych sicilskym ne§poram6! nebo bartoloméjské noci,2 ale piedevsim

o vztah k poddanym rolniktim. Palacky si stéZoval, Ze se Méchura nedo-

kazal smifit s novou dobou, Ze neoblomné trval na svych feudalnich pra-

vech a odmital povolit rolnikéim na svych panstvich vykup z roboty.63

Sviij nazor, Ze by méla byt zachovéana vrchnostenska sprava, Ze davky od

rolnikit nebyly nijak tiZivé a Ze zruSeni roboty nepfinese prospéch viem

poddanym, obhajoval Méchura vefejné v jedenéctistrinkové broZufe.64
Ani v zavéru svého Zivota (zemfel v dubnu 1852) se stary Jan Méchura
nesmifil s osvobozenim rolnictva a stale hovofil jen o poddanych a vrch-
nostech.65 V nepfitomnosti Terezie a dcery Marie Palacké, které piebyvaly
pies Zimni mésice roku opét v Nizze, pfevladalo v domédcnosti ¢asto mrazivé
ovzdusi. Napfiklad na Stédry den roku 1850 se vanocni hostina odbyvala
kratce po poledni a pak se vSichni tfi pfitomni muzi — Méchura se svymi
hosty, Frantidek Palacky a dvacetilety syn Jan — roze3li do svych mistnosti.66

Jesté v poloviné biezna 1851 psal Palacky své Zeng, Ze v roding, stejné jako

v celém staté, panoval opravdovy vyjimecny stav. Terezie by se méla pii

navratu domt pfipravit na ml¢enlivou ndladu, jaka snad nebyla ani pied

rokem 1848.67 Umrtim ¢inorodého Jana Méchury v dubnu 1852 se pro

Palackého podstatné rozsifily tikoly majetkového razu, o néz se predtim

60 Palacky Terezil 26. 3. 1848.

61 Pipominka povstdni na Sicilii roku 1282, pii némzZ bylo pobito francouzské okupacni

GZV;\)I]:::::ka na krvavou feZ francouzskych protestant( v PafiZi a dalSich méstech v noci
23./24. stpna 1572.

63 Palacky Terezii 26. 3. 1848,

64 [JOHANN] MIIECHURA], Besprechung iiber die zeityerndsse Verbesserung der biuerlichen
Verliltnisse, Prag 1848; cit. Kodi, Josef: Piispévek k rolnické oldzce v roce 1848. Ceskoslo-
vensky casopis historicky 5, 1957, s. 256.

65 Palacky Terezii 4. 11. 1850.

66 Palacky Terezii 24. 12. 1850.
67 Palacky Terezii 17. 3. 1851.
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piiliS nestaral. Diim v Pasiiské ulici a zdmek Lobkovice zdédila sice jeho
zena Terezie, ale v jejim zastoupeni pfipravoval Palacky ve spolupraci
s budoucim zetém Riegrem a architektem Janem Novotnym stavbu men-
stho, atulnéjsiho a slune¢ného obytného domu v Lobkovicich.68 Palacky
jednal také osobné o zruSen{ poddanskych zévazki lobkovického miyna
a o dalsich pravnich otdzkich. ZaleZitost mlyna v Lobkovicich zavedla Palac-
kého do Vidné k Gfednimu jednani i v dobé mimo pravidelné kvétnové
zasedani Cisalské akademie véd.%? Velkou pomoc ve viech praktickych zale-
Zitostech poskytoval Palackému od roku 1853 jeho zet Rieger.

Co vsechno musel Palacky zafizovat pro $irsi rodinu

Cela Siroka rodina Méchurova si brzo zvykla na to, Ze Palacky jako odborny
badatel byl znamy v fadach stitnich dfednikd na zemském guberniu, na
prazském magistraté i na méstském hejtmanstvi (tj. policii), stejné jako mezi
Cleny a ufedniky stavovského zemského vyboru. Palacky navic pobyval
vétSinou v Praze, zatimco jini ¢lenové rodiny travili celé tydny a mésice
v letnich sidlech. A tak musel zafizovat mnoho zileZitosti na ufadech, nejen
pro nejuZsi piibuzné své Zeny. V zaii 1828 vyjednal na praZském magist-
raté pro Adolfa Peterse (1802-1878), syna oblibené tety Luisy, Ze na zdkladé
potvizeni o zaméstndni v severnich Cechach bude natrvalo zproitén
odvodni povinnosti k vojsku.”0 Nemalé problémy mél Palacky pocatkem
srpna 1841 s vydanim osobnich dokladt pro svého $vagra Karla Méchuru,
ktery se chystal pfesidlit do PreSpurku (Bratislavy). KdyZ na tchdnovu ?4dost
urgoval Palacky vystaveni pasu v gubernidlnim prezidiu, ukizalo se, 7e
tam jeSté nedosly podklady od policie. ZaSel tedy osobné na méstské hejt-
manstvi, kde mu piislibili, Ze spis vyfidi do tif hodin odpoledne. K celé zéle-
Zitosti se vSak musel vyjadfit nejen pifsluny referent gubernia, ale i zemské
vojenské velitelstvi, a tam Palacky vyslal k osobni intervenci jiného pii-
buzného, vyslouzilého c. k. majora Benedikta Leroye, manzela jedné ze
sestfenic Jana Méchury. Na zemském prezidiu pak Palackému piislibili co
nejrychlejsi vyfizeni dokument.”1

Kazdorotné od kvétna aZ do fijna se Palacky stal nepostradatelnym c¢lankem
pii pohybu véci osobni potieby, knih, Casopist, 16k i riiznych potravin
mezi Prahou a Otinem, od roku 1831 mezi Prahou a Lobkovicemi. Jesté
68 Palacky Terezii 17. 10. 1852.

%9 Palacky, Ii: Korrespondence a zdpisky, dil 1, s, 235.

70 Palacky Terezii 27. 9. 1828.
71 Palacky Terezii 2. 8. 1841.
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pfed svatbou v zaii 1827 zafizoval Palacky pro Otin nakupy v Praze podle
piani Terezie a jejiho bratra Leopolda.”? Piepravu mezi Lobkovicemi a Prahou
obstaravali nejcastéji pési poslové z lobkovického panstvi, vétSinou Zen-
ského pohlavi, muzsti vozkové pfijizdéli s mensimi vozy, zfidka téZ s téz-
$im koriskym spieZenim. Objednavky, které Palacky musel vyfizovat, se
tykaly oblecenti, bot a pradla (nékdy se pralo v Praze, jindy v Lobkovicich,
kde byla k dispozici pradlena), do letniho sidla posilal hracky pro déti,
sluneénik, zehlicku, mydlo nebo olej do lampy. O tom viem se v Palackého
dopisech Terezii vedly pro kontrolu peclivé zaznamy, aby se nic neztracelo.
Do Lobkovic sméfovalo nejen kolonidlni zbozi z prazskych obchodil, jako
kakao, ¢okolada, citrony, fiky nebo kofeni, ale prekvapive také cukr, Skrob,
tiesné pro déti nebo maliny. Casto se v prazskych pekarnach pro Lobko-
vice nakupovaly housky (Zemle). Jen vyjimecné chodil Palacky nakupovat
sam, zpravidla posilal do obchodii sluZzebnou, pokud ji mél k dispozici, avsak
i pouha evidence objednédvek a ndkupt ho musela zatéZovat.

Prostfednictvim poslt probfhala také rychla vymeéna dopisi mezi
Palackym v Praze a jeho Zenou Terezii v Lobkovicich. Naopak byli oba Casto
nespokojeni se stuzbami c. k. stitn{ posty: Na stiznost Terezie z Frantis-
kovych Lazni, Ze devét dnd nedostala dopis, Palacky odpovédel, Ze ji pravi-
delné psal: ,Je velice nepfijemné, Ze vitbec neni mozné se spolehnout na
piesnost na3i postovni spravy, zvlasté kdyZ posta je vysostnym pravem
statu a vlada nam zakazuje, abychom piepravovali dopisy jinymi cesta-
mi.”73 Méné opravnény by se mohl zdét postesk, Ze dorucen dopisu z lazni
Ischlu do Prahy trvalo ¢tyii dny, kdeZto pfeprava osob dostavniky na stejné
trase se dala stihnout za pouhé tfi dny.”4 Mnohem hors{ bylo, Ze nékteré
dopisy odevzdané v Praze na posté viibec adresatovi nedosly. ,Kdybych
byl ztritu dopisti pfedvidal, nenechal bych jisté Zzidny dopis odejit bez
stvizenky”, vysvétloval Palacky své podrdZzdéné Zené: ,V kazdém piipadé
bys udélala lépe, kdybys svou piecitlivélost — ponékud mirnila a prokazala
V&t divéru ke mné. Zda se také, Ze jsi nedostala ani jeden ze dvou dopisu,
které Ti otec poslal do Ischlu. Kdo by mohl piedpokladat takovou bez-
meznou ledabylost na poStovnich ufadech!75

Brzy si viak Palacky uvédomil, Ze jeho dopisy byly pravdépodobné posi-
lany k policejnimu sledovani do Vidné: ,Je piece ke vzteku, Ze posta ote-
72 Palacky Terezii 1. 8. a 8. 9. 1827,
73 Palacky Terezii 26. 7. 1839.
74 Palacky Terezii 29. 7. 1842.

75 Palacky Terezii 11. 8. 1842.
76 Palacky Terezii 18. 8. 1844.
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vird a nékolik dnu zadrZuje také dopisy, které Ti piSu do lazni. Méla by piece
jen po C¢trndctileté zkuenosti uz védét, Ze u mne nemiiZe piijit na stopu
Zadnému spiknuti. MGj prvni dopis byl ddn na poStu zaroveinl s otcovym
dopisemn, ktery jsi dostala o nékolik dnti diivel“76 KdyZ psal o svych
dojmech z navstévy Berlina v ¢ervnu 1843, nechtél Palacky jit piiliS do Sitky
a odtvodnil to predpoklddanou kontrolou dopisu: ,VSechno ostatni pone-
chiavam tstnimu vypravéni, abych pany na posté piili§ nezatéZoval svym
zpravodajstvim.“77 Toto sledovani osobni korespondence odsoudil
Palacky v dopise Karlu Havlickovi do Brixenu v zafi 1855 silnymi slovy
o Cenichani ,pst policejnich”, zda to voni podle jejich pfedpisu, a o ¢teni
soukromych dopistt ,,od hovad v lidské podobé”,”8 tedy vyrazy, které se
v Palackého korespondenci jinak viitbec nevyskytuji. Nepochybné piedpo-
kl4dal, Ze se jeho dopis zadrzovanému Havlickovi bude na policii ¢ist. Ani
po nékolika desetiletich se Palacky s tehdejsi rakouskou policejni praxi
nesmifil: ,Ja se vyznavam ze hiiSné povahy své, Ze viibec nerad davam se
do dopisovani, zvlasté po poste. JiZz od roku 1831, kdy poprvé poznal a zkusil
jsem, Ze rakouska policie otvirala na posté viecka psani m4, i ta, kterd Zené
své jsem posilal, zosklivilo se mi v3eliké dopisovani, tak Ze od té chvile nepsa-
vam nikomu, leda kdyZ musim.“7?

Pro vasnivou ¢tenaiku Terezii bylo neobycejné vyhodné vyuZivat dobfe
zavedenou soukromou sit pdjcovani tiskovin. Téméf pravidelné kazdy
tyden dochézel do bytu k Palackym i k jinym Gcastnikiim sité v centru
Prahy dorucovatel, ktery za mirnou udplatu nabizel a pfinaSel osobné
némecké knihy a literdrni Casopisy, o néz byl zdjem, a v urené dobg je zase
odnasel a vyménioval za nové tituly. Nebylo viak vyjimkou, Ze naopak
Palacky sdm zaSel do ptjcovny a vybral pro Terezii dvacet novych svazka
ke ¢teni.8V Palackého dopisy Terezii do Lobkovic se zminuji o tom, Ze roku
1831 obstaraval tuto sluzbu FrantiSek Barth (1795-1842), knihkupec a majitel
koncesované plij¢ovny knih na Starém Mésté,81 nebo Ze roku 1834 ptijco-
val knihy Palackym tfednik Jan Christen, oficial c. k. Gcetni kancelare.82
V letech 1835-1836 prichazel k Palackym do bytu z povéieni Christena

77 Palacky Terezii 28. 6. 1843.

78 LA PNP Praha, Palacky Karlu Havli¢kovi 3. 9. 1855. V edici Korrespondence Karla Havlicka,
Praha 1903, s. 686-687, vydavatel Ladislav Quis tfi expresivni slova vyteckoval. Plné znéni
jsem uvefejnil v ¢ldnku FrantiSek Palacky a politickd moc ve ¢tyficatych letech 19. stoleti,
Cesky casopis historicky 95, 1997, s. 623, pozn. 9.

79 LA PNP Praha, Palacky Louisi Legerovi 17.3.1876 (opis).

80 Palacky Terezii 2. 6. 1835.

81 Palacky Terezii 13. 8. 1831.

82 Palacky Terezii 29. 5. 1834
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Vilém Scherz, faktor Haasovy knihtiskarny, ale stalo se, Ze pfinesl knihy,
které Terezie uZ Cetla.83 Po Christenové umrti pfevzal jeho praci od 1. Cer-
vence 1836 na Zadost vdovy piedni Cesky piirodovédec a vlastnec Karel
Bofivoj Presl (1794-1852).84 Jednim z nejoblibenéjsich titul(, které v praz-
ské méstanské spolecnosti Sly z ruky do ruky, byly mnohosvazkové paméti
vévodkyné Abrant’s o spolecenskych udalostech v revoluni, napoleonské
a porevolu¢ni Francii.85

Zvlastni a pomérné rozsdhlou skupinu pravidelné pievdZeného zboZzi
mezi Prahou a Lobkovicemi tvofily Iéky. Rodinny Iékaf Jan Theobald Held
chodil k Méchur@im a Palackym zcela pravidelné, s vyjimkou dnti, kdy byl
sam nemocen. Viem ¢lentm rodiny predpisoval Held rtzné prasky a lek-
tvary, vétsinou rostlinného pivodu, nejen malinovou $tavu, ibiSkovy nebo
lipovy caj, ale také rebarborovy prasek, pomerancovy kvét, kienové obklady,
odvary z hefmanku a z kofent kopfiiv. Do vody ke koupani a k vyplacho-
vani se pfidavaly nejriznéjsi soli. Proti bolesti zubtl nasadili Palackému ve
Vidni pét pijavek, a to mu pomohlo.86 Hojné se k 1é¢eni pouZivala chini-
nova kara, jak o tom psal Palacky v Cervnu 1835 do Lobkovic v zavéru své
nékolikadenni nemoci s vysokymi horeckami: ,V¢era mi kone¢né, po vydat-
ném uzivani chininu, pfestala horecka; dostavila se jen neobyc¢ejna tinava
s té¢Zkou hlavou. Zemdleny jsem vieobecné, a protoZe jeSté nechce pfijit
chut k jidlu, tak se ziejmé bez ohledu na 1éCeni jeSté tak brzo nezotavim.
Jecna kaSe a ryZova kaSe, ryZova kaSe a jeCna kaSe jsou mou jedinou stra-
vou; vCera jsem k tomu pfidal trochu Spenétu s kyselym Stovikem, a ani
to mi zfejmé neudélalo dobfe.“87 Naprostd vétSina pfedpisovanych léka
viak byla ur€ena pro Terezii. Pfiznacné jsou tivodni véty Palackého dopisu
ze srpna 1838: , Prostfednictvim posla dostavas do Lobkovic celou apotéku.
Nejdiive mas uZivat $tdvu (je v ni tartarus stibiatus) po malych kakaovych
1zickach a teprve potom, aZ se nemoc zmirni, uzivej pachnouci prasky.
S ostatnimi vécmi, které jsou viechny oznaceny, si umi§ uz poradit.”88
I dalsi Palackého dopisy s pfesnymi ndvody od Helda a jinych 1ékai(i, kdy
a jak velké mnozZstvi soli, praSka a jinych medikamentt méla Terezie uZi-

vy

vat, by si zasluhovaly bliZ3i rozbor z odborného 1ékafského hlediska.

83 Palacky Terezii 20. 6. 1835 a 16. 6. 1836.

84 Palacky Terezii 16. 6. 1836.

85 von Abrantes, Herzogin {Laurc Junot]: Memoiren oder historische Denkwiirdigkeiten iiber
Napoleon, die Revolution, das Dircktorium, das Consulat, das Kaiserreich und die Restauration;
némecky pfeklad Ludwig von Alvensleben, dil 1-18, Leipzig 1831-1836.

86 Palacky Terezii 11. 5. 1832.

87 Palacky Terezii 10. 5. 1835.

88 Palacky Terczii 20. 8. 1838.
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Velké starosti mél Palacky téméf pravidelné v letnich mésicich s femeslnic-
kymi pracemi a ¢asto i se stavebnimi tpravami ve vlastnim byté a v celém
Méchurové domé. Hned necely rok po siiatku s Terezii, kdy zlistal v domé
sam, zafizoval Palacky nékteré zmény jen nékolik dni piedtim, nez se vydal
za ostatnimi ¢leny Siroké rodiny do Otina: ,Jsem dnes mnohonasobné zamést-
navany a rozptylovany; nebot vedle mnoha svych zileZitosti musim také
vykonavat dozor nad nékolika délniky, které jsem od vcerejSka zaméstnal
v naSem domé. Dal jsem néco upravit v byté, ne abych Té tim prekvapil,
ale abych pro Tebe vytvofil vétsi pohodli. Také jsem dal dnes dovézt diivi,
ale ne mnoho; jen aby pii nasem piijezdu v ¥jnu bylo hned pfi ruce.”8? Ve
vétsing piipadit viak iniciativa k ipravam nevychazela od ného, nybrz od
tchana Méchury nebo od Terezie, ktefi vSak v dobé provadéni praci vétsi-
nou nepobyvali v Praze, takZe Palacky musel s femeslniky a délniky jednat,
dohliZet na né a casto jim také platil. ,Prace v kuchyni za¢nou zitra“,?0
psal v ¢ervenci 1832. ,NaSe pokoje ddm upravovat teprve tento tyden.
Okna umyla Nanny jiZ pfed mym pfijezdem, ale mnoho jich také rozbila.
Zaclony jsou uZ vyprany a v pofadku”,”l oznamoval v Cervenci 183S.
,Véera byla naSe kamna nové vymazana a dnes se v nich uZz da topit”,92
hlasil Palacky radostné v poslednim tydnu zafi 1836, protoZe mél silny kasel,
hlavné v noci. O rok pozdéji ve stejny cas byl méné spokojen: ,V naSich
pokojich je ted naprosty nepofddek; dnes byla do mého pokoje postavena
nova kamna, byly proraZeny otvory pro koufovody atd., a vymazavani
ostatnich dvou kamen zevnitf i zvendi jeSté pokracuje. Jsem proto cely den
piipoutdn na sviij pokoj a piijimdm v nejvétsim nepofddku navstévy,
napiiklad dnes hrabéte EvZena Cernina.”?3

Mnohem hor3i situace nastala, kdyZz se tchan Jan Méchura rozhodl pro-
vést velké stavebni ipravy ve svém domé v Pasiiské ulici. ,Zde v Praze, kam
jsem Stastné pfijel”, psal Palacky pocatkem Cervence 1838 po navratu z Lob-
kovic, zatimco Terezie s détmi odcestovala do FrantiS$kovych Léazni, ,jsem
se ocitl ve stra§né spousti. Zadni ¢ast domu je bez stfechy, chodniky na
dvorie jsou zbourdny, sut a prach pfikryvaji viechno a pronikaji také do
pokojt, zednici, tesafi, pfidavaci a ostatni délaji v jinak klidnych prosto-
rach hluk; pfesto jde prace pomalu kupfedu. V patek rdno pied mym pii-
jezdem odjel otec odtud s matkou a Marii do Otina; bydlel naposledy
89 Palacky Terezii 27. 8. 1828.

90 Palacky Terezii 22. 7. 1832.
91 Palacky Terezii 26. 7. 1835.

92 Palacky Terezii 22. 9. 1836.
93 Palacky Terezii 21. 9. 1837.
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v naSem byté a naplnil pokoje nékterymi vécmi.”?% Po deseti dnech
Palacky jesté zesilil kritiku nepfitomného tchana: ,Stavba zadni ¢asti domu
nam zptsobuje velice mnoho nepiijemnosti a mrzutosti; otec, ktery uz
davno ztratil v§echen smysl pro pohodli a tGtulnost, nechce chépat, ze pravé

to je pro ostatni lidi potiebné. ProtoZe byt doktora Statika?> se pro tsporu

vvvvv

Vv

hodnut se odstéhovat, a my jej proto v nejblizsi dobé ztratime.”9¢ V dobé
Méchurovy nepfitomnosti se pod tihou nové piistavby prolomil jeden
z nosnych sloupit ochozu, takZe Palacky sam mél rozhodnout, zda se ma
cely ochoz odstranit. Palacky pfivolal na pomoc policejniho komisafe
Jana Thuma (1797-1869), znadmého Mé&churovy rodiny, a ten se dvéma
stavebnimi odborniky pfimél stavitele a zedniky, aby ochoz zbourali
a znovu postavili.?7 Nemilou zdleZitost musel Palacky fesit pravé v dobg,
kdy s velkym Gsilim dokoncoval rukopis druhého svazku Geschichte von
Béhmen, aby jej mohl odevzdat cenzuie pied planovanym odjezdem celé
rodiny do Itdlie, stanovenym na pocétek fijna 1838. Stavebni prace v Méchu-
rové Casti domu byly po tfech tydnech uspéSné dokonceny, ale Palacky
stadle nemohl byt spokojen: ,Naproti tomu je nyni nas byt velice zpusto-
Seny a bude po nasem navratu z cesty nutné vyzadovat velké opravy, novy
nébytek atd.”98

Rok za rokem, pokaZzdé diive, neZ zacala topna sezona a nez se Terezie
s détmi vratila z Lobkovic do Prahy, musel Palacky zafizovat piipravu kamen
ve vSech mistnostech a predevsim slozity dovoz a nasledné rozstipani diivi
na otop. , K tomu, abych dovezl diivi, ekdm jesté na ponékud vyhodnéjsi dobu,
protoZe nenf radno dovazet diivi mokré”,%9 vysvétloval Palacky Terezii v polo-
vingé zaii 1831. ,V sobotu teprve dovezu diivi, protoZe je nemoZné dostat dfive
drvostépy”,100 psal Palacky o pét let pozdéiji. Uz dva tydny piedtim hlasil,
7e se mu podafilo dat kamna nové vymarzat, a tim byla pfipravena k topeni.
V poslednim tydnu zaii 1837 psal Palacky do Lobkovic: , Pfedev§im bych
si pral zbavit se domadcich starosti; jeSté budu mit praci s natéracem a s dovozci
dfivi, jimz nemohu piedepsat dny, ale musim se fidit podle piileZitosti.”101,
94 Palacky Terezii 9. 7. 1838.
95 MUDr. Viclav Stanék (1804-1871), Iékaf, spisovatel, aktivni stoupenec ¢eského narodniho

hnutf a pfitel Palackého, mél od roku 1836 pronajaty byt v Méchurové domé.
96 Palacky Terezii 19. 7. 1838.
97 Palacky Terezii 28. 8. a 31. 8. 1838,
98 Palacky Terezii 14. 9. 1838.
99 Palacky Terczii 14. 9. 1831.

100 Palacky Terezii 6. 10. 1836.
ot palacky Terezii 24. 9. 1837.
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Terezie Palacka se synem Janem (1830-1908) a dcerou Marif (1833-1891)
obraz Antonina Machka, kolem roku 1837; Nérodni muzeum

Palivové dfivi nebylo nijak levnou zaleZitosti, takZe se dim v praZské
Pasifské ulici snaZil Setfit na vydajich s pofizovanim dfivi na zimu riznymi
zptisoby, hlavné zaméstnanim v&ziit z prazskych trestnic nebo ziskdnim
slevy na cené. Potvrdil to Palacky koncem srpna 1839: ,Zda budu dovaZet
dfivi tento tyden nebo aZ pfisti, je$té nevim, protoZe tento tyden nemohu
dostat trestance a mam nerad oby¢ejné drvoitépy.“102 KdyZ - podle vyroku

Mo 244

Palackého - , dlouho obdvany den dovozu diivi“ nastal, musel napfiklad

v z4fi 1841 v domé obstarat stravovani pro dvacet trestanct a tfi dozorce.103
ProtoZe $vagr Jan Heyrovsky pusobil ve sluzbach kniZete Schwarzenberga,

102 Palacky Terezii 26. 8. 1839.
103 Palacky Terezii 15. 9. 1841.
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nejdiive v Tieboni, pozdéji v Hluboké nad VlItavou, objednavala si rodina
Meéchurova a Palackych palivové difvi prostfednictvim Heyrovského, nepo-
chybné se zaméstnaneckou slevou, a od ného ziskavala poukaz na schwar-
zenbersky sklad v Praze. Koncem zaii 1842 si Palacky postéZoval: ,Kvali
diivi jsem psal do Tieboné, ale stéle jsem jeSté nedostal odpovéd. Ta véc mi
uZz déla starosti, protoZe dny se stale vice zkracuji; také je pro mne den dovozu
diivi odjakZiva nejvétsi tryzni v celém roce. V kazdém piipadé musim jesté
Cekat na odpovéd. Kamna ve viech mistnostech jsou uz v pofadku.“104

Tim ov3em letni starosti Palackého nekoncily. Difve neZ se Terezie s détmi
vratila na zimu do Prahy, pfipadal mu casto nelehky kol piijmout nové
sluZebnictvo pro rodinu. Je pfirozené, Ze si nebyl vZdy jisty, a proto se obra-
cel na Terezii s dotazem, co mé doporucované sluZce fici: ,J4 jsem ji jesté
nepiijal, protoZe chce védét, jak bude placena, a to ji nedovedu fici. Oznam
mi tedy pfi nejbliZsi pfileZitosti, jakou mzdu plati§ a zda ji mam urcité pfi-
jmout.”105 Nakonec Palackému pomohla spi§e zndmd vdova po vichno-
stenském ufednikovi z Rokycan neZ sama Terezie, takZe po dvou tydnech
mohl do Lobkovic oznamit: ,ZaleZitost s détskou chivou dam do potfadku
ke vieobecné spokojenosti a Ty se o to nemusis starat.“106 V té dobé nebyl
syn Jan jesSté ani pétilety a dcefi Marii bylo patnact mésict. U Palackych
byvalo zvykem, Ze si Terezie jen malokdy brala sluzky s sebou na letni byt,
protoZe na panstvich v Otiné i v Lobkovicich bylo vidy dost lidi k obsluze.
Jen do FrantiSkovych Lazni v Cervenci 1839 jela s Terezii a obéma détmi
také sluzebnd.107 V nékterych letech zlstdvala pfes 1éto v Praze kuchaika,
ktera napiiklad v Cervenci 1840 vzorné pecovala o Palackého, kdyZ byl nemo-
cen,108 a byla ochotna jit pésky s dopisem do Lobkovic,!09 ale jindy se
osamoceny otec rodiny pii soustfedéné védecké praci musel v 1été stravo-
vat v hostincich.

Palackého postiehy o zptisobu Zivota v jinych zemich

V jasnéjsim svétle nez z dosud uvefejnénych textl a dokumentd vystu-
puje z dopistt Terezii vztah Palackého k Vidni a k Rakouskému cisaistvi.
Palacky jezdil do Vidné pravidelné, nejdfive v prvni fadé ke studiu histo-

104 Palacky Terezii 25. 9. 1842.
105 Palacky Terezii 29. 6. 1835.
106 Palacky Terezii 11. 7. 1835.
107 Palacky Terezii 12. 7. 1839.
108 Palacky Terezii 12. 7. 1840).
109 PaJacky Terezii 24. 7. 1840.
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rickych prament ve videriskych knihovnéch a archivech, nékdy také k ufed-
nimu jednéni, ale od roku 1847 skoro vZdy jako zakladajici ¢len Cisafské
akademie vé&d ke kazdoro¢nim zaseddnim a k piipravé odbornych publi-
kaci. Cestovani bylo ptvodné jesté dosti inavné. PiestoZe Palacky jel
z Prahy do Vidné tehdy nejrychlej$im moZnym zptsobem poStovnim
rychlikem s nékolikerou vyménou konskych spfeZeni, trvala tato jizda jesté
koncem tinora 1841 nepfetrZité pies dvé noci a jeden den. Az 19. kvétna
1843 nastala vyznamna zmeéna v tom, Ze Palacky jel poprvé v Zivoté parni
7eleznici z Vidné do Bfeclavi. O tfi roky pozdéji, 10. kvétna 1846, zvladl
poprvé cestu z Prahy do Vidné vlakem béhem jediného dne. Do svého
zéapisniku si Palacky poznamenal zdkladni ¢asové udaje o cesté: vlak vyjel
z Prahy v pét hodin rdno, v sedm stdl v Koling¢, o pal desaté byla snidané
v Zamrsku, ve dvé hodiny odpoledne byl vlak pfed Olomouci, ve tii
hodiny nésledoval obéd v Pierové, od pil sedmé do tfi Ctvrté na sedm mél
vlak zastdvku v Bfeclavi a o piil desaté vecer byl ve Vidni.

Po pifjezdu do Vidné, pokud to bylo po cesté dostavnikem brzo dopo-
ledne, spéchal po malém osvéZeni za svymi povinnostmi. Vétsinou praco-
val od osmi hodin rdno pfes poledne ve Statnim archivu, odpoledne pak
ve Dvorské knihovné. Soukromé navstévy (aZ na malé vyjimKky) si pone-
chéval na vecerni hodiny. Dostaval ¢etnd pozvéani od piisluSnika vysoké
i nizsi §lechty, od dvornich rad® a jinych vyznamnych osobnosti cisarské
metropole. Na jafe 1841 se vedle obvyklého rozhovoru se statnim a kon-
ferenénim ministrem hrabétem FrantiSkem Antoninem Kolowratem, s nim?
se Palacky znal jesté z jeho ptisobeni v Praze do roku 1826, setkal také s nej-
vy3sim dvorskym kancléfem hrabétem Mitrovskym a s policejnim mini-
strem hrabétem Sedlnickym. V kvétnu 1843 byl dokonce pfijat u rakous-
kého statniho kancléfe kniZete Metternicha, jemuz slibil historické zpravy
o jeho zdmku Kynzvartu v zdpadnich Cechdch. Pfesto se Palacky necitil ve
Vidni dobfe a vadil mu Zivotni styl bohatych obyvatel videriské metropole:
,Pozoruji ve Vidni, pfedevs§im ve vyssich kruzich, mimofadny luxus; na
nadheru a zdbavu se rozhazuje neobycejné mnoho penéz, proti emuz si
nas prazsky luxus takovy nazev viibec nezasluhuje. Ve srovnani s niklad-
nym Zivotem, ktery se zde vede, jsou i nejskvélejsi prazské domy jesté malo-
méstské. Zda je to pro Viden §tésti, nechci posuzovat”,110 psal Palacky
v dubnu 1843.

Uplné zménénou politickou atmosféru zaZil Palacky ve Vidni na jafe
a v 1été 1848. Videnisky demokraticky tisk byl neobycejné pohorSen povola-
W0 Palacky Terezii 30. 4. 1843.
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nim umirnéného liberdla Palackého do vlady, oznacoval to jako vysméch
zdravému lidskému rozumu a jako stralivy atentat proti velké némecké
vlasti. Pfes Cetné vyhrazky nechybéla Palackému osobni odvaha, ale nebyl
ochoten se podilet na vladé, kterd by se s urcitosti nevyslovila pro tplnou
nezavislost Rakouska na Némecku.111 Do Vidné pfijel Palacky znovu v polo-
viné Cervence 1848 jako poslanec rakouského fisského snému, zvoleny za
Prahu-Nové Mésto a v péti dalSich volebnich obvodech. ,Viderni je tplné
klidnd, jako za starSich Cas@, jen luxus se odtud zjevné vytratil”,112 psal
Palacky své Zené z Vidné tieti den po pifjezdu. Pfed vypuknutim ozbroje-
nych boji ve videniskych ulicich v fijnu 1848 odjel Palacky na kratkou
dovolenou do Prahy, ale znovu se vydal vlakem do Vidné 5. listopadu 1848,
nedlouho po potlaceni povstani, aby se na okraji mésta setkal k politickému
jedndni s chorvatskym bénem Josipem Jelaci¢em. V dopise Terezii popiso-
val atrapy svého cestovani v neklidné dob¢, kdy se osobni vlak pro nepri-
jezdnou trat zdrZel deset hodin v Ceské Tfebové a pozdéji nemohl ani na
jizni Moravé jet dal v disledku demonstrace na podporu pokofené Vidné.
»Vubec utrpéla Viden daleko méné, neZ jsem si pfedstavoval. Je nyni tak
v takovém klidu, pofddku a tichu jako za starych Cast”, psal Palacky do
Prahy jako jeden z prvnich Ceskych pozorovateli po skoné¢eni bojti. ,Ve
mésté utrpél nejvice ddm ministra hrabéte Kolowrata na ba$té a také ¢ast
hradu; jen zifidka jsou Skody na domech.“113 Po ptil roce pfijel Palacky
v kvétnu 1849 do Vidné na vyrocni zasedani Akademie véd a tehdy byl jeho
dojem méné priznivy: ,Dokdzu Ti odtud poslat jen malo zprav, a zvlasté
milo potéSitelného. Vyskytuiji se viechny pfiznaky reakce ve velkém [...]
Ostatné Ziji Videndaci tak, jako kdyby v jejich blizkosti viibec nebyla vl-
ka;114 politickd apatie a neteCnost se zdaji byt jesté vétsi nez v Praze.”115

PiestoZe pfi nastupu neoabsolutismu vyjadioval Palacky nespokojenost
s rakouskym politickym systémem a s restriktivnimi opatfenimi vlady,
povazoval i po roce 1848 v soukromych dopisech Terezii Rakouské cisaf-
stvi za svou vlastni zemi, kdyZ psal, jakkoli kriticky, o ,na3i“ vladsé, , nasich”
statnich financich apod. ,Neschopnost a bezradnost nasi vlady se polito-
vanihodnym a Zalostnym zptisobem projevuje na vSech stranch; a piesto
se zda, Ze je vic neZ kdy jindy posedld starym Slendridnem”, psal Palacky

1K tomu podrobnéji Kofalka, Jifi: Pozvini do Frankfurtu, Praha 1990 (Slovo k historii 24),
s. 30-36.

112palacky Terezii 18. 7. 1848.

113 Palacky Terezii 7. 11. 1848,

M4y té dobé svidéla rakouskd armdada tézké boje s vojskem madarské revoluce.

118 palacky Terezii 22. 5. 1849.
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v kvétnu 1849. KdyZ v druhé poloviné srpna 1849 odjiZzdél studovat his-
torické prameny k husitstvi do Basileje, zaznamenal v jihozdpadnim
Némecku a ve Svycarsku Cerstvy ohlas zprdvy o kone¢né pordZce madar-
ské revoluce: ,Zde tomu dlouho nechtéli uvéfit; ndlada je vieobecné pro
Rakousko nepfizniva, a musim Fici, Ze mé rtizné fe¢i, které jsem na cesté
sem vSude musel slySet, opravdu bolely.”116 Palackému bylo nepiijemné,
Ze se negativni obraz Rakouského cisafstvi v zdpadni Evropé nezménil ani
v zimnich mésicich roku 1859/60, kdy byl s Terezii v Nizze naposledy.
Palacky chodil téméf denné do mistni ¢itdrny novin a pravidelné &etl lon-
dynské Times, francouzské deniky Le Nord, Siécle, Opinion Nationale,
nékolik novin italskych a ruskych, z Némecka Kélnische Zeitung, augs-
bursky denik Aligemeine Zeitung a mnohé dalsi. ,J4 zde ¢itdvam noviny
témeér celé Evropy”, komentoval Palacky v dopise z Nizzy, i nemohu Vim
témér ani vysloviti, jakym citem mne to dojim4, kdyZ vidim ze viech stran
jednohlasné tu Zehrani a hanéni, tu horleni aneb i posméchy na dosa-
vadni zpusoby nasi vlddy, aZ mi ji Casto i lito byva; jsout ony pravé béte
noire celé Zurnalistiky europejské. VZdy to nepfijemno jest pro toho, kdo
Vv Cizin€ zapfiti nemuZe, Ze jest ,autrichien’. Dlouho-li pak to trvati bude?
BohuZel, Ze konce tomu predvidati nelze!“117

Vynikajici pozorovatelskou schopnosti a barvitosti se vyznacuji Palac-
kého dopisy Terezii ze Ctyfmési¢ni cesty do Itdlie od poloviny bfezna do
poloviny Cervence 1837. Ficen{ kol dostavniku ve vysokém snéhu v alp-
ském prasmyku Semmeringu pfipominalo Palackému pohiebni zpév;118
v dopise Terezii psal o stohlasych piStaliach.11? Hlubokym dojmem na Stiedo-
evropana zapusobilo modravé zelené mote, které vidél poprvé v Zivotd.
Zvlastni pozornost Palackého vzbudilo dlazdéni mésta Terstu velkymi Zulo-
vymi Ctverci, které mu pfipadalo krasnéjsi neZ ve Vidni. Dvandctidenni
putovdni z Vidné do Rima si Palacky zpestioval pozorovanim Zivotnich
zvyKklosti v nezndmém prostiedi. V Terstu si poprvé vsiml velkého mnoZstvi
lidi, kteif neméli co na préci a jen odpocivali nebo lenosili bez ohledu na
to, zda byl pracovni den nebo svatek. Tento dojem, pro ¢inorodého evan-
gelika téZko pochopitelny, si Palacky odnasel z kazdého vétiiho i mensiho
italského mésta, jimZ na své cesté projizdél.120 V Padové si Palacky uvé-

H6DPalacky Terezii 24. 8. 1849. 3

H7Palacky A. V. Semberovi 8. 12. 1859; stov. Korespondence Aloise Vojtécha Sembery, sv. 1, s.
120.

18 Cestovni zapisnik 24.3.1837; srov. Palacky, E.: Korrespondence a zdpisky, dil 1, s. 191.

119 palacky Terezii 26. 3. 1837.

120palacky Terezii 30. 3. 1837,
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Fotografie kolem roku 1860; Pamatnik narodniho pisemnictvi

domil, ¥e stard mésta v Cechach a na Moravé se svymi podloubimi més-
tanskych dom@ byla mnohem podobnéjsi italskym méstim nez méstim
v Némecku, oviem v nové dobé se podobné stavby v Cechéch postupné
vytracely. Tento poznatek vedl Palackého K Gvaze, zda Itdlie neméla mno-
hem v&tii vliv na vnitini utvafeni Cech ve stiedovéku, neZ se dosud béZzné
pfedpoklédalo. Po piekroceni hranice papeZského stétu na fece Padu sledo-
val Palacky pozorné mésta, v nichZ se byvaly pfepych prolinal s novodobou
chudobou. Obrovsky papeZsky rychlik musel byt v hornatych tsecich za
Bolognou a pies Apenniny taZen Sesti, nékdy aZ osmi kotimi, na zvIast obtiz-
nych mistech pfipiahli v destivém pocasi jesté dva aZ Ctyfi voly. 12!

Své pifsné katolicky vychované Zené udélal Palacky velikou radost, kdyz
ji v dopisech vyli¢il dojmy z nadhernych ndboZenskych slavnosti ve Vati-

121 palacky Terezii S. 4. 1837.
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kané.122 Liberdlné smyslejicimu Palackému viak nemohly ujit téZké soci-
alni podminky a velkd nespokojenost obyvatelstva v papeZském staté.
V Rimé ani nemohl jit po ulici, aby se nesetkdval s mnoZstvim otrhanych
Zebrakd. PapeZsky dvir si zi'ejmé uvédomoval tiZivou socidlni situaci velké
Casti obyvatelstva, protoZe papeZ Rehof XVI. byl pravé v dobé pobytu
Palackého zastaven pfi jizdé na Andélském mosté zastupem lidi, ktei{ si
stéZovali na drahotu a bidu, a poté byly na papezGv pokyn sniZeny ceny
chleba. Palacky mél dvakrat moZnost spatfit papeZe na vlastni oci, kdyz
papeZ ve svatek Nanebevstoupeni Pané po velké msi udilel poZehnani
shromézdénym lidem na Svatopetrském ndmésti, a znovu o slavném pro-
cesi na BoZi Télo, kdy Palacky stdl v postranni sini chrdmu sv. Petra a dva-
krat vidél hluboko sklonéného papeZe plakat. Snad aZ piili§ pifimocafe si
Palacky spojoval pohnuti hlavy katolické cirkve se situaci papezského statu,
v némz byly financni zdroje vycerpany, komorni statky zcizeny, statni pfi-
jmy propachtovany, piicemz statni vydaje a dluhy neustale stoupaly. Nespo-
kojenost lidi panovala v celém staté. Palacky vidél jediné feSeni v tom, aby
se ndkladny papezZsky dv(ir omezil na polovinu a aby se prosadila reforma
statni spravy a zlepsila drover zdkladniho Skolstvi. ,Vyjadiuji uz pfedem
politovani nad stradlivymi boufemi, které béhem nékolika malo let pfijdou
a musi pfijit do zemé Bohem tak poZehnané a lidmi tak zanedbané”, 123
uzaviel Palacky své pozorovani. Nakonec byl rad, Ze z Rima odjizdél, pro-
toZe nad krdsami pifrody a uméni prevaZzily v jeho ocich stinné stranky
vefejného a spolecenského Zivota, predevSim chybéjici obcanské ctnosti
a sebeobétovini.124

Také badatelsky pobyt v Berliné v ¢ervnu 1843 a okruzni cesta po Némecku
v Cervnu a Cervenci 1846 obohatily Palackého védomosti o zptisobu Zivota
lidi v sousednich zemich. Hlavni mésto Pruska udélalo na Palackého lepsi
dojem, neZ ptivodné ocekaval. Nepochybné k tomu pfispélo velice vstiicné
piijetf v pruském tajném statnim archivu, kde mu pfedlozZili ke studiu
vSechno, co si jen pfél, a nekladli mu sebemensi prekdZky. Jako stoupenec
uméfeného klasicismu v architektufe i v obclanském Zivoté ocerioval
Palacky v Berliné veiejné stavby a celé rozviZeni vnitiniho mésta. Vyjadril
své uspokojeni nad tim, Ze se navzdory rozlehlosti Berlina dokazal vyborné
orientovat podle planu mésta a adresare, jako kdyby byl ve mésté doma,
a ani jednou se nemusel vyptdvat na néjakou ulici nebo dtim. Navic shle-

1227erezie Palackému 15. 5. 1837; opis v pozustalosti Josefa Borovicky, LA PNP Staré Hrady.
123 palacky Terezii 27. 5. 1837.
t24 Palacky Terezii 3. 6. 1837.
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dal v Berling vétsi pocet nadhernych budov nez v kterémkoli jiném némec-
kém mésté, ani Videri nebo Mnichov se tomu podle jeho nazoru nemohly
vyrovnat. Celkova poloha Berlina a hlavné jeho okoli viak byla podle
Palackého témé&f bezatédnd, sama jednotvarna nedrodnd rovina, kde skoro
nic nerostlo, pokud to nebylo uméle péstovano.125 Viude se Palacky setkd-
val nejen s vysokym ocenénim své vlastni védecké prace, ale viimal si také
toho, e v Berliné zaujimali védci mnohem vy33i spoleCenské postaveni
neZ v Rakouském cisafstvi, a protoZe on patiil do ,jejich cechu”, byl také
spolu s nimi vyznamendvan.126

Od pocatku kvétna do poloviny ¢ervence 1846 podnikl Palacky jednu ze
svych nejdelsich badatelskych cest, kterd vedla z Prahy pies Viden do Pesti,
zpétky do Vidné a pfes Linec do Mnichova, Augsburgu, Norimberka, Bam-
bergu, Wiirzburgu, Frankfurtu nad Mohanem, Kolina nad Rynem, Bonnu,
Koblence, Gothy, Vymaru, Wolfenbiittelu, Berlina a odtud pies Lipsko a Draz-
dany do Prahy. Toto putovani piineslo Palackému vedle védeckych poznatka
také velké cestovatelské zaZitky. Vedle stavebnich pamaétek a obrazovych
galerii se Palacky zajimal také o politické zdleZitosti. Z Frankfurtu nad
Mohanem Palacky psal: , V§ude mam piili§ malo ¢asu, protoZe nechci pro-
meskat Zddnou piileZitost, kterd by mi mohla byt napomocna k tomu,
abych se orientoval v pomérech dobovych a osobnich. UZitek mé cesty
nebude spodivat ani tak ve spousté materialti, jeZ s sebou pfivezu, ale
v rozdifené a vytfibené znalosti Némecka, kterou jsem si ziskal a ktera je
pro historika Cech nezbytnd.”127 Plavbu po Ryné oznacil jako jednu z nej-
krasné&jsich cest, kterou je moZné na zemékouli podniknout, piestoZe si na
zpate¢ni cesté z Kolina nad Rynem stéZoval na nevlidnost, plané reci
a usklebky anglickych turistt.128 § dopisem od frankfurtského knihkupce
F. E. Suchslanda, $vagra nakladatele Palackého spisti v Praze Bedficha
Tempského (1821-1902), vyhledal Palacky v Mohuci autora a vydavatele
prvnich cestovnich privodci Karla Baedekera.12? Ve Vymaru byl Palacky
vice potéSen hledanim stop po Goethovi, Herderovi, Schillerovi
a Wielandovi neZ chudym vytézkem archivniho vyzkumu.130

Ze viech evropskych velkomést, kterd Palacky kolem poloviriy 19. stoleti
navstivil, upoutala jeho nejvétsi pozornost Pafiz. Do francouzské metro-

125 Palacky Terezii 16./17. 6. 1843.

126 Palacky Terezii 22. 6. 1843.

127 Palacky Terezii 25. 6. 1846.

128 Palacky Terezii 20. 6. a 25. 6. 1846.

129LA PNP Praha, Palacky, zapisnik 22.-23. 6. 1846.
130Palacky Terezii 29. 6. 1846.
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pole piijel v prosinci 1852 v doprovodu svého tehdy dvaadvacetiletého syna
Jana, ktery pravé ukoncil rigorézni zkousky na pravnické fakulté v Praze.
Jiz po kratkém pobytu v PafiZi psal Palacky Terezii, pobyvajici s dcerou
Marii v Nizze: ,Dojem, kterym Pai{Z na nas doposud zaptisobila, byl velice
piiznivy; nehledé na to, Ze mésto je v kazdém ohledu veliké, poskytuje tak
bohatou ldtku k povzneseni kazdého vnimavého ducha, jako snad 7adné
jiné mésto na svété. Seznamil jsem se zatim s malo lidmi, skoro jen se
zdejsimi krajany. Mdme co délat, abychom se jen ponékud orientovali ve
vnéjsi podobé mésta. Také jsem byl uz dvakrat v Théatre frangais, kde jsem
vidél nového, ale jiZz dosti stirnouciho cisafe a sle¢nu Rachel. Co se ma
chtit vice?“131 PfestoZe Palacky zvladal némcinu slovem i pismem mno-
hem vice neZ francouzstinu, oblibil si od roku 1852 francouzské prostiedi
v Pafizi a hlavné mezi francouzskymi usedliky v tehdy jeSté sardinské
Nizze, kde v zimnim obdobi roku 1859/60 prozil velkou zménu spolecen-
ského ovzdusi v priibéhu pfipojeni Savojska k Francii.132 ZkuSenost z nékoli-
kamésicni pravidelné ¢etby zahrani¢niho tisku pfi pobytech v Nizze pii-
vedla Palackého k nazoru, Ze se na obranu ¢eské véci nedalo v Némecku
vystupovat ani némecky. Cesi museli proto hledat Gtocisité u Francouzi
a Rust, jen aby mohli byt slySeni.!33 Nemald obtiZ byla oviem v tom, Ze
Francouzi té doby vétSinou nedokdzali rozlisit Cechy od Cikéanii, pokud se
francouzsky nazyvali les Bohémiens (coZ odpovidalo némeckému die
Boéhmen), nikoli les Tcheques (némecky Czechen nebo Tschechen), ale
tento vyraz opét odmitala velkd cast tehdy veiejné ¢innych Cecht
z vnitropolitickych pricin.134 Pii své snaze ziskat pro ¢eskou narodné po-
litickou svébytnost podporu v zahranici nardzel tedy Palacky na nékteré
zavazné problémy, které pretrvivaly jesté mnoho daliich desetileti.

131 Palacky Terezii 15, 12, 1852. Dosavadni [rancouzsky prezident Louis Napoléon Bonaparte
(1808-1873) s¢ kriitce pfedtim, 2, prosinee 1852, prohlisil cisatem jako Napoleon I11.; Llisa-
beth Rachel Félix (1821-1858), znima jako Mlle lachel, byla slavnou patizskou hereckou.

12 Podrobnéji na zikladé Palackého dopisu némeckému historiku Heinrichu von Sybelovi
(1817-1895), stov. Kofalka, Jifi: Palacky, Sybel i pocitky Historische Zeitschrift., Husitsky
Tehor 9, 1987, 5. 222-224,

133 Palacky synu Janovi 16.2.1860; cit. Zibrt, Cenék: Z dopisti FrantiSka Palackého synu
Janovi. Osvéta 39, 1909, s. 156.

134K tomu Koftalka, Jitf: Cesi v habsburské iisi a v Evrop? 1815-1914. Socidinéhistorické souvislosti
vytvdieni novodobého ndroda a ndrodnostni otdzky v Ceskyich zemicli, Praha 1996, s. 48-52, 59-63.
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Insight into the way of life of the middie-class families Méchura
and Palacky in about the mid-19t" century
Jifi Kofalka

The ethnographic study is based on a sample of 526 letters written since October
1826 by prominent Czech historian Frantisek Palacky (1798-1876) ta his bride
Terezie Méchurovd (1807-1860), after their marriage on September 16, 1 827 till
her death on August 18, 1860, In the years of their common life, Palacky sent the
letters to his wife mostly from far afield when as a historian and a member of the
Imperial Academy of Sciences he resided in Vienna, Leipzig, Munich, Berlin,
Dresden, Paris and on other places, or when asa member of the Austrian Imperial
Diet he stayed in Vienna and Kroméfiz from July 1848 till March 1849. An excellent
observing ability and vividness transpire from Palacky's letters to Terezie from his
four-month trip to Italy between mid-March and mid-july 1837.

vital information about the way of life is provided by summer letters from
Prague, where Palacky pursued his academic career, while Terezie, mostly with
both children, stayed at the castle in Otin, and later mainly in Lobkovice. They
reflect the day-to-day worries about the summer changes in the house and flat as
well as the arrangement of various affairs for the whole family with the Prague
authorities, supply of drugs and various shopping in Prague. The Palacky family
regularly made the maost of the well-established, private network of borrowed printed
matters. Almost regularly, the flat was every week visited by a messenger who), for
a small pay, offered and brought in person German books and literary magazines,
in which the family showed interest. At a given time, he took them away and
exchanged them for new titles. Year after year, before the heating season started
and before Terezie teturned to Prague, Palacky had to look after the preparation of
stoves in all rooms, especially the complicated transport and subsequent felling of
wood for heating, At that time, he also had to take up the difficult task of hiring
new servants for the family for the winter period.

The fact that Palacky wrote all letters to his bride and later wife Terezie in
German bears witness of a far-reaching, supra-ethnic Czech-German symbiosis in
Bohemia’s capital until the large expansion of the Czech national movement in
the 1860s. Almost all members of the large family of the big landowner Jan
Méchura (1774-1852), into whose family Palacky married, only spoke German in
both their verbal and written contacts. Their loyalty to the Austrian state did not
clash with their Bohemian land patriotism. Their German education and culture
were sometimes complemented in salons in conversations with aristocracy also
wilth an effort at speaking French.

Czech, basically understood by all, remained limited to the contact with servants
and craftsmen, who sometimes worked in their home. Palacky spoke and wrote in
German with his wife and most of her relatives, but after their son Jan
(1830-1908) and daughter Marie (18331 891) were born, he insisted on education

46 Lidé mesta, 10/2003




JIfi KoFalka, Prihled do zpusobu Zivota prazské méstanské rodiny Méchurovy a Palackého..,

and upbringing of his children in Czech and French. Since her early years, Terezie
understood from her home simple Czech sentences, but she only learnt the Czech
literary language in the last decade of her life, after 1850.

Since his childhood, all of Palacky’s life was accompanied with an unusual feeling
of responsibility. He observed in a strict and economical manner the timetable of
his working day he had set for himself. His regular habits and admirable self-disci-
pline were among the elementary conditions of a successful fulfilment of his basic,
life-long mission. He had a wonderful, regular and quite easily readable handwrit-
ing, which had found many admirers both in his time and later. Palacky used fine
Roman letters to write all of his German texts and letters. In the relationship to
the ill Terezie, an outstanding role was played by Palacky’s deeply established
consciousness of Christian duty. He realised that through his selfless care and love
he could protect Terezie against bad people and contribute to the improvement of
her health condition.

Since his marriage with Terezie, the private life of FrantiSek Palacky mainly took
place in the large family of Jan Mé&chura. The family circle was dominated without
any restrictions by Palacky’s father-in-law, who tried to keep a decisive influence
also on the life of his married daughters. By contrast, his son Leopold Mé&chura
(1804-1870), a big landowner and composer, managed to escape the immediate
reach of his father’s grip after a marriage which was postponed several times. Jan
Méclura was a rich, but very thrifty man. According to unwritten rules of large
middle-class families, he paid his married, older daughter Terezie a regular quarterly
contribution of 120 to 150 Horins for more than two decades after her marriage
till his death.

A similar allowance was paid from her father to his younger daughter Antonie
(1809-1836), who married forester Jan Heyrovsky (1800-1865) in June 1832, but
she died in January 1836. On the basis of this, Jan Mé&chura appropriated himself
the right to intervene in the education and place of residence of his granddaughter
Leopoldina. Hence his sharp clashes with his son-in-law in the affair. Palacky’s letters
to Terezie also reveal that a minor allowance, roughly ten florins a month, were
paid to the poor relative Brigitte Keybl (1788-1865), the younger sister of Jan
Méchura’s late first wife. The large family never wanted to admit that any, even
quite a distant, relative had to face poverty. Unlike most contemporary national
activists, Palacky did not have to provide immediate subsistence to his wife and
the whole family; this was ensured by his father-in-law Jan Méchura. Personal money
of Palacky and his wife were strictly separated. But this did not prevent Palacky
from financially supporting his relatives in eastern Moravia, although sometimes
he had to borrow the money.

Palacky” s letters to Terezie confirm the information that original private letters,
not destined for the public, provide a much more reliable account of the impulses
to the thought and deeds of great historical personalities, if they are compared
with later assessments, recollections ancd attempts at justification ex post.
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Ceska mensinova muzea

Jan Stovicek

Ceskd mensina v pohrani¢nim tzemi ¢eskych zemi se zaCala spoleCensky
formovat od 60. let 19. stoleti, kdy platformu nédrodné-politickych a kul-
turnich aktivit vytvofily prvni ¢eské spolky. K vyrazngjsi aktivaci Cechti
doslo po vzniku Ceskoslovenska ve 20.-30. letech 20. stoleti. Tehdy se obje-
vila také potieba hmotnymi a dvojrozmérnymi predméty dokumentovat
Zivot Ceského obyvatelstva a tim prezentovat $ir3i vefejnosti, ze CeSi maji
v pohrani¢i nejen domovské pravo, ale i kontinuitu Zivota. Mensinova
muzea méla tvofit protivihu méstskych nebo okresnich muzei, ktera byla
v némeckych rukou a kterd védomé ponechavala stranou historické a kul-
turni tradice ¢eské mensiny.

Kdyz v roce 1919 vznikl Svaz ceskoslovenskych muzei, némecka muzea
v pohranici zlstala stranou. V roce 1922 vytvofila vlastni svaz. Vztahy mezi
obéma svazy byly ve 20. letech chladné, ale pfesto korektni. Ve 30. letech,
kdy se v némeckém svazu stale vétsi mérou projevovaly nacionalistické ten-
dence, se pomér pfiostfil. Pfesto Svaz ceskoslovenskych muzei hledal vici
svému némeckému protéjsku smiflivy tén a hledal také cestu spoluprace
pro Zivelné vznikajici mensinovd muzea v pohranici. SnaZil se je orientovat
jako partnerské organizace mistnich némeckych muzei.

Mensinova muzea byla typickym produktem dobovych pomérii pied-
mnichovské republiky. Vznikala vétSinou v mistech, kde mistni muzeum
uz bylo, ale charakter mélo ryze némecky. Slo zpravidla o mésta v pohra-
nici, v nichZ vétSina obyvatelstva se hldsila k némecké narodnosti, ale kde
souCasné existovala silnd nebo aktivni ¢eska menSina. Tamni méstska, popf.
okresni, muzea plnila sice funkci regionalnich a kulturnich center, ale
omezovala se obvykle jen na dokumentaci vyvoje a soucasnosti némeckého
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Zivlu ve mésté a v jeho okoli, nechavajice stranou historické a kulturni tra-
dice ¢eského Zivota.l

S myslenkou zfizovani mensinovych muzei piisel poprvé Casopis Cas
v roce 1904.2

Jeho navrh zapadl. Realizovan byl aZ po vzniku samostatného Ceskoslo-
venska. Prvni krok byl uc¢inén v Duchcové v roce 1922. Nové zaloZené
duchcovské muzeum nebylo vSak menSinovym muzeem v pravém slova
smyslu. Jeho zdkladem se staly sbirky duchcovského zamku, ktery koupil
v roce 1922 od Adolfa ValdStejna Ceskoslovensky stat. AC bylo koncipovano
jako muzeum cesko-némecké, jeho tviircdm neSlo o dokumentaci Zivota
dané oblasti a tim méné ceské mensiny. V muzejnim spolku, ktery se ke
spravé muzea vytvofil, dochézelo k fadé sporti, takZe myslenku narod-
nostné smiSeného muzejniho spolku se nepodafilo uvést do Zivota a po
kratkém trvani tento spolek zanikl.3

Prvnim skute¢nym mensinovym muzeem se na severozapadé a severu
Cech stalo Ceské mensinové muzeum v Zatci, jehoZ plisobnost v pribéhu
doby zasahla fadu regionti. Bylo zaloZeno v roce 1927 pfi inspektoratu Ces-
kych mensinovych $kol v Zatci z podnétu jejich inspektora a vlastivédného
pracovnika Karla Aloise Polanka. Ten od roku 1922 ptsobil v sousednich
Podbofanech jako statni inspektor ceskych mensinovych Skol péti politickych
okrestu — podbofanského, rakovnického, Zlutického, Zateckého a lounského
a od roku 1923 i kadariského. K. A. Polanek organiza¢ni $kolskou préci4
spojoval s praci osvétovou — zfizoval mistni Ceské knihovny, mistni osvé-
tové komise, organizoval rizné prednasky a vzdélavaci kurzy. Pro né také
psal stru¢na nau¢na pojednani, vydaval vlastivédné studie a sborniky. Po
pfestéhovani do Zatce v roce 1925 se jeho novym cilem stalo zfizeni Ces-
kého mensinového muzea.

Pii zaloZzeni muzea sledoval Polanek pfedev$im vyznam narodni, ktery
muzeum mélo mit pro ¢eskou mensinu na Zatecku. Jeho zdmérem bylo
soustredit pfedméty, které by dokladaly vyvoj ¢eského obyvatelstva v této
oblasti. Muzejni expozici chtél ukdzat, Ze Zatecku byla pouze uméle vtis-
kovana tvdinost a vyvojovy charakter, ktery tlumocilo Méstské muzeum
v Zatci, zaloZené v roce 1896.

U Spét, J.: Muzea ve viivoji spolecnasti a ttdrodni kultury. Praha b, d., s. 161-162.

2 3pét, J.: Muzea ... c.d., 5. 249, pozn. 112,

3 Smejkal, L.: Jak vznikl a vychdzel Bezdéz. Bezdéz, 7, 1998, s. 80; tyZ: Siit umeén{ v Ceském
muzeu pro kraj ceskolipsky. Bezdéz, 19, 2001, s. 150.

4 K. A. Poldnek se pfedeviim zaslouZil o rozvoj ceskych mensinovych kol v uvedenych
okresech, v fadé pfipadi i o jejich zaloZeni.
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Potfeba ziizeni ¢eského muzea v Zatci se v roce 1925 jevila jako aktualni.
Zatecko bylo oblasti velice bohatou na archeologické pamatky, které bylo
zapotifebi zachovat, a to o to vice, Ze Meéstské muzeum stagnovalo.
Urc¢itym hybatelem zaméru byla slovanskd minulost kraje, dokumentovand
praveé archeologickymi nélezy a povéstmi o kmeni Lucanti. Nebyla to v§ak
jen archeologie, kterd podnécovala, ale také potieba kompletné dokumen-
tovat Zivot Ceské mensiny na Zatecku. Z toho divodu byla pfednostné
budovéna studijni knihovna a listinny archiv, ktery soustiedoval pisemné
pamitky na zdejsi Ceské obyvatelstvo.

Sbirky Ceského muzea v Zatci byly zpoc¢atku umistény u K. A. Poldanka na
inspektoratu ceskych menSinovych Skol. Po dvou letech, o letnich prazdni-
nach 1927, se tomuto muzeu dostalo vlastniho skromného pfistiesi v budové
Ceské obecné Skoly. Jeho knihovna, archiv, sbirky archeologické, historické,
etnografické a piirodovédecké byly zpfistupnény vefejnosti.

Teprve koncem roku 1927 byla ¢innost muzea opfena o spolkovou bazi.
Z podnétu K. A. Polanka byl tehdy zaloZen Cesky muzejni spolek pro kraj
Zatecky se sidlem v Zatci.6 O néj se opirala déle veSkerd muzejni ¢innost: osvé-
tova i sbirkotvornd. Jiz v roce 1927 zacal muzejni spolek vydavat casopis
Véstnik ceského mensinového muzea v Zatci,” nasledujiciho roku 1928 se tento
véstnik zménil v Casopis Krajern Lucanii, ktery potom s césurou let 1938-1945
vychdzel az do roku 1949. (Jeho dusi byl K. A. Poldnek a pfispivali do néj
predevsim Cesti ucitelé ze Zatecka.)

Cesky muzejni spolek pro kraj Zatecky se stal oporou muzea. To v§ak
teprve v roce 1935 ziskalo definitivni umisténi, a to v suterénu Svehlovy
¢eské narodni Skoly.8 Vedle sbirek archeologickych, piirodovédnych a histo-
rickych mélo zvlastni oddéleni husitské a pamétnik osvobozeni se sbirkami
legionaiskymi. Zvla$tni mistnost byla vénovéana expozici etnografické ve
formé staroCeské svétnicky s lidovym malovanym nédbytkem, hospodai-
skymi nastroji apod. Konecné zde bylo oddéleni s cirkevnimi pamétkami.

Soucasti zateckého mensinového muzea byla také rozsiahlid knihovna,
kterou zacal K. A. Polanek vytvafet hned po svém pfichodu do pohranidi.
Tato obvodni ucitelska knihovna se spojila s knihovnou nové zaloZzeného
S Muzeu pviem byly plidéleny pouze dvé mistnosti. V prvni mistnosti byla studljni a muzejni

knihovna a archiv, v druhé byly sbirky archeologické, historické, etnografické a pfirodo-
G Vlzt};;(l;tm, J.: Muzejni ¢innost v Zatci od sklonku 19. stolet{ do roku 1945. In: Holodna-
kovd, R. - Zinnerovd, A. - Holodnak, 1> - Kuprovd, J.: Z historie Zateckého muzejnictvi, Zatec

1997, s. 16-19.

7 Na strdnkdch tohoto ¢asopisu vychazely podrobné informace o poditcich muzea a spolku.
8 Muzeum se muselo nékolikrat stéhovat. Napr. v roce 1927 se octlo v provisoriu,
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¢eského muzejniho spolku. V roce 1937 ob& knihovny mély pies 25 000
svazk(. Prevazovala dila historicka a pedagogickd, ale zastoupeny byly i dalsi
obory. Zv1astni pozornost vénoval Polanek budovani sbirky regiondlni
literatury. Ke knihovné byl piipojen archiv, v némzZ bylo uloZeno mnoho
listinnych pamétek, dokumentujicich Zivot Ceské mensiny na Zatecku
(napf. materidly o Cinnosti ceskych spolki ve vSech obcich Zatecka).

Ceské mensinové muzeum, piestoZe nebylo v piili§ dobré materialni
situaci, rozvijelo Gspé$né svou ¢innost a brzy se stalo uzndvanou autoritou
v osvétové praci na Zatecku. Vedle osvétové ¢innosti byla vyznamna jeho
¢innost sbirkotvornd. Muzeum provadélo archeologicky vyzkum v fadé
nalezi§t na Zatecku a mimo to mu zapujcil svou rozsahlou sbirku Leopold
Lobkowicz, majitel velkostatku ve Vintifové.

Prace ¢eského mensinového muzea v Zatci nebyla snadna. Mésto, jez mélo
pievahu némeckého obyvatelstva, jeho ¢innost nepodporovalo. Karel A. Polanek
jako spravce tohoto muzea napf. protestoval 21. listopadu 1930 na schiizi
meéstského zastupitelstva proti tomu, Ze do rozpoctu meésta nebyl zahrnut
pfiméfeny obnos na ¢eské muzeum, ackoli okresn{ Gfad uznal podle jazy-
kového klice pravo ¢eského obyvatelstva na vlastni muzeum. Poukazoval
také na to, Ze Ceskym badatelim neni dovoleno pracovat v némeckém
muzeu a Ze v tomto muzeu nejsou ¢eské napisy. Nato jeden z Clentt mést-
ského zastupitelstva prohlasil, Ze v Zatci je jen jedno muzeum, a to mést-
ské, které neni ani ¢eské ani némecké, o zdkazech pro ceské badatele Ze nic
nevi a Ze ifedni fe¢ v Zatci je némecka.”

Nebylo-li ceské menSinové muzeum Zateckym méstskym zastupitel-
stvem uzndvano, mezi samym ¢eskym menSinovym muzeem a némeckym
méstskym muzeem panovaly korektni vztahy. V roce 1935 napf. méstské
muzeum ¢eskému muzeu zaptjcilo osm soucésti jednoho oltafe a jeden
buben, v roce 1937 pro néj zrestaurovalo nékolik prehistorickych nadob.
O tom, Ze i spoluprace ¢eského muzea s némeckymi badateli je moZn4,
svédcil piispévek profesora Zateckého némeckého statniho gymnézia dr. Hel-
muta Freidela v Casopise Krajemn Lucanii o nalezu Ctyf kostrovych hrobt
v Zatci. Tento Casopis piinesl také pfedtim v roce 1930 zpravu o znovu-
otevieni méstského muzea, kde se konstatovalo, Ze je mozné, aby ve mésté
Zila dvé muzea, Ceské a némecké.10

Pies viechny potiZe se ¢eské mensinové muzeum v Zatci udrzelo, a to
hlavné diky podporam ze strany Narodni jednoty severoceské a finanénim

9 Kuprovi, J.: Muzejni ¢innost ... c¢.d., s. 20.
10Kuprovi, J.: Muzejni ¢innost ... ¢.d., s. 21.
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piispévkim a darim c¢lentt ¢eského muzejniho spolku. Diky zasluzné
organizac¢ni a prakopnické praci K. A. Polanka se Zatecké ¢eské menSinové
muzeum stalo vyznamnym centrem regiondlni vlastivédné préce.

Slibnému vyvoji ¢eského muzea ucinil konec Mnichov 1938, nésledna
Lucanii bylo zastaveno, ¢innost ¢eského muzea ukoncena a sbirky byly
rozptyleny po mésté a okrese; Cast se jich dostala do Méstského muzea.
Ceské vojsko také vzalo &ast sbirek s sebou do vnitrozemi. Prehistorické
nélezy byly uloZeny v jedné Skole v Plasich. Tehdejsi spravce Zateckého
méstského muzea Herman Fodisch je v3ak v roce 1939 se souhlasem K. A.
Polénka pievezl do Zatce a slou¢il s tamni archeologickou sbirkou. Fodisch
do Zateckého méstského muzea pievzal také lidovy nabytek a ¢ast kni-
hovny. Néco z listinného archivu se ocitlo v Lounech, kam pfeSla i fada
dalgich pfedméta.!!

Podle vzoru Ceského Zateckého muzea vznikla na prelomu 20. a 30. let
v pohrani¢nich oblastech severnich a severozdpadnich Cech dal3i Ceska
muzea.

Vyraznou spolefenskou pozici si vybudovalo Ceské muzeum pro kraj
Ceskolipsky. Jeho vznik se vdZe na Hranicafskou vystavu Ceského severu,
kterd se konala o prazdninach roku 1927 v Mladé Boleslavi. Jeji pfiprava
predchazela vzniku ¢eského muzejniho spolku v Ceské Lipé a stala se sou-
¢asti jeho historie. Dusi pfipravy byl Ceskolipsky inspektor ¢eskych men-
Sinovych Skol Josef Mastalko. Ten také podal na prvni organiza¢ni poradé
v Ceské Lip& 14. tnora 1926 osnovu celkového feleni vystavy a obsahu
jednotlivych aseka. Vystavu ¢lenil do ¢tyi zakladnich tématickych dsekd,
v nichZ mélo byt predstaveno Ceské Skolstvi, spolkovy Zivot (se zvlastnim
usekem Dokumenty persekuce ceskych mensin), hospodaistvi sbérného
regionu a turistika v ném. Soustfedéni pfedmét a dokumentace k vystavé
v Mladé Boleslavi se tak stalo prvni etapou tvorby sbirek ¢eskolipského
¢eského mensinového muzea (umisténého zprvu v Novém Boru).!2

Dal3i etapou pfi vytvareni ¢eského muzea v Ceské Lipé bylo konstituovani
piipravného vyboru Ceského muzejniho spolku na ptdé zdejsi Narodni
jednoty severoceské. Od podzimu 1927 do jara 1928 se pfipravovaly sta-
novy spolu, schvalené Zemskou spravou politickou v Praze k 12. ¢ervnu
11 Po osvobozeni rekonstrukei sbirek a knihovny nebylo mozno jiZ provést, nebot jejich

inventdf a katalogy se nedochovaly.

12 Cast soustiedénych sbirek 4 dokumentace, které nebyly vriceny piéivodnim majiteldm

nebo byly vyhotoveny pro vystavni ticely, byly po skonéeni vystavy odvezeny do novo-
stavby ceské Skoly v Novém Boru.
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1928. Na piipravé a realizaci stanov sehrdlo piitom rozhodujici ilohu zdejsi
uditelstvo Ceskych menSinovych Skol.

Po schvileni stanov se piikrocilo k budovani spolku a muzea. Do jeho
rémce patfila i ptiprava a vydavéani vlastivédného Casopisu Bezdéz, o némz
rozhodla schtize vyboru spolku 13. fjna 1929. Casopis mél soustiedovat
piispévky z historie, pifrody a soucasného Zivota Cechti a také LuZickych
Srbt v sbérné oblasti, kterd se zpocatku kryla s dzemim sledovanym pii
piipravé mladoboleslavské vystavy. K této rozsahlé oblasti, jeZ zahrnovala
tzemi od Usti n. L. a D&ina pfes Sluknov, Rumburk, Ceskou Lipu, Litomé-
fice, Stéti, Dubou, Liberec, Frydlant, Jablonec n. N. a Vrchlabi, sméfovala
podle vychoziho projektu i sbirkotvornd a prezentacni ¢innost noveé zalo-
Zeného muzea. Vzhledem k tomu, Ze v prvnich letech existence muzejniho
spolku byli jeho ¢leny pievazné ucitelé ceskych mensinovych kol v dané
oblasti, stala se v3ak pfirozenou zdkladnou ¢innosti ¢eskolipského muzea
oblast tfedniho ptsobeni ceskolipského inspektordtu ¢eskych statnich Skol.
Tato oblast byla uZsi neZ ptivodné sledované Gzemi. Zahrnovala Ceskolipsko
a dale tzemi podél Labe od Libéchova ke Stéti, Ustécko, Décinsko, Cesko-
kamenicko, Sluknovsko a déle oblast Horni LuZice.

Po konstituovani muzea se pfikrocilo k tfidéni dosavadnich sbirek, které
provedl feditel ceské §koly v Novém Boru Josef Ryzner. Plivodni schéma,
vytyCené Mastdlkovymi tématickymi tseky, bylo pfitom rozsifeno o dvé
nova témata: dokumentaci Rumburské vzpoury a numismatiku (mince,
bankovky apod.). Samostatné se vyclenilo knihovni oddéleni, které se stalo
zadkladem spolkové knihovny.

Lepsi podminky pro existenci muzea vytvoiilo vybudovani komplexu
Ceskych §kol v Ceské Lipé. Tam byly sbirky ¢eského muzea piestéhovany
z Nového Boru v ¢ervnu 1933. Prostory, které muzeum ziskalo, byly vsak
stdle nedostatecné. Proto spolek umistil hlavni cast sbirek do stitniho
zamku v Zakupech.13

Rokem 1935 zacalo vrcholné tidobi Ceského muzea pro kraj ¢eskolipsky,
jak se tato instituce nazyvala. Sbirky muzea v Zakupech byly zpiistupnény
vefejnosti v roce 1936. Sest mistnosti - to bylo Sest vystavnich sini, v nichz
byla umisténa expozice narodopisnd, historicka, piirodovédna, primyslova,
Skolska. V Zakupech setrvalo muzeum aZz do konce zaii 1938. Po Mni-
chovu bylo 2. fijna 1938 pfevezeno do zdmku v Bélé pod Bezdézem!4 a Josef

pronajal. Do nich byla pfemisténa hlavni ¢ast shirek. V Ceské Lipé zastala knihovna a mald
laboratof.
14V zdmku mélo sidlo Méstské muzeum mésta Béld pod Bezdézem.
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Mastéalko se pokusil o jeho obnoveni. Tomu v3ak zabranila okupace. Po

osvobozeni se sbirky ¢eskolipského ¢eského muzea vratily do Ceské Lipy

a byly za¢lenény do sbirek okresniho muzea.l5> Byl obnoven i muzejni

spolek, ktery vSak zanikl v roce 1951, kdy muzeum bylo pfevzato méstem

a poté okresem.

Ceské muzeum pro kraj Ceskolipsky vytvorilo model vlastivédného dstavu
spravujiciho zajmy ceského menSinového obyvatelstva v narodnostné
smiSenych regionech CR. Pro dokumentaci Zivota ¢eské mensiny mélo
prvofadou dtleZitost jeho spolkové oddéleni. Vyznamnd v3ak byla také
expozice Rumburské vzpoury a odboje, kterd shromazdovala jak materidly
ke vzpoufe tak materidly s tématikou legionaiskou. Dokumentovala také
zivotni osudy osobnosti legiondit Zijicich a pasobicich na Ceskolipsku, tedy
téch, ktefi se riznou mérou angazovali a byli tudiz aktivnimi ¢leny ¢eského
mensinového hnuti. DaleZitym kulturné-historickym celkem byla expozice
narodopisna, obsahujici jednak hmotné doklady k Zivotu zdejsi ¢eské men-
Siny a jednak sluSnou sbirku fotogratické dokumentace k lidové architek-
tufe a bydleni. Zivot a praci Ceské mensiny dobfe ilustrovala také pramys-
lové sbirka, obsahujici doklady o cinnosti ¢eskych sklait v sledované
oblasti a o jejich dile.16 Specifické poslani mél oddil turistiky, zaméfeny na
propagaci kraje mezi turisty. Podchycoval ovem i turistiku némeckou.”

Zéasadni spolecensky vyznam pfipadl oddéleni LuZice. To bylo vytvoieno

fedev$§im zasluhou Josefa Mastalka.18 Meélo zprostfedkovavat znalosti

p

o LuZickych Srbech a zaroven podpofit jejich Gsili za narodni zichranu

pied némeckym faSismem. PoloZilo zdklad spolupriaci Ceského severu

s Horni LuZici, spolupraci, kterd se obnovila i po roce 1945 a trvala fadu let.

Ceskolipské mensinové muzeum mélo pro sever Cech nejvétsi vyznam.19

V roce 1927 se k ¢eskym menSinovym muzeim na severu Cech pfipojilo
Vlastivédné-archeologické muzeum v LitoméFicich.

Myslenka zaloZit ¢eské muzeum v Litoméficich vznikla uZ v roce 1924
mezi zdejsimi Ceskymi uditeli. Byla vSak realizovdna aZ v roce 1927, kdy
15 Zprvu byl obnoven i muzejni spolek. Ten v3ak zanikl v roce 1951, kdyZ muzeum bylo

prevzato méstem a poté okresem.

16 Prici ceskych sklirh piiblizovala a ilustrovala sbirka artefaktd, které vyrabgli.

17 K historii Ceskolipského muzea a dalsich pFiclenénych muzei o k struktufe jejich sbirek
Sykickovi, O.: Cesky muzejni spolek a jeho shirky. Bezdéz, 1, 1990, 5. 39-62,

I8 Muzeum ziskalo dva luZickosrbské kroje, a to zisluhou fardfe v Bofejové Michala Raaba,
ktery byl piivodem LuZicky Srb. Déle ziskalo velkou sbirku knih, kterd sem pfisla z dupli-
kitu knihovny Spolecnosti pititel LuZice v Praze. Byla jistym uzndnim Josefu Mastilkovi za to,
ke na strinkdch Bezdézu podporoval asili Luzickych Stbtr za jejich ndrodni zéchranu pied
némeckym faSismem,

1 Smejkal, L. Jak vznikl a vychizel Bezdéz. Bezdiz, 7, 1998, s. 78-109,
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vznikl muzejni krouZek v Litoméficich, jehoZ prvni schiize se konala 12. ¢ervna
1927. Svolal ji inspektor Ceskych Skol J. Tesal. Zucastnili se ji mj. reditel
Karel Krenek z Tifebenického muzea a Viclav Ruth, feditel statniho redlného
gymnazia v Litoméficich, ktery jeSté pfedtim v Litoméfickych listech uve-
fejnil kratky ¢lanek, v némz poukazoval na potiebu ziizeni ¢eského muzea
v Litoméficich a na ochotu Skolskych tfadi poskytnout pro né potiebné
mistnosti.

Na prvé schiizi muzejniho krouzku se téZ rokovalo o ¢eskych mensino-
vych muzeich v severnich Cechéch a o rozdéleni sbérné a dokumenta¢ni
kompetence mezi nimi. Byl vznesen navrh rozdélit severni Cechy na tfi
oblasti se stfedisky v Zatci, v Litomé&ficich a v Liberci (respektive
v Trutnové), kde by byla ziizena ¢eskd muzea. Dale tu bylo uvedeno, Ze
z nich se podafilo jiZ realizovat muzeum v Zatci a pozdéji v Litoméficich.
Na schtizi bylo rovnéZ konstatovdno, Ze muzejni krouZek na tkoly nesta-
¢i a Ze je proto zapotiebi zaloZit muzejni spolek, ktery by mél finan¢ni
zdroje z ¢lenskych piispévki a pravidelnych podpor od riiznych korpora-
ci a téz by ziskal statni subvenci pro ziskdvani muzejnich sbirek. Cesky mu-
z¢jni spolek v Litoméricich také zahy veSel v Zivot. Stanovy byly schvileny
30. zaff 1927 a ustavujici valnad hromada se konala 27. listopadu 1927.20
Pocet Clenstva byl pomérné vysoky. V roce 1929 ¢inil 423 ¢lend, pii ¢em#
zde byli ¢lenové z Litoméfic, Lovosic, Terezina, Stéti, Ustéku aj.21

Ceské muzeum v Litoméficich bylo umisténo v jedné mistnosti v starém
jezuitském gymmnaziu v Litoméficich. V roce 1929 vykazovalo 500 inventarnich
Cisel sbirkovych pfedméth. Ty byly z vétSiny archivniho rdzu a ilustrovaly
Zivot Ceské mensiny na Litoméficku. Cetné byly téZ archeologické nélezy
z Litoméficka.

Ceské muzeum v Litomé&ficich svou sbérnou oblasti pojimalo i jizni ¢4st
litoméfického okresu — Terezinsko a Stétsko, které od svého zaloZeni v roce
1900 mélo ve své programové pusobnosti Podiipské muzeum v Roudnici
n. L. Toto muzeum spravoval dlouholety kustod prof. Karel Rozum, ktery
ve svych narodopisnych pracich a sbérech dokumentoval Terezinsko.22
Stétsko zustalo stranou. V roce 1928, kdy roudnické muzeum bylo v krizi
a nepracovalo, se prof. Rozum stal ¢lenem ¢eského muzejniho spolku v Lito-

20 Ruth, V.: Pocitky Ceského muzea v Litoméficich. Casopis Muzejniho spolku v LitoméFicich,
1, 1929, s. 6-7.

21 Cernicky, I Zprava tajemnikova. Casopis Miizejniho spolku v Litoméficich, 1, 1929, s. 6-7.
- K vyvoji Ceského muzea v Litoméficich a zvIasté jeho archeologické sbirky novéji srov.:
Zipotocky, M.: Archeologickd price a muzea na Litomé&ficku do r. 194S. In: Viastivédny
sbornik Litoméricko, 8, 1971, s. 17-18.

22 Karel Rozum podchytil z oblasti Terezina zejména fadu tradi¢nich lidovych zvykd.
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méficich a napomadhal tak v jeho dokumentac¢ni i pfednaskové ¢innosti.
V této aktivité zhstal aZz do konce svého Zivota v roce 1933.23

Na cCeském severozdpadé vyznamnym ¢eskym mensinovym muzeem bylo
Podkrusnohorské muzeum v Mosté. Bylo spravovano Ceskym muzejnim spol-
kem, ktery se ustavil v roce 1928 a nahradil VSeobecny cesky spolek Viastimil,
vznikly jako vlasteneckého sdruZeni viech narodné smyslejicich Cecht
v Mosté v 60. letech 19. stoleti. Ve 20. letech 20. stoleti tato jednota vzhledem
k politickému Stépeni Ceské veiejnosti nebyla jiz udrZitelna. V duasledku
toho doslo k roz§tépeni spolku. Jeho finanéni prostfedky, knihovna a sbirka
rtiznych upominek pfesly na muzejni spolek. Obraz o jeho ¢innosti posky-
tuje Casopis spolku Podkrusnohorského muzea v Mosté, ktery vychéazel od roku
1929 do roku 1937.24 V roce 1937 se v tomto Casopise objevil také ¢lanek
Véclava Kucery Z némeckého ruchu muzejniho. Jde o jedinou zpravu v Ces-
kém mensinovém muzejnim casopisectvu o praci a pusobeni tamniho
némeckého muzea.2> V urcitych smérech ji dostihuje ¢asopis Krajem Lucani
Zateckého muzea, ktery se ¢innosti taméjSiho némeckého muzea téZ doty-
kal. Muzeum zaniklo v dGsledku Mnichova v roce 1938.

Na ceském severozapadé nékdy na pielomu 20.-30. let 20. stoleti bylo
obnoveno také ¢eské mensinové muzeum v Duchcové. Na rozdil od Cesko-
némeckého muzea z roku 1922 hlavnim jeho zietelem bylo podchyceni
aktivity ¢eské mensiny v Duchcové a dokumentace jejiho Zivota.26

V roce 1931 vzniklo ¢eské muzeum v Usti nad Labem. Bylo majetkem
¢eského muzejniho spolku, ktery byl zaloZen z iniciativy nékolika zdejsich
Ceskych ucitelt. Vlastnil malou muzejni sbirku, kterd byla umisténa v Ceské
§kole v Krasném Biezné. Cesky muzejni spolek byl zaloZen 18. ijna 1931
a trval az do Mnichova, ktery jeho Cinnosti zastavil.2”

Zacatkem 30. let 20. stoleti bylo zaloZeno téZ ¢eské mensinové muzeum
v Trutnové.28 Dokumentovalo oblast Krkono§ a Podkrkonosi. Trvalo patrné
do Mnichova 1938, kdy zaniklo jako jind ¢eskd mensinovad muzea v pohranici.

MenSinova muzea byla ve 20. letech 20.stoleti zaklddana jako protiviha

23 Stovicek, J.: Karel Rozum - tvarce Podiipského muzea v Roudnici n. L. In: Viastvédny
shornik PodFipsko, 10, 2000, s. 7-18.

24 Tento Casopis vedle vyro¢nich zprav o ¢innosti muzea a spolku pfindsi ¢lanky o déjindch
a postaveni Ceské menSiny na Mosteckl,

25 Smejkal, L.: Jak vznikl a vychazel Bezdéz, ... c.d., s. 81.

26 Ceské muzeum v Duchcové je napf. uvadéno v roce 1932, kdy s nim udrZovalo styky Ceské
muzeum v Litomé&ficich.

27 Smejkal, L.: Jak vznikl a vychdzel Bezdéz, ... c.d., s. 81.

28 Ceské mensinové muzeum v Trutnové je uvddéno napi. v roce 1932, kdy spolupracovalo
s Ceskym muzeem v Litomé&ficich. BliZ§{ zpravy o ném chybéji.
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némeckych muzei v regionech osidlenych z¢asti také relativné pocetnym
Ceskym obyvatelstvem. Byla dilem spiSe Zivelné iniciativy zdola a ne cent-
rdlné organizovanou akci. Svaz ceskoslovenskych muzei nemohl témto ten-
dencim zabranit. OvSem nedistancoval se od nich. Poméhal koncipovat
jejich zaméfeni. Pii formovani jejich programu kladl ddraz oviem na slovo
ymuzeum” ne na slovo ,mensinové”. Presto tato muzea méla nékteré osobité
shodné rysy: prioritni orientaci na spolecensky a narodné-politicky Zivot
Ceského obyvatelstva, soustfedéni pozornosti na zahrani¢ni i domdci
odboj let 1914-1918 a na dobovou soucasnost. V ur¢ité mife reflektovala
i tradi¢ni lidovou kulturu mistniho ceského obyvatelstva a doklady slo-
vanského davnovéku oblasti.

Zcela jinak tomu bylo v regionech, které musely zapasit pravé s problémy
tykajicimi se Ceské menSiny. Na ifjnovém zasedani Svazu ceskoslovenskych
muzei v roce 1932 v tomto sméru o praci mensinovych muzei hovofil
Fridolin Machacek z Plzné. Upozornil zejména na to, Ze sbérny program
téchto muzei je zpravidla totoZny se sbérmou koncepci mistnich muzei
némeckych, pouze se piedeviim soustfeduje na materidly Ceské proveni-
ence. Poukdzal na neutéSeny hmotny i prostorovy stav téchto muzef a na
neochotu vzdjemné spoluprace s dstavy némeckymi. Tato neochota byla
vidéna hlavné na némecké strané. Pokud ke spolupraci doslo, realizovala
se na bazi kontakt osobnich a ne institucionalnich. Svaz tudiZ nemohl
zabranit zaklddani menSinovych muzei.

V listopadu 1932 se konala porada Svazu se zastupci men§inovych muzei
v Usti n. Labem. E. Machacek na ni opakoval své nazory a doporucoval,
aby muzea pfi zachovani regiondlnich aspekttt dokumentovala jen ,vysek
Cesky, vyriistajici z obsahu dneSniho Zivota ceské menSiny, vétsSinou délnické,
a proto priimyslové”. Byl to pfedevsim ,materidl papirovy”, ktery je ,po ndrod-
nostni strance nejlepsi, protoZe mluvi lip, neZ kterdkoli pamdtka.” Machacek
dale doporucoval, aby menSinovd muzea neomezovala svou sbérnou ¢in-
nost jen na obdobi nejnovéisi, ale v zajmu zdchrany pamadtek sbirala vie,
co se tyka piisluSného teritoria, bez ohledu na narodni piivod jednotli-
vych predméti. Doporucoval sbirat je i tehdy, kdy pracovni a prostorové
podminky téchto muzef jsou ztiZené. Nakonec zde byl pfijat zavér, Ze ¢in-
nost mensinovych muzei je z muzejniho hlediska oprdvnénd a uZite¢na,
nebot v dané situaci pomaha zachrariovat kulturni hodnoty a umoziuje
hlubsi poznani regionu i z téch zfeteld, které jsou némeckymi muzei opo-
mijeny.29
29 Spét, J.: Muzea ... c.d., s. 162-163.
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Ceska mensinova muzea vznikla ve 20.-30. letech 20. stoleti jako reak-
ce ¢eské mensiny, pfedevsim mistnich uciteld, na jeji postaveni v sever-
nich a severozdpadnich Cechach. Cilem muzei byla dokumentace Zivota
¢eského obyvatelstva, kterd nebyla v némeckych muzeich zastoupena, ba
byla védomé zkreslovdna. Jinak daldi dokumentace probihala paralelné
s némeckymi muzei a tak se sily tfistily. Bylo vétSinou vinou némeckych
muzei, kterd méla vlastni svaz, Ze dialog a vzdjemnd spoluprace nebyla na-
stolena a pokud tato spoluprace probihala, byla zaleZitosti jedinct. Cin-
nost ¢eskych mensinovych muzei skoncila Mnichovem 1938 a pripojenim
pohrani¢nich oblasti k Risi. Cinnost mensinovych muzef vétSinou sply-
nula s nejbliz§imi méstskymi muzei. Po roce 1945 jiz tato muzea nebyla
obnovena. Spojila se s diivéjiimi némeckymi muzei, pod nimiz byla,
a spolu s nimi pfesla pod ¢eskou spravu. Jejich existence je jednou z meé-
né vyjasnénych kapitol Zivota Ceské menSiny v pohranici.

Czech minorities’ museums
Jan Stovicek

Czech minority museums were a typical product of the contemporary situation
of the inter-war Czechoslovakia. They were mostly established in the towns of
northern and northwestern Bohemia, where a local museum already existed, but
it did not describe historical and cultural traditions of Czech life.

The Czech ethnic museums were a product of a spontaneous activity and personal
efforts of teachers in particular. The Association of Czechoslovak Museums could
not prevent these tendencies. When their program was formed, it stressed the
word “museum” and not “ethnic.”

It called the activities of ethnic museums as rightful and useful from the museum
point of view since it helped preserve cultural values and allowed thorough knowledge
of the region also from the aspects which were ignored by German museums.

Collaboration with German museums was minimal. If it really occurred, it related
to personal, not institutional, contacts.

Czech minority museums were being established in the 1920-1930s as a reaction
of the Czech minority to its position in the border regions of Bohemia. They were
devised to document the life of the Czech population. The documentation of other
spheres of life was taking place in parallel with German museums. The activity of
Czech minority museums ended with the Munich Accord in 1938 and occupation
of Czechoslovak border regions by Germany. After 1945, the museums were not
renewed, they were merged with the former German museums and went under
the Czech administration. Their existence in the 1920s and 1930s is one of the less
examined chapters of the life of ethnic Czechs in the border region.
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Telocvicny spolek pani a divek prazskych

Irena Stépdnovd

.Tak vitejte, druZky, v Cety se stavte,

na cervenobilém praporu dnes

znak sldavy a sily nadsené zdravte,

nds stfibrny lev se do vySe vznes

a vesele zavlaj praporec ten

nad sesterskou ldskou, nad rovnosti Zen!... |

Tyto verse, které byly soucasti delSiho proslovu dr. K. Pippicha, zaznély
v télocvicné praZského Sokola 11. dubna 1898 pfi pfilezZitosti prvniho
vefejného cviceni ¢eskych télocvicnych spolkt a odbort Zenskych. Odrazi
se v nich vlastné vSechno, ¢im tyto organizace Zily, protoZe vedle spor-
tovni ¢innosti plnily zdroverl i dalsi funkce vychovné a osvétové, oriento-
vané stejné jako v muzZském Sokole vyrazné Cesky. V posledni fadce se
vSak objevuje i rovnost Zen, tedy dal3i aspekt, ktery sem piistupuje jesté
navic a stdvd se jednim z nejdaleZitéjsich.

Nasi nejstarsi Zenskou télovychovnou organizaci byl Télocvi¢ny spolek
pani a divek prazskych. Oficidlné schvalen prazskym mistodrZitelstvim
byl 29. listopadu 1869 (Sest let po vzniku Sokola). Jeho dokumentace je
o nékolik mésici starsi2. Svou relativni samostatnost a pivodni nézev spolek
podrZel do r. 1912, kdy se stal Zenskym odborem Sokola praZského, Gplné
zaclenén do struktury Sokola byl v r. 1921.

I'TyrSovo muzeum télesné vychovy a sportu, fond Telocviény spolek pani a divek praz-
skych, karton 1, letdk Upominka na 1. vefejné cviceni Ceskych télocvi¢nych spolki
a odbortt Zenskych v Praze dne 11. dubna 1898.

2 Protokol o poradé zakladajiciho vyboru nese datum 13. Cervence 1869, korespondence

s mistodrzZitelstvim za¢{nd 18. srpna. V této dobé je také formulovan navrh stanov, poslany
jako pfiloha k Zddosti o schvaleni spolku, fond spolku 1 a, 1869-1870.
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Historie této organizace je zajimava piedeviim v dobg, kdy vystupovala
jako samostatny subjekt, tedy od doby vzniku zhruba do prvni svétove
valky, coZ piedstavuje piiblizné pét desitek let. Za tu dobu se tady vystri-
daly tii generace cvicitelek a spolek prosel zivaznymi zménami v nazorove
orientaci. Také jeho postaveni ve spolecenském kontextu a nazory vefejnosti
na cviceni Zen i Zenskou otdzku vibec se béhem let postupné pretvarely.

V dobé vzniku na konci Sedesatych let byla pozice Télocviéného spolku
pani a divek praZskych vyluéna, exkluzivni. Jeho zaloZeni spada jesté do
etapy masového zakladani nejriznéjSich organizaci po politickém uvolnéni
na pocatku 60. let. Sokol sdm je zaloZen v dobé, kdy tato vina kulminuje.
Télocviény spolek zachycuje jen jeji posledni zachvévy. Nové desetiletd,
70. léta, piinasi hospodéiskou krizi a pasivni rezistenci, nenapinéni poli-
tickych ambici a ideald, které se zdaly na dosah ruky, vystiizlivéni, dezi-
luzi, stagnaci. K novému celkovému oZiveni dochazi aZ v 1étech osmdesa-
tych.

To je oviem situace vidéna a interpretovand z ,,muZského” hlediska. Zen-
sky pohled, o ktery se tato studie pokousi, ma trochu jinou optiku. Bylo
tieba vic ¢asu, aby myslenka Zenského spolku zabyvajiciho se télocvikem,
tedy myslenka revolu¢ni, téméf Sokujici, mohla uzrdt a najit skupinu
spiiznénych dusi, zastiténych zndmymi osobnostmi, které by oslabily ocCe-
kavané nepiiznivé reakce vefejnosti. Témito osobnostmi byly pani Kate-
fina Fiignerové, manZelka tehdy uZ zesnulého zakladatele Sokola, a Sofie
Podlipska. V pisemnostech spolku také od pocatku figuruje sl. Klemenia
HanuSové, dlouholet4 funkcionafka a cvicitelka (dcera prof. J. 1. Hanuse),
pani Anna Srbové a pani Terezie Nebeska. Clenkou prvniho prozatimniho
vyboru byla i Karolina Svétla.

Bylo dilezité, jak pfijmou tak nezvykly spolek PraZzan¢, respektive
Prazanky. Hlavni mluvdi se tedy stavé Sofie Podlipskd, kterd v letdku a vyzvé
oti§téné v piednich listech formuluje hlavni ticel a smysl nové vznikajiciho
spoledenstvi. Zdiirazriuje nutnost harmonického rozvoje osobnosti (v zdra-
vém téle zdravy duch) i pro Zeny, kritizuje dosavadni bézny Zivotni styl
a vychovu divek, které maji minimum pohybu v détstvi i dospivani. Navic
sem prolind i kritika nerovnopravného postaveni Zen v otazce vzdélani
a vefejné ¢innosti. Télocvik muiZe byt pocatkem cesty jisté emancipace3.
3 Veercinost bude tak diouho strasidlem Zeny, ode V37 éinnosti zapuzaficio, dokid ona i veiejnost

neovldcne mravini distojnosti, dokid v ni neprenese svaj upiimny domdcr cit. Mystin ddle, Ze
jenon Fizent Zenskeé Jest zdrukon, by nepiemistilo se cvicent @Wesud v muzske sitocviky, nybrz

vyhavélo se piemyslenyim zpiisobem prirozenyi poticham pohlavi naseho. Jedndt s¢ tudiz o zdravi
pevné a lepost pohybi, jedndt se slovem o zenskost v dile Zenskdm. Za timto ticclem zaklddeinge
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Problematicka 70. 1éta, kdy byla ohroZena existence fady venkovskych
sokolskych jednot, kdy zanikalo mnoho ostatnich spolk( s nejriznéj$im
zaméfenim, probéhla u praZskych cvi¢icich dam a divek k plné spokoje-
nosti. Verejnost si zvykla na existenci spolku a jeho aktivity se postupné
naucila chapat jako samoziejmou soucast vefejného a narodniho Zivota.

Spolek v téchto letech daval o sob¢ védét. Nebyl uzavienym spolecen-
stvim, jeho aktivity byly nasmérovany navenek, k jinym (Zenskym) organi-
zacim i ke Skolstvi. Od roku 1874 zajistovaly ¢lenky spolku pravidelnou
vyuku divciho télocviku ve Skole u sv. Stépdna a v dalSich Skolach v bliz-
kosti Sokolovny. (Zaddost méstské radé o povoleni divéiho télocviku na
obecnych Skolach byla podéna v r. 1871). Velkou oporou tu byla r. 1872
vydana metodicka pifrucka prvni cvicitelky a nacelnice spolku Klemeni
Hanusové, nazvani Divdi télocvik4.

Dalsi aktivitou byla snaha umoZnit nékterym ¢lenkam spolku ziskani
kvalitikace ,o0Setfovatelek ze stavu obcanského”. Vybor vedeny S. Pod-
lipskou ustavuje za timto acelem zv1astni odbor, jehoZ ¢lenky jsou po Case
nuceny konstatovat, Ze ,v3e se v tak Sirokych rozmérech provésti neda”.
V redlnych moZnostech bylo pouze zajidténi ,pfednasek z oboru zdravo-
védy od osvédcenych sil 1ékafskych*s,

Bezplatné cviceni pod vedenim clenek cvicitelského sboru bylo umoz-
néno i star§im chovankdm prazského tstavu hluchonémych. Méla je na
starosti mladicka Renata Fignerova po létech vzpominajici, jak vdécné
Zakyné to byly. Zdarma nebo za sniZeny poplatek mohly cvicit i frekven-
tantky Zenského vyrobniho spolku, oficidlné oznateného za spolek ses-
tersky.

Postupné vzriistal pocet svazka ve spole¢né knihovné, kterou zaloZila
a zpocatku zasobovala pani Flignerovd. Také spolkové jméni diky piizniv-

Telocvicny spolek pani a divek prazskyclt a vizpwime rodacky soulilasici s mdami k horlivému
ticastenstv, Matky ceske, opatiteZ tedy pristonpenion ke spolkie tou vadfemnd détem svim i sobé
nezhytnych prostiedkic hinatnych, kazde jednotlivé rading nepiistupnych, dbejte okem peclivim
nad zdarem a tozvojem podniku tohots, deery coské, ncte se eviciti sebe 1 jing, abyste v kadém
zpiisobu dosteti mohly tikol, jez povoldani vase jak v domdcnosti, tak pii spolecniém dile ndrodiim
fia vas vzndg§n” Letik Panim a divkam ceskym, tiskem I, Grégra v Praze 1869, nikladem
vlastnim.

4 K. Hanusova vydivi r. 1883 Détsky télocvik, r. 1885 Hry mitem pro mlidez, 1. 1891
Domici élocvik pro diviky chybného drfeni téla, 1896 Télocviéné hry mladeze, r. 1907
Telocvik domicl atd,

3 Zipis valné hromady Télocvicného spolku pani a divek prazskych odbyvané dne 25, 1, 1874
0 3 hod. v mistnostech Sokola prazského. Casopis Sokol 1874, €. 3, 5. 21-22. (O3etiovi-
telské kurzy uspofidal o nékolik let pozdéji Zensky virobni spolek).

STyrsovd (Flignerovd), R Prvni cvicitelsky shor. ln: Vzpomindime s vdécnosti a ldskou.
Cvicitelsky sbor Zen Sokola prazského, Praha 1929, s, 9-11,
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ctim vzrostlo. V priibéhu celého trvani samostatnosti organizace ovSem

sotva stacilo na pronajem télocvi¢ény a placeni nezbytnych vydajt.

Skutkem, ktery v dobovém kontextu lze nazvat odvaznym az riskant-
nim, bylo prvni veiejné cviceni ¢lenek spolku 29. cervna 1870. Narodni
listy, vZdy naklonéné pro sokolskou véc, pfijaly tuto akci s velkou sympa-
tif: ,S radosti nelicenou pohliZzime na rozkvétajici tento spolek, ktery ndm opétné
ditkazy neiinavné své cinnosti a cilosti podal... Pfi zvucich hudby objevily se cvi-
cici divky a pani v stejnokroji télocvicném. Velmi zajimavymi a namnoze pak
dosti tézkymi cvicenimi zapocato... Oddéleni druhé obsahovalo cviceni druZstev
na ndradich... Veskerd cviceni byla velmi zdafile a k nemalému prekvapeni obe-
censtva provedena... Nadéjeme se, Ze divky a pani praZské, poznavse takto pravy
ficel telocviku, hojné pristupovati budou k spolku tomu, jehoZ dalSimu rozvoji
z plna srdce voldme Na zdar!"7. Bylo to néco nevidaného, na co bylo tfeba
si zvyknout. Dali vefejné cviceni provedly Zakyné ve véku 7-13 let v cervnu
1872. Tato produkce pfildkala tolik obecenstva, Ze byla i vyznamnym kasov-
nim tGspéchem (vytézek byl vénovan postizenym povodni). V r. 1874 byl
zorganizovdn odborné vedeny kurs pro cvicitelky prazské i venkovske.
V nékterych venkovskych méstech se totiz rovnéz zacaly ustavovat krouzky
cvi¢icich Zen, hledajici zastitu v Sokole. Aktivni byly napfiklad Zeny
v Jindlichové Hradci, Chrudimi i jinde.

Clenky spolku se oficidlné zacastriovaly vefejného Zivota. Jejich delegace
byla pfitomna na prazskych Jungmannovych slavnostech v Cervenci
1873, na oslavé jubilea Otilie Sklendfové-Malé, pohibu pani Anny
Naprstkové (matky Vojty Naprstka), jedné ze zakladajicich Clenek atd.

Spolek tedy v prvnich letech, piestoZe v obecném ohledu to byla 1éta kri-
zova, ,neziistal, jako vétSina Zenskych podnikil, vézet na piil cesty, ztrostotavsi
se o tiskali, skrze néZ jest Zené projiti, neZ se dostane na svoje nové a ptirozené
drdhy. Na téchto drahdch md se stdti clovékem a muZe tudiZ rovna, ale musi
ziistati pritom Zenou. Nemd tedy jednati stiij co stiij otrocky nebo pohodiné, dle
muzskych vzorii, nybrZ ptivodné a samostatné, tak, jak to vyZaduji pomery jeji
Zenskosti“8, Spolu s rostouci prestiZi vzristaly i fady Clenek. Nejvétsi pri-
rlistek je patrny v fadach Zakyi?.

7 Nidrodni listy 1. 7. 1870,

8 Vynatek 2 Prrl.\'ir':v_u 5. 1 dlipské po zvollven/i starostkou spolku 29. listopadu 1869. Cit. podle
shormiku Clyficdtd virocni zprava Télocvicného spolku pani a divek praZskyich zea rok 1869-1909,
Praha 1909, s. 9-10.

9 V 1. 1869 v dobé zaloZeni mél spolek 22 &innych, tj. cvi€icich ¢lenek, 27 clenek zaklddajicich
a 68 pfispivajicich. Zikyn bylo 32, o pét let pozdéji uz 86. 'omér ¢lent cvicicich a necvidi-

cich se postupné obricel ve prospéch ¢innych, skutecné sportujicich clenek. I v Sokole bylo
v prvnich desetiletich po zaloZeni spolku vysoké procento necvicicich (30-50 %).
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Obr. 1. Prvni praZské cvicenky, dochazejici do Malypotrovy télocviény pred zaloZenim Sokola

Nastoupeny smér spolek dodrZoval i v dalSich letech, kdy se vyménily
osobnosti v jeho vedenilO. Misto vieobecné zndmych dam, spisovatelek
a manZelek vyznamnych muZza, které jediné vahou své moralnf sily a vaz-
nosti mohly dokdzat, Ze spolek pfeZil a dokonce prosperoval (aniZ by samy
musely odloZit krinolinu a rukavicky), pfichazeji nositelky méné zvud-
nych jmen, zfejmé vSak zcela oddané myslence Zenského télocviku i 3ir§itho
vzdélavani. Stabilné&jsi se jevi cvicitelsky sbor, po dlouhd léta vedeny Kle-
meriou HanusSovou. Ta byla také autorkou sestav a skladeb pfedvedenych
na druhém vefejném cviceni 28. kvétna 1875. I toto vystoupeni bylo vie-
obecné pozitivné pfijato. Odbyvalo se jako obvykle v télocvi¢né Sokola,
kterd byla prakticky jedinym mistem, kde Zeny mohly nejen vefejné
vystupovat, ale i cvicit v béZnych pravidelnych hodinach. Vlastni télo-
cvi¢nu spolek nikdy nemél.

Vznikal tak vztah jisté zavislosti na Sokolu. Spolek sice mél vlastni pravni
subjektivitu, ale v praxi byl zcela odkdzan na prondjem prostor ke cvi¢eni
a pfirozené i Saten a celého zdzemi. Musel pfispivat i na otop a svétlo (mo-
derni budova Sokola postavend J. Fiignerem méla plynové osvétleni).

Pocit vlastni nezévislosti byl oslabovén i systémem organizace, v pod-

10 V1. 1874 se S. Podlipské vzdala starostenstvi a na jeji misto byla zvolena ndméstkyné pi. Karla
Mare$ova, postupné se vyménilo celé pfedstavenstvo.
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staté pievzatym i s terminologii ze Sokola: starosta(ka) v Cele organizace,
vybor, cvicitelsky sbor vedeny nicelnikem(nici), sbor pomahatela(telek),
¢lenstvo cvidici a necvicici, Zactvo. Velmi tésné byly osobni vazby zaklada-
teltt obou organizaci. Byla zde uZ zminka o pani Fiignerové a jeji dcefi, budouci
TyrSové manzelce. I v dal3ich letech se objevuji jak ve spolku pani a divek,
tak v Sokole stejna jménall. Prvni cviitelky byly TyrSovymi zakynémi.

Zavislost na Sokole byla patrnd i v prvnim Zenském cvi¢ebnim kroji.
Stiihova soustava musela samozfejmé respektovat ddmsky odévni styl, ale
materidl a barvy byly stejné: silnéjsi platno rezné barvy a cervené puncochy
(misto muzské Cervené kosile). Stiih tohoto ,sportovniho kompletu®, zdo-
beného Cervenymi lemovkami, byl dost odvazny. Sirokd pfepdsané bluza
sahala ke kolentim a pod ni vykukovaly okraje nohavic ze stejného
materialu. Boty byly bud mékké, Snérovaci, nebo nizké stievice. Cvicitelky
opét stejné jako v Sokole mély v pase pfevdzanou modrou Serpu.

Vztah obou organizaci byl velmi blizky, intenzivni a probihal jak po
oficidlni linii, tak i na zdkladé piibuzenskych a neformdlnich kontakta.
Pfitom je jasné, Ze Sokol zaujimal k Zenskému spolku vztah spiSe protek-
torsky, védom si své pifevahy materialni i zcela pfirozeného nadfazeného
postaveni muZského spolecenstvi.

V prvnich letech byl tento stav obéma stranami akceptovan a byl tedy
nekontliktni, pfatelsky. Sedmdesatd 1éta nebyla dobou pro ventilaci ,Zenské
otazky” a sestersky Zensky spolek byl snad v jistém sméru i moralni posi-
lou Sokolu, ktery pravé prochazel kritickym obdobim své existencel2.

V Sokole bylo otdzkdm vnéjsi reprezentace, symboliky, formdm vzajemnych
vztaht mezi ¢leny i otazce krojel3 vénovano neobyc¢ejné mnoho pozorno-
sti. V Zenském spolku naopak byla tato témata spiS okrajovd, podruzna. Predsta-
venstvo se piili§ netrdpilo tim, 7e nema k dispozici néco, co by se dalo nazvat
klubovou mistnosti. Vybor a cvicitelsky sbor se k poradam schéazel v bytech
svych ¢lenek a hostitelka pii té prileZitosti podavala malou svacinu.

Také nebyla vypracovana Zadnd zdvazna pravidla pro spolecensky styk.
Navenek byly ¢lenky samoziejmé , sestrami” a ve vzdjemné korespondenci se
Sokolem je osloveni ,drazi bratfi“ a ,drahé sestry” jediné mozné. V bézném
styku vsak zGstalo tehdy mnohem obvyklejsi vykani a také osloveni pani nebo

11 Napf. manzelé Pallovi, jeden z dalich vyznamnych funkcionafi Sokola, J. Scheiner, byl
bratrancem R. TyrSové atd.

12V 70. letech vyrazné pokles] pocet ¢lent Sokola. Nékteré venkovské jednoty zcela zanikly
nebo se spojily s hasiéskymi sbory.

14 Stépinova, L: Formovini a funkce sokolského kroje v ¢eské spolecnosti 60. a 70. let 19. stoleti,
Cesky lid 84, 1997, €. 2.
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sle¢no bylo chdpéno jako pfirozené. Tato titulatura pretrvava i v oficialnich

zépisech z porad a schtizi jesté v prvnim desetileti 20. stoleti. Vykaly si i ¢lenky

cvicitelského sboru a jen mladsi generace se piipadné oslovovala krestnim
jménem. Pokud si nékteré dvojice tykaly, bylo to ostatniimi chapano jako jejich
vyhradné soukroma zéleZitost14. Nebyla tu ziejmé pocitovdna potfeba piekra-

Covat vZitou spolecenskou konvenci jako v muzském Sokole, kde demokra-

tické tykani a osloveni , bratie” bylo od pocatku existence spolku zdvazné.

Clenky organizace nemély rovnéZ potiebu spolkového praporu, neod-
myslitelné soucdsti vnéjsi reprezentace a symboliky Sokola. Pokud se obje-
vily na vefejnosti jako oficidlni zastupkyné svého spolecenstvi, bylo to vystou-
peni zcela skromné. Neexistovala paralela k efektnimu muZskému sokolskému
kroji. Jediny spolkovy 3at byl cvi¢ebni, pochopitelné zcela nepouZitelny
pro jinou pfilezitost!d. Vztah k spolkovému kroji byl v Zenské organizaci mno-
hem vlaznéjsi nez v Sokole, kde dochazelo k dramatickym vystupdam a tempe-
ramentnim diskusim na shromazdénich i pozdéji na strankach spolkového
Casopisulo,

Zeny také nepofadaly hluéné masové vylety tak typické zejména pro poci-
te¢ni obdobi ¢innosti Sokola. I tyto akce byly vylu¢né muzskou zileZitosti
a byly regulovany dosti pfisnymi ptedpisy vyletniho fadul?. Zenska aktivita
byla smérovina, pokud pomineme vztahy se Sokolem, pfevazné k Zenské
veiejnosti a dalsim Zenskym spolkdm. Jeji publicita nemohla byt tak Siroka.
Navic , generace zakladatelek” neomezila svou ¢innost na tento jediny spolek.
Byly vlastné u veho, co se ve spolecnosti odehrévalo. Vedle obvyklé role man-
zelek a hostitelek byly ¢inné v dalSich organizacich, které maji sviij pocatek
v druhé poloviné 60. a pocatku 70. let, v Americkém klubu ddm zaloZeném
1. 186518 a v uz zminéném Zenském vyrobnim spolku ¢eském, ktery za¢ina
pusobit v r. 187119,

1 Pro ilustraci maZe poslouZit vztah Renaty TyrSové a Terezy Novikové, vistevnic, vzdéle-
nych od sebe jeding rok, které v détstvi spoletné cvicily a v dospélosti je sved! zéjem o lido-
vou kulturu. V bohaté korespondenci se oslovuji ,slovulni pani, milostivd pani apod.
(pozistilost Terezy Novdkové, Literdrni pamétnik narodniho pisemnictvi 'raha, poztista-
lost R, TyrSove, Tyrsovo muzeum télesné vychovy a sportu.

IS Nabizi se tu zajimavé srovniani. MuZsky kroj byl piivodné koncipovén jako reprezenta-
tivii a symbolicky odév, ve kterém se mimo jiné i cvicilo. Teprve v prabéhu doby vznikd
potfeba specidlniho cviebniho dboru, zcela déelového, praktického, odlidného od slav-
nostni formy Satu. V Zenském télocvicném spolku probihal vyvoj zcela opacné.

16 Casopis Sokol, ro¢. 3, 1873. )

17 Tyto vylety byly ¢isté muzskou zaleZitosti a i pro né byla vydana pfesna pravidla. Ucastnici
nesmél na vylet, nékdy fyzicky hodné ndrocny, brit s sebou ani hal, ale napf. ani psa.

W Funkcionifkami Amerického klubu dim byly Sofie Podlipskd, Karolina Svétla, V. LuZicki-
Sthovi, R, Itignerovi-TyrSovi atd. Viz Seckd, M.:Americky klub dam, Cesky lid 82, 1995, s. 561,

19 Zensky vyrobni spolek byl prvnim vzdélivacim dstavem pro divky. V jeho gele staly Karolina
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Obr. 2. Anna Ptackova, élenka pFedsednictva Télocviéného spolku pani a divek v r. 1911

Zd4 se, Ze vyvoj (prazskych) Zenskych spolki neprochédzel v 70. 1étech
néjakou citelnou krizi nebo stagnaci, spiSe naopak, i kdyZ je tieba znovu
zopakovat, Ze Clenstvo i pfedsednictva téchto organizaci se rekrutovala
z zké vrstvy pfednich méStanskych Cesky smyslejicich rodin. Je tedy
logické, Ze vétsina lidi plisobila ve vétsiné spolki soucasné.

Télocvi¢ny spolek pani a divek praZskych prosperoval i po odchodu
ptivodniho pfedsednictva. V poloviné 70. let se ¢innost zaméfila i na divky
s ortopedickymi vadami a vadami riistu. Jako hospitantky se prace spolku
zGcastnily zdjemkyné ze Srbska atd. Po prvni desitce let se ¢lenky mohly
podivat zpatky s dobrym pocitem. Pfesto se zdd, Ze toto jubileum nebylo
né&jak honosné oslavovano. Pateticky byl projev Elifky Krasnohorské2?,
objevily se ohlasy v dennim tisku, v Umélecké besedé byl uspofadan kon-
cert a to bylo vse. Spolkovy sokolsky Casopis v té dobé neexistoval, a tak
se vyro¢i vzpomneélo jen malou interni slavnosti.

Svétla (pozdéji Eliska Krdsnohorskd), S. Podlipskd, A, a M. Sthovy, D. HanuSovd (sestra KI. HanuSove),

M. Celakovskd a dalii. Fialovd, P: Zasluhy dr. Flisky Krdsnohorské o Zensky vyrobni spolek cesky

a jeho skoly. In: Rocenka Dobrocinného komitét, Brno 1947, uspof. P. AntoSovd, s. 135-141.
200 Tem dik a dest, kdoz ohném slunné myslenky a / krdsou idedlu srdcim pravdu veésti,/ kdoz

sa nirodu viecky Jarni ratolesti / pak ducha vitépufi = i v dusi divenky, / kdoz z odpadiickych

Bludic matné kiizovatky /v kraj rodny vedon Ceské deery, matky, / jez uci se sviij kras3t kol ziitt /

a milovati lepy lidstva cill.../ Vsak cheeme krdsnou viili skutkern ziiti / § blalié myslence ddt sil-

nou pernt’ k letu 7 a statné zeny ceské odehovati svitu.” Tond Telocviény spolek pani a divek
prazskych B XIV, 1879, proslov I, Krasnohorské k desetiletému trvani spolku.
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Nasledujici obdobi, opét trochu paradoxné s vyvojem Sokola, bylo klidné,
spolek pracoval ve vyjetych kolejich a nedélo se tu nic, co by poutalo zvlastni
zajem veiejnosti. Zda se, Ze se Zenské aktivity obratily jinym smérem, i kdyz
oba zékladni aspekty, emancipace a vlastenectvi, ztstdvaji. V centru déni
je pfedev§im Zensky vyrobni spolek a zahy, od 1. 1873, i Zenské listy, které
zprostfedkovavaji kontakty i s mimoprazskymi Zenskymi sdruZenimi. V pod-
staté cela 80. léta byla v Télocvi¢ném spolku pan{ a divek l1éty spokojeného
a nevzruSeného existovani. Spolek se schazel k pravidelnym cvi¢enim, pora-
dam a schiizim, udrZoval uZ zavedené kontakty. Teprve koncem tohoto
obdobi se objevuje nové c¢inorodost. Od 1. 1887 je otevieno cviceni i pro
zcela malé déti predSkolniho véku ,rejdisté détské”. O rok pozdéji ¢lenky
zaCinaji pravideln¢ péstovat zpév. Je to v jistém smyslu ndvrat ke kofentim,
protoZe uz v zaklddaci listiné podobné jako v muZském Sokole je vyslovné
konstatovano, Ze ,ucel jednoty jest, aby péstoval se télocvik ve spojeni se
zpévem” 21, Pravdépodobné v této dobé byl vydan nedatovany sbornicek
uloZeny v archivnich materidlech spolku. Je vidét, Ze Zendm nevyhovoval
tehdy uZ bohaty sokolsky zpévnik. Mély sviij vlastni repertodr, texty zpi-
vané na napévy znamych, vétSinou lidovych pisni. Snad nejvymluvné;jsi
je sloka del3i skladby podle melodie Moravo, Moravo:

... Vlasti md, viasti md, vlasti moje mild!
Pro tebe dcera tvd chce byt otuZild!

Chce své tdy tuZit, aby silu méla

by tvd piseti krdsnd na kraj svéta znéla... 22

Devadesata léta pfinaseji nové oziveni zdjmu o Zensky télocvik. Neni to
uz exkluzivni zdlezitost malé skupinky lehce vystfednich dam a slecen, ale
jedna z moZnosti Zenské spolkové ¢innosti, kterd byla verfejnosti pfinej-
mens$im tolerovana. Vedle fady organizaci, které vznikaly ve venkovskych
meéstech a snaZily se zatim neaspéSné zaclenit pod ochrannd kiidla
Sokola23, setrvava Télocvi¢ény spolek pani a divek na své pravni samostat-
nosti. Spolek uz vstupoval do tfetiho desetileti své ¢innosti a Site jeho zdjma
se rozriistala. Od 1. 1890 organizoval kurzy pro zajemkyné o sloZeni pri-
vatnich ucitelskych zkousek z télocviku, urcené predevsim industridlnim
ucitelkdm, které byly Casto touto vyukou povéfovany. Soucasné magistrat

21 Piipis c.k, mistodrZitelstvi, rub listiny se Zadosti o povoleni s datem 18. srpna 1869, 1a
1869-1870.

22 Nedatovana brozurka Pochody Télocvi¢ného spolku pani a divek prazskych.

23 Sokol by! plivodné ¢isté muZskou organizaci. Pocitkem 90. let zadinaji po venkové vznikat
»Zenské odbory", se kterymi si mistni sokolské jednoty nevédi rady. Rozpaditost ve vztahu
ke cvicicim Zendm trvala dlouha léta i ve vrcholnych sokolskych orgidnech.
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pridélil spolku zahradu Na Bojisti. Clenky tu mohly péstovat kvétiny a ziskat
tak i jistou odbornou kvalifikaci. V zimé se zahrada pouZivala jako kluziSté.
Vyznamné byly i kontakty s pravé otevienou Minervou. Studentky prvniho
divéiho gymnézia absolvovaly zcela zdarma kursy télocviku pod vedenim
ucitelek spolku pani a divek?4. OpoZdéné r. 1891 vydany letdk ke dvaceti-
leti spolku mohl bilancovat: , Télocvicny spolek pani a divek jest spolek sméru
prisného, jest spolek ryze viastenecky i dobrocinny. Spolek pracuje, aby dorost
divct, mlddeZ, to jddro ndroda, bylo zdravi pevnéjSiho, otuZilejSiho, pracuje ku
povzbuzeni citu viasteneckého, hledi dle svych sil, aby i nezamoZnym divkdm
poskytovalo se dobrodini zdravi a osvéZeni, ujimd se ubohych divek kiivé ros-
toucich, on pracuje i k rozifeni drah piisobnosti Zenské, odchovdvaje cvicitelky
na venek a upozortiuje divky na zdravé pékné zaméstndni s kvétinamni, kteréZ
predevsim na venkové pii mnohém ddmském spolku péstiti by se mohlo a schop-
no jest oteviiti péknou novou drahu priméfené prdce Zenské...”

Jina byla situace u nové vzniklého spolecenstvi prazskych cvicicich Zen.
Télocvicny krouZek dam vy$ehradskych byl zaloZen r. 1891 a dosti vehe-
mentné se domahal za¢lenéni do vySehradského Sokola. Jejich Zadost byla
zpoc€itku striktné zamitnuta, ale protoZe podobné situace vznikaly i jinde,
musely se nejvyssi orgdny Sokola ¢as od Casu timto problémem zabyvat.
Popravdé feceno se tato otdzka ,stala bolestivym mistem organizace sokolské,
jehoZ dlouho nikdo se nechtél dotykati”25. V této fazi vyvoje se uz skutecné
jednalo o problematiku Zenské emancipace v pravém slova smyslu a pred-
sednictvo Ceské obce sokolské ji bylo zaskoceno. Dotazy, zda lze do Sokola
piijimat Zeny, respektive zakladat v jeho ramci Zenské odbory, se mnoZily.
Vedeni Sokola se k zavéram propracovavalo pomalu a téZce. Situaci ovSem
bylo nutno fesit. Do r. 1897 bylo rozhodnuti ponechano na jednotlivych
jednotich. Zeny cvicily, spolky fungovaly pod rGznymi ndzvy a jejich
vztah k Sokolu redlné existoval, nemél vsak statutarni formu. Postaveni
Télocviéného krouZzku dam vysehradskych bylo takové, Ze byl povaZovan
za ,,damsky odbor jednoty”, ¢lenky platily stejné piispévky jako sokolové,
ale nemély v organizaci Zddna prava.

Jesté v bieznu 1896 prohlaSuje Ceska obec sokolska, Ze ,Zenské za cleny
24 K rukdim si¢. KI. Hanusové. / Slavny vybore Télocviéného spolku pani a divek praZskycl! / V hiu-

boké dicté podepsany vybor spolku Minervy vzddvd slavnému vyborit Télocv. spolku pani a divek

prazskych nejvroucndjsi diky za nezistnou obétavost a ochotu, kterou tyz Minervé prokdzal, udilev

Zackdm stiedni Skoly jeji ve 2. pololeti k. roku 1890/91 bezplatné vyucovdni telocviéné a prosime,

by nezkrdcend prizen slaviného spolku i na pristi léta dstavu naSemu vlidné byla zachovdna. /

V iicté nejoddancjsi vybor Minervy / spolku pro Zenské studimn v Praze / Jos. Baudis / t.C. pfed-

seda. / V Praze, 23. cervna 1891. Fond spolku 3-6-1 Koresp. pFijatd 1891,
25 Weber, A.: Vyvoj Zenské otdzky v sokolstvu, Shornik sokolsky 1912, s. 116.
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jednot prijfimdny byti nemaji a kde je potieba, budiz télocvik divei zaradén do
zpuisobu cviceni dorostu.” Tento vyrok ovSem zcela ignoroval situaci, Ze Zeny,
at uz je jejich statut jakykoli, v Sokole skutecné cvici. Nasledovala tedy vyja-
dieni, postupné upravujici ,Zenskou otdzku sokolskou”. V listopadu a pro-
sinci 1897 formuluje Ceska obec sokolska véc takto: , budteZ viude, kde poméry
tomu dovoluji, ziizovdny Zenské télocvicné odbory, aneb jinym vhodnym zpiiso-
bem zaveden télocvik Zen”26, To byl zna¢ny pokrok. Moznost oficidlniho
zaloZeni zenskych odbor(t Sokola vyuZila hlavné venkovska mésta, v Praze
pak piirozené Zeny z vySehradského krouzku a brzy i dal3i. Pfesto nebyla
pozice Zenskych odbort zdaleka rovnopravnd. O jejich postaveni, aktiv-
nim a pasivnim volebnim pravu, autonomii a dalsich otdzkach se disku-
tovalo je§té mnoho let.

Télocvicny spolek pani a divek praZskych se téchto diskusi nezicastnil.
Jeho vedeni bylo spokojeno se svym formélné nezavislym postavenim
a snahy o zménu se objevily aZ s pfichodem miadsich cvicitelek o vice nez
desetileti pozdéji. Vlastni samostatnost v§ak spolku nebrinila v kontak-
tech s ostatnimi sokolskymi Zenskymi odbory. Dne 21. listopadu 1893
spolek uspoiddal s Zenskym odborem Sokola v Chrudimi vefejné cviceni,
bohaté navstiven¢ a dobfe hodnocené. Tato akce byla ovSem jen nesmélym
pokusem ve srovnani s I. vefejnym cvi¢enim ceskych télocvi¢nych spolkt
a odbor( Zenskych v Praze, konanym 11. dubna 1898. K této piileZitosti byl
vydan ilustrovany letdk (viz bdser v Givodu) s programem a versi. Zacast-
nilo se mimo organizujiciho T€locviéného spolku 29 dalsich Zenskych
odbort a spolki z celych Cech (jen z Prahy to byl odbor vy$ehradsky, staro-
méstsky, malostransky a dva smichovské). Na programu byla prostna i cvi-
Ceni na nafadi a z dobovych komentari vyzafuje misty ddiv nad tim, Ze
Zeny, zcela ponechdny samy sob¢, dokézaly v§echno zvladnout po strance
organizacni i obsahové2’. Byly tak ,vyvrdceny liché predsudky proti Zenskému
telocviku v faddch sokolskych panujici28. Piesto i tato akce, konana pfirozené
opét v télocvicné prazského Sokola, by bez jeho ochoty k propajceni salu
a zafizeni nebyla myslitelnd. Pfedstavenstvo Télocvi¢ného spolku také
posila jako ostatné pii vSech podobnych pfileZitostech Sokolu oficidlni
podékovani2?.

26 Tamtéz s. 118.

27 Program byl ziejme dost fyzicky narocny, vedle prostnych se cvicilo na stole, koni na dél
a na §if, na bradlech, hrazdé a kruzich.,

28 Sourkovid, B.: Historicky virvin Zenskych odbort. In: Privvodee viistavou sokolskou v Radnici
staraméstske v Praze. VI slet viesokolsky v Praze 1912, 5. 671,

29 Staynému spravaimu vwbori (élocv. jednoty Sokol v Praze. / Drazt bratiil / V iicté podepsané
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Toto veiejné cviceni bylo dal$im impulsem pro oZiveni diskuse o posta-
veni Zenskych odbort v rdmci Sokola. V samotném jeho vedeni byly nazory
na zenskou otazku rozptyleny v dosti Sirokém spektru od zcela nesvéprav-
ného postaveni na drovni dorostu az k postaveni relativné samosprévné-
mu30, Nic nevyfesil ani prvni sjezd Zenskych odbort v r. 1898, ani diskuse
na strankach Véstniku a Sborniku sokolského v nasledujicich letech. V r. 1900
byl zménén nazev z ptivodnich odborti ddmskych na Zenské a ve Véstniku
sokolském se objevila pravidelna rubrika Véstnik Zenskych odbori.

Vyznamné byla ticast Zen na IV. viesokolském sletu v r. 1901. Zenské vystou-
peni (900 cvicenek) se poprvé stalo ¢asti programu a bylo vieobecné dob-
fe piijato. Pocet Zenskych odbort v Sokole vzriistal31. Tim vic vystupovalo
do popfedi vyluéné postaveni Télocvicného spolku pani a divek. Podr-
Zoval si svou nezavislost i ptivodni nazev, ktery se pomalu stidval anachro-
nismem. BliZila se doba, kdy muselo dojit ke konfliktu uvniti organizace.
Spolek mél stejny nebo velmi podobny program jako ostatni Zenské
odbory, aviak zaroven Ipél na své emancipaci a nezavislosti mnohem vic
nez ony. Piesto v r. 1902 dochézi k formélnimu aktu volného zaclenéni
Télocviéného spolku do Ceské obce sokolské. Spolek mél déle svou auto-
nomii, nebyl v postaveni Zenského odboru podfizeného urcité jednoté,
takze z nového statutu mohl spile profitovat32.

Nejvétsi nazorové stiety probihaly v letech tésné pred prvni svétovou
valkou. Neslo v nich uz davno o Zensky télocvik, ale o postaveni Zen jako
takové. V télocvi¢nych organizacich, které se shodou okolnosti staly ziejmé
prvnimi spolky, kde se setkavala zdjmova ¢innost muza i Zen, se diskuse
pochopitelné soustiedovala na pradvni postaveni Casti ¢lenstva a kopirovala
tak v jistém smyslu celospolecensky vyvoj Zenské otazky. Vysoké moraini

dovoluji si vysloviti srdecné diky za laskavé propiijceni télocvicuy a Saten ku pFipravinym zkous-

kdm i cviceni, jakoZ i za veskerou ochotu sl spravniho vyboru, jez u pifleZitosti I. vefejného cvi-
ceni Ceskgch Zen takym zpusobem osvidcena byla. Prosice o zachovdni piizné v dobé pristi zna-
mendji se za vyhor ku uspoidddni I veiejného cviceni Zen ceskych. / B. Sourkovd, t.c. jednatelka.
/ A. Slavikovd, t.¢. predsedkyné. Fond spolku 3a — Korespondence odesland 18691914, dopis

z 13. 4. 1898,

30 Na pfechodnou dobu byl doporucen (nikoli ale pfijat jako zdvazny) znalné nedemokra-
ticky navrh, umoZaujici ¢tenkdm jednot pouze tzv. autonomii, tedy funkci pfedsedkyné,
mistopiedsedkyné, jednatelky, nacelnice a ¢tyf ¢lenek pfedsednictva. V tomto organu byl
zastoupen i muZsky delegat s pravem veta. V centrdlnim spravnim vyboru jednoty ¢lenky
Zenského odboru zastoupeny nehyly. Shornik sokolsky 1902, 5. 88-92.

31V 1. 1899 bylo v rimici Sokola 60 odboril, 1. 1900 jiZ 74 a ve sletovém r. 1901 vzrdsta pocet na 111,

32 V dopise z 20. ¢ervna 1902, adresovaném vyboru Ceské obee sokolské se pise: ,Pokld-
ddme za svoji povipnast veddti vielé diky slavnému viboru za jeho snalur a pricinéni, s Kterym
se ujal a provedt piiviclent spolku naseho k Ceské obei sokolské... Hned v dalsi korespondenci
ndsleduje série Zadosti o proptjceni télocvicny a galerie pro détskou vyborovou zibavu,
prednésku, besidkuy, Zddost o slevu ndjemného atd. (3a Korespondence odeslana 1869-1914).
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ohodnocent sklidily sice Zeny, které vystoupily na V. sletu v r. 1907 (2400
cvicenek), ale jejich postaveni v ramci Sokola zistavalo nevyiesené. Byl to
problém, ktery muzské vedeni Sokola témér rozvratil. Jednotlivi funkcio-
néfi nebyli s to dohodnout se na jednotném feeni33.

Jednotné ovsem pfestavalo byt i predsednictvo Télocviéného spolku.
Vznikal tady predevs§im generacni konflikt mezi vyborem, vedenym v té dobé
dlouholetou starostkou Annou Stavikovou, a mlad$im cvicitelskym sbo-
rem. Slo o to, zda ma spolek setrvat ve své nezévislosti, maximalné emanci-
povany, ale v podstaté odtrZzeny od masy Zenskych odbort, nebo zda ma
s nimi splynout a vzdat se svého postaveni. Starsi ¢lenky predstavenstva
preferovaly prvou alternativu, mladsi cvicitelky, zastupované energickou
miluvdi E. Roudnou, se piikldnély ke druhé varianté.

Na valné hromadé v dubnu 1909 pfevaZzil jeSté nazor starostky Anny
Slavikové: , Priboj rozbourenych vin Zenské otdzky v Sokolstvu bude doléhati na
zdklady a sloZeni spolku naSeho a tu bude tieba semknuti veSkerého clenstva
v jediny pevny §ik, ktery v Idsce a svornosti hdjiti bude zdravy odkaz Slechetnych
zakladatelek a genidlniho zakladatele Tyrse tak, Ze spolek nds nejen Ze v zdkladech
se nezachvéje, ale pro budoucnost nezmarné se upevni a vyjde ze zdapasu jako vitéz,
prindSejici Zenské otdzce sokolské zdravé rozlusténi, a tim nejen Zené ceské, ale
i Zené slovanské veliké poslani. Od mlddi tkvi mi v dusi veliky idedl Zeny slo-
vanské volné, pout nevolnictvi zbavené, v jediny svaz spojené a pracujici spolecné
za blaho a $tésti veliké rodiny slovanské — proc nemél a nemohl by tento idedl
uskutecniti se v Sokole?”34,

Pfedstavenstvo spolku vedlo Cild jednani se zastupkynémi Zenskych
odborii Sokola. Problém postaveni Zen byl, jak je patrné z pfedchozi citace,
chapan jako (nadnarodni) politikum, zaroven ale i pouZivan silné emo-
tivné. Prvni pisemnéd zminka o neshodach v piedstavenstvu spolku se
objevuje v zépisech vyboru na schuazce s delegatkami nékterych prazskych
Zenskych spolkl. Starostka Anna Slavikova ,vzddvd iictu tomu, Ze kaZdy
sokol podrobuje se kdzni, ale Zendm bylo dosud jen diktovdno, Zena je prehliZena
13V sesité se zapisy vyborovych schizi Télocviéného spolku pani a divek z let 1909-1914

(krabice 2, a-a-1 17) je v zdpise z 21. 4. 1909 zachycena zprava o pribéhu jedné ze schiizi

pfedstavenstva Ceské obce sokolské, na kterou byly pozviany delegdtky spolku, starostka

Anna Slavikovd, jednatelka a pokladni: ,p. dr. Novotuy miluvil pro volebni prdvo Zen (v rdmci

Sokola 1.8.), ostatni, jako p. dr. Scheiner, Urban a Kavalir rozhodnd proti. Nase tii ddmy byly

Zdddny o dobrozddni. Podaly proto sviij viastni ndveh, aby Zeny mély samosprdvu, ale aby byly

priclendny k Zupdm a tim k obci s roviymi prdvy. MuZsky vybor posle delegdta do schizi Zen-

skyclr a II(7(J}J(N{'_2&’J:’}/ Dudot witi delegitku ve :s'rfn?zi vyboru muzského. Vyhor (Télocvicného spolki

L85 inlcky prifiind neively tehto tFdam za svi).”

34 Zapisnik vyboru z valnych hromad Télocvi¢ného spolku pani a divek prazskych, krabice
2, a-al-17.
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jako clovek myslici”. V replice na toto vystoupeni se ozyvd z ast hlavni
oponentky EliSky Roudné, Ze spolek vystupuje aristokraticky, nesokolsky,
¢lenky si ani netykaji. Napadena predsedkyné se brani, argumentuje, Ze
lepsi kruhy se pak Sokolu vyhybaji, studenti nemaji zajem. Dal3i zapsana
diskuse uz sklouzdva do osobnich invektiv typu: komu vadi tykani, ten
neni inteligentni atd.35

Konflikt se stale stupnioval a je moZné jej sledovat dokonce z pohledu
obou zicastnénych stran ze zapisniku vyboru a zédpisniku cvicitelského
sboru36, Cvicitelky zavedly od Cervna r. 1909 ve cvicebnich hodinéach vie-
obecné tykani. V lednu 1910 pfichazeji s navrhem, aby ve vyboru bylo zastou-
peno vice cvicicich (tedy aktivnich) ¢lenek. Bojovna E. Roudni, jedina
¢lenka spolku, kterd méla statni zkousSku z télocviku a byla jisté charisma-
tickou osobnosti, postupovala na hodnostnim Zebficku. V r. 1910 se stala
mistonacelnici a za nékolik meésict po rezignaci dosavadni néacelnice
nastoupila na jeji misto. Mezitim pokracovalo dohadovani a zasedal , smir¢i
soud”, ktery vynesl zcela nezdvazny alibisticky verdikt. VétSina Clenek
snad ani nechapala, o co jde. MoZnd, Ze nemuselo dochazet k tak drama-
tickym vystupim a osobnimu oso¢ovani, protoZe bylo jen otidzkou ¢asu,
kdy Télocvicny spolek splyne s ostatnim Zenskym hnutim a stane se jed-
nim z odbord. Snaha star$i generace byla donkichotska, aZ dojemna v boji
0 udrzeni vlastni, relativné samostatné existence. Mladsi cvicitelky hod-
notily situaci mnohem realistictéji. Véd€ly, Ze se budou muset vzdat vétsi
Casti prav, ale celkem sprdvné usuzovaly, Ze bude zalezet hlavné na nich
samych, aby si své postaveni v Sokole postupné vybojovaly. Energie a od-
vaha jim rozhodné neschizely.

V téchto diskusich skoro zaniklo 40. vyrodi trvani spolku. Oslavy se posu-
nuly aZ na bfezen nasledujiciho roku (1910). Rozladéni se objevuje v textu
brozurky vydané k této pifleZitosti3” a odraz neutéSenych vztaht ve spolku
se promitd i v textu blahopiejného dopisu Sokola38. Vleklo se dohadovani
35 TamtéZ, zapis ze schiize odboru zastupkyn Télocvicného spolku pani a divek a Zenskych

odbortt ze Zizkova, Nusli a Visovic 24. ¢ervna 1909,

36 Krabice 1, 21 9-6-2 Zapisnik cvicitelského sboru 1907-1913.

37, Povdzime-li, jak té7ko jesté dnes razi si cestu spravedlivé poZadavky Zen, touZicich po zrovio-
prdvnéni Zeny s muzZem, musime v hiubokém obdivu pohliZeti k naSim zakladatelkdm.,.” Z tedi,
pronesené starostkou na slavnostni schizi ke 40. vyro¢i Télocvi¢ného spolku pani a divek
prazskych v nedéli 6. bfezna 1910 v télocvi¢né Sokola prazského. In: Ctyficits vyro¢ni
zprava T€locvicného spolku pani a divek za rok 1869-1909, Praha 1910, s. 7,

38 ... Avice nezli nefvzneSendjsi chvalozpévy plati 40 praZskych let slovutného spolku, kterd? zname-
naji plno tisili, plno pile a nadSeni, Zel, Ze vsak i trpkosti a hoikosti. NeZ s hrdosti a pychou miiZe

sloviitiny spolek ohlédonti se na vykonanou prici...” Dopis spravnilio vyboru Sokola prazského
z 5. biezna, podepsany starostou dr. J. Scheinerein (3-6-1 Korespondence piijata, 1869-1921).
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Obr. 3. ,Sokolovka“ — sokolsky pochod

o postaveni Zenskych odborti a nekonecny se zdal i konflikt uvnitf spolku.
Mnoho sil se vycerpévalo potyckami a vlastni ¢innost tak byla skoro
paralyzovéna. V prib&hu roku 1911 z velké vétSiny rezignovaly na své
funkce ty pfedstavitelky spolku, které nesouhlasily s jeho zaclenénim do
Zenskych odbortd Sokola3?,

Ustavujici schtize nového vyboru se seSla 6. bfezna 1912 a dostala za
kol vypracovat i nové stanovy podle stanov Ceské obce sokolské a za
pomoci jejiho delegata. Proces sblizovani se Sokolem byl nastartovan a bylo
dutlezité, aby probéhl rychle, protoZe v 1été téhoZ roku byl planovan VI.
viesokolsky slet. Navrh novych stanov, jednaciho fddu a nazvu spolku byl
prodiskutovan na vyborové schtizi 1. dubna a schvélen valnou hromadou
24. dubna. Nové stanovy, schvalené prazskym mistodrZitelstvim 23. kvétna,
se daly okamZité tisknout ve dvoutisicovém nékladu. Organizace méla nyni
»podvojny” nazev: Zensky odbor Sokola prazského, dfive Telocvicny spolek pani

39 Zapisnik cvicitelského sboru, 4. fijna a 24. listopadu 1911. Ohlasy na rozpory ve spolku
se objevuji i v tisku, v Case, Samostatnosti a Politice.
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a divek prazskych. Tento nézev nebyl konzultovan s vyborem Sokola, nelibil
se a rozladéni bylo vyjddieno jak dstné, tak dopisem. Doslovnd formulace
znéla, Ze vybor ,nepoZddal o dovoleni prijati nové jméno”. Reakci byl vysvét-
lujici a omluvny dopis40, operujici jednak s tim, Ze na sletu (v Cervnu t.r.)
chtély uz Zeny cvicit pod novym nazvem, vyjadfujicim spojeni se Soko-
lem, jednak ,nechtély jsme nasim clenkdm o letoSnim sletu vSesokolském zpii-
sobiti znovu neprijemnosti pozndmkami ostatnich sester z odborii Zenskych, kte-
rym nds byvaly ndzev v organizaci sokolské prdvem se nelibil, a proto uspisily
jsme preménu stanov...”

Spolek se tedy stal jednim z Zenskych odbor(. Ztratil své vyjimecné posta-
veni, které v3ak bylo, jak se zda z citace, mlad$im ¢lenkam spiSe na obtiz.
O sletu fidila Zenskd vystoupeni z velitelského mistku jisté spokojena
Eliska Roudnd. PfehliZela fady Zen oblecenych v modrych cviCebnich
Gborech s bilymi limci, cvicici pfevazné s kuZeli, i zastupy Zdkyn, jejichz
naro¢né vystoupeni narusilo Spatné pocasi.

Situace se uklidnila, nejhor$i emoce vyprchaly. Odstupujici Anna Slavi-
kova dostala dokonce od nového vedeni odboru diplom. Rika se, Ze d&jiny
pise vitéz, a tak byla tato mald historie ve vyrocni zprdvé za rok 1912,
podepsané novou starostkou Julii Kret§iovou, interpretovana takto: , Vystii-
daly se sily ve vedeni spolku. Starsi, zkuSené pracovnice postoupily misto novym
svéZim sildm, které, doufdm, s chuti vrhnou se do prdce a vynasnazi se spolek
nds netoliko udrZeti na misté, kam pricinlivosti svou jej privedly nase predchiid-
kyné, ale povznesou jej znovu na onu vysi, odkud druhdy svitil probouzejicimu
se hnuti Zenskému v sokolstvi...”

Zatim ovSem zdaleka nebylo postaveni tohoto ,hnuti Zenského” ani
v sokolstvu, ani mimo néj piijatelné vyfeSeno. Piizna¢na je ukdzka agendy
v zépiscich vyboru: 27. inora 1913 byly na programu body:

— bufet, vénecek

- pozvanka na schiizi Zenskych spolki

- subvence

— dvé pozvanky do schiize spolku pro volebni prdvo Zen (zucastnilo se
nékolik ¢lenek, hlavni fe¢nici byla poslankyné B. Vikovéa-Kunéticka)

— ucast na kursech fe¢nické skoly.

Piedsudky se ldmou jen pomalu. TéZko hledat pro toto obdobi vystiz-
néjsi charakteristiku neZ slova jedné z vyznamnych predstavitelek Zenského
télocvicného hnuti: ,Podlehly jsme, ale myslim, jen k naSemu prospéchu. Nebot

40 Koresp.odesland, dopis vyboru Sokola prazského z 13. prosince 1912,
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domnivdm se, Ze jest lepSi postupny vyvoj nez ndhly ptevrat.. dle mého minéni
nejsme dosud vychovdny pro tiplnou samosprdvnost, schdzi ndm diikladnd zku-
Senost a divéryhodnd samostatnost. Emancipujme se difve z podruci a vedeni
muZii v télocviku a ve vedeni odboril dokaZme, Ze dovedeme téZ samostatné pra-
covat po boku muZii. Uplatme prdci svou nejen po strdnce télocvicné, ale i po
strdance vzdéldavaci jak v odborech, tak i v Zupé. Vychovejme si v odborech Zenu
po sokolsku i pro jeji vzneSeny iikol vychovatelky. Nezbavujme clenky nase pelu
Zenskosti, nevychovdvejme muZatky, ale druzky, védomé povinnosti nejen nd-
rodnich, ale i rodinnych...”41

41 Sourkovd, B.: Historicky vyvin Zenskych odbort. In: VI. slet viesokolsky v Praze 1912.
Pritvodce vystavou sokolskou v radnici Staroméstské v Praze, Praha 1912, s, 67.
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Physical Education Association of Prague Ladies and Girls
Irena Stépanovd

The presented study examines the history of the Physical Education Association
of Prague Ladies and Girls. The organisation was established in 1869, six years after
the establishment of men’s Sokol as the first ever association of this type.

From the very beginning, it was headed by prominent writers and wives of out-
standing personalities. The association was not only a sports club, but an organi-
sation with a strong Czech national focus. At the same time, from the beginning
it tried to advocate equal position of women in education and social life. It fostered
active contacts with other women'’s organisations, the Ladies’ American Club and
the Women'’s Czech Production Association (the same women actively worked at
the same time in all of these associations). However, relationships with the men’s
Sokol were the most important ones. The association depended on the lease of its
gym, it was organised along its lines, it used the same phraseology and there was
also a large number of personal, friendly and family contacts.

Since the early 1890s, when the “women’s question” started to become an urgent
issue and when circles of training women started to be established in the countryside
en masse, the leadership of Sokol felt compelled to settle their incorporation and
statute within the organisation. But this development was very slow. [n fact, the
question was only resolved in the years after World War One.

In this process women's associations had to conquer a more equal position step
by step. They were considered just as “minor ones”. They had to pay full member-
ship fees, while they had no voting right. The Physical Education Association of
Prague Ladies only took part in this since 1909. At that time the Association was
in the grip of a deep crisis, along with a conflict of generations. Older members
defended their existent, relatively independent emancipated position within
Sokol, they wanted to be included in the organisation as other women's associations
and along with them sought gradual emancipation.

After a replacement at the leading positions in 1912, the association became the
Womnen'’s Branch of the Prague Sokol. With this name, it took part in the Sokol
VIth national festival in June 1912. The “women’s question” in Sokol was only
resolved in the inter-war period.
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Socialni recepce nabozenskych prvkii v ceské
folkové hudbé v 60. - 80. letech*
Zdenék R. Nespor

Pfes sv(j nepochybny sociokulturni vyznam bylo eské folkové pisnickai-
stvi,1 vznikajici v Sedesatych letech a trvajici az do sou¢asnosti, polem dosud
prakticky nedot¢enym solidni badatelskou ¢innosti. Zddny z nasich muziko-
logl se na tuto oblast dodnes nespecializoval? a Skolni prace H. Pavli¢i-
kové3 prozatim zGstavaji pouze pfislibem. Tato kulturni a umélecka oblast si
nicméné zaslouZi nejen Gzce odbornou muzikologickou pozornost, nybrz
skutecné interdisciplindrni uchopeni cilené k otdzkam jeji socidlni vyznam-
nosti a fungovani. Jinak feceno, méla by byt studovéna pfedevsim z pozic
socidlni antropologie a sociologie védéni; jak jsem jiZz ukdzal jinde, se zvlastnim
zietelem k sociologii naboZenstvi.4 Toto studium je o to vyznamngjii, e
moderni , kultura mladych“ stdle zfejméji vyuziva pravé (a nékdy i pouze)
hudebni pole k transmisi hodnotovych a ideovych schémat, Ze hudba, respek-
tive ji provazejici pisfiové texty a celkové ,naladéni,” se stava hlavnim nosite-
lem socialnich ideji a hodnot, kultury, jak ji vymezuje socidlni antropologie.

* Clanek rozsifuje zavéry ¢tvrté ¢sti autorovy diplomové price, obhijené na UFaR FT UK
v r. 2002 (NeSpor, Zdenék R.: Ndbozenské prvky v ceské folkové hudbé 60.-810). Iet. Praha 2002,
5. 610-694),

I Tunkcionalni definice ceského folku viz Nespor, Zdenék R.: , Ceskd folkova hudba 60.-80.
let 201 stoleti v pohledu sociologie niboZenstvi. Sociologicky casopis/Czech Sociological
Review XXXIX, 2003, 1, s, 79-97, strukturni definice napi, Matzner, Antonin et al.
Encyklopedic jazan a moderni populdrnd hudby | Praha 1975, 5. 95-97; Pavlicikova, Helena;
Cesky folk — fenomén hudebni i socialni, Diplomovi price na KM FF U Olomouc 1998,
s. 8-10, Pro potieby této studic neni nezbytné definovat cesky folk jinak nez ,emicky”,
jako hudebni Zinr, ktery byl participanty takto vniman. K tomu padrobnéji Nespor, Z. R.:
Ndbozenské prvky, o. c., 5. 301-307.

2 Kotek, Josel: Dejiny ceské populidmi hidly a zpéva 11, Praha 1998, s, 345,

4 Pavlicikovii, Helena: Spolecenskd a mméleckd pozice ceského folku pred listopadem 1989 a bez-
prostiedne po nén. Bakaldrskd price na KM FF UL Olomouc 1996

4 Nespor, Z. R Ceskd folkovd hudba..., o.c., passim.

S Hobsbawm, Eric: Vek extrémii, Kratke 20, stoleti 1914-1991. Prala 1998, 5. 340-342, 512-513.
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Ceska folkova hudba® tedy musi byt studovana jako nositel i tviirce a upra-
vovatel kulturnich vyznamu. Nebot tak ¢inila nejen v podobé retlexe tuzeb
po socidlnich a politickych zménach, k niZ ziskala mandat diky svému posta-
uritych ideji a hodnot do symbolického socialniho svéta ve smyslu P. Bergera
a T. Luckmanna.8 Je pfitom ziejmé, Ze chce-li socidlni antropologie poro-
zumét soudobé vystavbé symbolickych univerz, musi svou pozornost upfit
pravé sem, k jednomu z jejich diilezitych hodnotovych a ideovych zdrojt.
Timto smérem vedené studium nékterych dalsich hudebnich Zanr{, vycha-
zejici z biografické sociologie nebo z antropologického uchopeni margi-
nalnich socidlnich skupin, ostatné jiz pfinasi slibné vysledky.?

Promény ceského folkového pisnickafstvi se zvlastnim
zfetelem Kk religiozité

Pocatky Ceského folku v prvni poloviné 60. let se projevily v troji podobg,
odlisné po hudebni strance i svou socidlni recepci.1? Jednak $lo o imitace
zahrani¢nich folkovych skupin, zejména téch navazujicich na tradicni
americkou hillbilly music a spiritudl, na prvni vinu folkového revivalu (Ran-
gers, Spiritudl kvintet)!! a pozdéji i o adaptace doméciho folklorniho dédic-
tvi (obé uvedené skupiny, Heuréka, Marsyas, Minnessengti, sourozenci Ulry-
chovi). Pro tento typ bylo charakteristické, Ze se — bytsi tieba pfekladal ame-
rické spiritualy — védomé snazil zdrZovat religijni ozvucnosti svych pisni.12

6 Nejen viak ona, jak ulkdzal napt. Alan, Josef (ed.): Alternativai kultura. Piibch Ceské spo-
lecnosti 1945-1989, Praha 2001, zejm, 5. 9-59.

7 [Anonym|: ,Folkové rozjiimani. Historie a soucasnost Csl. folku.” Host [smz]| ¢, 4/1988,
necislovano [separdtnf cislovini ZRN], 5. 8; Merta, Viadimir: Zpivand poczic. Praha 1990,
s, 19: Paviicikovid, H.: Spolecenskd a umdleckd pozice..., o.c,, s, 32.

8 Berger, Peter L, — Luckmann, Thomas: Sockilni konstrukee reality. Pojedndni o sociologii védéni,
Brno 1999, passin.

9 Alan, J.: Alternativai kultura..., o.c., s, 9n.; Nespor, Z. R.: Ceskd folkovd hudba, o.c.; Rataj, Jan:
>Za rasu a narod...< Cesky neofasismus 90. let - tradi¢ni vychodiska a soudobé problémy.”
Lidé mésta ¢. 4/2000, s. 80-111.

10 Nespor, Z. R.: Ndbozenské prvky..., o.c., s. 620-642.

11 Cf. Denisoff, R. Serge: Great Day Comming. Folk Music And the American Left. Urbana -
Chicago - London 1971, s, 164-197.

12 Napi. spiritudl Twelve Gates, ji7 svym niizvem #fetelné odkazujici k apodtolske tradici,
tak musel byt ,deproblematizovin® , prekladem” Pét bran, podobné se upravenych ceskych
textii dockaly ticha i znamé The Angel Rolls the Stone Away, A Little More Faith in Jesus
ad. ,Oficialnim® divodem byla skutetnost, #e zamérnd jednoduchi a sugestivni sdéleni
origindlnich texti [spiritudli] jsou nepfevoditelnd do ¢estiny, aniz bychom se vyvarovali
zkresleni a7 do komicke podoby” (Hordcek, FrantiSek: ,Renesance Spiritual kvintetu.” Melodiv
VI, 8 (1970), 5. 229). Religiozita tak ,vymizela” tfeba i ze zndmé Guthrieho This Land Is Your
Land (Ia zem je tvi zem; skupina Rangers) ¢i Jesus Christ (Jesse James; skupina White Stars).
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Jeho socialni ohlas vSak byl aZ do roku 1968 vcelku mizivy, coZ naprosto
neplatilo pro druhy vyznamny typ pocatkit ceského folku, pro ptivodné
satirické vystupovani spojené s okruhem tzv. malych divadel a navazujici
spiSe na domadci tradici angaZované pisné, v 60. letech znovuzpiftomnéné
Semaforem (K. Kryl, P. Lutka, V. Merta, M. Palecek — M. Janik, J. Vodiian-
sky — P. Skoumal ad., po¢atkem 70. let doplnéni o J. Nose a dvojici J. Burian
— J. Dédecek).13 PrestoZe pfitom zprvu byla jejich tvorba nendboZenska,
religiozitu dokonce explicitné odmitajici jako cosi bezvyznamného a nejed-
nou ji jakozto ,stfedovékou” pfirovnavajici k ,neZivotnému” marxismu,
jako ,opium lidu” vedle ,druhého opia“, preci ve vétSiné piipada difve ¢i
pozdéji vyustila do ndboZenského obratu. Jeho prvnimi protagonisty byli
jiz v obdobi PraZského jara K. Kryl a V. Merta, tomuto obratu se viak
pozdgji, bud bezprostiedné po srpnové invazi nebo na pielomu 70.-80.
let, nevyhnula ani vétSina ostatnich, pficemz tieba v pfipadé P. Lutky vedl
k totdlni repertodrové proméné.14 Amorfni neinstitucionalni religiozita
v podobé uzndni existence a existencidlni vyznamnosti bliZze nedefinova-
ného transcendentna, k niZ tento obrat vétSinou vedl, byla pfijatelna pro
vétSinu folkového publika a umoZiiovala vétsi socidlni rozptyl téchto novych
podob viry, ackoli zase skutecnd hloubka pfestupu na viru, spojend s jeji
institucionalizaci (Lutka) vedla k bojkotu zna¢nou ¢asti publika. Kone¢né
treti podobou prvni generace ¢eského folku, typové nejblizsi nové viné
amerického folkového revivalu,!S bylo intelektudlni pisnickaistvi tzce
spojené s rodici se subkulturou ceskych hippies (H. Cigner, ]. Hutka, po-
zd€jsi V. Merta, E. Pospi3il, V. Tfe$tiak, V. Veit). Ani jeho ohlas zprvu nebyl
piili§ znacny, vyrazné se viak prohloubil po srpnu 1968 a Hutkovymi
»Spanilymi jizdami“ mimo Prahu na pocéatku 70. let,16 kdy ,nebezpecna“
konkurence ,piili§ lidového” Kryla zmizela za hranicemi a naprosta vétsina
dalsich pisnickai a skupin se pomérné rychle a Gspé$né ,normalizovala.”“17
Ani ,intelektudlové” mezi folkovymi zpévaky oviem nechtéli pfijit o moz-
nost vefejného vystupovani,18 coz vedlo mj. k jejich (marxisticky interpreto-

13 Cf. Kohik, Erazim: ,K ¢emu bésnicky, aneb trochu o Karlu Krylovi.” Svédectvi X1, 47 (1974),
s. 540-541.

4 Folkove rozjimini..., 0.c., s. 16-18; NeSpor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 536-537.

'S Denisoff, R. S.: Great Day..., o.c., s. 188.

16 Tomds Mazal: ,Pisnickdt, O Jaroslavu Hulkovl.” Melodic XX VI, 4 (1991), 5. 21; Ihid., 5 (1991),
necislovano,

17 Nespor, Z. Ri: NeiboZenské prvky..., o.c., s. 368-385,

W Atkoli hlavni smér ,normalizace” éeské hudebni scény sméfoval proti mainstreamu
populirni hudby, jak vyplyvi z pozdéjSiho, do znatné miry normativniho usneseni vlady
CSSR €. 63/1975 (cf. Kotek 1998, s. 355).
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vatelnému) zdjmu o ,lidové uméni.” Na lidovém uméni byla cenéna pie-

devsim jeho archai¢nost, ipso facto autenticita archaickych existencialnich

proZitki, kterd oviem nebyla neZ umélym konstruktem. Vétsina ceskych

a moravskych lidovek totiZ, jak zndmo, samoziejmé neodrazi néjakou pra-

starou , lidovou moudrost,” nybrz je vysledkem pololidové intelektualni

¢innosti &eského baroka.l? Pfitom stoji za zminku, Ze tohoto omylu se
nedopustil pouze Cesky folk na pielomu Sesté a sedmé dekddy, nybrz

i 0 dvé desetileti ¢asnéjsi A. A. Zdanovem inspirovana estetika umeélého
roteZovani folklorniho dédictvi.20 Intertextudlni ptisobeni tohoto odkazu

p P
pak na ¢as paradoxné ,dezorientovalo” ,pravé marxisty” 50. let, pro které
tato hudba (na rozdil od ,burZoazniho” rock’n’rollu) ,piestala byt nebez-
pe¢nou,” aniz se dotklo skute¢nych piiznived tohoto hudebniho Zanru —
jedinymi ,podvedenymi” se stali folklorni puristé, ktefi se ve znamé diskusi
na strankach casopisu Melodie v 1. 1975-1976 domahali ,fadného” pred-
vadéni tohoto narodniho dédictvi.2!

V tomto néavratu k lidové pisni s naboZenskou tematikou,22 jakoZ i ve
vlastni tvorbé (napt. Hutkova piseri Abychom nahodou), se vSak projevo-
valo védomi nedostatku pozitivnich Zitych hodnot ve spole¢nosti, poci-
naje laskou a mezilidskymi vztahy aZ tfeba po - vzhledem k srpnové
invazi pochopitelné dobové vysoce ozvucné — nacionalistickou réetoriku,
a naboZenska vira jako jejich alternativni zdroj. Moralni a etické hodnoty,
jejichZ (re)aktualizaci folkova hudba chtéla byt,23 zacaly byt zakotvovany
v transcendentnu,24 pfi¢emzZ je pochopitelné, Ze ponejprv a nejvyraznéji
v kiestanské vife. Snad to bylo i tim, Ze mnozi si kone¢né zietelné uvédo-
mili jejich kiestansky zaklad a jejich , osvicenskou” marxistickou ,huma-
nizaci” zacali povaZovat za jejich perverzi. V tomto smyslu pak platilo, Ze
,pisnic¢kar v nasich podminkach pfijimé funkce zruSenych instituci, je to
nahrada za dtvérnika, zpovédnika, politika, pfirozenou autoritu mluvciho
generace ... s trochou megalomanie lze tvrdit, Ze v sobé spojuje hlas lidu
19 Typickym piikladem mohou byt motivy J. Hutky, tfeba pfirovndni svéta k hostinci

a loha k hostinskému v pisni Hospodskej ¢i téma pisné Hadala se due s télem.

20 Karbusicky, Vladimit: Mezi lidovou pisni a Sldgrem. Pralia 1968, s. 37, 106n., 177.

21 Nespor, Z. R Ndbozenské prvky..., o.c., 104-106. Cf. také Holy, Dufan: ,O Zivotnosti folk-
l6ru.” Nidrodopisné aktuality XVI1, 2 (1979), s. 125-130.

22 Mazal, T.: Pisnickdi.., o.c., 3 (1991), necislovino; z tohoto dhlu pohledu byly Hutkovy
desky Stdj, biizo zelend a Vandrovali hudci vlastné netypické, jejich nendboZenskost by-
la vynucena cenzurou.

23 Nespor, Z. R NidboZenské prvky..., 0.0, s, 290-301,

24 Prishou mo#Znosti bylo ,normalizaéni” opusténi Zinru folkove hudby, at jiZ smérem

k mainstreamu, k country ¢ k trampské pisni, jemuZ podlehla vétsina ,folklorniho” i ,,di-
vadelniho“ folku 60. let. Viz Ne3por, Z. R.: NidhoZenské prvky..., o.c., s. 369-376.
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s hlasem boZim.“25 Religiozitu prvni generace Ceského folku pfitom lze
charakterizovat jako neustalé hledani silné privatizované mystické necir-
kevni zboZnosti, kombinujici motivy nejriznéj$ich nabozenskych tradic,
oviem s vyraznou pievahou biblického kiestanstvi. Jejim obecnym rysem
byla snaha po ur¢itém ,zlid$téni” kfestanského uceni, projevujici se kupii-
kladu ,sexualizaci” JeZiSe a P. Marie,26 ale tfeba i ,,domyslenim davoda,*”
vedoucich k JidaSové zradé ¢i k Petrovu zapieni (K. Kryl v pisnich Jidas,
Zapfteni Petrovo) aj.27

Zcela jinak tomu bylo v pfipadé druhé generace Ceského folku, tvoiené
jednak cirkevnim (protestantskym) folkem (M. Rejchrt, skupina Berani),
jednak pisnic¢kdfstvim uvnitf undergroundovych komunit (S. Kardsek,
osloveni konkrétnich, tzce ohrani¢enych socialnich skupin,?8 pohybuji-
cich se na hranici ,politické Gnosnosti” (cirkve) nebo i za ni (under-
ground), ,,mohli dovolit” zcela jiné uchopeni nabozenskych témat. At jiz
§lo o védomou antitezi protindboZenskych ,hodnot” marxismu a zejména
normaliza¢niho ,redlného socialismu,” at o ddslednéjsi a pfedevsim aktual-
néjsi zastavani vliastniho ndboZenského piesvédceni, religiozita a jeji pro-
jevy v praktické kazdodennosti zde hraly naprosto stéZejni roli. Obecné
Slo o kritiku bezideovosti, hodnotové absence socialni majority z ndbo-
Zenskych pozic, pficemz i zde se do znacné miry uplatiioval jeji protiin-
stitucionalni charakter, sektaiské (sebe)vymezeni téchto umélcl a jejich
posluchaci jako hloucku ,poslednich vérnych.” Ve vSech pfipadech hraly
naprosto zdsadni tlohu eschatologické avahy; (socialistické) konzumni
spole¢nosti bylo ,vyhroZovano” a zaroven byla ,za pét minut dvanact”
dtitklivé upozorfiovana jak na okamzik individualni smrti,29 tak na moz-
nost sebou samou zptisobené kolektivni apokalypsy.30 Naléhavé horleni
po duchovni zastité, kterd jedind déava lidskému byti smysl, vedlo ve vét-
§iné pfipada k etice, k poZzadavku striktniho dodrZovani naboZenskych
piikazani. Jejich naléhavost a ¢etnost, pro vétSinu spolecnosti nepfijatelnd,
spolu s tvrdymi represivnimi zdsahy vici folkovému pisnickaistvi druhé
generace, viak zdrover byly hlavni dGvody, proc tento typ folkové zvésti
25 Merta, V.: Zpivand poezie..., o.c., s. 121.
26 Pfikladem mohou byt pisné Posledni vecefe V. TfeSndka a Pravda o Marii V. Merty.
27 Ne3por, Z. R.: Ndbozenské prvky..., o.c., s. 423-424.
28 Alan, J.: Alternativii kultura..., o.c., s. 23-29; Jirous, Ivan M.: Magoriv zdpisnik. Praha

1997,'s. 171-198, 439-441.
2 Napf. Rejchrtovy pisn¢ Vic nez oko spatfit smi, Sirokd a (izkd brdna, Zni zni zni;

Kariskova Say No to the Devil, Soukupova Betlém, Vokaté Zebrici.
30 Rejchrtova pisenl Vostnatej drét, Soukupovy Kain, Rina morovi ad.
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nenasel $ir$i posluchacské zdzemi. Po rozpraseni krouZkil svych stoupenct
ve druhé poloviné 70. let bud’ zanikl nebo se pfesunul do emigrace, anebo
nadale ptisobil vyhradné v cirkevnich kruzich, pfedevsim mezi mladezi.
Naproti tomu tfeti folkova generace, vystoupivsi v 80. letech, a¢ néktef{
jeji predstavitelé pozdéji také inklinovali k naboZenskym vypovédim,
vychézela ze zcela jiného hodnotového zdzemi a v neposledni fadé opét
usilovala o to, aby svymi pisnémi mohla oslovit ¢eskou spole¢nost jako
celek. Tato generace (J. Cert, P. Dobe§, M. Janousek, V. Koubek, R. Kfestan,
Nerez, J. Nohavica, K. Plihal) védomé navazovala na , dédictvi” folkové gene-
race 60. let, pfiemz dlislednymi autocenzurnimi zdsahy dbala na , prichod-
nost” svych pisni. Znamenalo to prakticky nulovou politicko-ideologickou
angaZzovanost3! a jen ,velmi opatrnou” socialni kritiku urc¢itych vybranych
,neduht spolec¢nosti,” zaméfenou piedevsim na neproblematicka, , vé¢na”
témata typu milostnych, pritelskych a mezigenera¢nich vztah, Zivotniho
smyslu a mista ¢lovéka ve spolecnosti, pracovnich pisni a médni ekolo-
gické tematiky. Jen velmi zvolna se prosazovalo téma oteviené jiz underg-
roundovym folkem 70. let, otdzka ,zkonzumnéni” Ceskoslovenské spolec-
nosti, kterd byla ve druhé poloviné dekady stédle zietelnéiji feSena v kontextu
(pfinejmensim svym ptivodem) nabozenskych hodnot.32 Tato ,vétsi trou-
falost” byla samoziejmé umoznéna slabnutim represivniho aparatu,33
avsak v jeSté vétSi mife vlivem publika, které stdle ziejméji vyZadovalo
angazovanost i na politicko-ideologické roviné.34 Vysledkem bylo i docasné
»zfolkovéni” ¢asti trampské a countryové hudby, stejné jako popularniho
mainstreamu,35 které i tyto umeélce vedlo k prezentaci religijné zaloZzenych
hodnot ve svych pisnich. Jednou z podob této prezentace bylo ,nostalgické
vzdychani” po tradi¢ni spole¢nosti a jeji nabozenské zastité, 36 dalsi kritika

31 Vyjimku tvofil J. Cert, ktery se také nesnaZil o skute¢né ,vefejné” hrani, nybrZ koncer-
toval jen v hostincich.

32 LuZny, DuSan: ,Ndbozenska situace v Ceské republice po roce 1989.“ Religio, Revie pro
religionistiki V1, 2 (1998), s. 214-219; cf. také Holy, Ladislav: Maly cesky clovék a skvely cesky
ndrod. Praha 2001, s. 29-33, 39-45 aj.

33 NeSpor, Z. R.: NiboZenské prvky..., o.c., s. 512-3; Vodiansky, Jan: Zpivajici memodry aneb
KdyZ archiv zakukd. Praha 1992, s. 164.

34 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 8 Merta, V.. Zpivand poczie..., o.c., s. 18; Pavli¢ikovd, H.:
Spolecenskd a uméleckd pozice..., o.c., s. 32.

45 Nespor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. $88-595; Pavlicikovd, H.: Spolecenskd a uméleckd
pozice..., v.c., s. 32.

36 Typickym pfikladem mohou byt pisné J. Buriana (Pfedvinolni koleda, Divam se vzhiru,
Dvacet deka duse), J. Dobese (Na pranyfi, 'okud vim), R. Kfestana (americké spititudly, El
santo dia), . Lohonky - Zalmana (Sej lisku po lidech), Spiritudl kvintetu (pisné z pozdéjsiho
alba Hanba ndm!). K vypovédim tohoto typu se pozdéji, aZ v popfevratovém obdobi, dopra-
coval i J. Nohavica ad.
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tradi¢ni religiozity ve jménu hodnot, které ,by méla” skute¢né zastavat.37
VétsSinou pfitom vsak neslo o skute¢né pfijeti kiestanstvi, jako spise o ,blize
nespecifikovanou duchovnost,” opirajici se o (pfedpoklddané) , obecné
naboZenské hodnoty,” které byly pomérné svévolné interpretovany jako
navazné na biblickou tradici. Situace tak vcelku odpovidala relativné vol-
nému ,néboZenskému trhu” v ramci zcela sekularni spole¢nosti.3® Zaroveri
ov§em Cast folkovych pisnic¢kdfa religiozitu jakoZto cosi preZitého prosté
zesmésriovala (J. Dédecek, 1. Jahelka).

Ackoli se cesky folk v obdobi kolem listopadové revoluce stal doslova
hudebnim mainstreamem, v 90. letech jeho socidlni ohlas zietelné upa-
dal. Davodem byl jednak masivnéjsi prinik modernich hudebnich forem
z angloamerické oblasti, vedouci k celkovému oslabeni domaci hudebni
scény. Ve druhé fadé $lo o nastup odliSného (zjednoduSené feceno: kon-
zumniho) piistupu ke kulturni a umélecké tvorbé viibec a konecné o vlastni
podstatu tohoto jevu, nebot to byla pfedevsim ,revolu¢ni angaZovanost,”
ktera folkové hudbé vynesla toto postaveni. AngaZzovanost, kterad logicky
upadala jak v disledku kone¢né ,porazky nepfatel,” tak i prostym ,vyva-
nutim charismatu.”3? Tento pokles spolecenského zdjmu vedl k pomérné
rychlému navratu vétdiny ,,novych folkovych pisnickara” z fad hlavniho
proudu, trampské a countryové hudby k jejich pavodnim Zanrim, aniz by
tim folk valné utrpél. TyZ vyvoj vedl i k faktickému rozpadu tieti generace
¢eskych pisnic¢karl, nebot ¢ast umeélcd postupné sméfovala k hudebnimu
mainstreamu (P. Dobe§, R. Kfestan, J. Nohavica, K. Plihal, V. Redl), zatimco
ostatni se ocitli v hluboké tvardi krizi. Relativné nejZivéjsi ¢asti Ceské fol-
kové hudby tak zdstal ndbozensky folk, k némuz se vedle jeho tradi¢nich
protagonista40 pfipojili i novi umélci, pfedev§im hudebni skupiny nava-
zujici na kfestanské dédictvi (Kli¢, do této kategorie se znovuzafadil
i Spiritudl kvintet), ale tieba i médné ,Kkelto-kiestanské” (Asonance).4!

Po tomto historickém nécrtu vyvoje Ceské folkové hudby, vynuceném
neexistenci kvalifikované odborné syntézy,42 viak jiz miiZzeme pfistoupit
37 Pisné J. Dédecka (Hus, Konfident Pdné), V. Koubka (Andél, Vanoce) ad.

38 Cf. Luzny, Duan: NdboZenstvi a moderni spolecnost. Sociologické teorie modernizace a seki-
larizace. Brno 1999, s, 88-90.

39 Nespor, Z. R.: NdboaZenské prvky..., 0.t., s. 595601,

40V rimei Ceskobratrské cirkve evangelické, nepiisobic viak mimo jeji fady, existovala
a skupinou Berani) pfedstavovand pfedevsim skupinami (P)Ahoj, Ejhle ad. Od druhé
poloviny 80. let se stle zfetelnéji zacal projevovat i katolicky folk (U¢ednici). K tomu viz
NeSpor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 454.

41 Cf. Lyon, David: JeZis v Disneylandu. NaboZenstvi v postimoderni dobé. Praha 2002, s. 59, 160.
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k meritu piitomné studie, k deskripci rozli¢nych typu socidlniho ohlasu
naboZenskych prvkd ceské folkové hudby.

Socialni recepce folkové hudby

Folkova hudba a jeji recepce byla v obdobi pozdniho ,reédlného socialis-
mu” daleZitym faktorem pii konstituci osobni a skupinové identity, takZe
bylo popravu feceno, ze ,folkové hnuti ... [je] stat ve stité, pokus o usku-
te¢néni alternativni mikrostruktury.”43 Tato identita byla podminéna
fungovanim modelu dvojstupfiové komunikace, piijetim folkovych pis-
nickait jako nazorovych vidct, jako svého druhu etickych prorokd; jen
nékdy vSak méla dlouhodobéjsi trvani, stejné jako jen nékdy vedla ke
vzniku a legitimaci urcitych socidlnich skupin, a to v zavislosti na envi-
ronmentalnich podminkach zakladajicich recipientské prostiedi. V tomto
smyslu lze rozlidit tfi odliSné typy recipientskych skupin, (1) recepci fol-
kové hudby v cirkevnich kruzich, (2) v undergroundovych komunitich
70. let a (3) v rdmci socidlni majority, negativné definované vici pied-
chozim dvéma typam.44
Ceské folkova hudba ve svych pocatcich v 60. letech cirkevni déni valné
neovlivnila (narozdil tfeba od amerického folku); pokud toto viibec disku-
tovalo o neklasické liturgické ¢i jiné cirkevni hudbé, prfednost mél daleko
spise jazz a podobné hudebni proudy.#5 K podstatné zméné vsak doslo na
pocatku 70. let, pficemZ tato zména zasihla predevSim protestantskou
cirkevni mladez (katolickou ¢i ke Katolicismu inklinujici mladeZ pak
zhruba o dekddu pozdéji), zatimco stari cirkevnici se k ni stavéli zdrzen-
livé a namnoze odmitavé. Svou roli zde hraly zahrani¢ni (americké) vzory,
stejné jako uvaha, Ze soudobd hudba je pfedeviim u mlddeZe ,jeden
z podstatnych zdroj Zivotni i hodnotové orientace”, a proto se maze stat
vhodnym pastora¢nim prostfedkem, 46 ale zcela logicky i ,vzpominka” na
tradi¢ni funkci protestantské ndboZenské zpévnosti a jeji vyvoj, mnohdy
vedouci od profannich skladeb, nebot ,duchovnost pfisuzovana urcitym
druhtim hudby je konvence.“47 Davodem uZiti folkové hudby v cirkev-
kougejici o syntézu psanou ,pFili¥ lehkym perem” lze zafadit Folkové rozjimani 1988;
Kotek 1998: 340-346; Ne§por 2002; Pavlicikovd 1996; Ladem 1998.

43 Merta, V.. Zpivand pocezie..., o.c., s. 121.

44 Ne3por, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 620n.

45 Bucek, Miloslav: Duchovni hudba 20). stoleti. Brno 1999, s. 43-44.

46 Ihid., s. 37.

47 Sehnal Jiff: ,Jak by mél vypadat duchovni zpévnik dnesni doby.” Opus musictin XXIIT
(1991), s. 133.
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nim prostiedi (pfikladem par excellence miize byt S. Kardsek, skupina
Berani a pozdé&jsi tzv. naboZensky folk skupin Ejhle, (P)Ahoj, Oboroh,
Uéednici ad.) byla pfedev3im vnéjsi i vnitini misie, pficemz bylo duleZité¢,
7e zaroverni (alesporl na ¢as) se k ndboZensko — cirkevnimu vyznéni svych
pisni piihlasili i néktefi nikoli nevyznamni pfedstavitelé sekuldrniho folku
(J. Hutka, Spiritudl kvintet).48 Tato vzajemna vstiicnost ustavila folkovou
hudbu jako jednu z moZnych odpovédi na otazky po smyslu, oviem jen
volné spjatou s cirkevnimi institucemi a oslovujici pfedevsim publikum
mimo jejich fady (nékdy jej tam ovSem piivaddéjici).

Ohlas folkovych pisni¢kafa (v¢etné téch cirkevnich) ve vlastnich cirk-
vich byl naproti tomu dlouho rozporuplny a spiSe negativni. Piispéli k tomu
ostatné sami, dilem svou kritikou pasivniho, neangazovan¢ho cirkevnic-
tvi, dilem svou novosti a neotielosti a kone¢né také orientaci na laické
publikum a tudiZ nezbytnym zjednoduSovinim kiestanske religiozity.
Folkové kiestanstvi bylo totiZz do zna¢né miry redukovano na praktickou
kazdodenni etiku, pficemz jeji biblické zdklady aktualizovalo pohledem
na soudoby svét, piipadné jaksi az ,vyhroZovalo” aktudlnosti lidského
existencidlniho rozhodnuti. Ziidkakdy vSak nabizelo vice. Trvalo dlouho,
nez byli pisnickafi ,vzati na milost,” ackoli k tomu doSlo, jak sveédci
kupfikladu unikatni zapis z kroniky jednoho protestantského sboru: ,tito
mladi lidé [byli] vesmés vousati a s dlouhymi vlasy [,] na pohled mnoho
nevabni, ale zahledite-li se do jejich oci, ty Vam povi, Ze maji [!] srdce
upfimna [!] a touhu po nécem |[,] co je hlubsiho [,] a hlavné touZi po spra-
vedlnosti. Timto svym zvla§tnim zplsobem [folkovymi pisnémi] bojuji
o napravu ve vztazich lidskych.“4? K této proméné doslo na protestantské
strané ve druhé poloviné 70. let, kdy se perzekvovani cirkevni pisnickafi
(S. Kardsek, M. Rejchrt, v mensi mife i B. MikoldSek) stali vpravdé
duchovnimi viidci cirkevni mladeZe. Katolickd mladez, aktivizujici se az
ve druhé poloviné 80. let, naproti tomu ddvala pfednost tradi¢nim nabo-
zenskym lidovkam, at jiz domacim (J. Hutka, P. Lutka), at pievodim
americkych spiritudltt (Spiritudl kvintet), ovSem jen do té doby, nez se
proti tomu postavili cirkevni pfedstavitelé.50

Vezmeme-li za jisty indikator cirkevni zpévnosti existujici naboZenské
48 Viz Mazal, T.: Pisnickdr.., o.c., 4 (1991), s. 24.

49 Marie Janatovd: Pozndmky o sborovém Zivotd shoru Chotinévského (1974-1980). Rkp. uloZeny
na fate CCE v Chotinévsi. Nedislovino, zipis z 22. 1. 1978. Za upozornéni na tento pramen
velmi dékuji své zené Olze, za jeho zpiistupnéni chotinévskému shoru.

50 NeSpor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 625; Sehnal, J.: Jak by mél vypadat..., o.c., s. 133;
Bucek, M.: Duchovni hudba..., o.c., s. 50-51, 151.
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zpévniky, pak kupiikladu v bezprostiedné porevolu¢nim, neoficidlnim
a do znacné miry ekumenickém zpévniku Laudate tvofil novodoby Cesky
folk 13 % vSech pisni, 5! pficem?Z relativné zna¢ny ohlas méné znamych
Berantt (oproti S. Karaskovi) nepiekvapuje z toho davodu, Ze jejich pisné
byly daleko ,jednoznacnéji kiestanské.”>2 Zdanlivé paradoxni, ale pro Cesky
naboZensky folk naprosto charakteristicka, je pfitom skute¢nost uvedeni
nékolika fundamentdiné nenabozenskych pisni (z produkce Spirituél
kvintetu a J. Hutky), ukazujici na zasadni propojeni ceského nabozenského
a nenadboZenského folku, kdy kiestanska mladez bez rozdilu zpivala ty
i ony pisné. V jeSté vétsi mife je ostatné nalezneme i v dalSich katolickych
¢ katolizujicich zpévnicich (napk. Zivot nds z pocatku 90. let, Hosana z r. 1993),
kdy si tfeba interdiecézni komise pofadajici zpévnik Hosana sice ,davala
pozor,“ aby do jejiho dila nepronikly ,nespravné naboZenské” (= protes-
tantské) pisne, avsak pfipustila religijné naprosto inertni cesky text pisné
Jednou budem dal. Naopak v piipadé oficidlniho protestantského zpévniku
Svitd,>3 ve kterém bylo procentuelni zastoupeni novodobého ¢eského folku
obdobné (15,5 %), stejné jako pomér mezi pisnémi S. Kardska a M. Rejchrta,
bychom nalezli jak Fadu katolickych sbératel(l (Susil), tak i vlastnich autor
(napf. skupina Ucednici), stejné jako autort profannich. Pochopitelné zde
absentuji ,proticirkevni” Kardskovy pisn€, opét zde vSak najdeme i nena-
boZenskou tvorbu Spiritudl kvintetu a pomérné pfekvapivé (s ,, odkazem”
naJ 20, 29 a Mt 5, 37) i Hutkovu Namést.

Lze tak uzavfit, Ze folkova hudba se v priib&hu 80. let etablovala v ramci
cirkevni zpévnosti, zprvu zejména mezi protestantskou mladeZi, a to pfede-
v§im v mimobohosluZebné praxi.>* Pfednost piitom byla ddvana vlastnim
autoram, Cerpajicim zejména z americké spiritudlové tradice a omezenéji
i z amerického folku (M. Rejchrt a P. Dvoracek spiSe neZ S. Karasek), ale pii-
leZitostné se objevovaly i dalsi pisné z domdcich (ndboZenskych) hudeb-
nich zdrojti. Naopak sekularni cesky tolk, tiebaZe nékdy k ndboZenské
vypovédi sméioval, zde nemél, kromé trvalého zdjmu o skupinu Spiritual
kvintet, pfiliS mnoho mista. Katolickd ¢i katolizujici mladez, kterd se
o folk zacala ve vétSi mife zajimat v poloviné 80. let, byla naproti tomu
51 Zastoupena zde byla pfedevsim protestantskd skupina Berani (resp. jeji lidr M. Rejchrt)

(22 pisni z celkovych 36), dale katolicti Ucednici (5), S. Kardsek (4), Spiritudl kvintet (2)

a J. Hutka (1). Viz Laudate L. Praha 1990 (b.v.).

52 7 Kardskova dila zde nadto nachdzime jen ,cirkevné neproblémové” pisng, tj. pfedeviim
absentuji vySe uvedené priklady ,negativni eklesiologie.”

583 Vyd. 1992, 2. vyd. 1996,

54 Pokusy nékterych nonkonformnich fardfti v 70. letech uvést folk juko bohosluZebnou
hudbu se nerozsifily a jiz vétSinou nebyly nasledoviny.
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daleko ,otevienéjsi,” at jiz vinou nedostateného duchovniho vedeni
v této véci, at svym spiSe povrchnim pfistupem k hodnotdm, které katoli-
cismus predstavoval. Za folkovou hudbu s naboZenskym podtextem bylo
povaZovano ,kde co,” vetné trampskych sentimentalit z dilny J. Ned-
véda, nebo i pisni jako Totem ¢&i Vlajka z pera J. Mottla (ve zpévniku Zivot
nds). V okamZiku, kdy se iniciativy chopili mladsi knéZi, jimZ tento typ
duchovni vypovédi nebyl cizi, ¢asto pedstavitelé nékdejsi , druhé kultury,”
pak byly katolické zpévniky ,o¢istény" nejen od protestantskych pisni, ale
i od vétsiny tohoto ,balastu.” Vedle tradi¢nich ndboZenskych pisni v nich
ztistalo nemnoho dél Spiritudl kvintetu a piedevS§im Kkatolickych
U¢ednikd, nadto tam ovSem ,shora” pribyly nefolkové moderni skladby
P. Ebena, J. Hanuse, 7. Pololanika, P. Tu¢apského ad.s5

,Zjednodusené kiestanstvi” v intencich S. Kardska a dalSich protestant-
skych autort, burcujici svou elementdrni naléhavosti, bylo vyrazné misijni
povahy, jejich cirkvim tak pfineslo urcité mnoZstvi novych véficich. Jejich
mnozstvi viak naprosto nelze pfecenovat, stejné jako hloubku a trvalost
pisnickarstvim ziskané protestantské viry. Konvertité totiZ ve chvili odchodu
svého ,guru” vétdinou sbory opét opoustéli.>6 Podstatnym diivodem zde
ziejmé byla pravé piimad osobni ndvaznost na ,zpivajictho duchovniho
ucitele”, skutecnost, Ze protestantsky nabozensky folk do znacné miry zistal
fardfskym* folkem, zatimco jiné (nendboZenské) typy folkové vypovédi
do tohoto cirkevniho prostfedi pfili§ nepronikly. OdliSna byla situace na
katolické strané, kde hudebni sloZku nejriiznéjSich neoficidlnich a v pore-
voluénim obdaobi stale vice i oficidlnich setkani katolické mladeZe (samo-
ziejmé v tomto pi{padé vyhradné mimoliturgickou), tvoiil ,folk vibec”
a v ur¢ité mife i tradi¢ni lidovky, které nabyly charakteristiky folkovych
pisni (J. Hutka, P. Lutka). Znamenalo to zejména ve druhé poloviné 80. let
blizkost tohoto prostiedi , folkovému mainstreamu®”, kdy ,stacilo”, aby byly
hodnoty prostiedkované folkovou pisni interpretované katolicky, aniz
,musely mit” podstatnéjsi souvislost s celkem katolického vyznéni. Tento
stav pak umoznil masivnéjsi konverze k (Casto idealizovanému) katolicis-
muS7 a v kone¢ném diisledku vedl i k (prozatim netspé$nym) diskusim
o proméné cirkevni zpévnosti a v obecn¢jsi mife i o roli laika v cirkvi
a pastora¢ni praci zvlast.>® Vétsina z téchto , konvertitd” se viak opét (a opét

55 Cf. Bucek, M.: Duchovai hudba..., 0.c., s. 115-124, 136-138, 151.

56 Nes§por, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 638.

57 Ibid., s. 639.

S8 Sehnal, J.: Jak by mél vypadat..., o.c., s. 131-132; Bucek, M.: Duchovni hudba..., o.c., s. 37,
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jen na cas) stala spiSe blizkymi sympatizanty, neZ aktivnimi navstévniky
bohosluZeb, coZz je moZna jeden z dtvodl vysvétlujicich masivni spole-
¢enskou podporu katolické cirkve v obdobi okolo listopadu 1989.59 Jejich
,setrvani” v katolické cirkvi, jakkoli nepostiZitelné censem, ale pouze na
zakladé katolické eklesiologie, je v3ak zcela zdkonité vétsi, neZ na strané

protestantské, kde je od véficich daleko dislednéji vyZadovan aktivni sbo-
rovy Zivot.

UZivame-li pro komunistickou ideologii oznaceni implicitni nidboZen-
stvi,50 je nepochybné, Ze ji vyznavajici socidlni majorita nabyla podoby
implicitni cirkve s jeji univerzalistickou (nebo ,totdlni,” pfevedeme-li
Weberovu terminologii na Aronovu a Voegelinovu) intenci, ¢lenstvim
vzniklym narozenim atd. Naproti tomu vi¢i ni negativné se vymezujici
»hloucky vérnych,” undergroundova spolecenstvi 70. let, ipso facto nabyla
podoby sekty v klasickém weberovsko-troeltschovském vymezeni.6!
Vychdzela z téhoZ ,teologického” zazemi, pfevracejic jej vSak ,naruby”,
tvoiila jeho komplementarni a tudiZ neoddélitelnou a nezbytnou slozku.
V krétkosti feCeno, namisto priority socioekonomickych faktort pfed kul-
turni nadstavbou hladsala fundamentalni charakter duchovnich hodnot.
Zajem velké Casti undergroundu o naboZenskou tematiku proto byl zcela
zékonity.62

Nemaje krom demonstrativniho odvrhnuti ,prvni,” ,establishmentem®
oktrojované kultury a vlastni humanistické a antitotalitni rétoriky dosta-
tecné ideové zakotveni, undergroundové komunity se mnohdy uchylovaly
k pfijeti tradi¢nich kiestanskych hodnot, mj. prostfedkovanych pravé fol-
kovou pisni. Typickym piikladem muZe byt pisobeni S. Karédska, ale i dal§ich
umélct (D. Vokata, do urcité miry i Ch. Soukup), pficem? folkovymi pfs-
némi ztvarneéné kiestanské motivy byly, diky své korespondenci s proti-
komunistickym presvédcenim pfislusnik@i undergroundu, branou k pfijeti
tohoto ndboZenstvi viibec.%3 Pfitom oviem platilo, Ze ideové a ndboZenské

59 LuZny, D.: NdboZenskd situace..., o.c., s. 213-214.

60 Maier, Hans: Politische Religionen. Freiburg im Breisgau 1995, s. 12-17.

61 Ne$por, Zdenék R.: ,Pojmy >cirkev< a >sekta< v eském predmarxistickém d@jepisectvi
a sociologii nabozenstvi.” In: Jan Horsky (ed.), Kultumi a socidini skutecnost v déjezpytném
mysleni. Usti nad Labem 1999, s. 205-209.

62 Tirous, 1. M.: Magortiv zdpisnik..., o.c., s. 171, 191, 194.

63 NeSpor, Z. R.: NaboZenské prvky..., o.c., s. 629.
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presvédcent piislusniki undergroundu bylo silné privatizované, zaméfené
na osobné angazované hledani vyznamuplného symbolického univerza,
které mohlo byt vymezovano i negativné. Kupiikladu Ch. Soukup, vé¢ny
kritik stavajici sociopolitické situace i institu¢nich forem viry, véetné riiz-
nych pseudoimportd vychodni zboznosti,®4 namital vici snaze po insti-
tucionalizaci bohosluZeb v ramci jedné undergroundové komunity (v Rep-
Cicich), Ze jedinou hromadnou duchovni akcf, jiZ je s to se Gcastnit, mZe
byt ,chvile vyduchlosti nebo chvile bezduchosti — sejit se a uvédomit si,
jak jsme blbi, Ze nds viibec nic nenapad4, a nechat tu bidu pofddné vyznit.
NesnaZit se ji prebit tfeba pectenim Zalmu, to at si kaZdej poctivé udéla
sam; dohromady bychom si méli uvédomit jenom vnitini prézdnotu.”65
Castym dtsledkem tohoto odmitnuti cirkevni zboZnosti pfitom byl pfi-
klon k vife aZ mystického typu, jeZ nepotfebovala Zddné zprostiedkovani
a naopak se mu stavéla na odpor (napf. D. Vokata, balancujici ve svych
pisnich mezi vztahem k lidskému a transcendentnimu Ty, mezi erotickou
vasni a hlubokou katolickou zboZnosti®6), dale pak k eschatologickému
a az chiliastickému ocekavani brzkého konce pfedmétného svéta, v jehoz
duchu byl vSemi stoupenci undergroundu akcentovan boj proti ,osvicen-
skému” marxistickému zboZnéni ¢lovéka, vedouci vzdy zpét k pokofe pfed
religijnimi hodnotami.

Co vsak bylo jesté dileZitéjsi, undergroundové komunity se predeviim
zcela v sektaiském duchu snaZily uvadét tuto svou viru do kazdodenniho
praktického Zivota.6 Jiz sdm vstup do undergroundového spoledenstvi,
znamenajici pfinejmensim implicitni moZnost pronasledovani, védoma
rezignace na moznost $irStho spolecenského uplatnéni a dasledné odmi-
tani nabizenych mozZnosti ,kolaborace s reZimem,” toho byly dostatec-
nym diikazem. Staré heslo verba movent, exempla trahunt zde nabylo svého
plného vyznamu, dirazné tak odliujic undergroundové komunity 70. let
od diivéjsich i ndslednych socidlnich tatvart vytvofenych v navaznosti na
recepci folkové hudby. Rigoristické dodrzovani deklarovanych hodnot,
stejné jako relativné tvrdé postihy namifené proti témto spolecenstvim,

&1 Napf. v pisni Amerika, kritizujici konzumni spolecnost: ... Kristus Krisna Rima/ #jou tady
s niama/ joga boddhisatva/ a Mohamed Allah/ Novy spolecenstvi/ superclovécenstvi/ novy
néhozenstyi/ Zijem v mnohoZenstvi//..." Kritiku instituciondlniho kfestanstvi ve jménu
krestanskych hodnot piindSely napi. pisné Betlém, Véiim, Kain ad. CL také Jirous 1997:
439441,

65 Karisek, Svatoplule: Vino Tvé viborné, Praha 2000, s, 128,

66 Zejm, pisné Zebrici, Phjdu za tebou, Berinky, Vecerni madlitba, Jemnd kuze, Kliny.

67 Viz napt. Jirous, I. M.: Magorav zdpisnik..., o.c., 5. 191, 196-197.

Lidé mesta, 10/2003 89




Zdenék R. Nespor, Soclaini recepce nabozenskych prvki v ceské folkové hudbé v 60. - 80. letech

byly oviem dtivodem, pro¢ tyto skupiny - a ani jejich vira - nenasly vét-
§iho sociadlniho ohlasu,

Stejné jako v p¥ipadé undergroundu, oviem v podstatné mensi mife,
nabyvali folkovi pisnickafi ,prorocké” role i ve vztahu k socidlni majorite.
Kolem nich se konstituujici recipientské kruhy ovSem byly daleko volnéji
vymezené a podstatné méné stabilni. Slo pfitom spiSe o typ ecclesiola in
ecclesia (Wach69), o protest neptekracujici ideové zdzemi socidlni majority,
nez o jeji sektafskou antitezi, piicemZ pfevod (nebo redukce) religiozity na
jeif etickou slozku byl naprosto stéZejni charakteristikou. Ostatné své role
suplovani duchovni sloZky spolecnosti si byli védomi i samotni folkovi
pisnickaii a mnohdy si ji zcela zimérné , péstovali”.”0

Nezbytnymi dvéma podminkami, jez folkovym pisnickaiim umoznily
hrat tuto ,prorockou” dlohu, bylo jednak rozvolnéni vztahu socidlni majo-
rity k tradi¢nimu naboZenstvi, aniZ by védomi potfebnosti a nezbytnosti
jisté fundamentalni religiozity bylo zcela pietrZeno, a ve druhé fadé takova
orientace pisnickafa, kterd by tuto interpretaci necinila ,piili§” nasilnou.
Jinak fe¢eno, bylo tfeba ,mocenské sprchy” v podobé srpnové invaze a nasled-
ného normalizaéniho vyvoje, nebot ,socidlné privilegované vrstvy naroda
obvykle rozvijeji naboZenstvi spasy ... tehdy, kdyZ jsou demilitarizovany a zba-
veny moZznosti nebo zajmu vénovat se ¢innosti politické.””! Folkovi umélci
pak ziskdvali socidlni ohlas a obdiv diky recipientskému pocitu, Ze ,pravé
zde, ted, vas oslovuje néco jedinecné, neopakovatelné, nezcizitelné, risku-
jici vSe nebo nic.”72 Byli agitatory spiSe ,navzdory” nécemu, stavajici soci-
4lni situaci a jejimu ideologickému zastiténi, neZ ,pro” urCité konkrétni
ideje ve smyslu komplexnich symbolickych univerz. Takto také bylo jejich
ptisobeni piijimano. V kratkosti feceno, poslouchat hudbu O. Janoty pro
socialni majoritu neznamenalo pfiklonit se k jeho pojeti vychodni zboz-
nosti, poslucha¢i V. Merty se nemuseli utapét v jeho nekone¢ném hledani
vnitini pravdivosti, K. Kryl v exilu nezpival jen budoucim Katolickym kate-
chumeném. Na tuto nedtslednost si ostatné umélci vicekrat stézovali,’3

68 Cf. Nedpor, Z. R.: Pojmy..., o.c., s. 209.

® Viz napi. Merta, V.. Zpivand poezie..., o.c., s. 83, 121,

70 Weber, Max: Sociologie ndbozenstvi. (Vyd. M. Havelka), Praha 1998, s. 234.

71 Merta, V.: Zpivand poezie..., 0., s. 11,

72 Ibid., s. 18; Cermik, Milo$: Pravdépodobné vzddlenosti. Rozhovor MiloSe Cermidka s Jaroslaven
Hutkou. Praha 1994, s. 183; Folkové rozjimdni..., v.c., s. 8.
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aniz by ji byli s to zabranit. Platilo sice, Ze kupiikladu ,znalost Krylovych
pisni tu |ve spolecenstvi recipient(i folkové hudby] patfi k zakladnim ritud-
lm,“73 aviak ziidkakdy bylo o¢ekavéino vice, ne? tato ,teoretickd zna-
lost”. Pro vétSinu posluchact folku byli jeho predstavitelé jakymisi guru,
aniz vsak bylo nezbytné do dlsledku nasledovat jejich pfiklad, coZ platilo
nejen v roviné etické a sociopolitické, ale i ndboZenské. Webertiv a Simme-
Itv diraz, Ze Cistota a rigoréznost ueni jsou nepiimo dmérné velikosti
(ndboZenské) skupiny, sotvakde nabyval zfejméjsi podoby.

Pfijeti folkovych pisnickaiti jakoZto ndboZenskych uciteld, at jiz v podobé
»Kiisiteld" néjakého typu ¢i derivétu tradicni kiestanské religiozity, at jako
nositela jinych (,esoternich” nebo privdtnich) duchovnich hodnot, bylo
umoznéno jednak sekularizaci ¢eské spole¢nosti a dale zcela novou soci-
alni roli, jiz hudba ziskala jakoZto ideové médium, jako vehikulum hod-
notovych obsah(.7# Jiz marxisticky muzikologicko-sociologicky vyzkum
z prelomu 70. a 80. let totiZ ukdzal (k patficnému zdéSeni badatel(), Ze
»dospivajici mladez nechdpe hudbu jako autonomni uméni s pfevazujici
funkci estetickou”,”S nybrz jako hodnotovy a ideovy referenéni ramec,
tvorici a reprezentujici svétovy nazor. Hudba a ji provazejici mimohudebni
obsahy nabyly role zastupujici ndboZenstvi, nebot ,tam, kde duse ztratila
styk s ndboZenskym ritudlem, nabyva pro ni o to vétsiho vyznamu uménf{
[ve svém ,vysokém”, formalné-estetickém vymezeni; pozn. ZRN], a tam,
kde ztratila i vyznamovy styk s uménim ... musi vie nahradit nékterd ze
soudobych ideologii”.”6 Pravé tato situace byla nejdaleZitéjsi charakteris-
tikou Ceskeho folku 60. a 70. let a jeho recepce socidlni majoritou.

Jinak tomu bylo v piipadé piisobeni tieti folkové generace, respektive
i diive v piipadé téch folkovych skupin, jimZ chybélo védomi oné funkéni
zastupnosti ,pisnickaiské ideologie” za ndboZenstvi, stejné jako (pfinej-
mensim domnéla) osobni angazovanost, nezbytné vymezujici postaveni
etickych prorokd. Svou roli zde patrné hrdlo masové rozsifeni zdjmu o fol-
kovou hudbu, k némuZ doslo ve druhé poloviné 80. let,”7 v disledku
vedouci k jejimu zmél¢eni a zplo§téni. Zndma skutecnost, Ze , mezi fadou
davodi, pro¢ se velkd ¢dst obycejnych Cechti neidentitikovala s disident-

73 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 12.

74 Hobsbawm, E.: Vék extrémi..., o.c., s. 340~342, 512-513.

75 Crha, Bedfich: ,Hudba a hodnotova orfentace mlideze. Opus pusicum XX1, 10 (1989), 5. xxviii.

76 Stary, Rudolf: Potize s hlubinnon psychologil, Praha 1990, s. 22; obd. také Lash, Scott:
Sociology of Postmodernisim, London 1990, s. 11-12. V tomto smyslu of. Opekar, Ales:
»Hodnotovi orientace v rockove hadb. Opus musican X X1, 4 (1989), s. 113.

77 Tavlicikova, H.: Cesky folk..., o.c., s. 32.
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skym hnutim, hrél jisté svou roli fakt, Ze vétSina z nich povazovala za
symbol Zivotniho naplnéni hmotny blahobyt,“78 hrala podstatnou roli
i v tomto kontextu. Jesté dulezitéjsi viak bylo ideové a socidlni zdzemi
recipientt folkové hudby. Vezmeme-li za piiklad posluchacskou obec sku-
piny Spiritudl kvintet na pfelomu 80. a 90. let, prostudovanou diky pri-
kopnické praci L. Botanové, nalezneme zde napiiklad pfekvapivé vysoky
podil absolventt stiednich a vysokych skol (85,2 %), naprosto nerepre-
zentativni vzhledem k celku spole¢nosti.’? Jiz samo pfijeti na vysokou
$kolu pfitom bylo mnohdy otazkou (ideologického) vybéru, silné negativ-
niho napiiklad vzhledem k piistusnikiim cirkvi, a dale jejich posluchaci
pochopitelné byli vystaveni daleko déle a hloubgji piisobeni marxistic-
kych vzdélavacich a kontrolnich mechanismt@ (at uZ si o nich mysleli
cokoli), pfinejmen3im v jejich nejobecnéjsi podobé, ,osvicenske” kritice
naboZenstvi. Religijni obsahy spiritudl tudiz pro tuto socialni skupinu
nebyly ne? ,libivym folklornim pozlatkem”, pfipadné prostiedkem aktiv-
niho hudebniho vyziti,80 ale ni¢im vic. V tomto recipientském kruhu se
folkova hudba opét stala uménim sensu stricto, byt uménim ,,pro lid” a obcas
nesoucim ur¢ité ideové obsahy (at pozitivni, at satirické). Prestala plnit
Glohu symbolického univerza, nebot tim byl ,védecky svétovy nazor”,
prezentovany marxismem a v té ¢i oné mife recipienty zvnitfnény (coZ ve
vztahu k religiozité platilo zejména). Naopak boorn zajmu o naboZenstvi
z konce 80. let nebyl neZ pfimou reakci na zhrouceni tohoto (alespon
v uréité mife) marxistického symbolického univerza a jeho kontrolnich
mechanismt. Tento boom pfitom byl notné kratkodechy, nebot pfes
viechny vykyvy a funkéni ,ndhrazky” vyvoj folkového pisnickaistvi po-
tvrdil, Ze postupné ,klesal pocet muZii a Zen ochotnych naslouchat doktri-
nam kiestanskych cirkvi bez ohledu na jejich hodnoty, [pfi¢emZ] apadek
a zanik tradi¢nich naboZenstvi nemohl byt kompenzovan“8! ani ndstupem
,Klasickych podob” modernt religiozity (malé naboZenske skupiny a depri-
vatizace naboZenskych obsaht), ani jeji svébytnou formou, jiz piedstavo-
valo (nejen folkové) hudebni proroctvi,

78 Holy, L.: Maly cesky clovék..., o.c., 5. 36.

79 Bocanovd, L. Spiritudl kvintet a jeho publikum. Diplomové price na KHV T UK. Praha
1992. Cit. in: Pavli¢ikovd, H.: Cesky folk..., 0.c., 5. 77.

80 pavli¢ikovd, H.: Cesky folk..., 0.c., s. 78.

8t Hobsbawm, E.: Vék extrémii..., o.c., s. 577.
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Folkova pisen jako politicky a socialni ¢initel

PrestoZe je tfeba folkové pisnickafstvi pojimat pfedevsim z thlu pohledu
sociologie védéni, respektive sociologie naboZenstvi, jako (netsp&ny) pokus
o0 konstrukci svébytného symbolického univerza, které mélo byt alternati-
vou a vyraznym referenénim polem symbolickému univerzu socialni ma-
jority, z dobovych politickych a sociokulturnich podminek plynulo, Ze
ustfedni rovinou hodnotového stietu byla sféra politiky a obcanskych
prav. Z tohoto diivodu se také znacnd ¢ast primarné naboZenskych (svéto-
nazorovych) ideji a axidlnich schémat v ¢eské folkové hudbé od 60. do 80.
let 20. stoleti projevovala ve formé politické a spolecenské kritiky.82 Proto
povazuji za potiebné alespon stru¢né a notné pfedbézné na tomto misté
shrnout nékteré vyznamné rysy vzijemného vztahu statni spravy (¢i snad
vystiznéji: kulturnich komisi KSC) a folkovych pisni¢kait. Tedy politickou
a socialni kritiku folkové pisné a reakci statni spravy na ni a jejich vyvo-
jové promény.

Obecné lze rici, Ze pfipuSténi folkové hudby na oficidlni ¢eskou hudeb-
ni scénu bylo umozZnéno zietelnym spoleenskym uvolnénim, k nému?
dochazelo od prvni tfetiny 60. let. Postoj vétSiny umélct pfitom ovsem
odrazel miru , dovolenosti” téch kterych motivd, témat a forem zpracovani,
nijak vyrazné nepiekracoval béZné standardy dobové umélecké socialni
kritiky, snad s vyjimkou rodiciho se divadelniho folku. Tato (omezend)
odvaha k hodnotové a ideové kritice stdvajiciho socialniho a stdle vice
i politického uspofddani z pochopitelnych divodi vyvrcholila na pomezi
let 1968-1969, v dobé faktického zhrouceni cenzurniho aparatu a dal§ich
vykonnych sloZek stitnfho dozoru.83 Podle pozdéjiiho usneseni viady
(¢. 63/1975) tehdy ,znacna ¢ast zabavné hudby pusobila dokonce jako
aktivni nastroj kontrarevoluce ... Do pistiovych textd pronikaly Zivotni
pocity vlastni kapitalistické spole¢nosti.”84 V praxi to znamenalo vyrazné
zpoliticténi veskerého kulturniho déni, folkovou hudbu nevyjimajic, kdy
se k , navztekanym folkovym divadelnikéim* alespoii na ¢as piipojili i pied-
stavitelé dalSich typt tohoto hudebniho Zinru. Néastup normalizace
ovSem toto relativné svobodné obdobi razné ukoncil, avsak prozatim
nikoli pfimymi represemi (jaké postihly napf. hudebni mainstream8S) nebo

82 Nespor, Z. R NdbozZenské prvky..., o.c., s. 659.

83 Precan, Vilém: ,Nezdvisld literatura a samizdat v Ceskoslovensku 70. a 80, let” Literdmi
archiv XXV (1991), s. 15.

84 Kotek, J.: Déjiny..., o.c., s. 355.

85 Viz ibid., 5. 353-356.
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vynucenymi odchody do emigrace,8¢ jako spiSe vyvolavinim vyraznych
autocenzurnich zasahti. Jejich zvla§tnim pifpadem byl zdjem o folklorni
dédictvi, odavodnitelny marxisticky, jemuZ pfinejmen$im na cas ,pro-
padla” znacna ¢ast Ceské folkové scény. AZ na vyjimky v3ak Slo o zdjem
velmi povrchni, jak si v jednom rozhovoru z 1. 1970 postézoval V. Merta,
podle kterého ,dne3ni konzervovany folklor se stavd vyvoznim artiklem
idyly a spokojenosti ... viibec nejZalostn&jsim jevem je, myslim, rezignace
na mravni a etické hodnoty ... Nestaci koupit si kroj a fujaru.”87 Jinak
feceno, prvni polovina 70. let znamenala pro folkové hnuti, predevsim diky
jeho pomérné margindlnimu socidlnimu ohlasu a soubézné piinejmensim
implicitné deklarované snaze po ,sebenormalizaci”, fazi relativniho klidu.
Stranickd a statni politika byla dvojzna¢na, na jednu stranu vyvolavala
strach a tedy podstatné autocenzurni zdsahy ve smyslu depolitizace folkové
pisné, nebot ta pro své predstavitele znamenala i zptisob obzivy,88 zaroven
viak adaptovala podstatnou ¢ast Zanru do vlastnich ideovych a hodnoto-
vych schémat, aniZ by to vyvolévalo odpor pisnickaft, respektive spiSe
naopak.89 Ideovym vyrazem této normalizace ¢eského folku byla koncep-
ce zanru FTC (folk — trampskd hudba — country) z pera M. Kone¢ného,?0
znamenajici jeho totdlni rozmélnéni v ramci hodnotové zcela jinak
postavenych hudebnich zinrd a v kone¢ném dusledku (spolu se statni
represivni politikou pielomu 70. a 80. let) jeho docasny zanik.

DPfestoZe folk piilis nezasahly ani represe viici ceskému undergroundu ve
druhé polovingé sedmé dekddy (z nichZz nejviditelnéjsi byl proces s The
Plastic People of the Universe), pakliZe oviem neslo o umélce pfimo spo-
jené s timto prostfedim (S. Kardsek, Ch. Soukup), situace se zacala zhorSo-
vat bezprostiedné poté. Relativné kratkou ,hru nervit” podstatna ¢ést fol-
kové scény vyfesila odchodem do emigrace, zatimco vystupovani ostat-
nich (D. Andrtovd, P. Lutka, V. Merta, ]. Nos) bylo prakticky znemoZnéno.
Samizdatovy autor situaci hodnotil tak, Ze ,koncerty zacinaji byt typické
tim, Ze tésné pied jejich zacatkem pfichdzi zprava ... Ze je vystoupeni zru-
Seno, i kdyZ interpret vzdy dorazi na misto vCas a piipraven hrat.”91
86 76 znamych folkoveh pisnickiit v r. 1969 emigroval pouze K. Kryl, masovejsi odehody

techto umeled do exilu nastaly a7z ve diuhé poloving 70, let a na poéitku nasledujici

dekidy (. Hutka, 8. Karasek, B, Mikolasek, Ch. Soukup, V. Veil, D, Vokata ad.).
87 Cerny, JiFi: , Viadimir Merta, Zarputilee poctivyeh nejistot.” Melodie X11, 10 (1974), s. 300.
84 Cermak, M.z Praviddpodobmé vzdalenosti.., o.c., s. 79-81.
89 Pavlicikova, H.: Spolecenskd a uméleckd pozice..., o.c., s. 41.
90 Konecny, Michal: Folkovy receptii, Metodickd prirucka pro prdci se skupinarni, solisty autory
folkové hudby. Pralia 1986, passim. Cf. NeSpor, Z. R.: Nubozenské prvky..., o.c., s. 37-18, 614,
Y1 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 4.
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V tomto obdobi tedy doslo k faktické likvidaci domaci folkové scény, nic-
méné tento hudebni Zanr se ve vySe uvedeném smyslu ,piesunul” do reci-
pientskych kruhtt. At jiZ Slo o trampské ¢i jinak ustavené neformadlni
skupiny, folkovd hudba zde pusobila jako urity vyraz ideové revolty,92
predevsim v politické oblasti, aniZ viak tato revolta vedla k néjakému vidi-
telnému socidlnimu jednéni.

Situace 80. let, pfedznamenana soudnim procesem s ). Nosem v letech
1982-1985, jeho? vysledky vyznély v neprospéch represivni politiky,93
znamenala opétovné relativni uvolnéni politicko-ideové vazanosti folkové
hudebni scény. Doslo k ,navratu” umélc prvni generace stejné jako
k masivnimu nastupu tfeti generace ceského folku, pfiCemz statni a stra-
nickd moc jiZ nebyla s to branit nastupujic{ radikalizaci a nadto ,umirnéné
pisnickaistvi” do zna¢né miry i podporovala. Ponévadz zaroven naboZenska
kulturni politiky” se pfeneslo do sociopolitické roviny, zna¢na &ast folko-
vych umélctl se ,znaboZenstila” nebo alespon , zetictila.” Tato hodnotova
radikalizace v ,neproblematické” roviné vsak paradoxné vedla, nikoli bez
podstatného tlaku publika, k dalsi radikalizaci politické.? Vysledkem bylo,
ze — slovy J. Buriana — ,pokud se dostavily zakazy, byla to velka reklama ...
dalo se zpivat i fale$né, nemuselo se umét moc hrét, stacilo mit ndzor a byl
jste pfijat.“?6 H. Pavli¢ikova v tomto kontextu hovoii o skute¢né , folko-
manii,”?7 kdy se na pielomu 80. a 90. let folk v Ceskoslovensku stal doslova
hudebnim mainstreamem. Ackoli pfitom nelze pominout ani jeho upadlé
formy, ani hudebni Zanry, které se za folkové pisnickafstvi (v rdmci kon-
cepce FTC) pouze vydavaly, podstatnou slozku tohoto masového zdjmu
o folkovou hudbu tvofila pravé vzriistajici spoleCenskd hodnotova a ideova
radikalizace, odvrhnuvsi marxisticky (nebo spiSe: marxismem v té ¢&i oné
mife inspirovany) vyklad svéta a hledajici néjaky jiny. Nutno ovsem fici,
Ze ten byl ve folkové hudbé nalezen jen nakratko.

92 Altman, Karel: ,'Trampové a moc. K problematice postaveni trampského hnuti ve spo-
lecnosti od pocdtk dvacatych let do soucasnosti.” Cesky lid LXXXVII, 3 (2000), s. 228,
232.

Y3 Nedpor, Z. R.: NdboZenské prvky..., o.c., s. 512-513.

94 Zatimco napi. v procesu s J. Nosem nehrila jeho religiozita nejmensi tilohu, o necelou
dekddu difve byla v piipadé¢ J. Hutky jednim z jeho hlavnich obvinéni (NeSpor 2002:
617-618).

95 Folkové rozjimdni..., o.c., s. 8; Merta, V.: Zpivand poczic..., o.c., s. 18; DPavli¢ikovd, H.:
Spolecenskd a umdéleckd pozice..., o.c., s. 32.

96 Koldf, Jan: ,Na scéné. Rozhovor s Janem Burianem.“ Scéna XVI, 4 (1991), s. 8-9. Cf.
Prokes, Josef: Nebyit stddem Hamletii, Prahledy do Ceského folku. Brno 1994, s. 26-28.

97 Pavlicikovi, H.: Spolecenskd a uméleckd pozice..., o.c., s. 32.
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Zavéry

JZlatému véku” Ceské folkové hudby, tedy obdobi od jejich pocatkt
v 60. letech do konce tzv. normalizace, byla dosud vénovina naprosto
nedostate¢na badatelskda pozornost, ackoli je toto studium svrchované
vyznamné nejen z tzce muzikologického hlediska, ale predevsim z tuhlu
pohledu Siroce pojaté socidlni antropologie a sociologie védéni, jez chapou
kulturu jako soubor vyznam, které jsou zprostiedkoviny pomoci jazyka
a symbolt. Nebot pravé folkovd hudba v tomto obdobi vyraznym zptso-
bem piispivala k tvorbé a reaktualizaci hodnotovych a ideovych schémat,
ktera se stala zdrojem a prostiedkem Kkritiky stavajiciho sociokulturniho,
politického a mocenského uspoiddéni a v konetném dusledku vedla ke
konstituci autonomnich symbolickych univerz, byt zacasté tak ¢i onak
odvozenych z kiestanského dédictvi. Folkovi pisnickafi pasobili jako eticti
proroci,?8 formujice kolem sebe r(izné stabilni skupiny , nespokojenych tohoto
svéta,” jimz nabizeli Gtéchu de facto ndboZenské povahy, v dasledku vSak
vyvolavali, zejména v obdobi Prazského jara a ve druhé poloviné 80. let,
i pomérné silny sociopoliticky tlak.

Funkéni pochopent Ceského folkového pisnickaistvi obdobi pozdniho
,redlného socialismu” jako ipso facto religijniho fenoménu, jako svého
druhu pistiové axiofanie, pfitom umozZiuje daslednéjsi uplatnéni sociolo-
gického konceptu (postymoderni , kultury mladych,” pro jejiZ aktéry prave
hudba a hudebnici zac¢ali hrat dlohu prostfednikti posvatnych hodnot
a v tomto smyslu se stali zdrojem sociélni diferenciace nebo i stratifika-
ce.99 Nebot jejich plisobenim dochézelo k identifikaci recipient( s jimi
prosttedkovanymi hodnotami a v disledku této identifikace ke konstituci
svébytnych socidlnich skupin. Neznamenalo to ovSem, Ze k tomu docha-
zelo ve viech piipadech, nékdy naopak folkova hudba ,atakovala” jiZ existu-
jici skupiny a dochédzelo k oboustrannému hodnotovému ovliviiovani.

Piiklady prvniho typu se vyskytovaly omezenéji. Slo pfedeviim o rodici
se subkulturu Ceskych hippies z konce 60. let, ktera vSak na poc¢atku norma-
liza¢niho obdobi zanikla stejné rychle, jako v prabéhu PraZského jara
zacala. Déle se udrZely nékteré recipientské krouzky folkové hudby, afilio-
vané vétsinou od jediného umélce nebo od urcitého typu tohoto hudeb-
niho Zinru, v prvni poloviné 70. let zejména ve vztahu k J. Hutkovi, v letech

98 K tomu podrobnéji Ne3por, Z. R.: Ceskd folkovd hudba..., 0.c., s. 91-93.
Y9 Na jiném materidlu totéz ukazala Bennett Andy: Popular Music and Youth Culture. Music,
Identity, and Place. New York 2000, passim.
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osmdesatych jiz obecnéjsi; avSak ani zde neslo hovofit o néjakém piilis
dlouhém trvani. Vysostnost a praktickd naro¢nost provadéni etickych norem
prostfedkovanych folkovou hudbou, stejné jako stranicky a statni repre-
sivni tlak tyto skupinky zdhy likvidovaly.

Daleko trvalejsi byl ohlas folkové hudby v nékterych piesné vymeze-
nych existujicich socialnich skupinach, at jiz $lo o vymezeni na zakladé
odporu vi€i stavajicimu reZimu (underground a celd tzv. druhd kultura),
na cirkevni bazi (protestantskd mladeZ) nebo do urcité miry i na zakladé
idealizovaného katolicismu, k ¢emuz doslo po definitivnim padu marxis-
tickych svétondzorovych predstav (respektive v situaci distunkce socialniho
uspofadani, které umozniovalo praktické fungovani , redlného socialismu”)
na samém sklonku sledovaného obdobi. Tyto skupiny, stojici na hranici
socidlni normy a legality nebo i za ni, se plné identifikovaly s hodnoto-
vymi projevy folkové hudby, ponévadz ta Cerpata ze symbolickych uni-
verz jejich piisluSniky jiz pfijatych (najmé z religijni oblasti, pfedevsim
z Kfestanstvi), byt je tieba nékdy reinterpretovala a aktualizovala. Typic-
kym piikladem pfitom mohlo byt etické, eschatologické a nékdy i mystické
vyhroceni biblické tradice, k némuz doslo v ¢eském naboZenském folku,
ale i v undergroundu (s tim rozdilem, Ze ki'estanstvi nékdy tvofilo jen prisma,
jimz byly vnimany indické naboZenské tradicel®0). V podstatné mensi mife
- zavinéné jiz tim, ze $lo o socidlni majoritu, kterd logicky nemohla byt
ani ,pfilis” asketicka ani osobné naro¢nd a vinou ¢tyf dekad marxistické
vychovy a vzdélavani pak ani podstatnéji informovana o kiestanské teo-
logii a ndboZenské praxi - se nakonec v poslednich letech pred Sametovou
revoluci a kratce po ni totéZ opakovalo i v rdmci ¢asti socidlni majority, opét
piedevsim v piipadé mladeZe. Nebot ackoli je ,kultura mladych” obec-
néjsi spoleCensky jev, aktivni prosazovani nonkonformnich hodnotovych
a ideovych schémat, jakkoli tfeba deklarovanych, ale v praktické kazdo-
dennosti nebéZnych, bylo vZdy vysadou ,revoltujictho véku.

PrestoZe vSak byla recepce hodnotovych obsahli prostfedkovanych Ces-
kou tolkovou pisni rozdilna a socidlné i ¢asové promeénliva, jeji kulturni,
spolecenska a politickd vyznamnost nesporné ukazala, Ze v (postymoderni
spolecnosti je to pravé ,estetickd” oblast, jez diky svému implicitnimu

100 Zejména v ptipadé pisni Ch. Soukupa a O. Janoty, ale také - nikoli v tomto recepénim
prostiedi - J. Certa (= & Horicek) a . Nose. Piitom je ticba fici, Ze svého vice ¢ méné kies-
tanského Ghlu pohledu si pisnickafi ani nemuseli byt védomi, mohl dokonce pochdzet
z neovédantou inspirované interpretace orientdlni religiozity, kterd jedind byla v Ceském
prostiedi dostupna (cf. vydani Radhakrinanovy Indické filosofie v 1, 1961-1962 ¢i dila E.
Bondyho).
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axialnimu zaloZeni do zna¢né miry uzurpuje ,vladu nad clovékem®, pro-
nika do dal3ich institu¢nich sfér a plisobi jako hodnotovy a ideovy zdroj
socialniho jednani.101 Pravé proto se folkovd hudba stala alespor na Cas
jednou z modernich funké¢nich ndhrad tradi¢ni religiozity.}02 Jakkoli ne
ve viech spole¢enskych procesech, pfinejmensim v ramci fundamentdlniho
zaloZeni sociokulturniho déni (jak v dzkém, ,uméleckém,” tak i v SirSim
antropologickém pojeti) tedy ceskéd spolecnost zdaleka tak ,nezaostavala”
za zapadnimi spole¢nostmi, jak se obecné predpoklada. Jiz nastup folkové
hudby v 60. letech, byt k nému doslo v podstatné odliSném socidlnim pro-
stiedi, kterym byly ovlivnény jeho projevy i dalsi vyvoj, totiZ byl pfed-
zvésti postupného nastupu lidové kultury mladych”, k némuZ doslo nej-
pozdéji koncem sedmé a na pocatku osmé dekady. Vlivem této promény
socialniho a kulturniho kontextu umélecké tvorby a jeji recepce pak doslo
v postupné se rozifujici ¢asti spolecnosti k funkéni nahradé religiozity
(nebo jinak zakotvenych symbolickych univerz, v naSem piipadé piede-
v§im ,védy”, ¢itaje v to i velké ideologie 19. stoleti, zejména marxismus
a nacionalismus) ,estetikou” nebo spiSe axiofanné slouZicim uménim, jehoz
piikladem par excellence mutzZe byt pravé folkova hudba.l03 Pravé to se
v posledni ¢tvrtiné 20. stoleti projevilo jak v socialistickém Ceskoslovensku,
tak i na svobodném Zapadg, aniz oviem dosud byla tato postmoderni pro-
ména zcela dokoncena a aniz jsme s to dohlédnout jejich disledkd. Jeding,
co se da prozatim fici, je zcela ziejmé potvrzeni nefunkcnosti sekulari-
za¢nich modela sociologie ndboZenstvi, to, Ze ,naboZenstvi se tak znovu
stalo ... vefejnym a politickym faktorem ... NdboZenstvi se stdva jednim z klico-
vych témat vefejné diskuse.”104 Plati pfitom, coZ soudobé socidlni antro-
pologie i sociologie védéni hluboce reflektuje, Ze ,se stile zietelnéji proje-
vuje ur¢itd nedostatecnost zipadniho konceptu nédboZenstvi, ktery je silné
poznamendan evropskym etnocentrismem a do néhoZz se v moderni dob¢
promitly na jedné strané urcité romantizujici prvky idealizujici minulost
a na druhé strané modernistickd o¢ekdvani idealizujici budoucnost.”105
O dalsim vyvoji nas poudi toliko budoucnost, jiZ nyni je vSak ziejmé, Ze
jedinou trvale funk¢ni a v souCasnosti naprosto nejzivejsi oblasti ¢eské fol-
kové hudby je pravé naboZensky folk.
101 Lash, S.; Sociology...., o.c., 5. 11-12,
102 X tomu podrobneji Nespor, Z. R.: Ceskd folkovd hudba..., o.c., v tisku. Cf. také Lyon, D.:
JeZis..., o.c., passimn.
103 Cf. Perris, Arnold: Music as Propaganda. Art to Persuade, Art to Control, Westport —
London 1985, s. 181-208.

104 Luzny, D.: NdboZenstvi..., o.c.,, s. 107, cf. také ibid., s. 107-136.
105 Thid., s. 136.
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Social reception of religious elements in Czech folk music in the
1960-1980s
Zdenék R. Nespor

Scant attention has been paid to the “golden age” of Czech folk music, which
means the period from its beginnings in the 1960s till the end of the “normalisation”
era. However, it was folk music which strongly contributed to the creation of
value and ideological patterns in the epoch. It became an object of criticism by the
existing political and power establishment. Folk singers were seen as a sort of
ethical prophets who provided consolation of de facto religious nature. As a result,
they provoked, especially in the era of the Prague Spring and in the second half of
the 1980s, a relatively strong social and political pressure.

In fact, functional understanding of Czech folk songs from the time of the late
“real socialism” as a type of religious phenomenon allows a thorough application
of the sociological concept of (post)-modern “culture of the young”. Thanks to its
impact, there was an identification of the recipients with new values and eventually,
due to this identification, also the constitution of distinctive social groups.
Moreover, folk music sometimes “attacked” the existing groups and there was
two-sided sharing of values.

This mostly involved the subculture of Czech hippies from the late 1960s. However,
at the beginning of the normalisation era it disappeared as fast as it emerged
during the Prague Spring. Of longer duration were some recipient circles of folk
music, mostly associated with a single artist or a specific type of music. In the first
half of the 1970s this was particularly true of Jaroslav Hutka, while in the 1980s
the development was more general. But here, too, one cannot speak of any long
duration.

A much more durable reaction to folk music could be ascertained in some clearly
delineated social groups; they may have defined themselves as “underground” or
having been established on the church basis (the Protestant youth) or to some
extent also on the basis of idealised Catholicism. These groups, standing on the
verge of social norm and legality, fully identified with the value scale of folk music.
Typically, this is exemplified by ethical, eschatological, and sometimes mystical
sharp emphasis on biblical traditions, which occurred in the religious folk as well
as underground.

In a much smaller measure, this eventually repeated in the last years before the
Velvet Revolution and shortly after it within a part of social majority, again mainly
in the case of the youth.

Although the reception of ready-made contents mediated through Czech folk
music differed and changed in society and time, its cultural, social and political
importance has shown that in (post)-modern society it is just the “aesthetic”
sphere which extends into further institutional spheres, operating as a value and
ideological source of social behaviour.
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This is why folk music has become at least for a time one of the modern functional
teplacements of traditional religious feelings. As a result, Czech society was far
from “lagging behind” Western societies as it is generally assumed. The onsel of
folk music in the 1960s, although it occurred in a much different social environment,
which influenced its further activities as well as development, was a prelude of a
continual emergence of the popular “culture of the young”.

This transformation of social and cultural context of artistic creation, and its
reception led to a functional replacement of religious feelings in a gradually
widening section of society. This could be seen in the last quarter of the 20th
century both in socialist Czechoslovakia and the West, although the post-modern
transformation has not yet been fully completed. Now only one thing can be said:
it has abviously been confirmed that secularisation models of sociology ol religion
do not work. It is increasingly obvious that the Western concept of religion,
seriously affected by European ethno-centrism, is somewhat insufficient. It is
already apparent that religious folk is the only permanently functional and at
present ahsolntely most vigorous part of Czech folk music.
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Pamet na svatbu v Tvrdonicich roku 1927
Vdaclav Hortvik

Pocatkem kvétna 1. 2001 byla v laboratofich Statniho okresniho archivu
Breclav se sidlem v Mikulové zhotovena zidchovna kopie rukopisné knihy
vlastivédy obce Tvrdonic na Bfeclavsku datované rokem 1927, Kniha
0 465 stranach formdtu 16 x 19,6 cm méla poskozen hibet vazby, ale
pomérné dobie zachované ptvodni desky zhotovené z knihafského kar-
tonu o sile 3 mm. Kniha neobsahuje ilustrace s vyjimkou ornamentu
u popisu domovniho vyklenku tak zvaného ,Ztidra”. Pavodni graficka
uprava predpokladala text pouze na lichych strandch. Zamér viak byl
dodatec¢né porusen pozdéjsimi vpisky na sudych strandch.Tato kniha byla
nahodné objevena v jedné z ¢etnych bieclavskych popelnic. Original byl
téhoZ mésice odkoupen a uloZen mezi rukopisy v knihovné Statniho
okresniho archivu v Mikulové.

[ kdy?Z tato kniha nepfinasi z hlediska historickych badan{ zv1asté piekva-
pivé informace, je pfesto unikdtnim dilem, které si zaslouZi pozornost
odborné vefejnosti. Jde totiZ o ojedinély a nésledovanihodny projekt
vedeni vlastivédné prace, spojeny s vyukou Ceského jazyka, ktery byl
organizovan ucitelskym sborem obecné $koly ve Tvrdonicich v pribéhu
r. 1927. Originalita projektu spociva v tom, Ze se na jeho realizaci podilely
déti 6. tfidy obecné Skoly, které v ramci vyucovdni zpracovivaly zadana
vlastivédna témata. Cinily tak nepochybné za pomoci svych ucitelt, rodic,
prarodict, piipadné soused-pamétnikii. Ukolem Zdk(i bylo sesbirat
a zaznamenat mistni povésti, pamétihodné udalosti, zvykoslovi, détské
fikanky a texty lidovych pisni. Své zépisky pak mnohdy po velmi nezfe-
telné redakéni Gpravé pedagogti Zaci znovu opsali v Cistopis, ktery byl
posléze vyvazan a uloZen ve $kolni knihovné pod ¢islem 377.
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Ponévad? se nedochovala piislusna Skolni kronika, ve které bychom
ocekéavali zapis vysvétlujici organizacni podrobnosti tohoto pocinu, mi-
7eme pouze dovodit urcité okolnosti z obecni kroniky. Zda se, Ze duchov-
nim otcem celého projektu byl Jan Maztrek, fidici ucitel obecné Skoly ve
Tvrdonicich, ktery zde nastoupil 1. zaf{ . 1926. Jan Mazrek se narodil 2. cervna
1872 v Novém Podvorové v tehdejiim politickém okrese Hodonin. Vystu-
doval mati¢ni gymnazium v Uherském Hraditi a poté ucitelsky ustav
v Brné. Do Tvrdonic pfisel z Hrubé Vrbky na StrdZnicku, kde ptsobil rov-
né’ jako fidici u¢itel. Jan Maztrek byl 8. prosince 1929 zvolen obecnim
zastupitelstvem kronikafem obce Tvrdonice, jak dosvéd¢uje zapis na strané
pét v obecni kronice. Jeho kronikédiské zéznamy zietelné ukazuji souvis-
lost s rukopisnou vlastivédou a s timto dilem rezonuje i Mazirkav ruko-
pis. Jan Mazlirek viak zédhy pod vlivem nemoci rezignoval a 31. prosince
1931 se vzdal své funkce kronikafe. Nahradil ho Josef Darmovzal, rovnéz
utitel obecné $koly ve Tvrdonicich, ktery se obecni kroniky ujal na zakladé
volby zastupitelstva ze dne 22. ledna 1932. Zstava otazkou, do jaké miry
byli tito venkov3ti ucitelé vedeni, respektive ovlivnéni osobnosti znamého
historika profesora Ladislava Hoséka, ktery v té dobé vyucoval na bieclav-
ském gymnaziu, kde mimo jiné pofddal i pilné navstévované kurzy pro
kronikafe okolnich obci.Ve zmifiovaném rukopise lze vysledovat pasazZe
Cerpajici z Hosakova obsirného dila, podobné i z prace Jana Nohace, autora
Vlastivédy Moravské, Okres Bieclav z r. 1911. Nicméné v naprosté vétsiné
viak rukopis obsahuje vlastni prace Zaki a uciteld obecné Skoly ve Tvrdo-
nicich.

Nosnym tématem jsou vedle zvykoslovi popisy zemédélskych praci,
femeslné vyroby, fauny i flory, ale i venkovské architektury, jejiho vniti-
niho vybaveni, hospodaiskych budov véetné plemen chovaného dobytka.
Najdeme zde i recepty pro piipravu jidel pro viedni dny i svateCni pfileZi-
tosti. Popsané udélosti zachycuji ¢asovy horizont od poloviny 19. stoleti
do prvnich dvou desetileti minulého, tedy 20. stoleti. Dokladaji to piibéhy
prusko-rakouské valky r. 1866, nebo i ismévna historka paSeraku tabaku
z let 1854-1855. Tézisté podstatné ¢asti piispévka vsak spociva ve dvaca-
tych letech minulého stoleti. Vzhledem k prodlévajicimu vyvoji tradic-
nich obfadi mdazZeme usuzovat, Ze napiiklad popis svatebni veselky se
v zéasadé nelisi od priibéhu svatby uzaviené na sklonku 19. stoleti.

Pivab dila umocniuji nafeim psané texty, stejné tak jako stfidani dét-
skych rukopist. V neposledni fadé ¢tenadfe zaujmou i témata nékterych
pfispévkii, které bychom mozna v podobné literatufe jen marné hledali.
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Za vSechny uvadim alespon jeden piiklad ze strany 177, ilustrujici rivalitu
obcantt Tvrdonic se sousedni vsi Kosticemi. Cituji: ,Ta kostickd dédina,
kdyby raci nebyua, sii tam lidé jako Zidé, nemajii tam kosteua” nebo , Ta kos-
tickd chasa naZraua sa masa, masa udeného z korta skapaného”. Kvalitu sou-
sedskych vztah(t podluZédckych vesnic, jak se zdd, ovliviioval i stav mist-
nich komunikaci. Cituji: ,Kostickd silnica, posypand cockii, chodd po ni
chlapci, smrdd vseci mockii!” a naopak , Tvrdonskd silnica, posypand kminem,
chodd po ni chlapci, vorid rozmarinem!” Nepochybné tyto popévky zna¢né
iritovaly pfespolni chasu, kterd nezfidka sahala k radikalnim opatfenim,
jak tomu nasveédCuje jina sloka pisné: , Ty tvrdonsky stdrku, bud vesely , neboj
sa ty facky udereni, jak sa budes facky bdt, budeme ustupovat!”

.10z, tak.” Nikoliv jako facka, ale nejspiSe jako rodicovské pohlazeni
pusobi v zaplavé nablyskanych obalt soudobych kniZnich titult nesmély
pocin nékdejSich venkovskych kantort a jejich Zakd, ktefl nam po letech
umoznili nahlédnout do piibytkii nadich pradédit a nasat tu bezprostfedni
atmosféru dob ddvno minulych. Myslim, Ze stejny ucin je i smyslem nasi
vlastivédné prace. Tvrdonskd vlastivéda je rozhodné pfikladem hodnym
nasledovani.

Prameny:
Vlastivéda Tvrdonic. Rukopis, Mikulov, SOKA 1927.
Kronika obce Tvrdonice 1924—-1964. Mikulov, SOKA, MNV Tvrdonice inv. ¢. 1.
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Svatba

Kdy? je jisto, Ze svatba bude, zvou Zenich a nevésta tyden nebo 14 dni pfed
svatbou hosty na svatbu. V den svatby jde mlddenec pro driZzku a pak
vsichni se Zenichem pro nevéstu. Druzba prosi o nevéstu.

Potom mluvi drizka k nevésté: ,Mild nevisto! Svétu vdle ddvds, do rdje
svetské rozkoSe chodit prestavds, uz sa licis s mladenci a pannami, pod krdsnym
neptijdes vic s nimi. Zapomert stavu svobodného a nes lehké biimé stavii man-
Zelského.” — Potom jdou do kostela. Je-1i Zenich pfespolni, zatahuji mu, jak
jdou do kostela. A on se musi vyplatit. Svatba jde do kostela, ale muzikanti
do hospody. Diive se nosival do kostela cukrovim ovéSeny stromek smrkovy
nebo kola¢ véZi podobny. V kostele po oddavkach se uchytaji druzka
s mladnecm o Zenichtv vénecek. KdyzZ uchyti jej druzka, musi ji mladenec
odkoupiti. Jak se kon¢i oddavky, hledi Zenich nevésté (nebo naopak) pfi-
stouponout palec. Kdo palec pfistoupne, bude poracat. Kdysi chtél Zenich
stoupnout nevésté na palec. Ale nevésta uhybala k zékristii, a knéz musel
za nimi. Z kostela jdou do hospody, kdeZ jsou asi do tif hodin. Potom jdou
k obédu. Ale bloudi. Pfijdou napi. k souseddim, ale pak trefi k nevéstiny-
mu. DruZka v dolniku nevésté zpiva.

1) Zazpivdj, slavicku,
zazpivdj, pésnicku,
nech sa ja zatoc¢im,
s ta mlada Zenickd.

2) Zazpivaj, slavicku,
zazpivaj péknéjsi,
nech sa ja zato¢im
s mladencem nejstar$im.

3) Zazpivaj, slavicky,
zazpivaj p&knéjsi,
Nech sa s ni zatoci
nas druzba nejstarsi.

4) Zazpivaj slavicku,
zazpivaj pekné;jsi,
nech sa s ni zatoci
jeji nejmile;jsi.
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Pii tom hudba hraje kromé té ke zpévu je§té néjakou valcikovou, pii
Cemz tandi s nevéstou druzka, mladenec, druzba a Zenich. Druzba pak zpiva:
»Svatebni mamicko, otvirajte siné, vedem vim nevéstu v samém rozma-
ryné. Svatebni taticku, otvirajte vrita, vedem vdm Zenicha ze samého zlata.”
— Do dolnika vynesou 2 legabky, na néZ sednou Zenich s nevéstou. Kucharky
je svdZou za krky. Nevésté daji Zivé décko (nebo loutku — nebo cukrové
décko) na klin. Pfes n€ haZou kuchaiky ,brany” (pecivo pletené), o néz se
déli déti chudobné. Pak se rozdéli hosté na stranu Zenichovu a nebéstinu.
TéZ hudebnici jdou na 1/,. Pak se pievleknou. UZ jsou tam nachystiny 2—-4
déti Skolni, jimZ se (Zenich s nevéstou) musi vyplatit, aby je pustili na vy-
kazané predni misto. Sednou. Najdou pied sebou talifek (oba jedi z jed-
noho) obriceny dnem vzhiru, pfi ném misto 1Zi¢ek dfevka, misto vidli¢ek
Sidla. Potom uZ pfichdz{ s polévkou kuchafka. Ma na misce vodu, stiepy
v ni. Na prachu padne. VSecko ji vyleti z rukou. I nafika, béduje; ,Co budeme
jisti?” Ale brzy vSe odklidi a uZ nese opravdové jidlo. Pii jidle prosi druZka,
aby hosté skladali nevésté na kolébku, pefinku atd.

Piestart muziko hréti, kdyZ j4 budu nevésté venécek odpinati a do n¢ho
vybirati. Vzacni hosti, vaSe nevésta vas prosi, byste ji byli né¢im népo-
mocni, vite, Ze bude potiebovati povidk i pefinku, ji pomozte haléfem,
dvoma dukaty stiibrnyma. AZ vy budete dcery a syny Zeniti, ona vam
oplati s radosti, aZ se vybere hrky, mné taky!

Po sbirce mluvi za nevéstu druzka: ,Milf hosti horni, dolni, pfespolni, nase
neveésta vam vzkazuje, Ze vam za ten ddrek pékné dékuje.” Potom je sbirka na
Zenicha (na pluh, brany atd.). Dékuje mladenec: ,Milf hosti, je vds tady dosti,
je vds tady metelice, Ze by tady nepreletéla kiepelice. Nasému hospoddii se zld-
maly pluh, brdny, viiz ... Zda-li mu na to néco ddte, Sak sa dobfe mdte.” Pak
jsou pripitky — druzka mladencovi: , Prestari, muziko, hrdti, kdyZ jd budu mému
nejstarSimu mlddencovi vina pripijeti: Mlddenecku starsi, mij nejmilejsi, pripijim
Tobé, jak sama sobé, na zdravi mého, na zdravi tvého licka cerveného, na zdravi
tvej milej, je-li pies pole nebo pri tomto svatebnim stole. Na zdravi kolem do kola,
vSem hostiim kolem svadebniho stolu.”

Po obédé asi v 7 hodin jdou zase do hospody. Asi k 1/, noci jde se k vecefi.
PIi veCefi rizné byvaji Zerty a vybirani. Chlapci podkivaji. Jeden vezme
hiebiky, 2. Kladivo a 3. podkava viechny, kdo sedi u stolu, 4. s talitkem
vybird na koufeni \ piti. Umyvéni: Chlapec pfinese vodu na misce, umyva
si ruce a fika: , Vodicka péknd, bystrd, od Dunaje dovezend. Kdo se v ni umyje,
do smrti Ziv bude.” Pak se vybird na muzikanty.
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Smrt v lidovych predstavach obyvatel
kyperské horske vesnice
(Obec Peristerona, JZ cast Kypru)

Petra Jerdbkovd

Smrt je v kyperské obci Peristeronal tizce spjata s kazdodennim Zivotem
piislusnik® vesnické komunity. V jejich Zivotnim nédzoru patii ke kolobéhu
Zivota. Proto je smrt kazdého star$iho nebo starého clovéka chapdna jako
piirozend udélost, nevyhnutelnost v Zivoté. Pouze smrt ditéte nebo mla-
dého ¢loveka, zvIasté je-li tragickd, je povaZovana za neStésti a atok zlych
sil. V takovém piipadé nejde o smrt pfirozenou a tato udalost postihuje na
ur¢itou dobu Zivot celé vesnické komunity.2

Piislusnici vesnické komunity véii v posmrtny Zivot, proto se obavaji, Ze
neboztik by jim mohl $kodit nejen tésné po skonu, ale i néjakou dobu po
jeho uloZeni do hrobu. V&ii, Ze zemfely po smrti putuje do podsvéti na
misto svého posledniho odpocinku. Podle lidovych pfedstav piisluSnikit
vesnické komunity neopousti duse télo v okamziku smrti, ale ziistava v téle,
dokud zemfely nedokon¢i svou pout do podsvéti. Podle lidové viry tato
cesta trva celych ¢tyficet dni. Po celou tuto dobu se muiZe zemfely vratit, ale
pravdépodobnost navratu klesd s poc¢tem uplynulych dni, a tedy s délkou
urazené cesty. Vira v sepéti téla a duse po ¢as putovini do podsvéti zava-
zuje; uklddd povinnost mrtvého materidlné vybavit. Na cestu dostava
zemiely jidlo a zapédlenou vodni svicku, aby nehladovél a vidél na cestu.
Hloubéji propracovanou pfedstavu o podobé Zivota v podsvéti vak obyva-
telé obce Peristerona nemaji. V lidové vife a povérecnosti vétsiny obyvatel
obce Peristerona pretrvava prvek tradice antické — predstava, Ze zemfely od-
chazi do podsvéti, nikoli do rdje ¢i pekla. Zde lze zaznamenat stiet antické
a kiestanské tradice.

1 O obci Peristerona jsem se zminila jiZz ve svém publikovaném ¢ldnku Ritudly piijeti ditéte
do lokélni komunity. Lidé mésta 2/1999.

2V takovém pfipadé se po cely rok nesmi ve vesnici konat Zidnd svatba, pouze v jiném
vzdaleném méste.
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Obr. 1: Bohaté jsou ozdobeny pouze hroby tragicky zemielych mladych lidi (hrob chlapce,
ktery zemrel ve véku 16 let pfi nehodé s traktorem).
Foto: P. Jerabkova, Peristerona, 2000

Piirozeny odchod ze svéta je chapéan jako postupny odchod, postupné
a velmi pomalé pietrhavani vazeb s rodinou, sousedy a vSemi piislusniky
vesnické komunity. Tento postupny odchod probihé ve tfech fazich: umi-
rani, pomezni obdobi (do néhoZ patifi hliddni zemfelého, jeho piiprava na
posledni cestu a samotny pohieb) a dovrieni cesty zemfelého do podsveéti.

Pokud jde o béZnou a pfirozenou smrt, travi obyvatelé obce Peristerona
vétSinou posledni chvile svého Zivota ve svém domé ve spolecnosti ro-
dinnych pifslusniki, ptatel a soused. Umirajici neni izolovan od okolni-
ho svéta, jak se stalo béZznym pravidlem v moderni evropské spole¢nosti.3
Obyvatelé obce se setkavaji se smrti kazdodenné, chapou ji jako béZnou
3 Zemfe-li viak nékdo v nemocnici, piibuzni jej co nejdiive pfevezou do jeho domu, aby

mohli provést viechny potiebné dkony, a tak mrtvého pohibit v souladu s obfadnim cyk-
lem provéazejicim smrt.
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soucést Zivota, proto nemaji z umirdni a kontaktu s umirajici osobou
strach. Vlastni zkuSenost setkdni se smrti pfispiva k vyrovnanosti clovéka
se svétem a pifekondni strachu ze smrti.

Obycejovou tradici, kterd se vdze k odchodu ¢lovéka ze svéta, se proli-
naji dvé zékladni roviny: na strané jedné dcta k zemfelému a snaha pro-
vést viechny potiebné tikony podle urenych pravidel a na strané druhé
obava z navratu dude zemfelého a fakt, Ze neni-li dostatecné zaopatiena,
bude pozlstalym Skodit.

Obftadni celek provézejici odchod ze Zivota je moZné rozdélit na Ctyfi
etapy:

Umirédni a pfiprava ¢lovéka na odchod ze svéta, louceni se svétem,
poztstalymi i ¢leny vesnické komunity.

Hlidani zemielého od jeho skonu do pohibu. Toto obdobi je charakteri-
zovéano strachem z mrtvého. Pozastali se snaZzi riznymi zpGsoby zamezit
negativnimu ptsobeni mrtvého na okolni svét, pfipravit na posledni cestu
(omyvani, oblékani) a uctit ho tak, aby mu nezavdali pfi¢inu k navratu.

Posledni rozlouceni se zemielym v kostele a jeho nasledné uloZeni do
hrobu.

Vzpominkové obfady, jejichZ funkcf je udrZovat i nadale spojeni se zem-
felym. Tyto obfady dodrzuji intenzivnéji po dobu prvnich ¢tyficeti dni po
skonu, s postupem casu jejich Cetnost Klesa.

Umirani

Zavaznou povinnosti piibuznych, sousedl a obyvatel vesnice je umira-
jiciho pravidelné nav§tévovat u liiZka,% ve dne i v noci bdit v jeho bliz-
kosti. Je naprosto nepiipustné, aby nékdo nepfiSel navstivit umirajiciho,
byl by pak vesnickou komunitou odsouzen. Nikdo z obyvatel obce si vSak
nevzpomind, Ze by takové situace nékdy nastala.

U lfizka se Casto sejde vice lidi najednou, ti si spole¢né povidaji, jedi a piji,
a snazi se komunikovat s umirajicim. Za¢nou-li umirajicimu modrat nohy,
co? je neklamnou zndmkou bliZici se smrti, oto¢i ho do polohy nekro,> tak,
aby byl tvaf{ obriacen k vychodu. Od této chvile piftomni pozoruji bliZici
se smrt i to, jak se s ni umirajici vyrovnava.

NeZ umirajici zemfe, dostavi se do jeho domu také knéz, ktery poskytne
umirajicimu ttéchu a rozhfefeni, a také mu ud¢li svaté pfijimani — chléb

4 Zavaznd jiz neni G¢ast na samotném pohibu.
S Slovo nekro je odvozeno od slova nekros — mrtvy.
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a vino. Tento provedeny akt md platnost ¢tyficet dnit a pokud ¢lovék do
té doby nezemie, je nutné ho po uplynuti této lhtty zopakovat.

V okamZiku skonu je u IdZka mrtvého zapéleno tfiatficet svicek,6 které
musi hofet minimalné Sest hodin.” Mrtvému se také dava k 1¢zku miska
s olivovym olejem se zapdlenou vodni svi¢kou a sklenice vody. Svicka ma
mrtvého doprovazet do podsvéti, aby vid€l na cestu a musi hotet Ctyficet
dni.8 Toto obdobi je pro zemielého i poziistalé pomezni.?

Obdobi od skonu do pohibu

Pfitomnost mrtvého v domé je chdpana jako néco nebezpecného, pii-
buzni i sousedi maji z mrtvého posvéatny strach. Obdobi mezi skonem
a pohfbem je pro zemielého i pozistalé pomezni — dobou moZnosti
navratu a negativniho plisobeni mrtvého. Za nejnebezpe¢néjsi je povazo-
vano obdobi od skonu do pohibu, proto se pozistali snazi zkratit tuto dobu
na minimum. Pfislu$nici vesnické komunity véfi, Ze se zemfely muZe
v tomto obdobi chovat k pozlistalym nepiatelsky, proto jsou provadény
obranné ritudly — mrtvym jsou svazovany koncetiny, aby nemohli zasa-
hovat mezi Zivé, ddle je zemiely neustale hliddn. Pomezni obdobi, a tedy
i moZnost $kozeni zemielého trva i po jeho uloZeni do hrobu, dokud
neuplyne od skonu Ctyficet dni. Po uplynuti této doby jiz mrtvy zaujal své
misto v podsvéti a nemuze Skodit ani se vratit.

Piiprava mrtvého na posledni cestu je zdvaznym tkolem nejbliZsich pii-
buznych mrtvého, hlavné Zen. Bezprostiedné po skonu jsou mrtvému
nékterym z rodinnych pfislu$niki zatlaceny oci. Co nejdiive po skonu se
do domu zemfelého dostavi knéz. Poté je nutné provést ocistné tkony,
kterymi je zemfely zbaven pout se svétem Zivych (omyvani mrtvého,
pokud jde o muZe i holeni). Potom je mrtvy oblecen.!? Nakonec jsou mu
svazany kiiZzem ruce a nohy a $dtkem podvazén oblicej. Zemfely se aZ do
pohibu nachazi ve svém domé, v posteli.

Od této doby je mrtvy ve dne v noci hlidan pifibuznymi a piislusniky
vesnické komunity. U zemfelého se schézi rodina, pfatelé a ostatni pfi-

OTriatticet svicek symbolizuje Kristova léta.

7 Sest hodin je minimélnf doba, kterd musi uplynout od skonu do pohibu zemfelého.

8 Clyricet dni je doba nutni k cesté do podsveti,

? Koncepene vychizim z teorie A van Gennepi. Srov, Van Gennep, A Prechodové ritidly,
Systematické studitom ritulit, Lidove noviny, Praha 1996,

10 Mrtvému se na nahé télo nejdifve oblékne pruh surového plitna, zendm se pak obléka
cerny tradicni odév vesnicanek, muzam cerny oblek.
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slusnici vesnické komunity. P¥itomni si krati ¢as rozhovory, vzpominkami
na zemfelého a tradi¢nimi pohddkami, podobné jako kdyZ navstévovali
umirajiciho u jeho lazka.

Obdobi od skonu do pohibu je riizné dlouhé, zileZi na okolnostech.
Minimalni doba, kterd musi do pohibu uplynout, je Sest hodin. Ocekava-li
se Gcast piibuznych ze zahranici, miiZe se tato doba protéhnout i na tii dny.

Pohiebni obrad

Kypfané pochovavaji své mrtvé do zemé — do hrobti.11 Obfadni louceni
se zesnulym se kona vzdy v kostele podle zvyklosti pravoslavné cirkve a za
Gcasti knéze,

Réno v den pohibu musi néktery ¢len z nejblizsi rodiny jit koupit rakev.
Rakev nesmi byt v domé diive nez v den pohibu, i hrob je vykopén aZ v den,
kdy se kona pohfeb. Kopani hrobu je zdvaznou povinnosti nékterého muze
z nejbliziiho pifbuzenstva zemfielého. Kazdy mrtvy je pohibivan do starého
rodinného hrobu, proto se Casto stava, Ze jsou pfi vykopu hrobu odhaleny
zbytky kostry nékterého dfive pohibeného pfibuzného. Tyto kosti se vyjmou
a jsou umistény do spolecného sarkofagu, ktery se pro tento Gcel nachdzi
na hibitové. Po pohfebnim obfadu provede knéz za maly obnos na zZadost
nékoho z piftomnych kratky obfad pro tento spolecny hrob.

Jako vybava do rakve se mrtvému déva potah na pol§taf napinény kvéty
a listy aromatickych rostlin, jako jsou rozmaryn, bazalka, muskat, rize,
kvéty i listy citrusovniki.12 Kolem hlavy zemfelého se pokladaji okvétni
listky réznych okrasnych kvétin (riZe, karatiat atd.). Zadna dalsi vybava se
podle vypovédi respondentt mrtvému do rakve nedava.

Pied odchodem do kostela musi nékterd Zena z rodiny uvafit jidlo kodlifa,13
které je nezbytnou soucasti pohfebniho obfadu. Pfipravuje se z uvaien¢ho
obili, sezamovych zrnek, loupanych mandli, granatovych jablek a rozi-
nek. Nékdo z piibuznych musi také pfed pohibem objednat kvétinovy
kiiZ, ktery je pii pohibu provizorné umistén na hrob.

Po vykonani poslednich pfiprav na pohfeb je mrtvy za doprovodu pfi-
buznych a piisluiniki vesnické komunity odnesen do kostela. Rakev se

11 Forma pohibu Zehem se na Kypru nevyskytuje, pro pfislusniky vesnické komunity je
naprosto nepiijatelnd.

12 podle respondentt je to hlavngé proto, aby mrtvy na své posledni cesté vonél a nebylo
citit rozkladajici se télo,

13 Kodlifn se pripravuje pii piilezitosti pohibu, také pfi piileZitosti svatku nékterého svatého.
V tomto pripadé se nosi do kostela, kde se pozdeji i konzumuje.
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Obr. 2: Uprava hrobti na hibitové v obci Peristerona. Foto: P. Jefdbkova, Peristerona, 2000
zemielym nesou vidy muZi, vétSinou jde o nejbliZ$i piibuzné zemftelého —
manZel, synové, bratii, vnuci.l14 Rakev je nesena v ¢ele pravodu, muZi ji
nesou na ramenou. Za rakvi nasleduje knéz, dalsi pofadi neni pevné dané.
Na rakvi je poloZen ritudln{ kiiZ13, kvétinovy kfiZ a vénce. Tyto véci se na
rakev pokladaji aZ v kostele.

Piibuzni s sebou do kostela i na hibitov nesou jidlo kodlifa (to vZdy nese
nékterd Zena), zapdlenou vodni svicku,l6 chléb, lahev olivového oleje
a kanystr vody.

Utast v kostele a ndsledné na htbitové viak jiZ neni pro obyvatele ves-
nice zdvazna, zdvazna je navstéva u lizka umirajiciho. V kostele je knézem
vykonan cirkevni pohfebni obfad, po jehoZ skonceni se smute¢ni privod
spole¢né s knézem odebere na hibitov.

Na hibitové nejdfive knéz vysvéti hrob, pak je do néj spusténa rakev.
Pfed spusténim do hrobu je rakev oteviena a piibuzni se mohou naposledy

14 Zemfe-li dité, jeho rakev nese otec se svymi bratry.

15 Tento kifZ se pouZivd i pro jiné akty, kde je jeho pfitomnost nezbytna (napf. pfi kiti-
néch), trvale je uloZen v Kkostele.

16 Tato svicka ztistdvd po obfadu v kostele, kde musi hofet, dokud neuplyne &tyficet dni od
skonu.
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rozloudit se zemielym. Rakev je spusténa do hrobu oteviena, viko je umis-
téno vedle ni. Povinnosti nékterého z nejbliz§ich piibuznych je skocit do
hrobu a rozvazat mrtvému $atky na rukou, na nohou a na obliceji. Nékdo
z piibuznych pak polije mrtvého olivovym olejem do tvaru kfiZe. Pfibuzni
pak hazeji po hrstech na mrtvého hlinu.

Nékolik muzi pak pomoci lopat hrob zahdzi, pfi praci se vzajemné stfi-
daji. Kdyz jsou hotovi, poskladaji lopaty pies sebe kiiZzem na hrob a vodou
z kanystru si umyji nad hrobem ruce. Ruce si pak umyji vSichni, ktefi se
dotkli hliny. MuZi potom odstrani z hrobu lopaty a kolem hrobu naskla-
daji velké kameny,17 na hrob jsou poloZeny kvétiny a vénce, do ¢ela hro-
bu umistén kvétinovy kiiz. Knéz pak na hrob vysype jidlo kodlifa, rozlame
chléb a rozhdzi jej na hrob a nakonec na hrobé rozbije talif.

Po pohibu se nekona Zddna smutecni hostina. Smutecni hosté dostavaji
u vychodu ze hibitova malé symbolické obcerstveni, coZ je podle tradice
chléb, syr chalumi a olivy. NejbliZ§{ pfibuzni ze hibitova odejdou do domu
zemielého, kde si uvaii néjaky nepfili§ okazaly pokrm. Pro tento acel neni
zadvazné zadné urcité jidlo. Pfipravuje se jen prosté a jednoduché jidlo,
nejcastéji kufe uvarené s drachanou (drachana je obili s mlékem ususen€ na
slunci).

Uzavienim hrobu a ndslednym spole¢nym stolovanim je uzaviena faze
louceni a odlu¢ovani zemielého s rodinou a pfislu§niky vesnické komunity.
Stale v3ak trvd pomezni obdobi, dokud neuplyne 40 dni od skonu. Béhem
tohoto obdobi v kostele stile hoii svi¢ka, nejblizsi pfibuzni musi dodrzovat
smutek a hrob zastdva obloZen kameny.

Dodrzovani smutku

Zavaznou povinnosti piibuznych je od okamZiku skonu dodrZzovat smu-
tek a demonstrovat jej zvlastnim odévem (tj. vyhradné cernym). Pravidla
dodrzovani smutku zavisi na stupni pfibuzenstvi se zemfelym. Smutek je
zpravidla dodrzovan od Ctyficetidenniho obdobi pro vzdalenéjsi pozistalé,
po jehoz uplynuti se mohou zafadit do béZného Zivota, aZ po dobu jed-
noho roku pro nejblizsi rodinu. Doba a intenzita dodrZovéani smutku také
zavisi na véku zemielého. Zemfe-1i stary ¢lovék, Zivot se po uplynuti ty-
Ficeti dnt vraci do normélnich koleji. Zemfe-li mlady ¢lovEk (zejména tra-

17 Ucel pokladani kamend okolo hrobu se nepodafilo zjistit. Pravdépodobné jde o stary
magicky akt, ktery plynul ze strachu, Ze by mrtvy mohl béhem pomezniho obdobi hrob
opustit. Kameny jsou z hrobu odstranény, aZ uplyne Ctyficet dni od skonu zemfelého.
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gickou smrt)!8, ustdva veskery spolecensky Zivot v celé vesnici na jeden
rok.!” Matka pak dodrzuje smutek po cely zbytek Zivota.

Vzpominkové obfady

Po pohibu se v pravidelnych intervalech konaji vzpominkové obfady.
Prvnich 40 dnti, kdy trvd pomezni obdobi, se kaZdou nedéli uva¥i kodlifa,
kterd se spolecné s chlebem a se svickami odnese do kostela. Po skon¢eni
mSe pak kodlifu konzumuiji spole¢né vSichni pfislusnici vesnické komunity
pied kostelem.

Po uplynuti 40 dnt je zhasnuta svi¢ka hofici v kostele a jsou odklizeny
kameny, které byly naskladdny okolo hrobu. Nadale se v3ak dodrzuji vzpo-
minkové obfady. Prvni rok se vaii kodlifa kazdé 3 mésice, po uplynuti
jednoho roku uZ jen jednou do roka, vidy v nedéli, ktera je nejbliZe vyroci
umrti. Cilem téchto vzpominkovych obifada je navzdy udrZovat pouto
mezi Zivymi a mrtvymi, které bylo smrti preruseno.

18 Tragickd smrt je povaZovina za nésledek plisobeni zlyel sil.
19V tomto obdobf odpadaji veskeré tradi¢ni vesnické oslavy, svatby se mohou konat pouze
velmi daleko od vesnice v jiném mésté,
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Death in folk concepts of inhabitants of Cyprus mountain village
Petra Jerdbkovd

The death is very closely connected with everyday life of the local community of
Cyprus village called Peristerona. Members of the village community believe in
after-life. That is why they are afraid of harmful and dangerous behaviour of the
dead man not only immediately after his passing but also for certain period of
time after the burial. They believe that a dead man starts his journey to the nether-
world, to the place of his last rest.

According the folk imaginations of the members of the village community the
soul does not leave the body in the moment of passing, but remains inside the
body until the journey of the dead man to the netherworld is not completed.
Because of the belief in the union of the body and the soul it is obligatory to pro-
vide the dead man with material equipment. However the inhabitants of the
Peristerona village have no detailed and developed imagination of the after-life
and the place of the last rest of dead people. It is obvious that elements of the
antic tradition remained in the folk beliefs of the village community — especially
the fact that the dead man goes to netherworld but not to paradise or hell as it is
known in the Christian tradition.

The natural way of dying is understood as a gradual leaving, gradual and very
slow cutting off the links with the family, neighbours and all members of the
village community. This slow leaving is happening in three phases: passing,
passage period (here belongs the guarding of the dead man, preparation for the
last journey and the funeral itself) and the completion of the journey to the
netherworld.
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~Tleskaci hry“ - ukazka variacniho procesu

Dana Bittnerovd

O pozici détského slovesného folkloru v rdmci folklorni tvorby na strané
jedné a o jeho Zivotaschopnosti na strané druhé bylo napsano jiZ mnohé.
Badatelé si vSimali obsahovych a formdalnich specifik détského folkloru.
Uvazovali o reziduech puvodnich kulturnich jev(, které se uchovaly
napiiklad v détskych hrach.! Zaroven vsak ve svych textech zddrazriovali
funkci détského folkloru v komunikaci déti.2 Konstatovali, e na rozdil od
dospélych, v jejichZ kultufe byla fada folklornich Zanra vytlacena jinymi
kulturnimi masmedidlné Sifenymi nabidkami, je mezi détmi repertodr her,
vtipd, vypravéni, pisni a psanych textt stale tradici pfeddvan, udrzovan
a rozvijen.3 Tato aktudlnost pak umoziuje fesit otdzky podoby a funkce
folklornich projevti dne$nich déti,# zamyslet se nad mechanismy trans-
mise détského folkloru,® uvaZovat o vékovych limitich v procesu jeho
transmise,® ale také sledovat tendence ve varia¢nim procesu folklorniho
dila, které je tradovano v rdmci détské kultury.

Myslenka, Ze i détsky folklor 1ze analyzovat z hlediska variacniho procesu,
se objevila jiz v Sedesatych letech, v dobé, kdy se tento badatelsky pfistup
ve folkloristice t&Sil velké pozornosti. Tehdy otdzku vnitinich transformaci
détskych dramatickych her fesil Orest Zilynskyj na piikladu rozboru slo-

' Napf. Zilynsky, Orest.: Hra na Zalmana a jiné lidové hry o namlouvani nevésty. Ceskoslo-
venskd rusistika 1/1956 s. 261-295.

2 Napf. Hrabalova, O, Jelinkovd, Z., Pospisilovi, J., $Sramkova, M., Toncrova, M.: Jak Zije fol-
klor mezi détmi. Ncirmfnfi_mé aktuality 17, 1980, 5. 30, nebo Marholdovd, R.: Volny cas a hry
Skoliku z vychodnich Cech. In: Spolecenstvi détf a knltura, ULK, Straznice 1997, s, 87-92,

4 Sirovitka, Oldiich: Kdo udrzuje soucasny folklor? Slovensky ndrodopis, 31, 1983, s. 30.

4 Napt. Pospisilovd, Jana (ed.); Rajée na titcku. Brne 2003,

5 Bittnerovi, Dana: Transmise détskych formalizovanych her v hemim repertoiru détsks
skupiny. t".‘r'.\'kf lid, 86/1999, ¢, 4, 5. 310-324,

6 Bittnerovd, Dana: Tendence ve vyvoji détského herniho repertoaru. Piiklad socialné strati-
fika¢nich her 10 az 11letych déti, Nerodopisnd revue, 12/2002, ¢, 2.'s. 72-78.
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vanského materidlu.” Existenci jazykovych mutaci (redakci) détskych fika-
nek pak na pocatku 90. let vyuzila Jana PospiSilovd. Tento projev variatniho
procesu polozila jako zaklad pro vysvétleni provézanosti Ceské a némecke
détské kultury v mezivile¢ném obdobi.® Problematika tendenci a mecha-
nisma varia¢niho procesu ceskych folklornich textd tradovanych mezi détmi
byla tedy dosud okrajovou a okrajovou ziistiva nadale.

Material, ktery je zde prezentovén, si proto klade za cil pfipomenout
dnes jiZ ceské folkloristice ,neaktualni” pifstup pravé na piikladu rozboru
jednoho druhu détskych her. Jeho ambici ovSem neni podat ucelenou
analyzu specifik varia¢niho procesu détského folkloru. Nicméné na pri-
kladu tleskacich her sebranych v druhé poloviné 90. let 20. stoleti a v prv-
nich letech 21. stoleti chce zdokumentovat nékteré z jeho tendenci.

Kategorizace tleskacich her

,Tleskaci hry* (nebo také ,tleskacky”) jsou relativné nové vyhranénym
a zaroven stabilizovanym typem her, byt v nich lze vysledovat fadu genetic-
kych nebo formaélnich shod s hrami, které v minulosti zapsali sbératelé u déti
a mladeZe v tradi¢nich regionech Cech a Moravy (pfedevsim fikanky a rozpo-
¢itadla, ale nejen ty). Vyzkum tento typ détskych her doloZil ve 30. letech
20. stoleti v prostiedi ¢eského malého mésta.l0 Podle vypovédi informa-
torek narozenych v 60. letech se za jejich détstvi hrily nejednou textové
a pohybové varianty dne$nich tleskacich her. V Ceské odborné literatuie
pak na né poprvé upozornila Jana PospiSilovd v 90. letech 20. stoleti.

Tleskaci hry pfedstavuji v soucasném hernim repertodru déti jeden z mala
druhti her, které propojuji rozvinutou slovesnou sloZkou se slozZkou pohy-
bovou. Zakladem hry je tedy rytmus, ktery urcuje deklamace fikanky nebo
zpév pisné.!! Rytmus a nasledné i tempo pak fazuje pohyb rukou - tles-

7 Zilynskyj, Orest: Proménlivost lidovych dramatickych her. Ndrodopisny véstnik ceskoslo-

vensky 2 (35)/1967, 5, 199-214.

B Pospisilovid, Jana: Toleranz und Intoleranz in der Welt der Schulkinder, L Ethnokulturelle
Prozesse in Gross-Stadten Mittelenropas. NU SaV, Bratislava 1992, 5. 149-157.

“ Systematicky shir tleskacich her probihd od roku 1995, kdy se v timd longitudinilniho
vyzkumu tento typ her objevil. Shér zahrnul predeviim déti z Prahy, Podle piilezitosti viak
byly osloveny déti | z jinych regiona Ceskych zemi (opakované napi. v ok, P'isek). Texty byly
bud zapsiny, nebo nahrany na magnetofon. V nékolika piipadech byly deéti pri tleskaci hife
i nafilmoviany. Nékteré zapisy her pofidili studenti FHS jako soucist svych semindrnich praci.

W Informitorka narozend v roce 1931 uvedla, 7e tleskala na rozpocitadlo En ten tyky.

I frada tleskacich her byla pivodn@ pisni 2 repertodru det, napi. Mel jsent Zenn, Ciiidnek,
Hurvinek. Objevuji se i piejimky a komoleni pisni populdrni hudby, napf. Makaréna, Jak se
tak divdm, tak kvete jiva.
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Obr. 1: Horizontalni tleskani v tleskaci hfe Aj rom bibi. Divky, 3. tfida ZS. Praha, fijen 2003.
Vyzkum D. Bittnerova.

Kani a figury. Z hlediska prace rukou bychom mohli hovofit o tfech typech

tleskacich her. Rozdily ve zplisobu tleskani oviem nejsou pouze formalni,

ale souvisi také se smyslem (cilem) hry.

1. Prvnim, v dnesni dob¢ nejrozvinutéj$im typem je tleskani v paru, jehoz
smyslem je sladéni pohybu obou hrac¢t a proziti si harmonie pohybu.
Jde vlastné€ o tanec rukou, pfi némz hraci chtéji spole¢né , odtancit dany
kousek”. Par stoji naproti sobé a podle zvolené sestavy tleska (postaveni
dlani je bud vertikalni nebo horizontélni) o dlané své a dlané spoluhrace.
Casto jsou sestavy tleskdni doplnény o dal$f mimické figury (napiiklad
vykresleni srdce rukou do vzduchu, zamavani, cucini si palce atd.). Dnes
mezi nejfrekventovanéjsi hry tohoto typu patii: Aj rom bibi, Oma md
md md (nazyvana také Mickey Mous), Mél jsem Zenu, Ribana, Jak se tak
divdm.12 (Ukazky nékterych textii také niZe.)

12 Nazvy her jsou odvozeny od incipitt nékterych variant fikanek. Byly pokud moZno vo-

leny s ohledem na invariantni vyskyt takové slovni sekvence v fikankich.
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RIBANATS

slovesna slozka

pohybova slozka

Jede Ribana na koni a $atkem zaméava,

pa pa pa.
Vinetu ji dohéani a dopis ji podava,

na nana.
Moje mila Ribano, mam té strasné rad.
Jsem tvlj Vinetu a chci ti pusu dat.

Zakladni sestava: tlesknout k sobé€, kfizem
pravou na pravou (*), k sob€, kiizem levou
na levou (**); k sob&, obé na obé (***)
mavani

ruce kiizem pfes prsa a Uklona hlavou;
nasleduje *; **; **%

ruce naznacuji podavani

#: %% ng rad - ve vzduchu nakresleno srdce
**% na Vinetu ruce kfizem pres prsa

a Uklona hlavou; k sobé&, obé na obé piekiizeng,
mlask

MEL JSEM ZENU 4

slovesna slozka

pohybova slozka

Mé&l jsem Zenu, neméla mé rada,

mé&l jsem druhou, méla kamarada,
mé! jsem tieti, méla hodné déti,

mél jsem &tvrtou, prastila me botou,
mél jsem péatou, chodila s mym tatou,
mé! jsem Sestou, utekla mi cestou,
mél jsem sedmou, umfela mi chfipkou,
mél jsem osmou, prastila mé botou,
a devatou jsem nemél, protoze jsem
zplesnivél,

a desata u stolu obédvala mrtvolu,

a jedenacta za ledem libala se s
medvédem,

a dvanacta u kose vybirala langose.

tleska se cyklicky sestava: na svoje stehna,
k sob&, ob& na obé, kiiZem pfes prsa a opét
na stehna

2. Druhym typem jsou parové ¢i skupinové tleskaci hry, jejichZ smyslem
je vyfadit protihrace. (Napf. Sli tii opice, Un bai vari vari.) V piipadé
dvou hract stoji déti opét proti sobé, v piipad¢ skupiny tvorii hraci

13 Tleskaci hru Ribana jsem zapsala v Sesti variantdch. Tato varianta pochizi od divek ze 4. tiidy

7S v Praze z roku 1998.
14 Tleskaci hru M@l jsem Zenu, jsem zaznamenala ve dvandcti variantich. Zde citovanad
varianta je nejdel3f zapsanou fikankou. Hraly ji divky ve 3. tfid¢ Z8 v Praze v roce 1996.
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Obr. 2: Figura ,Hory doly" v tleskaci hFe Aj rom bibi. Divky, 3. tfida ZS. Praha, fijen 2003.

Vyzkum D. Bittnerova.

uzavieny, rukama propojeny kruh. Tleskani je zde Stafetou, pfi které si
hraci predavaji stigma potencionalniho vyfazeni. Rozuzleni celé hry je
tedy koncentrovdno na konec, kdy musi protihrd¢, na kterého vysla
posledni slabika textu, uhnout nastavenou dlani. Jinak by byl vyloucen
ze hry on, a nikoli protihra¢, ktery jeho dlani mine. Hry tohoto typu
zpravidla nemaiji rozvinutou pohybovou sloZku, mimické figury nebyly

zaznamenany.

SLI TRI OPICE1S

slovesna slozka

pohybova sloZka

Sly tfi opice

do porodnice.

Do jakého patra Sly,

to nam povis tfeba ty.
Do péatého 1-2-3-4-5

Hradi stoji proti sobé. PaZe jsou podél téla ohnutéa v piedlokti
v pravém Ghlu s télem. Stridaji se v tleskani na polozenou

pravou ruku protihrade. Volba Cisla patra zavisi na rozhodnuti
dotazaného, tedy na tom kdo naposledy byl tlesknut. Pak se
odpocitava, na dané Cislo (zde pé&t) hrac se snaZi dlani uhnout.

15 Tuto hru jsem zaznamenala u 20 hridéskych skupin, oviem jen ve tiech variantach. Zde
piedstavovanou variantu hraly napf. divky z 5. a 6. tfidy ZS v Pisku v roce 1998,
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Obr. 3: Figura ,Pif paf* v tleskaci hie Aj rom bibi. Divky, 3. tfida ZS. Praha, fijen 2003.
Vyzkum D. Bittnerova.

UN BAI VARI VARI16

slovesna sloZzka pohybova slozka

Un bai vari vari vari vasinbo Hragi stoji v kruhu. PaZe jsou podél téla ohnuté

un bai qui a un bai quo. v pfedlokti v pravém Ghlu s télem. Pravéa dlai hrace
Un bai vari vari vari vasinbo leZi v levé dlani protihrace. Dlané& jsou otoCeny vzhlru,
un bai qui qua, quo. prava tedy vZdy nahote. Do rytmu stfidavé tleska prava
Pfes feku preletéla krava, ruka hrace po pravici pravou ruku hracée po levici (tedy
za fekou zapiskal slon, dokola po sméru hodinovych rugicek). Leva dlan je
pisk, pisk, pisk, pouze podpéra. Na pisk pisk pisk se netleska.

prase je piekrasné ptace, Na posledni slabiku se uhyba.

slepice snesla citron.

3. Tleskaci hry tfetiho typu jsou hrami agondlnimi. Jsou méienim sil v pfes-
nosti, rychlosti a soustfedéni. Hraji je vétSinou dva hradi, i kdyZ opét
existuji hry pro vét3i pocet hra¢h postavenych do kruhu. SoutéZi se,
kdo hru zahraje bez chyby. Proto se také hra opakuje v nékolika nava-
znych kolech do okamziku pohybové chyby ¢i pfefeknuti jednoho

Z X0

z protihrd¢a. Casto se také tempo pohybu a feci ¢i zpévu zrychluje, aby

16 Tuto varfantu hry jsem zaznamenala u divky ze 4. tfidy ZS v Praze v roce 1999. Kromé
této verze jsem zapsala dalSich devét variant. Tuto hru znaly i informatorky narozené
v 60. letech 20. stoleti.
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se hra — soutéz ztiZila. Po chybé néasleduje vyhlaseni vitéze soupeficiho
péru nebo vylouceni jednoho z hracd. V cisté formé tretiho podtypu
tleskacich her hraci koordinuji jen své vlastni tleskani, jsou soustfedéni
jen a pouze na svij vykon. NezdleZi na sladéni s pohybem protihrace.
V sestavach se proto ¢asto uplatriuji nejrznéjsi figury. (Napf. Cyklicka
tleskaci hra pro dva hrace — Mdma mi dala korumi; nebo opakujici se fikani
a pohyby ve hie Ram se se.)

MAMA MI DALA KORUNU1?

slovesna sloZka pohybova slozka

Mama mi dala korunu, abych koupil rybu | zapsano v torzu: pfi hfe dva hraci sedi proti
sobé, tleskaji do svych dlani, tleskaji do svych
kolen, Sahaji si na své lokty,

a ja misto ryby, ryby koupil velerybu.
Co d€éla ryba? Ocasem hyba. horizontalné hybou dlanémi s roztazenymi
prsty pfi ocasem hyba

Pro¢? proG? Protoze je ryba, ryba.

RAM SE SE18

slovesna slozka pohybova slozka

Ram se se ram se se Déti stoji dokola. Tleskaji sestavu cviku viz nize: 1,2,3,1,2,3
Duli duli duli duli 4,444

Ram se se. 1,2,2

ararak ja ararak ja 5,6,5,6

Duli duli duli duli 4,4,4,4

Ram se se. 1,2, 3

seznam cvik(:

1. kazdy hrac¢ klepne prsty obou rukou do sousedova ramene vlevo
2. klepne prsty obou rukou sobé na ramena (kfidylka)

3. klepne prsty obou rukou do sousedova ramene vpravo

4. naznaCuje se pohyb jako Skrabani prsty na vrata

5. zvedne ruce a dlané obou rukou stoéi k nebi (svicen)

6. prilozZi dlané ke kyclim

17 Hra patfi k pomérné nezndmym tleskacim hram. U détf jsem ji zapsala pouze jedinkrat
a to u divek ve 3. tfid& ZS v Praze v roce 2000.

18 Hru Ram se se zapsala Eva Presburgerova. Hraly ji divky ze 7. tfidy ZS v Praze na §kole
v pfirodé v roce 2000,
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Obr. 4; Vertikalni tleskani v tleskaci hfe Mé! jsem Zenu. Divky, 3. tfida ZS. Praha, fijen 2003.
Vyzkum D. Bittnerova.

Zde popsané tii typy jsou oviem idedlni kategorizaci. V realité hrani dét-
skych her jsou hradi bez sebemensich obtiZi schopni uzptisobit ptivodni ¢i
dominujici schéma hry okamzité situaci v komunikaci. Tedy i ryze parové
hry hradi hrdli ve skupiné a naopak. Hry, které méli hrat s dirazem na
koordinaci pohybti obou hracd dohromady (typ 1), hrdli na rychlost
a piesnost pohybu (typ 3), nebo je vyuZili jako vyfazovaci hru (typ 2).
Stejné tak soutéZivé (agonalni) tleskaci hry dokazali proménit v spolecné
sdileny pohybovy a deklamacni (zpévni) okamZik.

Piiklady variacniho procesu

V soucasné dob¢ jsem mezi détmi zachytila na dvé desitky her, které lze
oznacit jako tleskaci. Nékteré jsou frekventoviny méné, naopak jiné se t&si
velké popularité. Svéd¢i o tom nejen jejich rozsifeni, ale také pocet variant,
jeZ byly pfi vyzkumu zaznamenany.

Zaméfim se nyni na otdzku variacniho procesu slovesné sloZky jedné
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tleskaci hry prvniho typu. Itustruji na jejim pfikladeé, jaké zmény textu pro-
ces transmise indukuje.

AJ ROM BIBI

Hru Aj rom bibi zaznamenal vyzkum ve dvou verzich, celkem ve 14 vari-
antich. Prvni verze byla dosud zapsdna ve ctyfech variantich. Jednu
z nich pfedstavuje hra divek ve 4. tfidé ZS v Praze v roce 1998.

slovesna slozka pohybova slozka

Aj rom bibi, Zakladni pohyb (*): Hraci stoji proti sobé, ruce v horizontale, leva
dlani nahoru prava hfbetem, ruce do rytmu tleskaji souc¢asné

aj rom bibi, 5

holy doly. obé ruce v postaveni svicnu, pésté se vztycenym prstem toc¢i nad
hiavou

Aj rom bibi, i

Sada bydli v Mexiku. | ruce zkFizené pres prsa

DZimi dZimi aguara. N

dzimi dzimi dva. ruce vzhuru, k hlavé

DZimi dZimi aguara, N

ty jsi ale stiva, suva. 2 x okular - puizuje

Aj rom bibi, *

zabiju se. propichnuti hrudi

Aj rom bibi, ]

podfiznu se. podfiznuti krku - naznaceno pohybem ruky

Si si si, propnuté ruce na sebe dlanémi narazeji

du du du, totéz hibety

dadme kluklim pfes prava ruka uchopi loket levé ruky, leva dlan je seviena v pést,

hubu. levé predlokti se podtodi 0 360°, ¢imZ vznikne gesto vyjadiujici
Lrozbiti huby"

..... -

Druhd verze, s nejvétsi pravdépodobnosti starsi verze,1? se lisi jiny
zaCatkem fikanky, kde Aj rom bibi nahrazuje Den den deli. Zaznamendna
byla celkem v 10 variantidch. Dokumentovat ji mazZe jedna z variant, kte-
rou na pozadani predvedly divky ze 4. a S. tiidy ZS v Cimelicich v roce
2003.

19 Tvrzeni, Ze se jednd o geneticky star$i verzi, odvozuii jednak z po¢tu zaznamenanych variant.
Jednak tuto dvahu podporuje varianta fikanky, kterou ptvodné znala a nyni ze vzpo-
minky rekonstruovala informatorka narozena v 70. letech.
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Slovesna slozka

pohybova slozka

Den, den, deli,

pojedeme po prdeli.

Sasa bejby,
Sasa bejby,
Mexiko, Mexiko.

DZimi, dzimi jaguar,
dzimi, dzimi stva.

Dzimi, dzimi jaguar,
babitka je slva, Gva.

Aj rom bejby,
Aj rom bejby,
horolezec.
Aj rom bejby,
Aj rom bejby
spad.

Zakladni pohyb (*):Hragi stoji proti sobé, ruce v horizontale,
leva dlani nahoru prava hibetem, ruce do rytmu tleskaji
soucasné

do podiepu, naznacen pohyb Svihem pokréenych rukou v lokti

- jako skluz
*

*

2x ruce zkiizené pies prsa, asi se vyménuji, pfekladaji leva

s pravou

*

na suva pésté s natréenym palcem kmitnou do zadu v drovni
ramen - jako kdyZ se stopafm ukazuje, Ze je auto piné

*

prsty bryle ruce vyvracené o 180° - vypada jako karnevalova

Skraboska
.

*
naznacuje se plynuly pohyb nahoru z leva do prava
*

*

ruce v poloze ptadich kfidélek, prsty ruky jakoby nacechravaly
cosi na ramenou

Porovnani jiz vyse uvedenych verzi fikanek ukazuje fadu shod a fadu

rozdilti v obsahové a formaln{ vystavbé slovesné slozky hry. Posouzeni
variaéniho procesu na zaklad& 14 variant obou verzi pak nabizi vypraco-
vani hypotetického modelu20 textu hry Aj rom bibi.

Den, den, deli,
dene, dene,
hory doly.

Sasa bibi,

Sasa bibi,
Mexiko, Mexiko.

20 Holy, DuSan: Varia¢ni procesy v lidové pisni a jejich proméfovani. In: O Zivoté pisné
v lidové tradici, UJED, Brno 1973, s. 19. Autor uvddi jako synonymu ,idedlni typ”.
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DZimi dZimi Aguara,
dzimi dZimi ava.
Dzimi dzimi Aguara,
dzimi dzimi dva.

Aj rom bibi,

Aj rom bibi,

zabiju se.

Aj rom bibi,

Aj rom bibi sa.

Tento model poslouZi k ilustraci forem transformaci. PficemzZ ne vZdy je

jisté, v jakém sledu transformace probéhla; kterd verze ¢i varianta je ve
vztahu k modelu star$i a kterd novéjsi.2l Na Gvahy v tomto sméru bude
tedy rezignovano.22

Slovesna slozka hry Aj rom bibi podléha mutacim - zménam v roviné

horizontédlni, tedy zméndm v jednotlivych verSich. Mutace probihaji

\%

1.

2A

nékolika arovnich.

Na arovni hldskovych zmén dochdézi k transformacim v rytmickych
slabikach smyslenych slov. Napt. bibi ~ bebe, dene — deve, aj rom - aj ron.
Daleko castéji vSak dochazi k ,poceStovani” ~ zdméné smySlenych slov
za slova, jez maji v CeStin€ vyznam. Napf. bibi — bejby nebo bugy, agudra
— jagudr, tiva —stiva, doli doli - hory doly.

. Nékdy je tendence ,pocestovani” zietelna i v celych slovnich spojeni.
Napft. Sasa bibi Mexiko — Sasa bydli v Mexiku; DZimi dZimi tiva — vypadds
jak sitva; Den den deli dene dene hory doly — Den den devi dennodenné vari
kasi nebo Den den deli pojedeme po prdeli. V téchto zaznamenanych
variantdch hry tedy pvodné formélni transformace, ktera méla vyho-

21 Tento stav do jisté miry rekonstruuji na zaklad€ vypoveédi informatorek, které tuto hru

hrély v 80. letech 20. stoleti.

22 Pro vyklad varia¢niho procesu folklorniho verfovaného textu vychazim z Kklasifikace

DusSana Holého, ktery ho hodnoti v roviné horizontdIni a roviné vertikdlni. V roviné¢
horizontalni sleduje variace v ramci ,fadky” verSe a strofy. V rovin¢ vertikdlni komparuje
fazeni strof a ver§u. Miru horizontdlni variace, tedy mutace, stupiiuje zikladnimi terminy
mikrimutace-submutace-makromutace. Zachdzen{ s témito pojmy nabizi srovnani s jinymi
terminologickymi systémy, kde by patrné slovu makromutace odpovidal termin modifi-
kace. Pro vertikdIni rovinu textu pouzivd Holy terminy kombinace, hybridizace a kong-
lobace (tedy kontaminace), konjugace. Navic se ovSem musi v roviné vertikalni jesté zva-
Zovat v jinych systémech pouZivané terminy amplifikace (roz8ifeni) (jd v kontextu analyzo-
vanych détskych fikanek bych nabidla jeSté termin hypertrofizace), destrukce a redukce
(krdceni). (Srov. Holy, DuSan: c.d. s. 15-43; Le8cak, Milan - Sirovatka, Oldtich: Folkidr
a folkloristika, Smena, Bratislava, 1982, s. 219-221.)
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Obr. 5: Figura ,Natahuje budiCek” v tleskaci hfe Oma ma ma mé (Mickey Mous). Divky, 3. tfida
ZS. Praha, fijen 2003. Vyzkum D. Bittnerova.

vét naroku rytmu a poZadavku rozumét textu, se ve svém duasledku pro-
mitla do transformace motivu.

4. Text jedné strofy je druhotné rozsifovan o citoslovce, které Casto nere-
spektuji rytmus verSe a stoji nezavisle jako ,ornament” (srov. vySe Un
bai vari vari — citoslovce pisk). Napt. Aj rom bebe podfiznu se, zabiju se, pif
paf.

5. Dochazi samozfejmé i k zdméné slov pfi dodrZeni rytmu pohybové
slozky hry. Pfikladem muZe byt pravé uZiti citoslovce pif paf v jiné
varianté hry Aj rom bibi, kde se stalo soucasti rytmu: DZimi dZimi pif paf,
dZimi dZimi pif paf. Pif paf nahradilo smy3lenou agudru.

6. Né&které zdmény slov v textové sloZce hry vedou k zméné motiviky
strofy. Text je modifikovan. (TéZ bod 3.) Piikladem takové mutace —
modifikace mutZe byt nahrazeni Aj rom bibi zabiju se... verSem Aj rom bibi
horolezec... Logika navaznosti zde nespo¢iva v nahrazeni slova jeho syno-
nymem ¢ slovem blizkého vyznamem. Stavi oviem jak na celkovém obsahu
verse, tak na gestech (figufe - pohybové sloZce hry) s tim spojenych.
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Dalsi transformace textu se uplatiiuji v roviné vertikalni. Tedy odchylky
mezi variantami spocivaji také v fazeni versu a strof.23
A. K zasahum do vertikdIni podoby slovesné slozky tleskaci hry Aj rom
bibi patii amplifikace strof, a to replikaci zvoleného motivu verse ¢i stro-
ty. KyZeny motiv je vyjaddien opakované v nékolika dalSich ver$ich ¢i stro-
fach, je ,hypertrofizovan”.24 Obsahem blizk4 vyjadieni v zdsadé graduji
cely text. Podobn¢ by bylo moZno interpretovat i vyse uvadéné uZiti cito-
slovci (viz bod 4), které viak zGstava v roviné horizontalni, v roviné verse.

Aj rom bibi,
Aj rom bibi,
podfiznu se.
Aj rom bibi,
Aj rom bibi,
zabiju se.
Aj rom bibi,
Aj rom bibi,
uskrtim se.
Aj rom bibi,
Aj rom bibi,
utopim se.
Aj rom bibi,
Aj rom hibi.

B.  Dale dochdzi k pfesouvani strof a versu v rdmci textu - tedy ke kom-

binaci. Jakoby tam, kde ptivodni slovni spojeni ,vypadlo”, nebylo piene-

seno, nebylo zapamatovino, bylo nahrazeno textem, ktery se objevuje

i na jiném misté fikanky. Takto se na pocatek fikanky misto Den den deli

dene dene hory doly dostalo Aj rom bibi aj rom bibi hory doly nebo dokonce

utrzek ze zaveérecné Casti textu Aj rom bibi, aj rom bibi horolezec.

C. Naopak podoba zivéreCnych strof a verSa fikanky hry Aj rom bibi

doklada konglobaci (kontaminaci), zkiizeni dvou textd. V tomto sméru

23 Holy, D. ... c.d.s. 41.

24 Zvoleny motiv muze byt roziifen i dalsimi postupné se rozvijejicimi se motivy, U hry Aj
rom bibi jsem vSak tuto situaci nezachytila. Lze ji oviem dokumentoval na piikladu hry
Mél jsem Zenu, kele rdmec tvofi pofadi po sobé nisledujicich Zen a v rdmci tohoto sché-
matu (postupné vyjmenoviavini Zen) je textovi slozka amplifikaci oteviend. Daldim pfi-
kladem je hira Oma md mé mi, kde se v zapsanych variantich pitvodni ver§ natahuje bu-
dicek rozsifuje o nisledné sekvence versti, Napf: natahuje budicek, pak si cucd prsticek,
pak si pije ramicek, pak si fikd blbecek...(srov. také varianta s. 131).
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byly zaznamendny ¢tyfi dalsi verze zévérecné Casti slovesné sloZky hry,
které mohou existovat i samostatné, nebo se objevuji jako soudést jinych
fikanek.

a) Nékolik zaznamenanych variant hry Aj rom bibi, koncilo strofou

Si si si

bu bu bu
sia bu

a drz hubu

a jejimi variantami (viz vy$e s. 123). Rytmus této Casti hry i jeji pohybova
sloZka jednozna¢né potvrzuji, Ze se jednéd o dodatecné pfipojeny text.
Dukazy o kontaminaci zavéru slovesné slozky hry (samoziejmé i slozky
pohybové) pak 1ze podat v nasledujicich tfech variujicich zavérech fikanky
Aj rom bibi.
b) Dvé varianty zdvére¢nych strof jednozna¢né odkazuji na jinou samo-
statné hranou tleskaci hru Vinetu.

Varianta 1:

Ririri,

ba ba ba,

ri a ba je Ribana
vi vi vi,

ne ne ne,

via ne je Vinetu

Varianta 2:

Si si si,

ha na na,

si a na je Ribana
si si si,

du du du,

si a tu je Vinetu

si si si,

du du du,

si a du a drZ hubu.
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Autonomni hra:

VINETUZ25

slovesnd slozka | pohybova slozka

Vivivi hradi proti sobé- ruce (leva a prava) propnuty a 3x hibety tleskaji (*}

tututu propnuté ruce 3x tleskaji dlanémi (**)

viatu navi * natu **

je Vinetu 1. prava kfizem pfes prsa2. leva kiizem pres prsa, 3. Prava se pod
vlékne a vztycuje do Vinetuova pozdravu.

Ririri totéz jako u prvni strofy

ba ba ba

ri a ba

je Ribana

Zaroveri druhd varianta zavérecnych strof dokldda afinitu uplatiiujici se
ve variaénim procesu. [lustruje situaci, kdy spojenim dvou text(i doslo ke
zméné vedouci k organickému propojeni dvou ¢4sti — ptivodné dvou od-
liSnych textt. (Viz varianta 2.)

V pofadi tieti (c) a ¢tvrté (d) zakonceni hry Aj rom bibi je ukdzkou téhoZ.
Ve vyzkumu byly oviem varianty sledované hry s timto zakoncenim za-
znamenéany vzdy pouze jednou. V obou pfipadech existuji samostatné
hry, z nichZ byly pievzaty uvedené strofy.

) BohuZel zapis hry Esis bejby, kterd byla zachycena ve vyzkumu v roce
2000, podlehl zkaze.

ajne muk
esis bejby
esis bejby
Sarenate

kopenate
ajne muk

d) Naopak zavére¢né strofy Sim, Sam, Som... odkazuji na velice rozsife-
nou tleskaci hru Oma ma ma ma (Mickey Mous) (text viz niZe). Ve vyzku-

25 ‘Tuto hru hraly divky z 2. tfidy ZS v Praze v roce 1999. Samostatné byla hra zaznamendna
v jediné varianté, jako soucdst hry Aj rom bibi jeSté v dalSich tfech variantich.
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Materialy

Obr. &: Vertikalni tleskanf pozice ,0b& na ob&" v tleskaci hfe Mé&l jsem Zenu. Divky, 3. tfida ZS.
Praha, fijen 2003. Vyzkum D. Bittnerova.

mu byla tato varianta hry Aj rom bibi zaznamendéna pouze jednou a vyka-
zovala podstatné redukce a dvojnasobnou kontaminaci textu.26

Den, den, deli,
dennodenng,
doli doli.

Sasa bibi,

Sasa hibi,
Mexiko, Mexiko.
Ci & &,

na na na,

¢i a na a Ribana.
Ci &i &i,

du du du,

¢i a dua Vinetu

26 Tuto variantu znal chlapec ze 2. t¥idy Z3 v Praze v roce 2000,
130 Lide mesta, 10/2003




Dana Bittnerové, Tleskaci hry" - ukazka variacniho procesu

nacelnik Apacu.

Sim $am Som.

Ona ma ma ma.

Ona ta ta ta.

Ona epe epe epe.
Ona cepe cepe cepe.
Ona ma uzlicek,
natahuje budiéek
clik clak. Ahoj.

Autonomni hra:

OMA MA MA MAZ27

slovesna slozka pohybova slozka

Sim am &6la. Ruce zahaknuté za malicky se houpaji do rytmu v Grovni pasu

Ona mé& ma ma. K sobé tlesknout a kfizem 3x pravou na pravou

Ona té té ta. K sobé tlesknout a 3x levou na levou

Ona cepe cepe cepe. K sobé a 6x levou na svou hrud’

Ona epe epe epe. K sobé a 3x prekfizenyma rukama placat na svou hrud

Ona raus raus raus. Ruce v bok za otaceni téla vpravo a vievo

Mickey Mous Mous Mous. | Dlanémi déla kazda usi na hlavé sobé a otaceni téla z prava
do leva

Mickey mauzicek Jakoby Sroubovani i ¢isténi usi

natahuje budicek, K sobé& a naznaduje na dlani natahovani hodinek

pak si cucé prsticek K sobé a v ndznaku cucd prst

a pak fekne Cau. 3x k sobé a prava na pravou

Au Leva na levou

Mnau Obé na obé

D. Slovesna sloZka hry Aj rom bibi neni jen roziifovana. Stejné tak pod-
1éha redukci (krdceni), jak je také doloZeno v ukazce na s. 130.

E. Texty pak mohou byt ve své kratké verzi zna¢né zkomoleny. Po za-
sadni redukci ¢i dokonce destrukci textu ovSem vznikaji texty nové a tedy
i nové tleskaci hry. Pfikladem mohou byt dvé tleskaci hry: DZimi dzimi
a Ema.

27 Tato hra byla dosud zaznamendna ve 14 variantich. Zde prezentovanou hru hrily divky
ze 3. tfidy Z8 v Praze v roce 2002,
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DZIMI DZIMI28

slovesna slozka pohyhova slozka

Dzimi dzimi, dlané tleskaji o dlané protihrace (*)
hory doly. krouzeni rukama v zapésti, vztyceny prst u hlavy
DZimi dzimi, e

emental. rukama krouzi kolo

Dzimi dzimi, *

Mexiko. ruce kfizem pres prsa

Dzimi dZimi, *

tak je to. tlesknuti pravyma rukama kfizem
EMA29

slovesna slozka pohybova slozka

Ema, Ema, zabiju se pohybova sloZka nezaznamenana

Ema, Ema, podfiznu se
Ema, Ema, uskrtim se
Ema, Ema, utopim se
Ema, Ema, ja, ja.

Détské hry patif stdle k Zivému folkloru. Podléhaji nadéle zakonitostem
a tendencim realizace, transmise a transformace folklorniho dila. Nesou
tak v sobé jevy, které tradi¢ni ,velké” folklorni Zanry ztratily. Skutecnost,
Ze pii realizaci détskych her neexistuje kanonizovana podoba, dovoluje
,svobodny” rozvoj viech jejich sloZek. I kdyZ je na jedné strané nesnadné
interpretovat smér pohybu ve vyvoji urcité hry a urcit sled jednotlivych
kroktl variaéniho procesu, na stran¢ druhé je objevné sledovat vSechny
modality transformace slovesné slozky her v kultufe déti a jejich tendence.
V tomto sméru 1ze upozornit na dva vyznamné poznatky. Prvni je tendence
,pocestovani” ,pseudomakaronskych” verSi — versii ze smyslenych slov.
Druhym zjiSténim je hypertrofizace ¢i koSaténi urcitych vybranych motivu,
a to jak formou opakovani dle schématu, tak formou pifidanych citoslovci,
jako obsahové gradac¢niho prostiedku.

28 Hraly divky v 1. tfid€ ZS v Praze v roce 1995,
29 Hrély divky ve 2. tiidé ZS v Praze v roce 2000.
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“Clapping plays” - an example of the variation process
Dana Bittnerovd

The text is devoted to the question of form and transformation of one type of
children’s plays — the clapping plays (Klatschspiele in German). It introduces as
well as analyses a material which was collected at the end of the 20th and beginn-
ing of the 215t centuries among the children in Prague and other Czech towns.

“Clapping plays” is a relatively newly clear-cut and at the same time stabilised
type of plays, although one can also observe in it a series of genetic or formal
agreements with the plays which had been described by collectors in the past
among children and youth in traditional regions of Bohemia and Moravia (mostly
nursery rhymes and counting-out rthymes, but not only these). Research has set
this type of children’s plays in the environment of the Czech small town in the
1930s. In the Czech academic community, they were first highlighted by Jana
Pospisilova in the 1990s.

In the present-day playing repertory of children, clapping plays constitutes one
of the few types of plays which combine an advanced verbal part with the kinetic
part. As one can see, the play is based on rthythm, which is defined by the recita-
tion of a nursery thyme or the singing of a song. Rhythm and subsequently tempo
are then determined by the movement of hands - clapping and figures (imitating
gestures). From the viewpoint of the motion of hands, there are three types - three
ways of clapping plays. The differences in the modes of clapping are not just formal,
but they are also connected with the sense (objective) of a game. These are there-
fore (1) the plays played in a couple, based on the harmonisation of the motion
of the fellow players; (2) the plays, which are devised to eliminate an inattentive
player at the end of a game; and (3) the plays which are a race of who will execute
the whole set of clapping by hands and figures the fastest and without any faults.

The research of the verbal part of clapping hands has collected a number of
variants. Their analysis has prompted the examination of the following question:
the variation process of children’s folklore. It also assesses it in the context of the
present-day life of folklore in Czech society. In this sense, children’s plays still make
part of the live folklore. They are still guided by the rules and tendencies of
performance, transmission and transformation of a folkloric work. They thus bear
in themselves the phenomena which have been lost by the traditional “big”
folklore genres. The fact that there is no established form in the performance of
children’s plays, allows a “free” development of all of its parts. From the viewpoint
of the variations of the verbal part of the clapping plays, one can see changes both
on the horizontal level - the form of strophes and rhymes (mutation, affinity),
and on the vertical level — the order of strophes and rhymes in a text (amplificati-
on, reduction, destruction, contamination, combination).

Although it is uneasy to interpret the direction of movement in the development
of a certain play and ascertain the sequence of individual steps of the variation
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process on the one hand, it is a sort of discovery to examine all the modalities of
the transformation of the verbal part of the play in children’s culture and its
tendencies. In this respect, one can discern two major pieces of new knowledge.
First, it is the tendency of “Czechisization” of rhymes — both from imaginary or
corrupt words. Second, there is the hypertrophy or ramification of certain selected
motives, both in the form of the repetition according to a pattern, or in the form
of added interjections, as a means with an intensified content.
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Zprava o vyzkumu Bélorusii v Ceské republice

Michaela Smidovd

Bélorusové prichazejici od druhé polo-
viny devadesatych let 20. stoleti do Ceské
republiky se stali pfedmétem terénniho
etnologického vyzkumu, ktery tvoii zaklad
pro mou disertacni praci.

Bélorusové v soucasné dobé v Ceské
republice netvoii pocetné silnou skupinu,
ale jejich skupina se neustile pomalu,
ale viceméné pravidelné zvétsuje. Mezi
lety 1990-2003 (k 31. 5. 2003) si Zadost
o azyl podalo 1170 obcanti Béloruska
a z nich ziskalo azyl 180 Zadateld, coz
predstavuje Gspéinost pfiblizné 15 %.1
V soucasné dobé patii Be&lorusové k nej-
uspéSnéjSim Zadateliim o azyl viibec.
K 31. 12. 2002 bylo na uzemi Ceské
republiky celkem 2728 Bélorusid s povo-
lenym pobytem (2066 - trvaly pobyt a 662
platné vizum nad 90 dni)2.

Soucasna emigrace Bélorushi obecné je
zplisobena a vyprovokovana upeviiova-
nim diktatorského rezimu, ktery vaci
politicky aktivhim obcantim pouziva
represivni prostiedky a tim je nepfimo
nuti k odchodu, svou roli viak do jisté
miry hraji i ekonomické divody. Kon-

krétni vybér Ceské republiky (Bélo-
rusové jinak odchdzeji pfedevsim do Spo-
jenych statd americkych, Belgie i dal-
Sich zdpadoevropskych stati) jako cilové
eventualné tranzitni zemé ze strany
emigranttt ma své pragmatické a ¢aste¢né
téZ emocionalni piiciny. Mezi pragma-
tické je mozné zafadit dfive bezvizovy
styk mezi CR a Bé&loruskem. V soucas-
nosti vsak je pro pfichozi z Vychodni
Evropy vizovd povinnost téméi pravi-
dlem (pro Bélorusko plati vizova povin-
nost od 29. 5. 2000). Podminky pro
udéleni azylu jsou ve srovnani se sta-
vem v poloviné 90.1et znatelné piisnéjsi
a pfitvrzovani moznosti pro udé€leni
azylu se stalo soucasnym trendem.
K dalsim daleZitym pragmatickym
diivodim vybéru Ceské republiky, které
plati neustdle, patii také relativni jazy-
kova - tieba pravé ve srovnani s némdi-
nou & anglictinou -, ale i geograficka
blizkost. Ur¢itym emociondlnim zdd-
vodnénim se zda byt také kulturni slo-
vanska spiiznénost a skutecnost, Ze
z tzemi Ceské republiky vysild radio

VVyvoj poctu Zddosti o azyl a udélenych azylt Bélorusim mezi lety 1990-2003

(31. 5. 2003) — zdroj: www.mvcr.cz

rok pocet zadosti o azyl | azyl udelen
1990-1995 13 5
1996 6 0
1997 18 5
1998 20 7
1999 44 11
2000 193 24
2001 438 25
2002 312 26
2003 (k 31.5.) 126 15

2 Zdroj: Odbor azylové a migra¢ni politiky Ministerstva vnitra CR.
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SVOBODA (RFL). Nové¢jsim divodem
pro vybér pravé Ceské republiky mutze
byt také urcité povédomi o tom, Ze
v Ceské republice vznikd komunita
Bélorusu. Jmenované divody prichodu
jsou ¢asto vzdjemné propojeny a uzce
spolu souvisi, v konkrétnich piipadech
se samoziejmé& mohou lisit a lisi.

Terénni vyzkum je zaloZen predeviim
na hloubkové analyze polofizeného roz-
hovoru. Vlastni rozhovor je veden na
zaklade piipravené tématické osy. Diraz
je kladen predev§im na problematiku
spolecenské adaptace v novém prostiedi
v jejich nejriznéjsich souvislostech
a rovnéz na vzajemné vztahy mezi
Bélorusy. Obvykld délka rozhovoru je
vice nez 60 minut, mnohé ale zdleZi na
ychuti” respondenta mluvit na dand
témata, na tom, jak moc se pravé jeho
osobné dotykaji. Vzhledem k tomu, Ze
prvni respondenti vyjadrili obavy pfi
pouZziti diktafonu, rozhovory nadale
prepisuji ruéné.

Za velmi dalezité povazuji navraty ke
»svym" respondenttim, pfedpoklddam
tedy opakované rozhovory, které jiz
budou mit konkrétnéjsi rysy a rovnéz
zachyti zmény, které se v case udaly.
Jsou to zejména mozné zmény, které se
mohou tykat pracovniho uplatnéni,
socidlniho zazemi, struktury skupiny
Bélorust atd.

Prvni série rozhovort zapocala na pod-
zim roku 2001. K ¢ervnu letodniho roku
(tj. roku 2003) bylo osloveno celkem 28
respondentd. Z nich je 19 muzia 9 Zen.
Konecné ¢islo se od tohoto pribéiného
pravdépodobné jiz nebude vyrazné lisit
a nepiesahne 35 respondentut.

Respondenti byli kontaktovani pro-
stfednictvim béloruského informatora.
Jeho tdloha jako prostfednika se ukdzala
byt velmi diileZitou. Pravé tento prostred-

nik v podstaté provedl prvni vybér res-
pondentt. A pfimo jemu néktef{ moZni
respondenti z bliZze nespecifikovanych
divodil odmitly. Jestlize jiz vSak doslo
k zorganizovani setkdni se mnou jako
s vyzkumnikem, nikdo proti rozhovoru
neprotestoval, urcita ¢ast z oslovenych
vsak vyslovné upozoriovala na nutnost
své anonymity.

Rozhovory probihaly v rGznych pro-
stiedich, pfedevsim viak pfimo v byd!listi
dotazovanych. Tato vstficnost ze strany
respondentt byla pravdépodobné dina
zejména diky piitomnosti béloruského
informdtora, nebot tato vzajemna setkani
predstavovala pro obé€& strany moZnost
upevnéni piatelskych kontakt(. Nékteré
rozhovory se uskute¢nily v méné osob-
nim prostfedi restauraci a kavaren.

VétSina respondentt bydli (eventualné
pracuje) v Praze nebo blizkém okoli, ale
piibliZzné jedna €tvrtina respondentt Zije
mimo hlavni mésto Ceské republiky
(napt. Usti nad Labem, Plzen atd.). Pravé
skutecnost, kde respondenti na tzemi
Ceské republiky bydli (pracujf), do zna¢né
miry ovliviiuje jejich moZnosti spole-
cenského Zivota mezi béloruskou komu-
nitou. Praha i v tomto kontextu piedsta-
vuje centrum Zivota Bélorus®, odehravaji
se zde dalezité uddlosti, které souvisi
predevsim s politickou aktivitou, ale nejen
s ni. Je moZné fici, Ze kdo Zije v Praze
ma vétsi moznosti se takovych udalosti
Gcastnit a ovliviiovat je.

Specifické sloZeni skupiny respondentt
je dano pfedevsim charakterem vzdélani,
kterého dotazovani dosahli bud jesté
v Bélorusku (eventudlné v byvalém SSSR)
nebo aZ v Ceské republice. Naprosta vét-
§ina z nich md vysokoskolské vzdélani
nebo studuje vysokou Skolu. Ostatni
jsou stfedoSkolaci. Déle je mozné rozdé@lit
skupinu respondent(i podle véku, ktery
rovnéz do zna¢né miry podminuje to,
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¢eho stacil ten ktery dotazovany dosdh-
nout v Bélorusku pfed svym odchodem
do emigrace, tedy jakého spolecenského
statusu se byl nucen vzdat a zacit ho
znovu budovat v novych zménénych
podminkach. Plati vSak bez vyjimky, ze
jak mladsi respondenti do 30 let, tak
zastupci stfedni v€kové generace do 50
let, odesli do nového prostiedi v ném?z
je potifeba néjakym zplhsobem zménit
zpusob Zivota. Zaroven vsak lze konsta-
tovat, Ze pro stfedni vékovou generaci
muZe byt nutnost opustit jiz vytvofené
profesni, spoleCenské i ekonomické
pozice mnohem sloZitéjs{ neZ pro mladsi
pfichozi Bélorusy, kteii s budovanim své
pozice teprve zacali.

Se vzdélanim souvisi také moZnost uplat-
néni v tom, co respondent vystudoval
nebo ¢im se zabyval ,,doma“ v Bélorusku.
Takové uplatnéni byva problematické,
pfedevsim v kontextu zvladnuti ¢i ne-
zvladnuti Ceského jazyka.

Neopomenutelnym problémem, které-
mu byli respondenti vystaveni, je nova
pozice rodiny jako celku. V nékterych
piipadech totiZ rodina (ve smyslu nuk-
ledrni rodiny) byla vynucenym odcho-
dem jednoho jejiho ¢lena (predevsim
otce) doCasné ale zdroven na dost dlou-
hou dobu rozdélena.

V tomto ¢lanku bych chtéla pouze zdu-
raznit nékteré dileZité skuteCnosti, jez
vyplynuly z prozatim provedené vétSiny
rozhovor( prvniho kola. Tyto vybrané
skutec¢nosti jsou zde uvedeny, protoze se
zda, Ze pravé ony jsou z hlediska pokra-
¢ovani vyzkumu urcujici. A jejich mozny
vyvoj, jak doufam, bude mozné zachytit
pravé v dalsim kole rozhovoril. Nelze
samoziejmé vyloucit vynofeni se novych
vyznamnych kontextd, v nichZ se ode-
hrdva ,novy Zivot” pfichozich

Vétsina dotazovanych azyl jiz ziskala
nebo ¢eka na vyfizeni své zadosti. Pouze

nékolik jednotlived, ktefi byli dotazovani,
zde Zije na zdkiadé povoleni k pobytu.
Nejen v souvislosti s formalnim ¢i spise
oficidlnim postavenim respondentt, je
pro né bezezbytku dulezitd otizka nale-
zeni pracovniho uplatnéni. Zda se, Ze
pravé to do zna¢né miry ovliviiuje spo-
kojenost ¢i nespokojenost se zdejSim
Zivotem.

V procesu adaptace délka pobytu
v novém prostfedi pfedstavuje nepo-
chybné vyznamny ukazatel. Ukazuje se
vak, ze kazdy jednotlivy respondent
z tohoto hlediska predstavuje jedinec-
nou bytost s rtzné velkou schopnosti
adaptovat se. [ z tohoto pohledu se opa-
kovani rozhovoru, zda jako nezbytné.

Souvislost mezi délkou pobytu a vzta-
hem k Cechiim zfejmé neni piili§ silna.
Opét spiSe zdleZi na osobnostnich charak-
teristikdch toho kterého respondenta.
Dotazovani tak projevuji riznou miru
zdjmu o Cechy, pro nékteré neni vztah
s usedliky dtlezity, jini tvrdi, Ze maiji
mnoho ¢eskych zndmych a pratel. Nic-
méné vétsina z nich se byla ochotna vyja-
dfit k tomu, co si o zdejsich obyvatelich
vlastné mysli. Jejich zkuSenosti jsou rGizné,
ale téméfi vzdy oznacuji Cechy za xeno-
fobni a uzaviené, a to zejména ve srovnani
s Bélorusy. Soucasné viak tento uzavieny
postoj do znacné miry chapou a doka-
Zou si ho rozumové vysvétlit.

Z rozhovort vyplynula vyznamna sku-
te¢nost, kterd se tyka vzajemnych vztahti
uvniti béloruské komunity. Tou je moz-
nost spolkového Zzivota v rtdmci SKARYNY.
Skaryna je sdruzeni Bélorusii, ktefi Ziji
v Ceské republice, na jehoZ pdé se ode-
hravaji jak formdlni tak méné formélni
akce. I vztahy ke spolku Skaryna (tj. pra-
videlné navstévy setkani, které se konaji
obvykle jednou za mésic nebo naopak
deklarovany nezajem o tyto schiizky nebo
¢innost spolku) do jisté miry vymezuji
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sméfovani jednotlivych respondentt.
Zda se vsak, Ze nezajem o spolek Ska-
ryna, neznamend nezajem o béloruské
,zalezitostl” a omezovani kontakti mezi
Bélorusy. Znamena spiSe moznost zarodku
vzniku novych formdlnich i méné for-
malnich aktivit Bélorust, které mohou
fungovat na jiném zakladé nez pravé
v ramci spolku Skaryna. Spolek Skaryna
a jeho ptisobnost a ¢innost v rdznych
souvislostech (napf. smérem k situaci
v Bélorusku, ve vztahu ke komunité
Bélorust atd.) je dal$im z témat, kterym
bych se v dal$im obdobi chtéla vénovat
intenzivngji.

Dalezité pro fungovani komunity
Bélorust je rovnéZ ta skutecnost, Ze lidé,
ktefi ji v Ceské republice tvofi se pied
svym odchodem z Béloruska v naprosté
vétsiné pifpadf vzajemné neznali. Jejich
osobni vztahy maji tedy zacatek pravé
zde. Takova vychozi situace jist€ ma
sv(ij vyznam, ale tim, co je zasadné sbli-
Zuje a moZna jim také castecné ulehcuje
seznameni, je bezesporu védomi toho,
Ze jsou Bélorusové, nebo Ze z Béloruska
pochézeji. Lidé, ktefi maji stejné kofeny
a stejné zkusSenosti ze Zivota v Bélorusku
jsou si bliZ8i. Pocit vzdjemné blizkosti se
miize zvySovat v prostiedi, kde lidé mluvi
jinym jazykem neZ oni, pfestoZe za nor-
malnich okolnosti (v Bélorusku) by se
spolu patrné nikdy neseznamili. Je otdz-
kou jakym zptisobem se tyto vzajemné
vztahy budou odvijet dal, jiZ vzhledem
k tomu, Ze v nékterych pfipadech je pravé
to, Ze jsou Bélorusové jednim z madla
pojitek mezi lidmi uvnitf komunity.
Jejich nézory na politické postupy,
jejich predstavy o Zivoté jsou nékdy aZ
diametrdlné odliSné a z toho mohou
plynout urcité problémy.

S vyde feCenym souvisi také otdzka
vlastni identity. Budu-li povaZovat iden-
titu za néco, co nas provazi celym Zivo-

tem, co se neméni jen tak lehce a bez-
bolestng, pak stfet s novym prostfedim
piindsi nejraznéjsi sloZité situace, které
je potieba fesit hned a nebo i cely Zivot
pravé ve smyslu vyrovnavani se s moz-
nymi zménami, které na identitu mo-
hou mit vliv. Zvld§té problém ndrodni
identity je u casti respondent vniman
jako velmi vyznamny. Uz vzhledem
k tomu, Ze samostatny stit Bélorust
v podstaté nikdy de facto neexistoval,
piestoZze byl vyhldSen a dodnes ma své
piedstavitele, symboly i svatky, je otdzka
narodn{ identity urc¢itym zplisobem stale
nedofesena.

Budoucnost z pohledu respondent(
zahrnuje rizné oblasti jejich zajmu, které
spolu viak neoddélitelné souvisi. Zaklad-
nim délitkem jejich predstav o budouc-
nosti je situace v Bélorusku. Od dvah na
toto téma se pak samoziejmé odviji také
pfedstava o mozné budoucnosti v Ceské
republice. Celkové viak lze konstatovat,
Ze budoucnost v soucasné situaci neni
pro respondenty tolik vyznamna. Je samo-
zfejmé docela dobfe mozné, Ze si své
pfedstavy nechali pro sebe, Ze maji
néjaké velmi skryté a osobni plany.

Tato zprdva o terénnim vyzkumu neni
rozhodné vycerpavajici a dplna. Jsou
jeSté dalsi dileZitd témata, kterd se tykaji
komunity Bélorusti v Ceské republice
a kterd se nepochybné objevi v dopra-
cované podob& v mé disertadni praci.
V tuto chvili se zda, Ze jiZz né€kolikrat
zminované druhé kolo rozhovort s res-
pondenty bude pravé z hlediska zachy-
ceni urcitého vyvoje této skupiny lidi
rozhodujici 1 kdyZ je rovnéz mozné, Ze
misto odpovédi na otazky, které mé napa-
daji po kole prvnim, se objevi otdzky
iplné nové a jiné.
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- limity integrace“
Jitka Sineckd

V ramci etnologického studia mensi-
novych komunit v CR jsem v obdobi od
prosince roku 1998 do ledna roku 2000
realizovala etnologicky vyzkum skupiny
neslysicich.! Ten probéhl na pracovis-
tich se smiSenymi kolektivy slySicich
a neslySicich, na padé organizaci pro
sluchové postizené a naposledy ve stacio-
nafich a centrech vyuZiti volného casu
pro sluchové postizené.

Pfi formulovani vyzkumného planu
jsem musela vychazet ze skutecnosti, ze
se Ceskd a slovenskd etnologie? dosud
problematikou zdravotné handicapova-
nych lidi nezabyvaly, zajimaly se jen
o jinakost etnickou a socialni. Vaci
postiZzenym maiji tedy dluh.

Cilem mého vyzkumu bylo wdit, zda
neslySici vykazuji znaky subkultury ¢i
ne, ukazat, do jaké miry jsou integrovéani
do slysici vétsinové spolecnosti, definovat
piekazky této integrace, a to na zakladé tif
odlinych modeltt: z pozice spolkd pro
neslysici, z pozice slySicich spolupracov-
nikd a naposledy z pozice neslySicich.

Pod pojmem integrace chapu zapojeni
zdravotné handicapovaného jedince
(neslysiciho, nedoslychavého) do vétsi-
nové zdravotné nehandicapované spo-
le¢nosti po strance vzdélavaci, profesni
(vCetné vybéru profese), spolecenské —
ve smyslu sdilenych hodnot (rodina,
penize, zdravi, traveni volného casu)
a rodinné (hleddni partnera, pfatelsky
kruh). Jako faktor integrace slouZi téz se-
beuspokojeni sluchové postizenych
s dosazenym profesnim statutem a cel-
kovou spolecenskou situaci a spolecen-
skym postavenim své osobité skupiny.
Tato integrace je sledovana v zavislosti
na vékové kategorii a pohlavi.

Metodou terénniho vyzkumu byl piimy
fizeny rozhovor ve znakové feci nezbytné
doplnény zacastnénym pozorovanim:
neformdlni setkani s neslysicimi v jejich
zaméstnani a v klubech - stacionéiich
Ceské unie neslysicich (dile jen Unii)3
a PraZského spolku neslysicich (déle jen
Spolku)? pii jejich pravidelné pofdda-
nych akcich (napf. Klub seniort v Unii

! Vyzkum byl proveden formou fizeného rozhovoru ve znakové feci u jednoho sta neslysi-
cich osob v hlavnim mésté Praze. Z toho bylo cetkové 53 % muzi a 47 % Zen. Soubor byl
dle véku rozdélen do tfech kategorii: nejmladsi lidé do 35ti let (17 muzi - tedy 32,07 %
z celkového poctu muZi a 13 Zen — 27,65 % z poctu Zen), sttedni vek od 35ti do S5t let
(28 muzh - 52,83 % a 29 Zen - 61,70 %) a lidé nad 55 let (8 muzii - 15,09 % a § Zen — 10,63 Y%).
Jednoznacné tedy pievazil vék stiedni.

2 Na poli antropologie fyzické jiz probehly vyzkumy zaméfené napf. na pficiny hluchoty
uvnit sttedniho ucha nebo na problematiku operaci kochledrnich implantdta.

2 Ceska unie neslysicich je organizace zaloZenad 1. 7. 1990 (sidlo Praha, ul. Havlickova).
Zamé&fuje se na neslysici a sirokou vefejnost stykajici se s neslySicimi. Nabizi tlumocnickeé,
socidlné pravni sluZby pro neslysici, kurzy znakové tedi, piedndsky a kurzy pro neslysici,
rehabilitacni pobyly a rekondice, vydavatelské sluzby, karty na procvicovani znakov fedi atd.

4 Prazsky spolek neslysicich je organizace zaloZena roku 1868 jako Podpiirny spolek hlucho-
némych svatého Frantiska Séleského a vibec prvni organizace neslysicich (sidlo Praha, ul. Na
Neklance). Dlouho usiloval o sjednoceni neslysicich, coZ se podatilo roku 1965, kdy diky
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nebo Klub mladeZze ve Spolku). Zucast-
nila jsem se i jednodennich turistickych
putovani po Praze. Takto ziskané poznatky
z terénniho vyzkumu jsem doplnila
v pracovnich kolektivech podnik(i zamést-
navajicich nékolik neslysicich, jako byly
hotel RenaissanceS u prazského Masa-
rykova nadraZi, zlatnictvi Aureta® v ul. Leto-
hradské na Letné nebo Avia v Letiia-
nech’. Zde jsem pouZila dotaznikovou
sondu u nékolika slySicich osob, které
s neslysicimi pfichdzeji na pracovistich
b&Zné do kontaktu nebo jsou jim pfimo
nadfizeni. Poslednim krokem byly fizené
rozhovory ve tfech vybranych prazskych
organizacich, a sice v Unii, Spolku a Fede-
raci rodi¢( a pfatel sluchové postize-
nych (dale jen FRPSP). Kritériem jejich
vybéru se stal jejich akéni rddius — Unie
je organizace s celostatni plisobnosti
a sdruZuje hlavné neslysici nebo jen
znakujici nedoslychavé, Spolek mj
lokalni charakter a jeho <¢lenskou
zdkladnu do znacné miry tvoif nedosly-
chavi i slySici zaméstnanci, a FRPSP je
také celostatni organizace, kterd se zamé-
fuje na sluchové postiZené déti a jejich
sly$ici i neslysici rodice a piitele.

U skupiny neslysicich byly jako indi-
katory integrace zvoleny: vzdélani, price,
kruh piatel a volba partnera, hodnotova
orientace, radost, uspéch, politicka orien-
tace, situace pied rokem 1989 a po ném,
traveni volného casu.

Ve smiSenych pracovnich kolektivech
jsem u slySicich spolupracovniku zjisto-
vala stupeil integrace na nékolika indi-
katorech: na zptisobu komunikace, pii-

padné na stupni znalosti znakové fedi,
ochoté se ji naucit, na kontaktech mimo
pracovisté, na deklarované ochoté prate-
lit se, uzaviit s neslysicim sitatek ¢i ochotné
piistoupit na snatek ditéte s takto posti-
Zenou osobou. Ukdzalo se, Ze neslysici na
téchto pracovistich vykonavaji zpravidla
povolani, kterd u jejich kolegii ve vedou-
cich funkcich nevzbuzuji konkurenéni
zast, u spolupracovnikd v délnickych
profesich ale zast, souvisejici se strachem
0 misto, vzbuzovat mohou a vzbuzuji.
V Avii zastavaji viichni délnické profese
- jsou zamecniky, lakyrniky, ndstrojafi.
V hotelu Renaissance pracuji v pradelné,
jako uklizec¢ky, myci nadobi. Ve zlatnic-
tvi vyrabéji a opravuji $perky.

U organizaci pro sluchové postiZzené jsem
se stupern integrace pokousela popsat na
rozdilu mezi jejich deklarovanou a sku-
te¢nou ¢innosti, na politice pfedsedii
a funkcionafti, na jejich otevienosti ¢i
uzavienosti v(i¢i mozZné integraci slu-
chové postiZzenych, ale také otevienosti
viaci svétu slysici vétSinové spolenosti.

Vsechny zminéné indikdtory integrace
jak u skupiny neslySicich tak u jejich
slySicich spolupracovnika byly zimé&rmé
zvoleny tak, aby byly srovnatelné s vy-
zkumy sociologickymi. Jako klasicky etno-
logicky ukazatel slouZila napf. otdzka
endogamie, tedy uzavienosti skupiny
v uzaviran{ snatka, ostatni indikatory
plesahovaly.

Na zakladé poznatk( ziskanych etno-
logickym vyzkumem se pokusim formu-
lovat zavéry a posléze navrhnout vlastni
model integrace.

Josefu Zemanovi (dlouholety pracovnik ve vyboru spolku, 35 let jeho predsedou, Humaoc-
nik, socidlni pracovnik, zakladatel klubovny v domé pro neslydici na Jandckove namésti)
vznikd Celpprazski zakladni organizace neslysicich, V soucasné dobé ale opét doslo k roz-
stépeni na nékolik organizaci. Spolek nabizi obdobné stuzby jako Unie.
8 Renaissance je hotel ve vlastnictvi americkych investort, md piiblizng 150 zaméstoanci.
@ Auretd je soukromé zlatnictvi s piblizné 30 zaméstnanci, které se zaméfuje na zakizkovou
vyrabu zlatych Sperkii, opravy, piipadné prodej pfimo v podniku, nejedna se o obchod,
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Predpoklady a limity integrace -
skupina nesly3icich

Neslysici se do zdravotné nehandica-
pované spolenosti nemohou zapojit
z rozli¢nych diivoda. Prvni bariéru pred-
stavuje jiz samotny omezeny vybér §kol,
u¢ilifté a ndsledné 1 profese. V uplynu-
lych padesati letech byla tato moZnost
znacné omezend.® Znakova fe¢ byla na
béZnych zikladnich $kolach ze zdkona
zakdzana, situace se zménila aZ oficial-
nim pfijetim zdkona o znakové feCi
roku 1997.9 Neexistovaly mateiské Skoly
pro neslysici déti, natoz bilingvalni.10
Vybér udilisté (stiedni nebo vysoka Skola
byla jen snem) byl predurcen — témeéf 98 %
?en se vyucilo panskou ¢i damskou krej-
¢ovou, muZi se zase stavali z 80 % zamec-
niky, nanejvy3 ¢alouniky nebo krejcimi.

Druhym limitem integrace je situace
na pracovisti. Neslysici se sice chodi za
slysicimi sami poradit, témér nikdy ale
spolu netrdvi ¢as po prdci. Své slySici
spolupracovniky nepovaZuji za pfatele.
Ti vesmé&s ani neznaji znakovou fel.
Vyfesit tuto situaci dnes nenf jednodu-
ché — v souvislosti se vzriistajici nezamést-
nanosti totiZz mtZe dochazet k pozitivni
diskriminaci vSech zdravotné handicapo-
vanych, jejichZ propusténi je obtiznéjsi.1!

Uzavienost skupiny neslysicich je dana
i vysokou snate¢nosti v rdmci vlastni sku-
piny. Vybér partnera stejného postiZeni

se odviji od mist, kde neslysici travi volny
¢as. Po préci zamiti nejcastéji domu, a od
odpoledne do vedera chodi na ta mista,
kde se setkavaji s ostatnimi neslySicimi
~ do rozli¢nych stacionaitt a klubi.
Podle jejich minéni jediné zde naleznou
sob¢ rovné, se kterymi si mohou plno-
hodnotné popovidat vlastnim jazykem
a svym osobitym zptsobem. Kluby ome-
zené na neslySici ¢leny jsou také jedi-
nym mistem, kde se mohou seznamit se
Cleny vlastni skupiny. Z tohoto faktu plyne
az — podle odhadt nékolika funkcionait
v téchto organizacich - 80 % vzijemnd
siate¢nost.

Dal$im limitem je deklarace hodnotové
orientace (jez je velice t&Zko zménitelna
a pfekonatelnd). NeslySici muZi v kate-
gorii do 35 let jsou orientovini dost
materidlné — davaji pfednost penézim
a vydélku pied zdravim. Zcela obracené
je to u viech ostatnich vékovych katego-
1if a také u Zen — jednoznacné vitézi zdravi
a hned na druhém mist€ je rodina.

Podivame-li se na to, co neslySici pova-
#uji za Gspéch, zjistime, Ze jde o jiny svét.
Tak napf nejcastéji jmenovanym je
Gspéch ve sportu (az u 35 % muzi do 35
let), tedy v aktivité, kde nepotiebuji sly-
Set, a ddle u muZi i Zen Gspéch v praci,
nebo uspéch zaméfeny do své vlastni
zdravotné nehandicapované rodiny
(u Zen az z 40 % ve stfedni vékové kate-

7 Daewoo Avia je tovdrna zaméfujici se na vyrobu nikladnich malotonaZznich automobild

s piiblizné 1 500 zamésinandi.

8 Tato skutecnost se potvrdila vyzkumem, ale verifikoval ji i nedoslychavy predseda Ceské
unie neslysicich V. Buberle. NeslySici neméli Zidnou Sanci dosihnout vysokoskolského
vzdélani, stiednich 3kol ritzného typu bylo minimum.

Y Zakon o znakové fedi a zméné dalSich zikonti ¢ 155/1998 Sb. Byl piijat dne 11. 6. 1998
s platnosti od 13. 7. 1998, Paragraf 7 upfesiiuje, Ze neslySici maji pravo na pouzivani zna-
kové fedd, vzdelani s vyuzitim znakové feci a vyuku znakové feci. (Znakovou feci se rozu-
mi Cesky znakovy jazyk a znakovani Cestina.)

10 Teprve v poslednich letech se v hlaynim mesté Praze oteviela materski skola s bilingvn{
vyucovaci metodou — ta spoéivi v uzivini jak znakového jazyka, tak metody ordlni.

I Chee-li zaméstnavatel propustit zdravotné handicapovaného zaméstnance, musi mu
nejprve s pomoci Ufadu prace CI najit nove misto, se kterym bude vypovidany souhlasit.
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gorii). Uspéchu dosahli néktefi neslysici
i v pantomimé - jini ji jmenovali v kate-
gorii radost. Nejvétsi radost maji vedle
sportu, velké lasky nebo rodiny i z cho-
zeni na vylety. Kategorie tspéch a radost
neuméji neslySici dokonale rozlisit,
mnohdy jim tedy splyvala.

Neslysici se silné orientuji na svou
rodinu. Tento fakt vyplyva z toho, Ze jde
0 jinou spole¢nost, coZ potvrdil vyzkum
traveni volného ¢asu a — jak jiZ bylo zmi-
néno — vyzkum hodnotové orientace
neslysicich. Volny ¢as travi nejradéji doma
rdznymi pracemi, kutilstvim a opravami,
starasti o dobry chod domadcnosti a o ro-
dinu, ale také sledovanim televize, ¢te-
nim vice casopist nez knih nebo ru¢nimi
pracemi. Pomérné hodné se neslysici vé-
nuji jak individualnim, tak kelektivnim
sportiim. Casto také navstévuji spolky
pro sluchové postiZzené. Chodi na vylety
a prochazky, radi cestuji nebo travi cas
na chalupé ¢i na zahradce. Néktefi mladsi
chodi i do kina, divadla nebo sami hraji
pantomimu.

Predpoklady a limity integrace:
spolupracovnici

Vseobecné vzato, slysici spolupracov-
nici se s neslySicimi neuméji domluvit
znakovou fedi, tuto formu komunikace
neovladaji, ale deklaruji ochotu osvojit
siji v néjakém kursu. Jsou schopni se
dorozumét, a sice odezirdnim, posur ky,
psanim. o prici se se svymi nesly§icimi
kolegy témér vitbec nestykaji. Slysici si
obecné mysli, Ze neslySicim mame poma-
hat, ale konkrétné uz nevédi jak. Pomérné
tolerantni se ukazali v deklarpované
ochoté wvzit si sluchoveé postizeného
partnera/partnerku, a jesté tolerantnéjsi
byli v pripadé podobného siiatku u svého
ditéte. RovnéZz smisené tiidy by spolu-
pracovnikiim tolik nevadily, i kdyby do
nich chodilo jejich dité. Spolupracovnici

také rozli$uji hierarchii handicapt
v Ceské republice. Z nabizenych posti-
Zeni — nevidét, neslyset, nechodit - si témaf
ve 100 % vybrali neslyset.

Pfedpoklady a limity integrace -
Spolky: oficialni linie

Vychozim problémem dnes je nepfe-
hlednost raznych spolkt a sluZeb, které
nabizeji, nebot vétsina z nich se v na-
bidce piekryvd. Podstatné vétsim pro-
blémem je viak filozofie neslySicich,
ktera sméruje k uzavirani se ve vlastni
skupiné. A co je hlavni — neslysici se inte-
grovat nechtéji. Tento poznatek vyplynul
po nesCetnych rozhovorech jak se samot-
nymi neslySicimi, tak s fadou jejich slysi-
cich i neslysicich funkcionait, véetné lidj,
ktefi se SP snaZi jakkoli pomahat a védi,
co chitéji a potiebuji. Neslysici jsou plné
spokojeni se stivajici situaci - maji v Praze
nékolik mist, kde se mohou dennodenné
schizet s ostatnimi ze své subkultury,
popovidat si ve svém jazyce, se kterym
se ve vétSinové slysici spole¢nosti nedo-
mluvi, vyménit si informace, novinky
a zkudenosti nad Salkem velice levné kivy.
Neslysicim je ve skutecnosti Thostejné,
jaké organizaci plati clenské prispévky,
chodi do nékolika organizaci, jejichZ funk-
cionifi se tfeba na smrt nesndseji. Pro
neslysici je hlavni, Ze se maji kde schazet
a ze maji pocit, ze se 0 né organizace
dobfe stard. BohuZel je smutné, Ze prii-
mernému neslysicimu ani tak nejde o to,
jaké Skoly organizace podporuje, co déli
pro rozvoj vzdélini a pracovniho uplat-
néni, jak se snazi predstavit neslyici nave-
nek, nebo do jaké miry usiluje skuteéneé
o integraci téchto lidi. Jen kdyZ jsou tu
staciondfe a moji kamaridi. Na obranu
vsech organizaci musim fict, i pies jejich
vzajemné potykani, ze se objevuji ndznaky
kintegraci (bilingvni matefska skolka pro-
vozovand FRPST, dile pak profesionalni
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divadelni vystoupeni pantomimického
spolku Nepanto, nebo iniciativa, se kterou
jako prvni pfisel tragicky zesnuly reZisér
Petr Lébl na scéné divadla Na zdbradli —
nastudovani piedstaveni za piitomnosti
tlumoénika znakového jazyka. Na jeho
aktivitu se snad podafi navazat.) Je jasné,
7e neslysici stfedniho a starSiho véku
budou chtit ze své skupiny vyjit jen velmi
malo a neochotné, nadéji ale vidim v lidech
mladych a nejmladsich, pocinaje dnesni
bilingvni 3kolickou. Tuto moji nadéji
dnes potvrzuje stile v&ts{ pocet neslysi-
cich, ktef{ studuji na vysokych Skolach,
a to nejen na filozofické a pedagogické
fakultd, ale i strojni, elektrotechnické
nebo dokonce 1. [ékaiské. O neslysicich
se dnes hovofi a vi vic neZ za minulého
rezimu, a ja doufam, Ze do budoucnosti
se jejich situace bude stale zlepsovat.

Navrh modelu integrace
Skoly, vybér profese

jaké je tedy podle mne navrhované
fedeni na zlepSeni integrace sluchové
postizenych do vétsinové slysict spolec-
nosti? S pifpravou na vstup do Zivota se
dnes za¢ina jiz od matefskych kol - jako
velmi pozitivni vidim vznik bilingvni
mateiské $koly, kde se kromé znakového
jazyka vyucuje i metodou oralni. Déti by
nemély byt izolovany od zbytku slysictho
svéta (véetné rodiny, kterd je pro rozvoj
ditéte marginalni) v internatech, bohu-
zel to neni moZné, nebot skoly jsou sou-
stiedény pouze do velkych mést. Inte-
grace na prvnim stupni zdkladnich $kol
podle mne jeté neni moZna a navic ji
trpi obé strany — slysici jsou pii Cteni,
psani i poltech zpomalovani, neslysici
zase nerozuméiji a nestihaji. Dité se totiZz
nejdiive musi naucit ¢ist, psat, ukazovat
a hlavné orientovat ve svété. Integrace
je mozna az od druhého stupné ZS,
a jesté lépe od stfednich §kol a ucilist -

velice funkéni je smisena tfida se znaku-
jfcim pedagogem jak pro teoretické, tak
praktické obory. Na poli $kolstvi doslo
vieobecné také k velkému zlepSeni
nabidek nejen pro Zaky kondéici zakladni
$kolu, ale doslo i k rozsifeni stfednich
a vysokych skol — mezi vSemi bych na
Grovni stiedniho $kolstvi jmenovala SS
zdravotnickou — obor zubni laborant, ktery
vznikl diky popudu jednoho tatinka, jenz
chtél mit nesly$ici dceru v zubni laboratofi,
Obchodni akademii nebo SOU — obor
administrativné-technicky pracovnik; na
drovni vysokych $kol jsou to pak speci-
alni pedagogiky, cestina v komunikaci
neslysicich na FF kde dnes vyrdstaji
budouci profesionalni tlumocnici a viibec
odbornici, nebo brnénskou JAMU.

Trdveni volného casu

V okruhu traveni volného casu a ¢in-
nosti, které neslysicim pfinaSeji radost
i tispéch, bych se zaméfila na ndsledujici:
kromé sportu, ktery se ukazuje jako
zv1a§té vyhodny pro podchyceni nesly-
§icich, by podobnou funkci mohla mit
pantomima. V oblasti sportu bych navr-
hovala smiSend druZstva a smiSené
zapasy mezi slysicimi a neslysicimi, nebot
ani u kolektivnich sport(t neni nutné
sluchové postiZeni na zdvadu. V oblasti
pantomimy by byla funkéni spoluprice
mezi obéma skupinami, spole¢na vystou-
peni, poradni ¢innost ze strany slysicich
studentt a jejich neslysicich kolegi za
pomoci tlumoé¢nikd. Jak je mi znamo,
pravé nyni se rozbihd spoluprice na
nékolika divadelnich hrach, pii kterych
je pfitomno nékolik tlumodcnikd, ktefd
se vyznamné podileji na vedeni sly3icich
herct a pomahaji jim v pochopeni ziko-
nitosti znakové fe¢i nebo samotné men-
tality neslysicich. Dalsi moZnosti traveni
volna jsou rovnéZz vhodnymi vychodisky
k integraci: cestovani, prochazky, cetba
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Casopist, hry jako Sipky, Sachy, kulecnik
nebo karty. Nyni se pokusim rozebrat
jednu oblast po druhé: Neslysici cestuji
vSeobecné velmi rddi- v cizi zemi s nezna-
mym jazykem maji totiZ obdobné pocity
jako mezi slySicimi, ktefi s nimi neko-
munikuji. Nemaiji tedy Zddné jazykové
zabrany, cizi zemé vnimaji hlavné ocima.
Navic maji-li moZnost setkat se v zahra-
nici s mistnimi neslySicimi, je to pro né
vyhodou - neslysici se znakovou feci totiz
jsou schopni domluvit po celém svété,
i kdyz je tolik odliSna, vcetné tak vzda-
lenych zemi, jako je napf. Japonsko - tuto
skutecnost potvrzuji vymeénné zdjezdy
cizich déti do ceskych $kol pro sluchové
postizené: zatimco slysici ucitelky udi-
vené piihliZeji, déti si se zahraniéni
navstévou po dvaceti minutach znakuji
jakoby nic. BohuZel zdjezdy, kterych se
nyni d€astni, jsou pofadany jejich orga-
nizacemi, a tedy urceny vyhradné pro
neslysici. Kratce po revoluci v roce 1989
jezdili jeSté s cestovnimi kanceldiemi,
nyni ale davaji pfednost levnéjsim (doto-
vanym) akcim od spolka. Co se tyce pro-
chazek: mnoho neslysicich rozli¢ného
véku rddo travi ¢as chozenim jak po ¢ds-
tech Prahy, tak po vyletech vzdalenéjsich,
nemluvé o turistice. Neslysici chodi bud
sami nebo se svymi sluchové postizenymi
vrstevniky. Jedinou oblasti, ve které nejsou
sobéstacni, je orientace v jizdnich fadech
—nevédi, odkud, jak a kdy maji jet, nevédj,
kde vystoupit, na ,blind” se nepoustgji,
za hranice mésta jede nékdo, kdo cestu
znd, a ostatni se nechavaji vést... a pravé
tady by jim mohli slySici vyjit vstiic —
pravé oni by je mohli vést a tak udélat
dalsi krok k integraci. Dalsi velmi popu-
larni ¢innosti ve volném ¢ase je Cetba
¢asopisli, méné pak knih, a sledovani
televize. Casopisy a viibec jakékoli ¢teni,
kde neni mnoho pisma, maji neslysici
v oblibé - text doprovazeji barevné

obrazky, které napovi, o ¢em ¢i o kom
¢lanek je, da se tedy snadno pochopit.
Pro lepsi integraci by bylo mozZné timto
zplisobem fesit razné casopisy pro nesly-
$ici's cennymi a pfitom zajimavymi infor-
macemi o svété zdravych i postiZzenych,
které dnes nejsou piili§ ¢teny. Co se tyce
posledni zminované oblasti traveni vol-
ného casu - karetnich her, ipek, Sachi
atd. — i zde je moZné hledat vychodisko
pro integraci, neobjevuji se tu Zidné
bariéry, jen osobné pochybuji, Ze by si
slySici nasli tolik Casu pro podobné
zébavy jako neslysici.

Komunikace a spolupracovnici
Integrace na pracovistich je jisté velice
obtiznd, pokud chybi vile na jedné ze
zicastnénych stran. Nejen neslySici by
méli usilovat o zlep$eni komunikace, zna-
kovou fe¢ by se méli ucit i sami slysici.
Myslim, Ze hlavnim problémem v zamést-
nani je celkové mald informovanost
o tomto druhu postiZen{ — sly$ici sice vidi,
ze sluchové postiZzeny mizZe délat cokoli,
jeho vada také neni vidét, ale zdroven
maiji o jeho Zivoté a myslenkovém svété
zkreslené piedstavy, napf. si mysli, ze
neslySici jsou S3tastnéjsi. Piedsudky se
ale vyskytuji i na druhé strané — neslysici
napft. povazuji viechny slySici bez rozdilu
vzdéldni za chytré a rozhodné chytfejsi
neZ jsou sami. Neinformovanost tak
zakladd ndzorovy romantismus. SlySici
neni také informovan o dopadu smise-
nych tfid na zakladnich Skolach, idealis-
ticky si pfedstavuje smiSené manzelstvi.
Také nevi, jak neslySicim pomahat. K pfi-
spéni k integraci by v tomto ptipadé
pomohl jisté néjaky informativni kurz
0 vainosti a nevaznosti sluchového
postizeni na vybranych pracovistich
s men3inou neslysicich. Hezké by bylo,
kdyby slysici pfedstaveni védeéli, jak maji
s neslySicim mluvit napi. pfi poradach
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nebo sdélovani novych ukold atd. - ze
k nému must byt obraceni Celem, mlu-
vit zfetelné a nezakryvat si tista vousy,
jak k nému piistupovat, aby se nelekl...

SdruZovdni se ve spolcich

Funk¢ni by bylo snad jediné feseni —
nechat jeden spolek, moznd dva pro
konkurenci, jenz by vlastnil samostat-
nou budovu, kterd by sluchové postize-
nym poskytovala veskeré zazemi od péce
odborné, po zabavnou — jako je dnes ve
Spolku napf. promitani videokazet s obli-
benymi filmy s titulky zdarma, nebo
posilovna ¢i knihovna. Idedlni by bylo,
kdyby tento dtim byl otevien vSem nejen
z blizkého okoli, a aby slysici nalakal, zval
by je letaky a reklamou. Otevienost svétu
by mohla neslysicim velice prospivat —
jisté by se nasli lidé riznych zaméfeni,
ktefi by byli ochotni spolupracovat
a naucit se s neslySicimi komunikovat.
Dnes je opravdu neStastné divat se na
pfetahovéni se o finanéni podpory z riz-
nych ministerstev na akce, které zaro-
vefi se mnou poidda identicky nékdo,
s kym bojuji. Zaroveri je neStastna, a pii-
tom velice populdrni, politika ziskdvani
pfiznivca spolku tim, Ze jim nabidnu
pii néjaké akci (nejlépe pii projevu
né&jakého funkcionare) kavu, pivo, vino
nebo chlebi¢ek s dortem zadarmo. Je
neefektni vyuZivat dotace organizacim
timto zptsobem, a v této zalib& nevidim
nic integra¢niho (efektivnéjsi by bylo
prispivat vét§i mérou na kompenzacni
pomucky pro sluchové postiZené).

Zavér

Pojem subkultura se da vymezit néko-
lika zpUsoby - pro el mé price bych ji
definovala jako ,specifickou skupinu,

ktera je tviirkyni a nositelem zvlastnich,
odlidnych norem, hodnot, vzorcl cho-
vani a tradic, a zejména specifického
Zivotniho styly, a kterd se piitom podili
na vét§inové kultufe. Mimofadnou roli
pii vzniku a zejména reprodukci subkul-
tury hraje proces osvojovani jazyka
a osvojeny jazykovy kod."12 Muj antro-
pologicky vyzkum jasné potvrdil, Ze
nesly$ici subkulturou jsou — ke komuni-
kaci uzivaji vyhradné znakovy jazyk
a nejsou ochotni pfijimat mezi sebe
nékoho, kdo jej neovlada (dokonce ani
nedoslychavého). Ziji svymi zdjmy
v rdmci spolkd — naplniuje je sledovat
osudy funkciondit a jinych neslysicich.
Zicastriuji se vyhradné akci pofadanych
témito organizacemi pouze pro neslySici
¢leny. Zaroven nelze fici, Ze by o nich
ostatni vétS§inova spole¢nost nevédéla —
oteviraji se ji ve smiSenych tiidach, na
pracovistich, v mistech bydlisté, ale i na
divadelnich prknech nebo v pravém dol-
nim rohu televizni obrazovky. Néazory,
7e neslysici tvoii jazykovou a kulturni
mensinu, se objevuji nejen v odborné
literatute (Rican, P. - Krej¢ifovd, D.: Détskd
klinickd psychologie. Grada Publishing,
Praha 1995, s. 98.), ale bézné i v Casopi-
sech pro neslysici z tst jejich neslySicich
zastupch (viz jakékoli ¢islo Unie) nebo
v beletristickych dilech neslysici autorky
Véry Strnadové (Strnadova, V.: Soucasné
problémy Ceské komunity neslySicich . FF
UK, Praha 1998, s. 53-54). Neslysici maji
svlj vlastni tichy svét a jsou velmi
odfiznuti od informaci ze svéta slysi-
cich. Jejich pocity v naSem svété slov
a zvukd se daji pfirovnat k pocitim, které
slysici zaZije, pfijde-li do klubu neslysi-
cich. Citi se podobné vykofenén a nevi,
,0 Cem je fec”.

12 [n. Hrdy, Ladislav — Soukup, Viclav — Vodakovd, Alena: Socidlni a kulturni antropologic.
Sociologické pojmosiovi. SLON, Praha 1993, s. 70-7 1.
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Diskuse o zidovske identite

Uvaha nad knihou Jewish identities in the New Europe (Zidovské identity
v nové Evropé). Ed. Jonathan Weber. London, The Oxford centre for Hebrew

and Jewish studies 1994.1
Vendula Segerovd

V Oxfordu se v roce 1992 konalo
vyznamné sympozium o proménich
Zidovské identity v Evropé moderni
doby. Reagovalo na situaci spolecenského
vyvoje Evropy na pocatku devadesatych
let 20.stoleti, kdy tento ,stary” kontinent
piechazel do nové dimenze. Mnoho
prezentovanych faktli v této dobé bylo
novych. Také soucasna zidovska situace
potfebovala nova kriteria interpretace.
Jaké otdzky byly vysloveny? Znély: Jak
se v soucasné Evropé — vychodni i zapadni
- v obdobi padesati let po holocaustu
(Soa) - Zidé vnimaji? Chapou se jako nabo-
zenskd mensina, etnickd skupina nebo
jednoduse jako béZni ¢lenové vétSino-
vych evropskych kultur, ve kterych Ziji?
Jak pohliZeji na vétSinovou -~ neZidov-
skou — spolecnost, a jaky vztah maiji
k Zidtim v ostatnich evropskych zemich?
Do jaké miry je stat lzrael faktorem for-
mujicim tyto vztahy?

Pozvana skupina tcastnikd zahrnovala
zidovské i neZidovské védce a Zidovské
intelektudly. VétSina z nich se vénovala
problému soucasného Zidovského Zivota
a zidovské identity fadu let, jsou to
uznavani odbornici ve svém oboru
a mnoho z nich ma vyznamné postaveni
v mezinarodnim védeckém svété. Byli
zde védci ze zdpadni Evropy, lzraele,
Spojenych stiti a také zdstupci zemi
byvalého komunistického bloku. Spo-
lecné pokryli Sirokou $kalu témat z riz-
nych pohledi. Mezi diskutovanymi
problémy pievladala otdzka budoucnosti
Zidh v Evropé, otdzka, co znamena ,byti
Zidem” v zemich vychodni Evropy

(Rusko, Polsko, Madarsko), otdzka nadéje
anejistoty nabozenskych smért a otizka
vyvoje vztahl mezi Zidovstvim a kies-
tanstvim (hodnoceno ze Zidovského
i kfestanského pohledu).

Béhem poslednich staleti, od obdobfi
Zidovské emancipace a osvicenstvi, zaci-
naji mezi Zidy Zijicimi pfevdiné
v Evropé pronikat otizky a pochybnosti
tykajici se Zidovské identity. V obdobi
masového pfijeti ndzora vét§inové
evropské spole¢nosti nahliZeli Zidé na
svou identitu kriticky. Vysledkem byla
masovd asimilace a odmitnuti tradic-
nich hodnot. Zaroven citili potfebu
zakladat novou vlastni identitu na
novych skutecnostech (napf. na sionismu,
boji proti antisemitismu apod.).

Preziti zida jako identifikovatelné sku-
piny, at uz ve staté Izrael ¢i v diaspofe,
je zaloZeno na starovékych Zidovskych
konceptech: ideji Zidovského ndroda;
ideji zidd jako maroda, ktery mé svij
vlastni osud, za ktery musi bojovat; ideji
vyznamu ndrodniho a duchovniho
dédictvi prfedaného rodi¢i a tim i na
tradici zakladajiciho pfedka. Pritom je
zcela pfirozené, Ze diky pfetvafeni iden-
tity, obzvlasté v obdobi velkych socidl-
nich zmén ¢i béhem velkych casovych
vzdélenosti, se soucasni Zzidé odlisuji
zptisobem Zzivota, kulturou a image od
toho, jak zili jejich pfedkové. Fakt, ze
nékteré znaky identity jsou nerozezna-
telné nebo zkreslené, neznamena, Ze
zdkladni identita pfestala existovat
v mysleni ¢i pfedstavé — a to pfesto, Ze
mnoho vnéjsich znak( se béhem dcasu
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vyviji, méni a asto upada v zapomnéni.

S identitou se zachazi, jako kdyby redlné
existovala. Ve skutecnosti je identita
konstrukt, ktery je tvarovan a formovéan
lidmi. Identita si po staleti mazZe zacho-
vavat svoji podobu, nebo muze byt zcela
pfekonstruovana béhem jedné generace.

Ve studiu moderni Zidovské identity
mi zvia$tni misto princip rozezndni
a odliSeni existence nebo neexistence
skupiny lidmi stojicimi mimo ni. Cilem
sympozia nebylo sledovat Zzidovskou
identitu specificky podle biblickych
linii. Intelektudlni nézor, ktery prolina
viemi piednaskami, spociva v piesvéd-
¢eni, e se zidovskd identita v soucas-
ném svété rozdélila do mnoha Zidov-
skych identit. Nékteré z nich skutecné
jdou ve stopdch spojenych se vzdalenéjsi
minulosti, zatimco ostatni se piimo
definuji s piisné soucasnymi zaleZitostmi.
Zidovska historie, jak ji rozumi vétSina
dnesnich Zidd, jiz neni pevné spoutina
se stalym pietvafenim a pfemodelova-
vanim starovéké presné definované vize.
Nékteif zidé vySe uvedené tvrzeni neu-
znavaji, pro né nenastal zadny ,skutecny”
dtivod, pro¢ by klasicka definice nemo-
hla byt uZivina k popisu a vysvétleni
soucasnosti.

Kniha se snaZi zachytit i jiny typ vytva-
feni identity- Zidé se vidi zcela rozdilné
v zrcadle vlastnich zkuSenosti: jako
obdané zemi, ve kterych Zziji, pouZivaji
jejich jazyk, stejné jako politické, kul-
turni, umélecké hodnoty a historii.
Jednotlivd vystoupeni reflektuji, jak Zidé
vid{ sami sebe a jak jsou definovéni
ostatnimi. Autofi své nazory dokladaji
na realité nirodnich a mistnich evrop-
skych skupin, ve kterych sami Ziji.

Zidovskd identita v soucasné LEvropé
pfedstavuje rozsahly komplex rdznych
prostiedi, politickych, ndbozenskych,
kulturnich, jazykovych vlivii. Zidovské

Vendula Segerovd, Diskuse o zldovské Identité

komunity existuji v kazdé evropské
zemi s malymi vyjimkami. Evropska
Zidovskd socidlni a politickd historie se
velmi rtizni v riznych zemich (osidleni,
vypovidani, ziskidni obcanskych priv)
a pied vznikem centralizovanych narod-
nich sttt dokonce i v riznych més-
tech. Evropské Zidovstvi je vyjimecny
komplex historie socidlnich vztah(i mezi
zidy a SirSim okolim, ve kterém Zili. Je
vysledkem dlouhé série pfizplsoben,
ktera zidé délali po stateti ve svych eko-
nomickych, politickych, kulturnich
a jazykovych rolich ve velmi $irokém
rozsahu rozdilnych evropskych spolec-
nosti. Evropsti Zidé dneSka nejsou pouze
,21dé"; jsou to také Francouzi, Madafi,
Spanélé atd. Zidovskd identita Zidu
jinymi slovy piedstavuje pouze Cdst toho,
kym jsou - jejich Zidovska identita také
spoluexistuje s jejich dalsi nirodni, ob-
lastni ¢i mistni identitou. Sociologicky
feCeno, paradoxni je, Ze Zidé jsou pouze
caste¢né zidovsti (E. Schweid), nebo
jinymi slovy, Zzidé o sobé& smysleji jako
o Zidech v ur¢itém kontextu a v jiném
se povazuji za napi. Vldmy ¢ Svédy.
Jedna se o dudlni formy identity.

K. Gebert a A. Kovéacs naznacili druhy
krize identity proZivané v zemich stfedni
a vychodni Evropy. Zde se lidé potykaji
s technickymi a osobnimi potizemi tvo-
fenymi sloZitou siti socidlnich vztah®
ovladaijicich Zivot béZného Zida do dnes-
nich dnti. Jednim z moZnych feSeni
takové krize soucasnosti byl navrat
k urCitym formam tradicionalismu.
Takovy krok ucinila v poslednich letech
oviem pouze pomerné mala skupina.

M. Beloff (kapitola 1) uvadi argumenty,
ze zidovska identita byla vidy zavisla na
zméné politickych struktur a mistnich
postoju jejich vétsinové spolecnosti.
Velmi dobry piiklad poddva Samuel
Trigano, ktery popisuje nedavny vyvoj
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predstav o Zidovské komunité ve Francii.
Identita této komunity musi byt chapana
v souvislostech vyvoje SirSich politic-
kych modelt aplikovatelnych ve Francii.
Trigantv pfiklad mifi pfimo k myslence,
Ze zidovsky zivot se skutecné vyviji
zaroven s politickymi strukturami zemi,
ve kterych Zidé Ziji. Podobny argument
se objevuje 1 u Geoffreye Aldermanna
o #idech v Britdnii. Zidé zde byli dlouho
povaZzovani za men3inovou ndboZen-
skou komunitu. S nastupem piedstavy
o Britdnii jako multikulturni spole¢nosti
vzrista tlak na prestylizovani Zida smé-
rem k etnické skupiné. Jak Aldermann
uvadi, britdti Zidé nejsou jednotni v pfi-
jeti nového etnického oznaceni, ackoli
existuji urcité politické i finan¢ni vyhody
(napf. vladni podpora vychovy a vzdéla-
vani etnickych menSin Zijicich v zemi).

Zhrouceni komunismu ve vychodni
Evropé, rozpad Sovétského svazu do pat-
ndcti nezdvislych republik, zbofeni ber-
linské zdi a znovusjednoceni Némecka,
upevnéni jednotného evropského trhu
uvnitf Evropské unie - tyto udalosti
znamenaly pocatkem devadesatych let
minulého stoleti kompletni zménu
evropskych politickych a ekonomic-
kych struktur i kulturnich skute¢nosti.
R. Wistrich reaguje na tuto situaci na
piikladu SRN. Poukazuje na narast nasili
a xenofobie v Ne€mecku, neonacisty
skandujici , Némecko Némctim* a miliény
Némcfi, ktefi odmitly multikulturni ¢i
multirasovou spole¢nost. Co tedy charak-
terizuje ,novou Evropu”? [e to pad
komunismu spojeny s novym prostorem
pro néstup svobody a demokracie - vyvoj,
ktery by Zidé za normalnich okolnosti
asociovali s dobrymi podminkami pro
svou bezpecnost a existenci? Nebo naopak
vybuch novych narodnich a etnickych
konflikti ~ vyvoj, ktery by Zidé pova-
Zovali za hrozbu antisemitismu - tedy

velmi §patné podminky pro existenci.

D. Gutwein popisuje ideu sionismu
zaloZenou na konfliktnim a antisemit-
ském prostiedi Evropy a ideu fyzické
separace Zidli v samostatném staté.
Naézor, Ze ne-zidovsky svét je v podstaté
nepfiatelsky k Zidim, z(stdva podstat-
nou soucasti izraelsko-Zidovské identity.
Ze Zidovského pohledu to byl holocaust,
ktery znicil Evropu a ma dodnes zakladni
vliv na podobu evropského Zidovstva.
Druha svétova valka znamenala brutalni
vrazdu dvou tfetin evropské Zidovské popu-
lace, zniCeni nejvétSich center Zidov-
ského kulturniho a ndboZenského Zzivota,
znamenala tak konec Evropy jako hlavniho
domova Zid( ve svété. Soucasna podoba
evropskych komunit je ve v&tsiné pfipadu
tragickou cestou Zida pfeZivsich holo-
caust (Soa) a adaptujicich se na podminky
spolecnosti po holocaustu.

Vyvoj zidovské populace v Evropé
v druhé poloviné dvacatého stoleti,
a tim i vyvoj postojii evropskych Zida
k sob& samym, poznamenaly migra¢ni
posuny emigrace i imigrace. Ovlivnéni
skute¢nosti emigraci (pfevazné do
Izraele a USA) a také imigraci (pfichod
zidt ze severni Atriky do Francie pocat-
kem Sedesatych let) popisuje D. Schnap-
per. DuleZitym meznikem v letech
1990-1992 byla velkd migrace zida
z byvalého Sovétského Svazu do Izraele.
S. DellaPergola ukazuje vyjimecnou
nestabilitu v evropskych Zidovskych
demografickych skute¢nostech. Nékteré
komunity vykazuji stabilitu, nékteré
nardst nasledovany dramatickym tbyt-
kem. AvSak hlavnim faktorem majicim
v soucasné dobé nejvétsi vliv na stav
Zidovské populace je holocaust, uzavira
S.DellaPergola.

Soubor stati ukazuje, Ze neexistuje
jediny nazor, jedina odpovéd na povahu
nové Evropy a zidovského obyvatelstva
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v ni. Nékteli autofi vyjadiuji obavy nad
budoucnosti Zidd v Evropé&: napf,
DellaPergola (stdly demograficky abytek
7idovské populace), Robert Wistrich
(novy nardist antisemitismu). Optimis-
mus vyzafuje novy pohled na soucasny
zidovsko- kiestanskému dialog sméfujici
ke vstficnosti a vzajemnému pochopeni.
Shodny je i ndzor na staly vliv holocau-
stu na soucasné evropské mysleni.

Povaha socidlni identity Zid je zaloZena
na prolindni jak novych vnéjsich uda-
losti a procesti, tak smyslu loajalnosti ke
zdédéné kultute a tradicim. Identita
predstavuje (pro jedince i pro komunitu)
propojeni nového se starym, rovnovéahu
mezi vnimanim a tlaky, pfeformovava-
nim predané tradice se soucasnymi kul-
turnimi hodnotami. Existuje celd §kéla
hodnot pro formovani identity (Norman
Salomon kapitola S5): rodinna historie,
Zidovskd historie, narodni identita,
evropska kultura, mordlni a etické hod-
noty, holocaust, Izrael, postoj ke kies-
tanstvi, postaveni mensin a dalsi vnéjsi
faktory (napf. redlny ¢i domnély antise-
mitismus). Zidé maji v podstaté znacny
rozsah moZznosti pro budovan{ své iden-
tity. Nemusi se identifikovat s jedinou
danou socidlni identitou nebo jedinym
danym postojem k tomu, kym jsou; mo-
hou pfechizet z jednéch do druhych
identit podle situace ¢ osobniho roz-
hodnuti (napf. pfihlaSeni se k Zidovské
identité pouze pii ritudlech piechodu
do jinych zivotnich fazi).

Moderni Zidovska identita podle
Jonathana Webera

Jiz od svého ptivodu v dobé biblického
starovéku zidovska identita oscilovala
mezi dvéma protichGdnymi pfedpoklady.
Na jedné strané virou v jednotu a konti-
nuitu Zidovského ndroda a na druhé
strané védomim existence zna¢né etno-

Vendula Segerova, Diskuse o Zldovské identité

grafické odlifnosti jednotlivych Zidov-
skych komunit Zijicich v diaspofe.
Existoval zde soub&Zné sebestiedny pocit,
Ze jedinou skutecnou Zidovskou identi-
tu predstavuje a reprodukuje Zidovska
komunita vlastni vesnice ¢i mésta.
Naproti tomu existovalo védomi, Ze je
mnoho dal§ich Zidovskych komunit,
a to i1 ve velmi vzdilenych zemich.,
Povaha Zidovské identity byla déle fizena
zidovskou pfedstavou okoinfho svéta,
ktera méla také dvé strany: 1) ne-Zidov-
sky svét, jehoz zvyklosti a normy nebyly
(alesponi teoreticky) k napodobovani
a 2) svét ostatnich zida, jejichz zvyky
byly odlisné a proto také nevhodné
k napodobovani. Toto chdpani okolniho
svéta pietrvalo v Zidovské spolecnosti
dodnes. Ve skute¢nosti méli zidé ten-
denci ,vypujcovat si” z obou svéti.
Zatimco v minulosti tak ¢inili vétSinou
bez védomého rozhodnuti, dnes existuje
silngj3i védomi globaini ,Zidovské ves-
nice”, kterd je vnitiné velmi rozliSend
a soutasné hluboce asimilovana s vétsi-
novou spole¢nosti. B€hem Zidovské his-
torie dochdzelo podle J.Webera k neu-
stilym zméndm ,kulturnich hranic”,
diky migraci ¢i perzekuovani, ale védo-
mi vnéjsiho svéta, kdekoli a jakkoli byl
definovan, zlistalo integrujici sloZkou
v definovani Zida kdo jsou a kdo nejsou.

Soucasné s védomim viry v jeden narod
byla Zidovskd identita v riiznych dobdch
rozdélena v praxi podle okolnosti. Pied
sto lety byly Zidovské identity obvykle
rozdéleny dvéma zptsoby. Jeden typ
identity byl geograficky, odvozen bud
od zemi, ve kterych Zidé v dané dobé Zili
(vétsinou ve stfednf a vychodni Evropg),
nebo od zemi jejich pavodu a zptsobu
chovini. Napfiklad Yekkim (némecti Zidé),
Pollanim (polsti Zidé), Sefardim (Spanél-
sky ptivod) atd. Dalsi typ identity byl
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a kulturniho praktikovani. Pocatkem
20. stoleti se ptidavaji v Evropé dalsi typy
identit, pfedev$im nartstajici rozdil
mezi ndbozenskymi a sekularnimi Zidy,
existuji sionisté, po holocaustu - ti,
kteif pfeZili holocaust. Po zaloZeni statu
Izrael v roce 1948 se zlomové odlisila
identita ob¢an stdtu Izrael a identita Zi-
du Zijicich v diaspofe. VSechny tyto od-
linosti jsou nekone¢né rozdélené, maji
malé ¢i vétsi nuance; existuji razné ide-
ologické sméry chasidli a riizné politic-
ké sméry sionistd a rizné koncepty né-
bozenského Zida. Podstatné je, Ze tyto
nové identity castecné vytlacily starsi
vlivem mnoha dal$ich okolnosti. Rozdil
mezi chasidim a mitnagdim ved] napf.
ku prospéchu nové kategorie charedim
(velmi piisni ortodoxni Zidé) — prede-
viim diky jejich sdilené opozici vici se-
kuldrnim reformnim Zidim. Geogra-
fické identity 19.stoleti v Evropé
a v USA ve velké mife zanikly — piede-
viim diky migraci do zdpadni Evropy
a USA a také kvli holocaustu.

Jinymi slovy kritéria, kterymi Zidé sa-
mi sebe identifikuji - tedy co identifiku-
ji jako nejdleZit¢jsi socialni fakt sami
0 sobé — zahrnuji velmi $iroké spektrum
a béhem ¢asu se meéni.

Rozpad tradi¢nich Zidovskych identit

V tvodu muzeme ukazat nékolik ziej-
mych diivoddl tohoto rozpadu tradic-
nich Zidovskych identit: masova migrace,
obrovské tbytky populace (holocaust
a asimilace), nartst sionismu, zaloZeni
statu Izrael. Prvotnim podnétem tohoto
procesu byl odklon od chapani Zidovské
identity jako tradi¢né naboZenské. Sviij
vliv méla i socialni a politicka emanci-
pace evropskych zidlt a spolu s tim
okolnost, Ze definovani zidovské identi-
ty sekuldrnimi kulturnimi znaky bylo
akceptovano mnoha Zidy jako soucast

jejich vlastniho systému sebeidentifiko-
vani. Judaismus zacal byt chapan jako
,Nabozenstvi’ — soukromd véc jednot-
livce a tedy oddélitelna od Zidovské
etnicity ¢i mensinové identity. Clenstvi
v Zidovské komunité se stalo dobrovol-
nym aktem jednotlivch spiSe nez dikto-
véano statem zvenci jako dosud. Moderni
synagoga se tak stala spiSe centrem komu-
nity neZ budovou uréenou vyhradné
modlitbé ¢ studiu. Vznikl tak novy rozsah
formulovani skupinové identity — ve sku-
te¢nosti je nyni mozné i pro Zida ateistu
byt aktivné identifikovin se zidovskou
kulturou ¢i Zidovskym Zivotem komunity,
zahrnujicim naboZenské oslavy. Navic
7idé nevidi nic neobvyklého na Gcasti pii
takovych oslavach, a¢ jsou sami nevéiici.

Dnesni Zidovska spole¢nost je tedy
v porovnani se situaci pied sto Ci vice lety
znacné nerozliSitelnd. MuzZeme fici, Ze
zména v ofekavanych formach chovani
a zaroven zména v definovan{ pfisla
pfes celou §ifi zapadoevropské diaspory
ve dvou rovinich a ve dvou protichtid-
nych smérech zaroven. Vyvoj toho, co
zvenku nazyvali jako naboZenskou
komunitu, spoluexistuje s vnitfnim
trendem k tomu, co je obvykle nazyvano
zidovskou etnicitou, Kkterd znamena
odklon od viry a nabozenského prakti-
kovani jako zdkladné definujiciho rysu.
NabozZenstvi se stalo fasidou komunity,
zatimco jeji vnitfni aktivity sméfovaly
jinam.

Dalsi forma identity se tyka pfirozeného
pfejimani identit vétSinovych spolec-
nosti, ve kterych zidé ziji. Jinymi slovy
zadali byt Angli¢any, Francouzi, Polaky,
Madary; at se tak stalo dobrovolné i
nedobrovolné, pasivné ¢i ideologicky.
Zidovstvi je tedy z globalniho pohledu
dnes dobrovolnym aktem sebeidentifi-
kace, zatimco loyalita k vétSinovému
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narodu je dana. TradiCné byla situace
plesné opacna - zidovstvi bylo dang,
zatimco piislusnost k vétSinovému
narodu bylo dobrovolnym aktem sebe-
identifikace. Hovofime o obdobi pie-
chodu z jednoho systému do druhého -
vznikaji tedy otdzky krize identity,
a mnoho dalSich otdzek typu: Kdo je
Zid, co je zidovska komunita, co je Zidov-
skd identita? Proces Zidovské sebe-
modernizace (¢i asimilace) se nestal
najednou, ne v jedné zemi. Ve skutec-
nosti 3lo o celou fadu skute¢nosti kul-
turni adaptace a pfizptsobovani, pfi-
¢emZ kazda z nich zanechala stopy na
dnesnich skutecnostech.

Poznamka:

Vendula Segerova, Diskuse o Zidovské Identité

Cilem konference a také knihy je
dokumentovat rozmanitost soucasného
7idovského Zivota v Evropé. Nesmime
piitom zapomenout, Ze ve svétovém
méfitku a pohledem mnoha neevrop-
skych Zidt je Zidovstvi v Evropé pro-
vinéni v porovndni s hlavnimi soucas-
nymi centry v Izraeli a ve Spojenych sté-
tech americkych. Vyznam evropského
Zidovstvi nevychdzi hlavni mérou ze
soucasnosti, ale téZi predevsim z obdobi
pifed druhou svétovou valkou, kdy bylo
v Evropé jak demografické, tak kulturni
centrum askendzskych Zidd.

1 Jonathan Weber je néstupcem Franka Greena v Zidovskych socidlnich studiich v Oxford-
ském centru pro Hebirejski a judaistickd studia. Pfednasi socidlnf antropologii v Hebrej-
ském centru na univerzité v Oxfordu. Kniha je zikladni pomtckou a pritvodcem pro kaz-
dého, kdo se chee orientovat v soucasné situaci Zidd v Evropé. Je rozdélena do sedmi ¢asti
a dvaceti ctyf kapitol. Prf cdst s ndzvem ,Ménici se Evropa® mi dvé kapitoly:

Eyvropsti Zidé v ohdobi nového ,stéhovini nirodt” (autor Max Beloff) s. 35

Ménici se Zidovskd identita v Evropé a dusledky pro Izrael (Eliezer Schweid) s. 42
Druhd cdst s ndzvem ,Demografickd a sociologickd zamySleni” m4 tfi kapitoly:
Prehled demografickych trendt v evropském Zidovstvi (Sergio DellaPergola) s. 57
Moderni Zidovskd identita (Jonathan Weber) s. 74

Judaismus v nové Evropé: Objev nebo vymysl? (Norman Salomon) s. 86

Tieri aist s ndzvem ,Nadéje a nejistoty ndboZenskych trendtt” ma tfi kapitoly:
Zidovsky Zid a zdpadni kultura: klamni pfedpovéd konce stoleti (Norman Lammy) s. 101
Od integrovini pfes pieZiti k pokracovani; Tiet{ velkd éra moderniho Zidovstvi

(Jonathan Sacks) s. 107

Uloha rabina v nové Eyvrape (Jonathan Magonet) s, 117

Ctwrtdd cdst s nazvem |, Zidovské komunity v byvalych komunistickych stitech” mi étyfi kapitoly:
Zidowskd identita a Adovské komunity v byvalém Sovitském Svazu (Mikhail A. Chlenov) s, 127
Konstruovini nové identity v byvalém Sovétském Swvazu: Vyzva pro Zidy (Igor Krupnik) s. 139
Zmény zidovské identity v soucasném Muadarsku (Andris Kowiics) s. 150

Zidovska identita v Polsku: novd, stard a imagindeni (Konstanty Gebert) s. 161

Patd cast s nazvem , Zidovské komunity v zipadni Eviopé” md pét kapitol

[zraelité a Zidé: Nova zidovskd identita ve Francii (Dominigue Schoapper) s. 171
Pfedstava , Zidavské komunity" ve Francii: zvIdstni pripad zidovské identity (Samuel

Trigano) s.179

Britsti Zidé: Nibozenskd komunita nebo etnickd mensina (Geoffrey Aldermann) s. 189
Nabozenské praktikovini a Zidovska identita na piipadu londynskych Zid (Stehen

H. Miller) 5. 193

Zidovski identita v Némecku nové Evropy (Julius Carlebach) s. 205
Sestid gdst s nazvem , Pfehodnoceni vztaht mezi nidboZenstvimi ve svété po holocaustu”

mil pét kapitol:
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Nebezpeci antisemitismu v nové Evropt (Robert 5.Wistrich) s, 219

Holokaust jako faktor v soucasném zidovském védomi (Evyatar Friesel) s.228
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Lidé mésta, 10/2003 153




a. Zpravy osobni

PhDr. Olga Skalnikova, CSc. -
jubilujici
(*11. kvétna 1922, Praha)

Na poslednim védeckém zasedani Etno-
logického tstavu AV CR v Praze v iijnu
2002 vystoupila s tradicnim eldnem
etnografka PhDr. Olga Skalnikova, CSc.,,
védecka pracovnice, kterd svlj odborny
zdjem cilené orientovala na studium
délnictva, prumyslové oblasti a mésta.

Védecké obci etnologl a sociokultur-
nich antropologt se predstavila nezmé-
nénd, energicka jako pred dvaceti a vice
lety, neuvéfitelné svéZi i ve svém obdi-
vuhodném véku, jeZ pro nis znamena
zadostiu¢inéni i piislib. Bilancujici zasta-
veni je nasi povinnosti.

Olga Skalnikova vstoupila na padu
Filozofické fakulty Karlovy univerzity
v Praze v roce 1947, dva roky po skon-
¢eni druhé sveétové valky. Tehdy, jiZ jako
vdana Zena a matka syna Petra, zvolila
studijni obor filosofie a estetika. Ovliv-
néna nazory svého stiedoskolského uci-
tele prof. PhDr. Emanuela Siblika se chtéla
orientovat na teorii tance s cilem stat se
tanecni kritickou. JiZ po roce svou volbu
revidovala: viile dostat se do bezpro-
stfedniho kontaktu s Zivou dynamicky
se proménujici spolecnosti soucasnosti,
direktivné fizenou i Zivelné reagujici, ji
piivedla ke studiu historie a ndrodopisu.
Dostala se do akademického prostiedi
dvou rliznych vychozich modela. V his-
torickém seminafi kultivovaného Vaclava
Husy ziskavala prvni zkuSenosti s ordlni
historii, v té dobé jesté formulované jako
sbér ordlnich prament lidové proveni-
ence. Zde byla vtaZena do doposud
nekonformnich metod prace, do hledani
novych piistupt a novych vykladovych
souvislosti. Zde se naucila kriticky pra-

covat s pisemnymi a ikonografickymi
prameny. V ndrodopisném semindfi
Karla Chotka, na katedie v té dobé
oznacované za bastu tradicionalizmu
a klasicky pojimaného védniho oboru,
byla konfrontovana se studiem malych
lokalnich skupin a spole¢nosti, nazira-
nych z pozic pozitivizmu, strukturaliz-
mu a evolucionizmu. Oba studijni zdroje
poznamenaly jeji budouci védeckou
drdhu.

Oslovena odbornym vlivem V. Husy
a dobovou euforii z programového soci-
alniho vyrovndvani spolecnosti, orien-
tovala se na problematiku zptsobu Zivota
délnictva. Zvolila z hlediska Ceského
narodopisu pocatku 50. let 20. stoleti
problematiku nekonvenc¢ni, nékterymi
soudobymi ¢eskymi narodopisci zpo-
chybriovanou v podstaté samého objektu
studia. Programovému odbornému zaci-
leni zGstala vérna po celou svou védec-
kou drahu. Kroky stranou od vytceného
objektu studia a ukroky k jinym problé-
mtm, znamenaly roz$ifeni tématu
a nikoli opusténi ¢ popfeni zajmu
o svébytnou socialni vrstvu ceského
obyvatelstva.

Jiz na pocatku odborné cdinnosti se
Olga Skalnikovd zamériila na otazky
zpusobu Zivota hornikt. Inspirovaly ji
oslavy 700 let hornictvi v ¢eskych ze-
mich (1949). Ovlivnil ji v3ak i rodinny
vztah k Piibramsku, ktery ji zprostied-
koval autentické pozndni Zivota hornic-
kych domadcnosti 30. a 40. let 20. stoleti.
Svou disertacni pract zpracovala na téma
Zivot a socidlni pomdry hornikit na Pribram-
sku v druhé poloving 19. stoleti (1952).
V nasledujicich letech sv{ij odborny
zdjem orientovala na dilni oblast kla-
denskou. V ramci Sife koncipovaného
tymového vyzkumu si zvolila otdzku
spolecenskych vztahd a nékterych mate-
ridlnich stranek zplsobu Zivota hornic-
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kych rodin ve vesnickych obcich tohoto
dtlniho reviru. V pocatec¢nich fazich své
badatelské prace vychdzela metodicky
jesté z pojeti klasickych narodopisnych
monografii. Pfijeti zavedeného modelu
narodopisné monografie umoznoval
sam terén - typické rozmisténi hornic-
kého obyvatelstva ve vesnickych obcich
v blizkosti Sachet. Novym byl objekt stu-
dia a vysoky diraz poloZeny na spole-
¢enské vztahy. Vyzkumem Kladenska
zacala O. Skalnikova formovat jeden ze
dvou smért vyzkumu délnictva, ktery se
prosazoval v ¢eské etnografii v 50. letech
20. stoleti. Proti historicky orientovanému
studiu této socialni tfidy, které prosazoval
Karel Fojtik, vyty¢ila pojeti orientované
na soucasnost, ovsem soucasnost ukot-
venou v kontinuité Zijicich generaci.
Vysledy takto pojatého vyzkumu pre-
zentovala v ji editované tymové mono-
grafii Kladensko, Zivot a kultura lidu v pra-
myslové oblasti (1959) a v kandidatské
disertacni praci Ndrodopisny obraz kia-
denskych hornikii koncem 19. a na pocdtku
20. stoleti (1961).

Montéanni problematika zistala stéZejni
oblasti védeckého zajmu O. Skalnikové
po celou dobu jeji védecké cinnosti.
Rozvijela ji i v letech, kdy se podilela na
preformulovani etnografického studia
d€inictva na studium priimyslové oblasti
a primyslového mésta. Postupné ji zaujal
dtini revir svatoniovicky (60. 1éta) a pri-
myslova oblast ostravska (rukopis tymo-
vé monografie dokoncen v roce 1967).
Tymové vyzkumy v téchto oblastech,
které koncipovala a vedla, vychazely jiz
z Castedné inovovaného pojeti klasické
narodopisné monografie. Dliraz byl
opét polozen na otdzky spoleCenského
Zivota, ovSem do centra pozornosti se
dostala také rodina, a to v §ir§Sim kon-
textu otazek jejiho fungovani. V ramci
takto pojatého studia rodiny pracovni

tym sledoval zptsob ziskdvéani finan¢-
nich zdrojt, hospodafeni, systém stra-
vovani, strukturu rodiny, vnitini vztahy
v ni, postaveni Zen a déti a ovSem také
proménujici se rodinnou obfadnost.
Vlastni doménou O. Skalnikové ovSem
zUstala spolecnost, spolecenské vztahy
a Siroka $kala spolecenskych aktivit, jeZ
se staly pfiznacné pro Zivot primyslo-
vych oblasti a jimiZ hornici (a délnici)
reprodukovali svou identitu.

V castecné jiné vykladové poloze pii-
stoupila k montinni problematice O.
Skalnikova na konci 70. a na poc¢atku 80.
let 20. stoleti. Tehdy si kladla pifedeviim
otazky dotykajici se hornickych tradic
a jejich pfemény. Zaméfovala se sice
zejména na vyvoj probihajici v 19. a 20.
stoleti, avSak respektovala i obdobi starsi.
Osobitosti, které mapovala a analyzovala
se vztahovaly k hornické praci, praci
Zen v hornictvi (1981), ke zptsobu byd-
leni (1982), k obycejové tradici (1977,
1989) a dal$im strankdm hornické kaz-
dodennosti. Vyznamna je jeji publikace
Pét stoleti hornického kroje (1986), v niz
poprvé v uceleném pohledu podala
vyklad o vyvoji pracovniho, slavnostniho
a stejnokrojového odévu hornikt rud-
nych a uhelnych dolit v ¢eskych zemich.
V pracich z oblasti montanni etnogra-
fie, které vznikly v tomto obdobi, smé-
fovala O. Skalnikova k postizeni charak-
teristickych rysti a zvlaStnosti ve zplisobu
Zivota, jimiz se hornici a hornické rodiny
odlisili v kontextu lokalni a regiondlni
spolecnosti. Hledala a definovala ,etno-
grafika” této profesiondlni, vnitiné
socidlné a etnicky riznorodé profesni
skupiny.

Svym celoZivotnim dilem O. Skalni-
kova konstituovala montanni etnografii
jako specifickou oblast védeckého
zajmu etnografd. Tato oblast vSak nezit-
stala v jejim odborné praci jedinou.
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Problematika délnictva ji zaujala v $ir-
$im kontextu pramyslové oblasti (1965,
1969) a také v kontextu mésta jako spe-
cifické sidelni jednotky (1968). I v sou-
vislostech takto definovaného objektu
se oviem zabyvala pfedevsim otdzkami
rodinného (1964, 1968) a spolecenského
Zivota. Vyznamné jsou jeji prace o sou-
sedstvi a spolkovém Zivoté. Sousedstvi
pochopila jako specificky fenomén
Zivota mésta a dom@ hromadného byd-
leni (1969, 1981, 1990) Naproti tomu
spolecensky zivot vykladala v jeho soci-
alnim ukotveni a proménach vazanych
na ekonomicky, spolecensko-politicky
i kulturni vyvoj, a to s ohledem na ceské
délnictvo jako specificky socidlni sub-
jekt i s ohledem na ¢eskou narodni spo-
le¢nost jako celek. Jeji pohled, slucujici
pozice socialni a ndrodni, znamenal
osobité vychodisko studia délnictva.
Promitl se transparentné do vykladl
o spoletenském zivoté prazského dél-
nictva (1978, 1981, 1987) i do teoretic-
kych tvah o vyzkumu velkomeésta (1971,
1981). Jeji studie o prazském délnictvu
piinesly fadu novych aspekti. Z nich
nictva na narodné politickém Zivoté
Ceské spolecnosti.

Dal3i oblasti odborného zajmu O. Skal-
nikové se stal vyzkum ,,soucasnosti”, tedy
ptitomnosti z hlediska konkrétniho
etnografického vyzkumu. Otazky takto
definovaného etnografického vyzkumu
sledovala O. Skalnikova v konkrétnich
souvislostech témat, kterd patfila do
okruhu jejiho badatelského zajmu.
Rozpracovala je vSak také v teoretické
roviné. Své zavéry formulovala v publi-
kaci K teorii etnografie soucasnosti (1971),
kterou vydala spolecné s K. Fojtikem.
V tomto dnes jiZ téméf zapomenutém
dile naznacila voditka metodiky etno-
grafického vyzkumu meésta. Vypraco-

vala tak ve své dobé€ v podstaté vyjimec-
nou instrukei terénniho vyzkumu mést-
skych sidel.

Védecky zajem O. Skalnikové byl vidy
orientovan prioritné na cesky prostor.
Presto se dotkla i problematiky dalsich
zemi a kulturnich oblasti. Etnografické
postfehy z Guineje a Ghany vznikaly sice
v souvislosti s pobytem jeji rodiny
v téchto zemich (1961-1962), avSak
vyjimecné situace O. Skalnikova vyuZila
k etnografické praci. Vysledky svych
vyzkumu prezentovala také na mezina-
rodni pdé - na 1. Afrikanistickém kon-
gresu v Ghané. OvSem zadjem o africky
kontinent, vyvolany Zivotni situaci,
zhstal v jejim védeckém dile okrajovou
zalezitosti, i kdyZz zéleZitosti neopomi-
nutelnou.

Naopak vyzkum bandatskych Cecht
pfipravovala O. Skalnikova spolu s tymem
etnografti a folkloristd Ustavu pro etno-
grafii a folkloristiku CSAV v Praze cilené.
Mél byt prvym ze systematickych
vyzkum krajanskych komunit v zahra-
nici. V ¢eskych kovozeméd€lskych obcich
v rumunském Bandatu studovala ty
stranky kazdodennosti, které se dotykaly
rodiny v Siroké $kdle jejiho Zivota mate-
ridlniho, vztahového a obfadniho. Vysledky
vyzkumt z pocatku 60. let 20. stoleti
publikovala v dil¢ich studiich (1962, 1963)
a ucelené v tymové monografii Ceské
vesiice v rumunském Bandté (1992).
K problematice Ceské mensiny v zahra-
ni¢i se navrdtila v 90. letech. Opét vyu-
7ila moZnosti dlouhodobé pobyvat
v Libanonu (v souvislosti s ptisobenim
syna Petra v diplomatickych sluzbach).
Realizovala dlouhodoby vyzkum posta-
veni, zpGsobu Zivota a kulturni seberea-
lizace Ce$ek provdanych za Libanonce
a vice ¢i méné izolovanych od eského
kulturniho prostiedi (1993-1996).

Celym svym dosud otevienym védeckym
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dilem ztstala O. Skalnikovd ukotvena
v problematice montdnni etnografie,
v problematice etnografie mésta a pri-
myslové oblasti. Tyto oblasti etnografic-
kého zajmu, jehoZ pocCatky jsou v Ceské
etnografii svazdny s 50. 1léty 20. stoleti,
pomahala konstituovat svou praci
vyzkumnou i metodickou. Véiime, Ze této
problematice ziistane i nadéale vérna.

K biografii Olgy Skalnikové:

Moravcova, M.: jubileum PhDr. Olgy
Skalnikové, CSc. (11. 5. 2002.) Cesky
lid, 79, 1992, s. 275-277. Zde je uve-
den karierni postup O. Skalnikové
v letech 1947-1990.

Meyer, Jiii: Zivotni vyro&¢i montdnni
etnografky PhDr. Olgy Skalnikové CSc.
In: Z déjin hornictvi 32, Rozpravy NTM,
sv. 184, Praha 2004, v tisku.

Pozdrav PhDr. Jaroslave
Kaderabkové, CSc.

V druhé dekddé fijna roku 2002 se
doZila vyznamného Zivotniho jubilea
PhDr. Jaroslava Kadefabkova, CSc., véde-
cko-pedagogickd pracovnice Katedry
regionalniho rozvoje Narodohospodat-
ské fakulty Vysoké Skoly ekonomické
v Praze, Zena obdivovan4, respektovana,
bojujici, pfinaSejici impulzy a vzruch,
nikdy nezanikajici v $edi nepovsimnuti.
Zivotni zapasy posilily jeji nezdolnost.
Zformovaly v ni Cloveka, ktery urputné
setrvaval na zastdvanych ndzorovych
pozicich, a ktery za viech okolnosti
zlistal véren svému oboru - etnologii.

Dr. Jaroslava Kadefabkova své détstvi
a mladi prozZila v severni ¢asti Smichova,
v té Casti, kterd byla po desetileti kultur-
nim centrem této rozsdhlé prazské Ctvrti.
Vyrlstala v prostiedi secesniho mésta
obklopeného romantickymi Kinského

sady a komplexem dalSich parkd a zahrad.
Zila v lokalité, v niZ se tradi¢né misily
stiedni a nezdmoZné vrstvy, reprezento-
vané piedevsim délnictvem. Socialni
dialog a stfet, vidény z pozice kazdo-
denniho kontaktu a komunikace, naucil
J. Kaderabkovou citlivé vnimat socialni
stratifikaci spole¢nosti a soucasné neto-
lerovat socidlni nadiazenost a direktiv-
nost - at jiz formulovanou z jakékoli
vychozi pozice. Vypéstoval v ni schop-
nost pfiblizit se druhému z pozic jeho
komunikacnich zvyklosti a strategii,
nezbavil ji vSak pffmocarosti a odvahy
stat na svych pozicich. Obé vlastnosti,
které posléze vyuZila v etnografické
terénni praci i v praci védecko-organi-
zacni, staly také v pozadi volby Zivotni
dréhy.

KdyZ v roce 1964 vstoupila jubilantka
na ptdu Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze, rozhodla se studovat
etnografii a historii. Ke studiu etnogra-
fie tedy pfistupovala s vizi historického
ukotveni tohoto oboru. Zahy v3ak revi-
dovala sv(ij piistup. Oslovila ji soctalni
antropologie, s espritem piedndSena
Ladislavem Holym a Milanem Stuch-
likem. Z klasickych etnologickych speci-
alizaci ji pak zaujala etnologie social-
nich skupin, zprostfedkovavanda Sotiou
Svecovou. K témto tfem univerzitnim
ucitelfim se J. Kadefdbkova vZdy hldsila.
Pod vedenim S. Svecové vypracovala
diplomovou praci na téma Soucasny vyvoj
stredoceské vesnice, kterou obhdjila v roce
1970. Studium koncila ve sloZité dobé
podatkli 70. let 20. stoleti. Ctyfi roky,
které oddalily nastup odborné drahy,
vyplnila ziskavanim cennych zkusenosti
organiza¢nich a jazykovych. Tak v roce
1974, kdyZ byla piijata do Ustavu pro
etnografii a folkloristiku CSAV v Praze,
patiila jiZz k nejlépe jazykové vybave-
nym mladym odbornym pracovnikam.
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V UEF CSAV se Jaroslava Kadefabkova
specializovata na problematiku soucas-
nosti, a to sou¢asnosti vesnice a malych
lokédlnich spole¢nosti. V sedmdesatych
a jesté v prvé poloviné osmdesatych let
fesila pfedev§im problémy zmén ve zpti-
sobu bydleni vesnického obyvatelstva,
k nimZ do$lo po roce 1945. Kladla si
otazky vlivu kolektivizace, vlivu zmén
ve zptsobu zemédélského hospodaieni
a vlivu promén struktury vesnické rodiny
na stavebni vyvoj vesnice a vesnického
domu. Zabyvala se stiedoCeskou a jiho-
Ceskou vesnici. Vysledky terénnich
vyzkumu ve stfedoceském regionu zpra-
covala ve své kandiditské disertaci
(1981). Vysledky opakovanych stacio-
narnich vyzkumu na Strakonicku, které
realizovala spolu se Zdenkou Poled-
novou, vyuZila ve vétsim rozsahu v mo-
nografit fihoceskd viastivéda.

Jaroslava Kadefabkova byla v UEF zafa-
zena do oddéleni, které si teprve
postupné profilovalo své zaméfeni — za
vedeni vyrazné Jifiny Svobodové, i poté,
co vedeni pfevzala ona sama (1981).
Zasadni otazky, jeZ se svym oddélenim
fesila, se vztahovaly k vnitfnimu mecha-
nizmu integracnich a dezintegracnich
procestt ve venkovskych komunitich
a k dopadu stfetu rGznych etnickych
a regionalnich vlivQi na tyto procesy
(Broumovsko). Kladla si vSak i otazky
kulturnich dopad@i socialnich zmén,
které vytvately nové podminky Zivota ve
venkovskych sidlech. Rovnéz otazky
spoletenské transformace vesnickych
komunit, formulované z vétsi casti
7 podnétll statni spravy a direktivniho
fizeni ekonomiky, se staly soucasti
védeckych zamért oddéleni. Mnohaleté
asili pfinaselo respektované vysledky
v druhé poloviné osmdesatych let. Tehdy
s dosazenymi a pfekvapivymi poznatky
seznamovaly odbornou vefejnost védecké

konference, monografické sborniky,
odborné staté a v populdrni verzi i dvé
regiondlni vlastivédy (Jihoceska a Zapa-
doceska).

Na samém pocatku 90. let pak zacal
z iniciativy J. Kadefdbkové vznikat novy
projekt studia: studium vymeény kultur-
nich hodnot mezi souasnym venko-
vem a méstem (ve spoluprdci oddé€leni
vesnice a oddéleni mésta UEF CSAV).
Sledovdna méla byt kulturni vyména
odvijejici se od soucasnych urbanizac-
nich procest, které nastartovala tehdy
zatinajici nova faze suburbanismu.
Tento trend odlivu obyvatelstva z mést
do pfiméstskych obci dostdval v zdzemi
velkych mést podobu socidlni vylu¢nosti
a strategie sebechranicujiciho chovéani
ekonomicky se prosazujicich skupin
obyvatelstva. Rozptyl pracovnikii do
riznych univerzitnich pracovi$t zname-
nal pferueni této tymové prace a sou-
¢asné i jinou védeckou orientaci tvhrch
projektu.

Jaroslava Kadefdbkovd po dvouleté
pauze vyplnéné budovanim nového
oboru — regionalistiky — zacala pusobit
na Vysoké skole ekonomické, na Narodo-
hospodaiské fakulté, Katedfe regional-
niho rozvoje a vefejné spravy (1992).
Zde zarodila své pfedchozi zkuSenosti
vyzkumné i védecko-organizacni, a to
nejen na bazi republikové, nybrz i mezi-
narodni. Zménila oviem svou pfevazujici
védeckou orientaci. Zakladni v jeji
badatelské praci se staly otazky regio-
nalniho rozvoje a otazky dlohy regiont
v ekonomickém, spolecenském a kultur-
nim rozvoji CR a také v budovani vztahu
ke spole¢nosti evropské. Ve védeckém
vyzkumu si jubilantka vytycila tii hlavni
problémové okruhy: problém regionalni
a sociokulturni specifiky sidel a regiona
(s ohledem na rtizné definované mensi-
nové obyvatelstvo), problém vztahu
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vefejné spravy a obyvatelstva (s ohle-
dem na poznani specifik méstskych a ven-
kovskych komunit), a problém socialnich
aspekt regionadlniho a municipalniho
rozvoje — jinymi slovy problém lidskych
zdrojl tohoto rozvoje a programii, které
urovenn kulturniho Kkapitalu obyvatel-
stva zvySuji. Vyznamnou ¢asti jejiho
védeckého usili se stalo také poznani
integra¢nich dopadt, které piindseji nové
vzniklé euroregiony na tzemi CR. Takto
formulované problémy rozpracovala
a vyhodnotila v fad€ aplikovanych
vyzkumd v raznych méstech Ceské
republiky. Materidly ziskané vyzkumnou
praci pak souhrnné zpracovala a zavéry
publikovala v samostatnych edicich.

V ramci svého nového odborného
zaméieni se Jaroslava Kadefabkova
v poslednim desetileti své odborné drahy
orientovala ovSem také na vznik a pro-
mény obcanské spolecnosti, a na vztah
vétSinové Ceské populace k etnickym
mendindm (Rom@m) zijicim na tzemi
CR. Vysledky vyzkumd lokalnich komu-
nit a problematiky obc¢anské spole¢nosti
shrnula ve studiich urenych pro PHARE
(1996, 1998), a pfedevSim ve studiich
vypracovanych pro méstské sprivy
v Rokycanech (1996), Berouné (1997),
Frydlantu v Cechdch (1997), v Ceském
Krumlové, Usti nad Labem, Jihlavé,
Lounech, Kutné Hofe. Vysledky expertni
c¢innosti zameéfené na problematiku
Romd pak zpracovala pro méstské spravy
v Kladné&, Rokycanech, Usti nad Labem,
Frydlantu v Cechéch.

7 takto nové formulovanych odbor-
nych pozic vstoupila ]J. Kadefibkova
také do mezinarodnich projekt a mezi-
narodniho smérovani vyzkumné prace.
V roce 1995 se zicastnila projektu
Demokratizace verejné sprdavy v Nikarague,
ktery byl realizovdn v ramci holandsko-
cesko-slovenské spoluprice. J. Kadefdb-

kova v tomto projektu sledovala ve
srovnavacim pohledu dopady spolecen-
skych a politickych zmén na postojové
a hodnotové orientace etnicky hetero-
genniho  obyvatelstva  Nikaraguy.
Vyuzila svych dlouholetych zkusenosti
etnologa a sociokulturniho antropologa.
Na zakladé tohoto vyzkumného projektu
vznikla samostatna publikace, ktera
analyzovala problémy velejné spravy
v Nikarague a dala doporuceni pro
reformu vefejné spravy v této zemi.
V druhé poloving 90. let za¢ala jubilantka
spolupracovat s Univerzitou v Bergenu
(Norsko) na vyzkumu transformace Ces-
kého venkova. Navdzala tak na své
pfedchozi odborné zajmy sméfujici
k poznani promén Zivota malych lokal-
nich spolecnosti spjatych se zemédél-
skou vyrobou. Tato jeji spoluprace je
dlouhodobd a trva dodnes.

V roce 2000 se Jaroslava Kaderabkova
zapojila jako Skolitel Skoliteld do pro-
jektu PHARE Ndrodni sit regiondlnich
vzdéldvacich instituci — priprava na vyuZzi-
vdni strukturdlnich fondid EU. V ramci
svého zaméfeni, spolu s tymem katedry
regiondlniho rozvoje, se podili na zpra-
covavani expertnich materiald pro
potieby integrace CR do EU a evrop-
skych struktur. Jejim hlavnim odbornym
zijmem je TeSeni socialnich a kultur-
nich problém rozvoje CR a harmonizace
rozvojovych strategii CR s ¢lenskymi
zemémi EU. Pii téchto pracich vyuziva
své bohaté zkuSenosti a organizaéni
schopnosti v€etné znalosti prace v terénu
a komunikace s naranty.

J. Kadeidbkova je ¢lenkou konzultaé-
nich sbort fady védeckych instituci ~
Evalua¢ni komise Open Socity Found,
GA CR, védecké rady oboru Regiondlni
rozvoj Provozné-spravni fakulty Zemé-
délské univerzity v Suchdole u Prahy. Je
spoluzakladatelkou pracovisté, které bude

Lideé mesta, 10/2003

159




zaméfeno na zahrani¢ni pomoc rozvo-
jovym zemim. Je ¢lenkou vykonného
vyboru EADI (Euroepan Asocciation of
Development Research and Training
Institutes), jehoZ naplni jsou také pro-
blémy zahrani¢ni pomoci clenskych
i kandidatskych zemi EU rozvojovym
zemim.

K nazorovym konstantdm Jaroslavy
Kadefabkové patiila po celou dobu jeji
odborné drihy vize spoleenské diilezi-
tosti zaznamenavat a mapovat procesy
socidlni transformace vesnice. Této své
vizi, s niZ vstupovala na odbornou drihu,
ziistala vérna. Stala se osou jeji vyzkumné
i védecko-organizacni prace, kotvou jejiho
badatelského usili, které je vitalni
a nekond¢i. Do dal§ich pracovnich
i zivotnich let pfejeme clence nasi
redakéni rady zdar, pohodu a radost
z Uspéchu. Mirjam Moravcovd

Vybérova bibliografie ). Kadefdkové:

Programma de Capacitacién — Servicio
de Limpieza publica. Proyecto piloto
Este-Oeste-Sur, Inifom, Managua 1995.

Socidini a kulturni prostiedi sidel a regionti
v CR. Ucebni texty pro projekt Master of
Public Administration (Brusel), Praha
1995.

Podpora Regiondini a municipdini politiky
(kapitola vefejna sprava v Portugalskuy),
program financovany ERDF, Praha
1996.

Euroregiony a demokratizacni proces
v Ceské republice. In: Vefejnd sprdva ve
stredni Evropé. Praha 1996.

Proces demokratizace a profil pracovnika
vefejné spravy. In: Vychova obéanti k demo-
kracii. Brno 1997.

Organizacni kultura a regionaini rozvoj.
In: Organizacni kultura v ceském prii-
mysli. Codex, Praha 1997,

Potencialni pracovni piileZitosti a socio-
profesni struktura ve vybranych okre-
sech CR na piikladu romské mensiny.
In: Romové — reflexe problémii. SOFIS,
Praha 1997.

Uvod do regionalistiky a vefejné sprdvy.
CODEX, Praha 1997, druhé rozsifené
vydani 1998, tieti rozSifené vydani
2001.

Mezinarodni kontakty ceskych etnograft
v mezivile¢ném obdobi. In: Lidé mésta,
sv. 13, Karolinum, Praha 1998(1999).

ReSeni multietnického souZiti na stitni
a lokdlni drovni na pfikladu ceského
a romského obyvatelstva. In: Lidé mésta
3/2000, Sofis, Praha 1999.
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b. Zpravy z konferenci
a jinych akci

Setkani s Druhym

Meeting the , Other”: Internatio-
nal Summer Workshop, Praha
12. 9. -14. 9. 2002

Vime, jak to chodi pii setkanich akade-
miku s jinymi akademiky. Ucastnici vie-
lijakych konferenci by o tom mohli
vypravét a v ceskych historickych kruzich
na toto téma probéhla dokonce mensi
néazorova rdznice. Vzajemna odliSnost
badatele provokuje, obohacuje, mize je
pobavit (moZna), ale zadroven zté&Zuje
cestu k bezprostiednimu porozumeéni.
Predbé’na shoda odstranuje zdbrany,
usnadniuje kooperaci, nebo také odzbro-
juje a uspavd. Oboji mé vyhody i nevy-
hody. Piesto nezbyva nez udinit rozho-
dujici volbu a vydat se jednou z téchto
cest.

Organizatorky a organizatori prazského
letniho workshopu Meeting the ,Other”
v Cele s Ludou Klusdkovou ze Seminafe
obecnych a komparativnich déjin pfi
Ustavu svétovych dé&jin FF UK zvolili
prvni variantu — coZ muiiZeme jen piivi-
tat, nebot v Cesku bude je§té dlouho
dalezit&jsi provokovat nezli uspavat. Na
workshopu, ktery podpoiila Univerzita
Karlova a prestiZzn{ univerzitni asociace
Furopaeum, se v malé aule Karolina seslo
12. a 13. zali 2002 pfes tficet historika,
sociologti a dalSich spolecenskych védct
z akademickych instituci ve Finsku,
Francii, Nizozemi, Polsku, Rumunsku,
Velké Britanii, a samoziejmé v Ceské
republice. Pofadatelé a pofadatelky
pozvali badatele zakotvené v kontextu
riaznych disciplin, paradigmatickych

smért i narodnich diskurzt a nabidli
jim prostor pro vzajemnou konfrontaci
vychodisek i vysledkt prace, a zejména
- coz zdtraznila v uvitacim proslovu i L.
Klusakova — pro diskusi.

Pojem Druhého nebo Jiného (I'Autre/
the Other) se v produktivnich vrstvach
historiografického diskurzu uplatiuje
plinejmens$im po dvé desetileti. V roce
1985 mu byla vénovdna jedna z hlav-
nich sekci Svétového historického kon-
gresu ve Stuttgartu, jak v zahajovacim
piispévku ptipomnél Miroslav Hroch. Jak
vyplynulo ze shrnuti M. Hrocha, histo-
rikové tehdy poklddali za dvé strany
mince ,otherness” (1) otdzku moci,
autority a ovladani ,jiného” jako pod-
fadného, a (2) otdzku vlastni identity
jako mista bezpe¢ného proti jinakosti.
Jako tieti daleZity prvek figuroval v dis-
kusich osmdesatych let (3) diachronni
aspekt vztahu k jinému, tedy hledani
,otherness” (jinakosti) ve vlastni minu-
losti. Jestlize se o ,,otherness” diskutuje
i dnes, pak mtiZeme logicky piedpokl-
dat, Ze toto téma skryva néco stale pod-
statného. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze
jinakost byla zkoumadna nejriznéjSimi
postupy a s nejriizné&jsimi akcenty, pro-
gram workshopu rozdélil piispévky
pomérné citlivé do bloklt spojenych
spiSe problémy v pozadi neZli explicit-
nimi tématy nebo spoleénym vyznanim
viry autort.

Dopoledni blok 12. zafi 2002 byl
vénovan problému spolecenskych hra-
nic mezi Vlastnim a Druhym v moderni
a rané moderni evropské spoletnosti.
Peter Becker z Evropského univerzitniho
institutu ve Florencii popsal dominantni
znaky kriminologického diskurzu v deva-
tendctém stoleti.! Obraz kriminal-
nika/zlo¢ince zaradil do kontextu ,his-

17 Irresistible Otherness? Criminological Discourse, Police Practices, and Criminal Identity

in 19th Century Germany.”
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torické  sémantiky  asymetrickych
opozic” (R. Kosseleck), jejichZ pomoci
moderni spole¢nost definuje a uc¢inné
udrZuje své hranice. Z tohoto hlediska
je podle P. Beckera dulezité, aby krimi-
nologicky diskurz pracoval se stereoty-
pem zlocince, ktery bude zaroven (1)
bezezbytku démonizovany a piitom (2)
dostate¢né diferencovany, aby byl pou-
zitelny ve spoleCenskych technikach
povéfenych praktickou manipulaci se
zlo¢inci a zejména prevenci. V 70. letech
19. stoleti doslo k paradigmatickému
posunu od moralizujici a etnografické
perspektivy v diskurzu o zlo¢inu k medi-
cinské a antropologické kriminologii.
Zacatek stoleti vidél ve zlo¢inci obét ira-
ciondlniho piistupu k Zivotu (poZivac-
nosti, alkoholizmu, hazardu) a pfevraceni
burZoaznich moralnich hodnot ve speci-
fickém kulturnim prostiedi (symbolem
je podsvéti, které klade veSkerou pili
a damyslnou délbu prace do sluZeb zlo-
¢inu); konec stoleti naopak chéapal zlo-
¢ince jako fyzicky i mentalné inferiorni
bytost, jejiz osud predurcuji pfedevsim
biologické dispozice. Hlavni funkce dis-
kurzu ztstaly zachovany, avSak zménil
se provoz na hranici mezi normalnim
a patologickym (J. Link): zatimco moral-
ni a rozumovou zvracenost bylo mozné
konvertovat, biologickou inferioritu lze
nanejvys zneskodnit ¢i izolovat.
Daniela Tinkovd z prazské Fakulty
humanitnich studii pfedstavila vysledky
nékolikaletého vyzkumu zmeén v diskurzu
o zlotinu na prahu eviopské moderny.2
Piihldsila se ke konstruktivistickému
paradigmatu, podle néhoz kriminalita
neni projevem objektivni esence zlocin-
nosti, nybrz vysledkem cilevédomé
i mimovolné spolecenské aktivity, kterd

urcuje hranice a podstatu zlo¢inného
i vztahy ke zlo¢inctm. Pojeti kriminality
ve filozofickém a juristickém diskurzu se
v tomto svété stava klicem k praktikam,
jimiz jsou zlo¢inci definovani, vytvafeni
a manipulovani statni autoritou. D. Tin-
kova popsala zrod moderni definice zlo-
¢inu v josefinském Rakousku a v revo-
lucni Francii3 pomocdi tfi transformaci
oproti definici ancien régime: (1.) Scku-
larizace — posun od moralné-nabozenské
definice zlo¢inu, kterad spatfovala ve zlo-
¢inu napadeni posvéceného spolecen-
ského fadu ke ,spoleCenské” definici,
v niZ je zloCin provinénim proti spolec-
nosti, nebo pfesnéji proti jejimu legi-
timnimu vtéleni: stdtu. Pozdéjsi vyvoj
pfines] abstraktnéjsi variantu nedotknu-
telné sekuldrni instance v podobé indi-
vidudlnich prav. (2) Dekriminalizace
nékterych zlo¢int (napf. sebevrazdy),
kterd vzeSla ze zasady, Ze dodrZovani
moralnich zdsad nemd byt vynucovano
nasilim. Tento ndhled znamenal zaro-
venl vyraznou kulturni relativizaci zloci-
nu. (3) Medikalizace, jeZ preferovala
vysvétleni zlofinu mimovolnou biolo-
gickou ,inklinaci“. Distinkce moralni/
Jamoralni, potaZzmo legalni/ilegalni, byla
nahrazena distinkc normalni/patologické.
VSechny tfi promény ilustruji zrod
modern{ individuality a modernich po-
dob moci v podminkach krize staré legi-
timizace. Zarovenl s nimi se ujala své role
i novd podoba disciplinace lidského
jedince, kterd vychézela z manipulace
nové konstituovaného individua.

Alex Cowan ptedstavil svij vyzkum stra-
tegii, které se rozvinuly ve vztazich
benatskych patricit k jejich konkubinam
a nemanzelskym dceram. Uzka societa
benatskych patricitt vénovala znacnou

2, The Social and Cultural Clmnfs;c ind the Transformation of the Concept of the Criminal

in the Age of Reason (17th — 1at

1 Centuries).”

3 Tyto stity poslouZily jako vzor fadé dalSich Gprav.
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pozomnost nejen vytvafeni a udrZovani
stupnice socialnich distinkci, ale také pésto-
vani ritualf, jimiz bylo moZzné individu-
alni pozici vylepsit (pfedevSim dosah-
nout zplsobilost nemanZelské dcery ke
sfiatku s patriciem). ProtoZe stiatek dcery
predstavoval cenny socialni kapital (moz-
nost navazat socialni aliance prostiednic-
tvim pfibuzenskych svazki), nelitovali
¢asto otcové energie na uskutecnéni takové
nobilitace.

Jak vyplynulo z nasledné diskuse, rezervy
v tomto pfistupu k marginalizovanym
skupindm se skryvaji ptedev$im za zdan-
livé nevinnou otazkou zobecnitelnosti
vysledkt. A to ve dvojim# smyslu: (1.)
PTi pouZiti metodologie, ktera se v tolika
bodech inspiruje pifinosem M. Foucaulta
jako naSe pfispévky, lze mechanizmy
moci identifikovat pouze konkrétné —
v misté, kde pifimo pusobi; v tom je
kouzlo diskurzivni analyzy. Tim ale zaro-
ven vyvstdva otdzka, zdali existuje néco
vice neZ soubor navzdjem nesourodych
othernesses - jinakost jako princip distin-
kce, vyznamny znak urcitého diskurzu
(napf. evropského diskurzu o kriminolo-
gii) nebo urcité society (rodici se moderni
evropské spolecnosti). (2.) Zejména ale
vidime, Ze naSe pohledy na jinakost
byvaji jednostranné — chybi perspektiva
samotného Jiného. Klicova je zde otazka,
jakym zpasobem se v moderni védé
o zlo¢innosti odrazeji Zivotni svéty
samotnych zlo¢inch - zbyva , delikven-
thm*” jako bytostem néjaky prostor v in-
stitucich (v€etné védy), jeZ byly stvofeny
k jejich poniZeni a manipulaci? Pro-
mlouva k ndm ze slovniku argotu, z pro-

tokolt o vysleSich nebo z anamnéz deli-
kvent nebo na§ heterostereotyp deli-
kventa? [ zdanlivé dastojné a zajimavymi
moznostmi vzestupné mobility obdafené
postaveni zen v rané moderni benatské
societé se zakladalo na posesivnim vztahu
muz-patricia k télu deery i konkubiny.
Co tedy vlastné historici zkoumaji mezi
zvetSelymi pisemnostmi, které po sobé
zanechali vitézové konfrontace dvou svéta?
K podobné otazce se znovu vratily i dalsi
bloky programu.

V prvni ¢asti odpoledniho bloku 12. z4fi
2002 vyslechli Ucastnici a dcastnice
workshopu piispévky, které se tykaly
hledini hranic v soucasné evropské
spolecnosti. Lorna Colbery Goldsmith
z Northumbrijské univerzity se vénovala
proménam komundlni socidlni politiky
v Newcastlu v Sedesitych letech.5 Ve
stfedu jeji pozornosti staly ,, problémové
rodiny” a jejich stfet s promeénujici se
podobou mésta (piestavby, asanace).
Lze s jistym uspokojenim konstatovat,
Ze méstska rada v Newcastlu na pocatku
60. let pfestala ,nepfizplisobivé” rodiny
za trest sestéhovavat do nejzanedbanéj-
Sich domid (kdy to napadne i vybrané
domaci obce, je ve hvézdach) a piella
k politice dobrého piikladu v sousedstvi
a systematického terapeutického dohledu
socidlnich pracovniki. Na druhé strané
zUstala ve vztahu k ,problémovym”
rodindm socidlni politika i nadale mani-
pulativni intervenci, kterd tyto rodiny
nechdpala jako rovnocenné partnery.

Marjaana Niemi z Tamperské univerzity
piedstavila srovndni socidlni politiky
zaméfené na zaméstnané matky na po-

4 Pomijim zde povinnou sekvenci pramennd kritiky: je nutno posoudit, zda zkoumany diskurz
reflektuje také socidlni praxi, naptiklad zda kriminologicky diskurz odpovidd redlnému
tungovani justicniho mechanizmu (které v nékterych ohledech predbihalo transformaci
pravniho systému), nebo zda vyjadfuje nazor vefejnosti, at uZ ji definujeme jakkoli.

5, The Problem of ,Problem lFamilies’: Managing Housing and Tenants in Newcastle in the

1960's."
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¢atku 20. stoleti v Goteborgu a Birming-
hamu.® Jednim z dominantnich témat
socidlni politiky méstskych rad na pocatku
stoleti byla vysoka détskd Gmrtnost
v chudych ¢tvrtich. Méstské rady vycha-
zely z odbornych expertiz, které v obou
piipadech poddvaly podobny vycet pii-
¢in; jednotlivé piiciny byly oviem odliSné
zvazeny a zhodnoceny. Jak upozornila
M. Niemi, Zebficek socidlnich zel pozo-
ruhodné korespondoval s odliSnymi
normativnimi pfedstavami, ale i s prak-
tickymi problémy obou spolecnosti.
Britsky diskurz zdlGrazfioval, Ze piicina
vysoké détské umrtnosti souvisi s faktem,
7e nezodpovédné matky dochdzeji do zameést-
nani kvili ziStné pfedstaveé mzdy a zaned-
bavaji péci o déti. Ze Svédské perspektivy
je ovSem piicinou vysoké détské Gmrt-
nosti chudoba a nedostatecna zdravotni
péée v délnickych Ctvrtich — Zena, kterd
nepodporuje rodinny rozpocet vlastnim
vydélkem ze zaméstnani, je vlastné
nezodpovédna. Odpovédnd zena dochazi
do prace, zatimco obec pro jeji déti zajisti
denni péc¢i. Obé mésta mela odliSnou
socialni politiku, kterd vychdzela z pro-
tikladnych premis, uzaviela M. Niemi.
Obé mésta ovsem deklarovala, Ze premisy
jejich socidlni politiky jsou védecké. A obé
mohla tvrdit, Ze jejich politika byla
spravnd a uspé$na — vzdyt v obou més-
tech détska umrtnost klesla!

Workshop pokracoval dal$im blokem,
ktery se vénoval klasické situaci setkdni
s jinakosti - stfetu evropskych a mimo-
evropskych kultur. Diskuse k obéma
sekcim byla spojena, coZ se ukazalo jako
Stastny krok.

Rosanna Woensdregt z Leidenské uni-

verzity popsala specifické sémiotické
pochody na rozhrani §panélské koloni-
alni kultury a kultury mixtécké Slechty
v obdobi po dobyti Amerik.” Mixtécka
Slechta se kratce po dobyti pfihlasila ke
kultufe kolonialisti — hlasila se ke kato-
licizmu, pouzivala kiestni jména nej-
mocnéjsich Spanélskych viadct, tituly
»,don” ¢i ,dona“ a dalsi vysady, evrop-
ské oblefen{ atd. Spanélé naopak pfi-
pustili mixtécké kodexy jako pramen
majetkopravnich narokd, ackoli z vyssiho
hlediska pokladali tyto kodexy za pro-
dukt uctivani dabla. Strategii mixtécké
nobility lze popsat pomoci pojmu mimi-
kry, jak s nim pracuje soudobé postkolo-
nialni teorie: ackoli do kolonidlniho
pravniho systému vstupovala zdanlivé
plné funkéné a bezpiiznakové, ve skutec-
nosti sledovala symbolickou interakci
v diskurzu dobyvatelll vlastni cile. Diky
Zivé akomodaci a improvizaci mistni
elity se tak ustavila nova mocenska rov-
novaha, v niZ sice byla dekonstruovana
bozska autorita ptivodni mixtécké nobi-
lity (yya), avsak tato Slechta se udrzela
jako vrstva lokalnich landlordit (caciqtie)
podfizenych Spanélskym kolonidlnim
autoritam.

Patrné nejpodnétnéjsi piispévek work-
shopu pifednesla na konci prvého dne
Lea Zuyderhoudt. Vénovala jej soucas-
nym limitdm a budoucim moZnostem
historiografie severoamerického kmene
CernonoZctt.8 Toto téma charakterizo-
vala jako problém situace, kdy setkdni
s Druhym popisuje Druhy: monopol na
historii americkych Indidnt (ptivodnich
obyvatel Ameriky) totiz doposud drzi
dominantni ,bila” americkd historio-

6, Factory Mothers: Discourses on Poverty Motherhood and Women’s Work in Swedish

and British Cities (c. 1900-1920)."

7 ,Symbolic Interaction and Mimicry in the Mixtec Coast.”
8 ,Re-Conquering Blackfeet History: Self’ and ,Other’ in Blackfeet Historiography and

Education.”
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grafie. V jeji interpretaci se minulost
Indiant stava budto souborem a-histo-
rickych mytt (pfibéhti o pfedcich) nebo
zaleZitosti jediné epizodni role v dav-
ném pfibéhu bilé Ameriky: Indidn jako
muz - prérijni jezdec. V této historii
chybi Zeny, chybi v ni socialné historickd
dimenze, chybi i kontinuita s piitom-
nosti. Jasny kontrastni obrazek dava srov-
nani s déjinami americkych pfistéhovalcti,
jak jsou popisovany v dominantnim
diskurzu: zde nechybi ani socidlné his-
torické informace, ani zdaraznéni, Ze
soucasné minority jsou legitimnimi
dédici a pokracovateli prist€hovalca.
Dilema dé&jin psanych Druhym pokra-
cuje i poté, co bélosi plestali fyzicky
atocit na samotnou existenci domoro-
dych déjin. Dnes sice nejsou ~ jako na
prelomu 19. a 20. stoleti — indidnské déti
masové nasilim odvddény do vzdale-
nych internatti, kde by byly izoloviny
od mateiské kultury, prekitény bélos-
skymi jmény a kde by nesmély hovofit
matefskym jazykem. V devadesatych
letech dokonce vyrazili do rezervaci
dobrovolnici z univerzit, aby znovu roz-
beéht. JenomZe jejich intervence pfine-
sla dal$i naruSeni symbolického Fadu,
které mélo zhoubné socialni dasledky
(podle néazoru kmenovych starSich
piimo vedlo k narfstu sebevraZednosti
v rezervacich). Kultura CernonoZctt ma
vlastni logiku, vlastni stavbu i vlastni
kategorie. Lid¢é bez znalosti konkrétniho
protokolu pro vypravéni (Casto také bez
znalosti CernonozZského jazyka) se jed-
noduse nemohou podilet na péstovani
historie kmene. Co si ostatné pocnou
vzdélanci odchovani zdpadni kulturou
v prostfedi, kde se o nékteré , historické”
piibéhy pecuje jako o Zivé bytosti, aby
nezanikly, zatimco jiné piibéhy - pisné
piichézeji samy a kde se piibéhy déli na

ceremonialni a mimoceremonialni,
podle posluchadstva i okruhu opravné-
nych vypravéca? V tomto svétle se jevi
dosavadni historiografie Cernonozcti
jako fatalné nedostateCna. Rlizné stan-
dardy jinakosti, které demonstruje ame-
rickd kultura ve vztahu k pfist€hovalcim
a Indiantim, jsou morainé i intelektualné
nepfijatelné, stejné€ jako tendence psat
déjiny Druhého bez pronikavé znalosti
jeho vlastni kultury.

V diskusi se pfitomni zdhy soustiedili
prdvé na ulohu spolecenské védy pii set-
kan{ s jinakosti. Ve své primarni diskur-
zivni funkci mohou byt historicka ci
historik chapani jako ti, kdo zprostfed-
kuji, dost mozna i rusi jinakost v minu-
losti urcité society. Aviak pravé mezni
situace, o kterych hovofily odpoledni
referaty 12. z4ai, ukazuji, Ze Druhy nemusi
o zdsah ,védci” vibec stat. Inspektory
socidlntho dfadu do ,problémovych”
rodin nikdo nezve - a nikdo nezve ani
histori¢ku, historika, antropoloZku ¢i
antropologa do marginalizovanych etnic-
kych komunit. Jak se poucili potomci
sttedoamerickych Mixtékd, antropolozky
a antropologové Casto piijdou, a zase
odejdou zpét do mést, aby tam sepsali
své esoterické zpravy na zakladé odtazi-
tych teorii a v angli¢ting, které nikdo
z mistnich obyvatel nerozumi. Snadno
se muiZe stat, Ze do ,narodniho” archivu
nejsou vpusténi mistni obyvatelé, ktefi
nemaji dostate¢né vzneSené povolani
(tfeba studentti historie se statnim stipen-
diem), aby se sméli zajimat o dokumenty
z vlastni minulosti. Ani narod ani jeho
historie nejsou pro viechny. O tom by
severo- i stfedoameri¢ti Indiani (a nejen
oni) mohli vypravét. Co potom ale his-
toricky a historikové nabizeji svym
Druhym kromé toho, Ze kradou a mrza-
¢ jejich piibéhy? ,Objektivitu” ktera
preferuje vlastni diskurzivni provoz
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pred Zivotnimi svéty lidi, ktefi jsou ji
podrobeni, at uZ jde o ,problémové
rodiny” nebo o ,divochy“? ,Védu", jez
prokdzala, ze dokaZe legitimizovat kazdy
politicky narok, ktery ma ni vznesou
mocni (srv. piipad méstské socidlni
politiky)? Nebylo by spravnéjsi nechat
prosté Druhé na pokoji?

Vétsina diskutujicich se shodla, Ze
svyym Druhym soucasnd historicka ci
historik dluzi soustfedénou snahu
pochopit a respektovat vyznamy, které
piikladaji své minulosti. JiZ nelze dale
psat déjiny ,0 Druhych bez Druhych”,
moznd nejspravnéjdi je psat jejich déji-
ny pro né. Sami sobé& dluZi dnes histo-
ri¢ky a historici vice neZ jindy odpovéd
na otazku pro¢, s jakymi cili a s jakym
oprdvnénim se zajimaji o minulost, ktera
ptredstavuje jejich hlavniho Druhého.

Dopoledni blok 13. z4if 2002 byl zasvé-
cen setkdni s Druhym v procesu evrop-
skych migraci. Jean-Frangois Berdah
z Univerzity Toulouse II le Mirail se
vénoval proménam francouzské imigracni
politiky od ancien régime do poloviny
20. stoleti.? Konkrétni tprava prava na
ziskdni ob¢anstvi kolisala ve sledovaném
obdobi od zasady ius sanguinis k zasadé
ius soli, aviak fidila se pfedev$im momen-
talnimi zajmy populaéni politiky. Proto
zejména platilo, Ze i v obdobich se zpfis-
nénou pfistéhovaleckou legislativou
mohly byt podminky pro pobyt cizinct
na francouzském tzemi dosti pfiznivé.
Poprvé na konci 19. stoleti zasahly do
vyvoje vyraznéji také domaci xenofobni
nalady.

Halina Parafianowicz z Univerzity
v Bialystoku hovoiila o obrazu Ameriky
v mezivalecném Polsku na pozadi celé

stiedni Evropy.10 Tento obraz byl silné
idealizovany, a je zajimavé, Ze na jeho
vzniku se podilel jak nedostatek infor-
maci - zejména u prvni viny polskych
emigrant do USA — tak naopak i (Casto
fizeny) piival informaci novych. Velky
vliv méla jak vypravéni polskych emi-
granttl, tak charisma nékterych vyji-
mecénych osobnosti doma (I. Paderewski,
T. G. Masaryk) i v USA (zejména president
Wilson). Obraz USA formoval rovnéz
import propriet konzumniho zplisobu
Zivota a pokrocilych forem kapitalistické
ekonomiky (film, technické vyndlezy
a dal3i). PfestoZe politika izolacionizmu
pfinesla roz€arovani — a obraz sobeckého
Stryc¢ka Sama s kapsou plnou penéz —lze
pozitivni obraz USA pokladat za domi-
nantni piedstavu v polském mezivilec-
nem diskurzu.

Chantal  Bordes-Benayoun z  CRNS
vystoupila s rozborem pojmu diaspora
jako nastroje analyzy soucasnych
migraénich procesut.!! Konstatovala, Ze
tento pojem dokdZe pracovat s nékolika
rozméry napéti ve vztahu k Druhym.
Diaspora se definuje v konfrontaci -
distancializaci i pfibliZovani — se dvéma
typy Druhych: (1) s hostiteli, Druhymi,
ktefi jsou geograficky blizci, avsak stoji
mimo komunitu, a (2) s Druhymi
v ramci komunity, ktefi jsou v3ak oddé-
leni geografickou ¢i kulturni hranici.
Identita ,sefardského Zida z Marseille ve
Francii” skryvd pozoruhodné mnoho
variant dalSiho rozvoje. Proto se diaspora
uplatiluje i jako Kampfbegriff v pozdné
modernich politickych zapasech, kde
identita predstavuje jeden z nejt¢innéj-
$ich mobiliza¢nich prostiedkd.

Prispévky pfednesené v dopoledni sekci

9 The French Melting Pot: Immigration and Citizenship in the 19th and 20th Century.”
10 Americanization of Interwar Poland and Spreading the American Dream in the Central

and Lastern Europe.”

11, The Diaspora: A Model for Analysis of Contemporary Migrations?”
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13. z4Fi mély silny podtext politickych
déjin - zajimaly se o prici s obrazem
Druhého ve jménu uréitych kratkodo-
bych (pfedeviim mocenskych a ekono-
mickych) cild. V ndsledujici diskusi parti-
cipantky a participanti hledali vyhody
a meze takto orientovaného zkoumani.
Perspektiva dé&jin politiky vykazuje
vytiibeny cit pro amyslné ifeny obraz
(,amerikanizace” stfedni Evropy a pro-
paganda mezivale¢nych USA). Dovoluje
nam tak ocenit také funkce pozitivniho ()
obrazu Druhého. Peclivé registruje moz-
nosti védomé pfijimat (imigranti ve
Francii) ¢i nepfijimat (diaspora) identitu
hostitele a volit — popiipadé€ balancovat
— mezi alternativnimi centry identity.
Mimo dosah historikova pohledu vsak
Casto zlistivaji dlouhodobéjsi mentalni
struktury (obrazy), které ziistavaji pod
povrchem politické konjunktury, jako
jsou napi. autostereotypy zkoumané
komunity. Nesnadné je také stanovit,
nakolik je politika systémem, ktery
racionalné sleduje vlastni cile, a nakolik
naopak zustdva ve vleku popularnich
ndvalt xenofobie a Sovinismu. Politika
miuiZe tak nakonec snadno plsobit jako
zmatend a bezkoncepéni aktivita, kterou
je marné racionalné vysvétlovat nebo
zkoumat.

Dalsi dva bloky workshopu zasvétili
organizatofi piispévkim, které zkoumaly
jinakost v ramci Evropskych regiont. Na
tomto poli plni funkci mnohovyznamo-
vych délitek mezi Vlastnim a Druhym
geografické osy (Vychod — Zapad, Sever
- Jih) a geografické hranice.

Floris van Nierop z Amsterdamské uni-

verzity zahajil blok pfispévkem o vztahu
mezi stbskou diasporou v habsburské
monarchii a obyvatelstvem vlastniho rodi-
ciho se srbského knizectvi.l2 Zatimco
diaspora disponovala etablovanou eli-
tou, stbské obyvatelstvo kniZectvi bylo
pfevazné rolnické. Rozpor mezi social-
nim slozenim, kulturni orientaci i poli-
tickymi cili téchto dvou skupin se
nepiimo promitl i do dobovych sport
o podobu narodntho jazyka a do formo-
vani moderni srbské narodni identity.
V pozdéjsich interpretacich se ,konzer-
vativni” stbsti intelektualové z monarchie
proménili ve vzorového Druhého -
v obraz odcizenych, povysenych ucencd.

Janette Sampimon z téze univerzity
piedstavila sviij projekt vyzkumu pocat-
kit moderni bulharské narodni iden-
tity.13 Demonstrovala, Ze v prostiedi
fecké ¢i francouzské kultury se formovala
prvni generace intelektuald, ktefi se hla-
sili k bulharské identité — ackoli sami
psali fecky, popt. jinymi jazyky.

Hana Sobotkovd z prazské Univerzity
Karlovy potom srovnala obraz Balkanu
v devatendctém stoleti ve francouzském
a v Ceském publicistickém diskurzu.14
Oba diskurzy se shodné zabyvaly defi-
novanim civiliza¢ni hranice mezi ,,Evro-
pou” a ,Balkanem" (jako Druhym) ze
zapadoevropské perspektivy. Postoj
k Balkanu jako fenoménu se pfitom
odvijel od autorova postoje k modernizaci:
H. Sobotkova rozdélila poviechné obrazy
Balkanu na ty, které vychazeji z kritiky
zaostalosti, nebo naopak na obrazy zra-
¢ici sentimentalni stesk po mizejici tra-
di¢ni societé. Z vyzkumu publicistic-

12 Gentlemen and Upstarts: Mutual Images of the Serbs in the South Hungarian Lands
and Those in the Nascent Serbian Principality.”
13 The Shift from Hellenisation to the Formation of a Bulgarian Identity Among

Intellectual Bulgarians in the 19t Century.”

14 Czech and French Images of Balkans: Frontiers Within Europe, Modernity, Religion and

Identity.”
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kych obrazii Balkdnu vyplyva, Ze fran-
couzska vefejnost (jiz tradi¢né) zduaraz-
1tovala svou civiliza¢ni nadfazenost nad
Balkdnem, politicky pfitom vychdzela
z filhellenismu a z pragmatické ochrany
osmanské ife. Ceska vefejnost se naopak
ztotoZfiovala s perspektivou non-domi-
nantnich etnik v rdmci mnohondarodni
fiSe a na Balkdnu se zajimala zejména
o emancipujici se slovanskd etnika.
Charlotte Alston poté pfedstavila kon-
krétni piipad budovani obrazu Druhého:
antibolSevickou kampan, kterou po ruské
revoluci 1917 organizovala skupina
publicistt kolem Harolda Williamse. 15
H. Williams a dalsi pouzili Sirokou paletu
metod od ovliviiovani vefejného minéni
pies organizovani demonstraci aZ po
konzultace s politiky. Vahu jejich argu-
mentlim méla dodat i peclivé budovana
autorita expert1.}6 Jak upozornila Ch.
Alston, v rtiznych prostiedich bylo tfeba
sdhnout k riznym argumentim: k ale-
gorickym vyraz{im (BolSevici = Antikrist)
nebo naopak k nekomentovanému osob-
nimu svédectvi emigrantd ¢ k obrazu
Sificiho se mezindrodniho nebezpedi
bolevizmu. Uspéch tohoto snaZeni byl
nedplny. Informace krouzku kolem
Harolda Williamse sice aspéiné zasahly
Siroky okruh veiejnosti, ale na druhou
stranu jako zdroj normativnich soudt
se krouzek jednoznac¢né neprosadil.
Carlos Reijnen z Leidenské univerzity
na zavér bloku predstavil sviij pohled na
mezivale¢ny cesky obraz Némcti a Slo-
vaki.17 V avodu svého ptispévku kon-

statoval, Ze stereotyp Druhého nemusi
byt koncipovan pouze negativné, nybrz
Ze Druhy maZe byt rovnéZ spojencem
nebo piitelem. Ostatné je na misté otazka,
zda pravé hostilni obraz Druhého neni
nejkonstruktivnéj$im pfispévkem k budo-
vani vlastni identity. C. Reijnen navrhl
tezi, podle niz cCeské obrazy Némcn
a Slovaki byly v mnohém komplemen-
tarnf. Némci pfedstavovali predeviim
pouto s historickou minulosti statu,
Slovéci méli byt zdkladem stitu nové
budovaného. S Némci se diskurz vyrov-
naval v kontextu otdzek evropského
Zapadu!8 a civilizace; ve Slovacich vidél
pfipominku emociondlni - také ptvod-
ni, Cisté a nezkaZené — stranky vlastni
povahy a jejich misto situoval do kon-
textu svého poméru k Vychodu.
Diskuse po obou blocich se opét véno-
vala vztahu diskurzu k implicitnimu &
explicitnimu politickému pozadi zkou-
manych obraz(i Druhého. Z obecnéjsiho
hlediska tim byl nastolen problém inter-
pretace vyznamu, ktery smime pfikladat
formalnim ¢i diskurzivnim hranicim: ti,
kdo piSi o Balkidnu, mohou tak ¢init,
aby zdtraznili svou odlisnost (,,civilizo-
vanost”), ale také aby se pokusili Balkin
inkorporovat ,,do Evropy”. Postoj k Dru-
hému, ktery se jevi byt pouze otdzkou
diskurzivnich preferenci (napf. srbské
jazykovédné spory), muZe odraZet
povytce materidlni spolecenské vztahy
mezi rliznymi skupinami. V dal§ich pfi-
padech je Konstrukce Druhého piimo
instrumentalizovdna: at uz pro konkrétni

15 Harold Williains (1876-1928) and His Circle: Aspects of English View on the Russian

Revolution.”

'6 Podobnou strategii zname i z pasobeni E. Seton-Watsona,
17 Strangers from Within: Czech Images of the Germans and Slovaks in the Interwar

Period.”

M CimZz nema byt fedeno, ze Némci byli poklidini pouze za ztélesnéni Zipadu nebo jeho
zprostiedkovatele — mohli byt stejné tak jeho antitezi (Masarykova koncepee teokragie)
nebo sanci demonstrovat kulturu civilizovanyeh mensinovych prav v mladém state,
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politické cile (podporovat intervencni
politiku), nebo s dmyslem vytvofit
zékladni identitu nového statu. Potom
se dominantni stava otdzka plurality
vyznamii, ktera nastavuje limity histo-
ric¢iny ¢i historikovy prdce. Problémem
je nejen vybrat dostatecné reprezenta-
tivni, nebo naopak precizné omezenou
pramennou zdkladnu; zpochybnéna
miize byt jednoznacnost jakychkoli
badatelskych interpretaci ve svété, kde
spolu soupefi konkurenéni politické
koncepce. Lze napiiklad Slovaky ve state,
ktery se hlasi k ,ceskoslovenskému”
narodu, jesté definovat jako Druhého,
nebo je to jiZ nas§ Vlastni? Lze hovofit
o ,obrazu” Némct, jestlize se mluvci
nékdy vyjadiuji zcela pausalné a jindy
diferencuji fadu skupin!?, k nimz mluv&i
zaujima nestejné politické postoje?
Workshop Meeting the ,Other” piinesl
Gcastnikim mnoho podobnych otézek.
V jistém smyslu lze dva dny diskusi, které
mu byly vyméfeny, chépat predevsim
jako tspéSnou dilnu na otazky, které si
Gcastnice a Gcastnici odvazeli zpét ke
svym vyzkum(m, aby jimi rozsifili ¢i
korigovali vlastni badatelskou perspek-
tivu. Odpovédi budou asi muset hledat
sami. Porovname-li prifez otdzkami,
s nimiz byli ucastnice a Gcastnici work-
shopu konfrontovani, s trojici hlavnich
motiv{ (autorita, identita, minulost), jiz
v diskusich osmdesédtych let o otherness
identifikoval Miroslav Hroch ve svém
tvodnim piispévkuy, je tematickd shoda
pfinejmens$im podivuhodna. Lze si ale
povsimnout rovnéz vyznamného rozdilu:
vyrazného posunu k zijmu o metodu
zkoumdni. Otazky, které na workshopu
padly, ilustruji pfiklon k ivaham o me-
todé, o jeji gnozeologické pfiméfenosti,

ale také o jeji mordlni legitimité.
Ilustruji ndzorné obrat k sebereflexi, ktery
evropské spoleCenské védy prodélaly
v poslednich desetiletich. V Ceském
kontextu oviem znamenaji tyto otdzky
vice: nejen, Ze zminény obrat ve spole-
Censkych védach ilustruji, také jeho
impulz pfinaseji mezi ceské akademicky
a akademiky. Proto byla nejvyraznéjsim
nepfijemnym piekvapenim workshopu
mirnad plevaha zahrani¢nich hosti nad
»domacimi”. Postrddal jsem pfedevsim
hojnéjsi Gcast €eskych studentek a stu-
dent(, kteti si zde mohli bezbolestné —
a zdarma - otestovat kulturu mezina-
rodni akademické komunikace. Nu coz,
tieba je jejich profesorky a profesofi
poslou pristé. Michael Vorisek

Premeny rodiny v urbannom
prostredi

Ku koncu roku 2002 (27. - 28. 11.) sa
v Banskej Bystrici konala vedecka kon-
ferencia na tému ,Premeny rodiny
v urbdnnom prostredi”. Konferenciu,
ktora je sticastou rieSenia rovnomenného
grantového projektu VEGA, organizoval
InStitat socidlnych a kultirnych stadii
Fakulty humanitnych vied Univerzity
Mateja Bela v Banskej Bystrici. Konferen-
cia bola prileZitostou na stretnutie
odbornikov, ktori sa z réznych uhlov
spolocenského a vedeckého zdujmu
venujd problematike rodiny v mest-
skom prostredi, ¢im zaroverl poskytla
priestor pre teoretické, interdiscipli-
narne diskusie.

Téma rodiny predstavuje Siroky zaber,
¢o potvrdili aj jednotlivé referdty, v kto-
rych sa téma rodiny skloriovala z odlis-

19 C.Reijnen upozornil na rozlifeni mezi Némci prusko-némeckymi, rakouskymi a némec-

kou mensinou v CSR.
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nych aspektov. Prispevky mali r6znorody
charakter a ponimali rodinu zo sociolo-
gického, etnologického, historického,
psychologického i literdrneho hladiska.

Konferenciu otvoril blok sociologov.
Jozef Matulnik, Alojz Ritomsky,
Margita Michnova, sa vo svojom pris-
pevku Problematika byvania a siicasny
vyvoj pérodnosti na Slovensku venovali
otazkam, do akej miery je stiiasny vyvoj
porodnosti ovplyvneny socidino-ekono-
mickymi faktormi, pricom déraz kladli
na bytové pomery a problémy mladych
ludi v slovenskych mestdch. Na ich
referdt nadviazala Jana Paloncyova
(Rodina a mladd generace: pfipad Prahy),
ktord sa na zdklade vyskumu Zivotnej
drahy a ndzorov mladych ludi venovala
demografickému vyvoju Prahy, doplne-
nému o postoje mladych ludi k manzel-
stvu a rodi¢ovstvu. Ivan Chorvat
(Charakter rodinngch vztahov v mesiskom
prostredi na Slovensku) vychadzajic z vysku-
mov zameranych na orienta¢nd a pro-
krea¢nt rodinu poukdzal na generacné
premeny rodinnych rol v mestskom
prostredi. Peter Ondrejkovi¢ (Andmia
a rodina) upriamil pozornost na anémiu,
ktord zasahuje a ovplyvniuje postoje
a rodinu ¢loveka. Pokus o typoldgiu slo-
venskej rodiny v historickom priereze,
jej regiondlnu podmienenost, odliSnosti
i zhody mestskej a vidieckej rodiny boli
predmetom prispevku Anny KriZano-
vej Kam smeruje  slovenskd  rodina?
Nazory Studentov Technickej univerzity
v Kosiciach na hodnotu rodiny, vzijomné
vztahy i problémy komunikdcie v rodine
prezentovala Maria PeSekova (Premeny
kultiiry rodiny). Jadrom prispevku Lubici
Kralovej Charakter manZelskych vztahov
vo vychodoslovenskej rodine bola analyza
vplyvu identifikaénych znakov na utva-
ranie sekulariza¢nych, moderniza¢nych
a demokratizaénych tendencii vo vyvoji

manZelskych vztahov. Autorka sa dotkla
aj problematiky kohabitacnych zviz-
kov, manZelského a reprodukéného
spravania sa Iudi na vychodnom Slo-
vensku. Postoje Studentov prezentovali
Dusan Polonsky a Jozef Matis (Pries-
kum ndzorov Studentov Vojenskej akadémie
v Liptovskom MikuldSi na vykondvanie
rodicovskych roli), ktori sa zamerali na
posluchacov Vojenskej akadémie, na
ich rodinnt situdciu a o¢akdvany obsah
ich manzelskych, rodicovskych a socidl-
nych roli z pohladu buddceho vojen-
ského profesionala. So zaujimavym
prispevkom Pldny versus realita: kariéra
a/nebo rodina v Zivote miladych manaZérek
predstipila Alena K¥iZkova. Na zaklade
hibkovych rozhovorov poukézala ako
a ¢i je vobec mozné spojit rodinné plany
mladych Zien s profesiou manazérky.
Etnologicky blok predndok otvorila
Jolana Darulova (Pozndmky k tradicnej
delbe rol z rodového aspektu), ktora porov-
nivala postavenie muzZa a zeny vo vidiec-
kej zemianskej rodine a v mestskej rodine
zivnostnika. Premenam v rodine profe-
sijnej skupiny Zelezniliarov, v asovom
horizonte prvej polovice 20. storocia
a stiCasnosti sa venovala Katarina Kostia-
lové. Poukdzala na to, ako vplyva profe-
sia jedného z c¢lenov rodiny, v tomto
pripade manZela - otca na organizaciu,
fungovanie celej rodiny a na rozdelenie
si roli v nej. NajstarSia generdcia a staroba
v mestskom prostredi Bratislavy a Viedne —
to bol nazov prispevku Lubici Herzdno-
vej. Autorka sa v lom venovala otdz-
kam, ako sa zobrazuje zivot starych fudi
v autobiografiach a dennikoch v spomi-
nanych mestach. Z hladiska prednese-
nej témy i netradi¢nej metodolégie bol
zaujimavy referat Viery Feglovej
Problémy starorodicovskych roli v sticus-
nom nrbdnnom prostredi. Autorka na Spe-
cidlnej vzorke skimanych informatoriek

170

Lidé mesta, 10/2003




- podnikateliek, aktivnych starych mam
poukdzala, ako sa snaZia skibit svoju
profesiu s rolou starych mam, matiek,
manzeliek a ako sa s touto otdzkou vnu-
torne vyrovnavaji. Margita Jagerova
(K problematike vplyvu pohrebnych sluZieb
na pohrebné obycaje v mestskom prostredi)
poukdzala na nové prvky a tkony, ktoré
priniesli sakromné pohrebné sluzby,
spojené s mftvym a jeho pochoviva-
nim.

Vo $tvrtok rano konferenciu zacala his-
torickd sekcia a zazneli v nej nasledovné
témy: Piotr Boron Rodzina w sredniowiccz-
nym miescie w Europie Srodkowo-Wschod-
niej. Wplyw gminy mieskej ma funkcjono-
wanic rodziny. Dariusz Rolnik: Rodzina
i edukacja domowa mlodziezy clit szlachec-
kich a anuczanie w micjskich osrodkach
szkolnych Polski w II polowie X VIII wieku.
Aleksandra Skrzypietz - Dariusz
Nawrot: Rodzina w okrese urbanizacji
i industralizacji  Krélestowa Polskiego
W drugiej polowie XIX wicku. Maciej
Kucharski Ewolucja rodziny w poczatko-
wej fazie industrializacji na pryzkladie
Gdrnego Slaska na tle curopejskim.
Daniela Tinkova sa vo svojom referate
Problém ilegitimity a proména evropské
rodiny a genderovych vztalui v osvicenec-
kém obdobi na zaklade zaujimavych
a vzacnych materidlov venovala osudu
slobodnych matiek a ich ilegitimnych
potomkov v strednej Eurépe a vo
Franctzsku na prelome 18. a 19. storocia.
Poukézala na désledky populacionistic-
kej politiky Stitnikov i postupnej seku-
larizacie spolo¢nosti a prava v 18. storo-
¢i na zaklade ktorych sa konstituovala
nova idea rodiny a manZzelstva. Eva Si-
mova, ktord vo svojom prispevku
Zmenili sa funkcie rodiny zmenou rodového
sprdvania sa jej clenov vychadzala z vyskum-
nej vzorky adolescentov, analyzovala
zmeny rodinnej klimy, zmeny rodicov-

ského spravania. Poukézala na niektoré
paradigmy funkcif rodiny, ako je uspo-
kojovanie potrieb (ldska) i kontrola
(vychova, socializdcia) a na vklad sta-
rych rodic¢ov pri naplfani tychto potrieb.
Z pohladu sucasnych adolescentov
dokumentovala zhorienie emocionalnej
klimy v rodine, i rizikovost zhorsenia
kontrolnej funkcie rodiny. Postaveniu Ze-
my v rodine evanjelického fardra sa veno-
vala Slavomira Ocenasova, priCom sa
zamerala na vybranu vzorku perzekvo-
vanych fardrskych rodin v obdobi
komunistickej totality. Ako je rodina
ponimana vo vybranych literdrnych
dielach Kukuc¢ina, Urbana, Balleka
v prispevku Fenomén rodiny v slovenskej
literatiire poukazal Juraj Kuba. Autor si
viimal model patriarchdlnej sedliackej
rodiny v druhej polovici 19. storocia,
s dorazom na vztahy ¢lenov rodiny, ich
spoluzitie a predovietkym postavnie
(alohu) muZa — manZela.

Ako je zrejmé, jednotlivé referdty pou-
kazali na aktualnost a potrebu zaoberat
sa touto nanajvy$ aktudlnou problema-
tikou. Niektoré témy a problematické
okruhy boli v mnohych vystipeniach
len nacrtnuté, ¢im len podporili ten-
dencie sa s ideou ,Premeny rodiny v urban-
nom prostredi” nadalej aktivne zaobe-
rat. Snad dalsim pozitivnym krokom
bude k danej problematike vypubliko-
vany zbornik. Katarina Kostialovd

Neziskové organizace pro EU-
integrace socialné vylou¢enych
romskych komunit.

Praha, 28. 5. 2003

Tento odborny semindr se konal v rdmci
¢tvrtého roéniku Svétového romského
festivalu KHAMORO, ktery déle dopro-
vazely kulturni pofady a produkce kva-
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litni romské hudby. Timto setkdnim orga-
nizdtoii festivalu zareagovali na jednu
z priorit Evropské Unie, kterou je inkluze
socialné vyloucenych skupin zpét do
spole¢nosti. Odborné pfispévky byly
tedy zaméfeny na situaci v budoucich
¢lenskych zemich stfedni a vychodni
Evropy - piedevsim na Ceskou republiku
a Slovensko, kde nékteré romské komu-
nity Ziji dosud v socialni izolaci.

Cilem pofadateltl seminafe bylo pii-
tomnym zdjemctim pfedstavit konkrétni
dlouhodobé a Zivotaschopné projekty,
na kterych jiz nékolik let fada nezisko-
vych organizaci pracuje s maximalnim
Gsilim a osobnim nasazenim terénnich
pracovnikd piimo v problematickych rom-
skych komunitach. Pii této prici samo-
ziejmé narazeji na mnoho obtiZi, nedud-
véru a nechut spolupracovat jak ze strany
ifadd, tak ze strany Romt samotnych.
Nejvétiim problémem obecné je také
nedostatek finan¢nich prostfedkl véno-
vanych na tyto projekty.

Uvodni slovo piednesla Nancy Meech,
ktera pracuje v Nadaci rozvoje obCanské
spolecnosti v delegaci Evropské komise
v Ceské republice. Jeji praci, o které pii-
tomnym sdélila podrobnéjsi informace,
je dohlizet na granty pro programy
zaméfené na neziskové organizace. Zdu-
raznila, jak je prace neziskovych organi-
zaci dalezita a mnohdy jsou vysledky
jejich prace piekvapivé optimistické.
Zalezi totiz na kazdém clovéku, jestli se
rozhodne powmoci tém, ktefi to potfebuijt
a bez aktivity druhych se neobejdou.
Pravé takovi lidé se v neziskovych orga-
nizacich nasli a délaji tak prvni kroky ke
spokojenému Zivotu nds viech. V Ceské
republice bylo jiz GspéSné zrealizovino
mnoZstvi projektd a jejich vysledky by
mély byt piikladem pro feSitele projektd,
zabyvajicich se podobnou tématikou,
dobrym vzorem a inspirac.

Daldi vyrazny piispévek piednesla
Ingrid Antalova, ktera pracuje jako fedi-
telka Nadacie Milana Simetka v Brati-
slavé. Spolu se svymi spolupracovniky
se zabyvd mensinovou problematikou,
predeviim spoluZitim Romt a ostatnich
obyvatel s dlirazem na komunitni praci
v socidlné izolovanych romskych osa-
dach. Tato nadace konkrétné uz tii roky
zabezpeCuje komunitni praci v Hefma-
novicich na vychodnim Slovensku, kde
zije velmi pocetnd komunita Romt.
Ingrid Antalové viem piitomnym vyli-
gila, jak prace pitmo v terénu vypadd,
na jaké problémy v jiz zminéné obci
narazeli a jak se szili s mistnimi Romy.
V ramci projektu v této lokalité chtéli
kromé jiného vybudovat komunitni
centrum, kde by terénni pracovnici
mohli bydlet a zaroveil se zde od rdna
do vecera setkdvat a pracovat s mistnimi
Romy. Narazili ale na neochotu Gfadd,
tak sehnali pouze provizorni prostory,
které zdaleka neodpovidaji potfebam
tak narocné price s détmi a dospélymi.
Setkali se zde za tii roky s velkym mnoz-
stvim problémt - od 3Spatnych hygie-
nickych ndvykd, nevyhovujiciho byd-
leni, nedostate¢né dochazky dé&ti do
koly, az po uzeru, kradeZe, konflikty
s policii a dal$imi organy statni spravy.
Svoji praci v romské komunité v Hefma-
novicich nevzdavaji, ale nezdjem died-
nikt o tuto problematiku a tim padem
i nezdary pii zaji§tovani finan¢nich pro-
stfedkd vedou k tomu, Ze feditelka Nada-
cie Milana Simec¢ka skoncila svou fec
v pesimistickém ténu — moZna nakonec
budou muset vyhodnotit své tiileté sili
jako nedspésiné.

Po tomto vystoupeni nésledovala velmi
#ivéa a dlouhd diskuse, do které se zapo-
jili pfevdzné pracovnici ve $kolstvi, ktefi
maji s romskymi détmi a jejich rodici
mnoho zkusenosti. Nechybély ani komen-
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tafe od pfredstaviteld dalSich nezisko-
vych organizaci, které s Romy pracuji.
Nejvyraznéji zaznély pfipominky Jana
Race, ktery se vénuje terénni praci
v romskych komunitdch, spolupracuje
s Muzeem romské kultury v Brné a zda-
raziiuje, Ze pomoc romskym rodindm je
zcela nezbytna a nelze ji v zadném pii-
padé vzdavat.

Se zajimavymi informacemi vystoupi-
la dale Alena Svobodovad, kterd se v sou-
Casné dobé veénuje ¢innosti v Ob&éanském
sdruZeni R-mosty, jehoZ je tajemnici. Sdru-
Zeni se snaZi pfedevsim o to, aby jejich
program zaujal co nejveétsi pocet déti —
hlavné téch ze socidlné slabého prostfedi,
a aby tak co nejlépe a nejprijemnéji
vyuzily sviij volny ¢as. Nejde vSak pouze
0 zabavu, pracovnici sdruZeni se snazi
organizovat ruzné vzdélavaci kurzy, do
kterych se samoziejmé mohou zapojit
i rodi¢e a dal§i dospéli, které ¢innost
R-mostll zaujme. Cilem je vytvoiit misto,
kde se budou radi setkavat razni lidé,
popovidaji si, budou fesit své problémy
a dozvi se informace o téch ostatnich.

V daldi diskusi a pfispévcich tohoto
odborného seminare specialisté na rom-
skou problematiku referovali o konkrét-
nich podobdch svych projekt@, které
nadace a sdruZeni v rdmci integrace
socidlné vyloucenych romskych komu-
nit realizuji a na jaké problémy lze pfi
této praci naraZet. VétSina prednaseji-
cich také zminila, Ze ne vzdy je jejich
prace Gspésna. Mnohdy vysledek vibec
neodpovida takika nadlidskému usili
terénnich pracovnik. Stile je ale nutné
vEéfit v to, Ze situaci v romskych komu-
nitach lze zlepsit a Ze ke vzijemnému
porozumeéni ve spole¢nosti dojde jediné
tehdy, pokud v faddch Romtl poroste
aktivni snaha o feSeni své Zivotn{ situace
a zaroven v fadach pfislusniki ceské
vétSinové spolecnosti snaha o pomoc

a porozumeéni lidem, kteff to potiebuji.
Lucie Prochdzkovd

Tradice a soucasnost romské
kultury v Obchiidku ROMEN.
Nerudova ulice v Praze

Obcanské sdruzeni R-mosty otevielo
veiejnosti koncem roku 2002 vysledek
jednoho ze svych projektt — Obchtdek
ROMEN. Toto misto se tak stalo prezen-
taci romské kultury prostfednictvim
jejich tradi¢nich i soucasnych produkti.
Ceskym i zahrani¢nim navitévnikéim je
tak pfedstavena prace kolem 100 rom-
skych vytvarnikit a vyrobct z Ceské
republiky i Slovenska.

Tento projekt si klade za cil seznamit
navstévniky s rozmanitosti romského
uméni, zrucnosti jeho piedstavitel®i
a svébytnym pohledem na svét, ktery
by nemél byt v zddném piipadé prehli-
zen. Naopak by se mél stat inspiraci pro
dalsi, ktefl maji spoleéné zajmy a cile
a snaZi se o zviditelnéni pokrokli jedné
z nejpocetnéjSich mensin u nas. Zfize-
nim této ,prodejni galerie” romské kul-
tury se tak oZivila prace v duchu tradic-
nich romskych femesel. Jsou zde k vidéni
vyrobky kovdfl, korytdfd, ko$ikaid,
zvonkalli, apod. Romsti femeslnici maji
tedy Sanci za své vyrobky ziskat financni
prostifedky k pokracovdni v tradicich
svych piedkd, které by bez projektd na
jejich podporu ziejmé zanikly.

V Zivoté Romt hraji snad nejddleZit&jsi
roli déti. Také ony maji v Obchidku
ROMEN misto pro své vytvory, které
vznikaji pievazné v dobé jejich mimo-
Skolnich aktivit, zejména v détskych
romskych klubech.

Pro zdjemce o romskou kulturu je zde
piipravena také cela fada titula romské
a romistické literatury, nahravky tvorby
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nasich i zahrani¢nich romskych hudeb-
nik® a kapel a dalsi artikly, které dopl-
fiuji tuto neuvéfiteiné pestrou prehlidku
romského sebevyjadieni. Kolekce umé-
lecké tvorby v Obchtidku ROMEN, ktera

c. Zpravy z muzei
a vystav

Doma v ciziné - Cesi ve Vidni ve
20. stoleti )
Vystava v Clam-Gallasové palaci

v Praze

Na konci roku 2001 a v prvaim (tvrt-
leti roku 2002 (ve dnech 20. 12. 2001 -
31. 3. 2002) uspotadal Archiv hl. m. Prahy
spolu s hlavnim méstem Prahou, Diva-
delnim dstavem Praha, Narodnim muze-
em - Néprstkovym muzeem asijskych,
africkych a americkych kultur v Praze
a QV Consulting Wien pod zastitou pri-
méatora hlavniho mésta Prahy Jana
Kasla v prostordch Clam-Gallasova palice
vystavu vénovanou ¢eské mensiné Zijici
ve Vidni ve 20. stoleti. Celkovou kon-
cepci a védecké vedeni vystavy méli dva
viden§ti CeSi Vlasta Vale§ a Karl Vocelka.
K vystavé vySel fundovany katalog, jehoZ
editorem byl Vlasta Vales. Texty a popisky
na vystavé byly cesko-némecké. Stejny
byl i katalog.

Vystava o ¢eské mensiné ve Vidni ve
20. stoleti byla uspofddana v takovém
rozsahu viibec poprvé, a to jak na ceské,
tak na rakouské strané. Pfitom ceStinu
ve Vidni je slySet stile méné a doku-
mentt o ¢eské mensiné ve Vidni ubyva,
protoZe dne$ni potomci videriskych

piedstavuje viem zajemctim tradicni i sou-
¢asny pohled Romd na svét dokazuije, Ze
se na romskou kulturu nezapomnélo —
naopak se dale pfedava a rozviji.

Lucie Prochdzkovd

Cecht si nejsou védomi jejich historické
hodnoty a ni¢i je. Pfitom jeSté na konci
19. stoleti byla Ceskd mensina ve Vidnij
neobydejné silnd a vznikla tu fada Ces-
kych spolka a stfedisek ceského Zivota
(8kol, spolkovych domu apod.), které
jsou ¢inné dodnes. Proto je velkou zaslu-
hou pofadateld, Ze na vystavé shromaz-
dili prezentovany materidl, uspofadali
dle tématickych a chronologickych sku-
pin a piedstavili Praze. Pfevazoval dvoj-
rozmérny material (fotografie, plakaty,
brozury apod.), doplnény o mensi troj-
rozmérné pifedméty, které dokumento-
valy hlavné pracovni ¢innost. Pokud se
tyce provenience, pievaZovaly pfedméty
ze soukromého majetku, které byly
v mensi mife doplnény vyptijckami ze
spolkového drZeni, popf. jinych instituci
jako bylo napf. okresni muzeum pro
Videnn X., kde Zije znalnd cast Ceské
mensiny (zviasté femeslnické nastroje).
Zacatek vystavy tvofil oddil Ve spolec-
ném staté. Ukazoval Zivot videriskych
Cechti na zacatku 20. stoleti za Rakou-
sko-Uherska a pfipominal Cechy, kterym
se dostalo hodnosti ve vladé a ceské
poslance, osobnost T. G. Masaryka za
jeho ptsobeni ve Vidni, ¢eské Gfedniky
ve videfiskych ministerstvech, ceské stu-
denty ve Vidni, ¢eské védce a umélce ve
Vidni apod. Posléze tu byly prezentoviny
doklady o Zivoté Cechti ve Vidni za pie-
vratu 1918 (véetné dobovych pisni).
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Dalsi oddil byl vénovan hospoddfskému
a politickému vyvoji v letech 1918-1934,
Byly tu napt. pfipomenuty nékteré sjezdy
Cs. socialné demokratické strany délnické
v Rakousku (fotografie, vstupenky, legiti-
mace aj.), doklady k socidlni a zdravotni
pé&ci o ceskou mensinu, doklady o zdloz-
nach, Ceském domu a Nirodnim domu
ve Vidni apod. Na né&j navazoval oddil
Obdobi 1934-1945. Byl tu napf. dopis
oznamujici zdkaz Sokola, dopis se zdka-
zem Ceskych novin z roku 1942, Borma-
niav piipis oznamujici Hitlerovo pidni
odistit Viden od Zidt a nasledné od Cechyl,
doklady k odboji feholnice sestry Resti-
tuty (Kafkové) aj.

Po téchto historickych pasdzich nasle-
doval oddil Typické pracovni obory
Cechli ve Vidni, ktery ilustroval Zivot
Ceskych femeslnikd, sluZebnych, drob-
nych ceskych firem apod. ve Vidni na
podkladé vyrobnich néstrojd, drobnych
vyrobkd, fotografii, firemnich tisk( apod.

Velice bohaté byl dokumentovan spol-
kovy Zivot videriskych Cechii. Byla tu
napf. zastoupena Slovanskd beseda,
divadelni spolek Pokrok (fotografie
a divadelni programy), pévecky spolek
Zvon, Lumir, divadelni odbor Ceského
srdce. Stejné bohat¢ byl zastoupen sport,
piedev§im odbory Sokola, DTJ a Orla.
Fotografie byly zase zpestfeny hmot-
nymi doklady jako byly ¢apky ke kro-
jiim Sokota, DTJ a Orla, sokolsky cvicebni
tibor, sokolské odznaky, doklady k ¢in-
nosti Klubu ¢eskoslovenskych turistt aj.

Skolni a mimoskolni vzdélavani bylo
slouceno v oddile Vzdélavani. Byly tu
prezentovany doklady k ¢eskému tisku,
knihovnam, ale zv1a§té ke 3kolam.
Pfedni misto tu zaujimal spolek Komen-
sky. Byla tu napf. legitimace a zpravodaij
spolku Komensky, vysvédéeni z jeho
Skol, fotografie apod.

Nebylo zapomenuto ani na duchovni

zivot. Své misto tu mély Cesky kostel
a kostel P. Marie na nabfeZi, kde plsobil
sv. Kliment. Nebylo zapomenuto ani na
Cesky hibitov na Ustfednim hibitové.
Zavér tvofil oddil osvétlujici dobu po
roce 1945. Bylo tu poukdzino jak na
vyvoj v roce 1945 a t&sné po ném (zvIadts
doklady o pomoci videriskym Cechtim
a jejich presidlovani do CSR), tak o emi-
graci z Ceskoslovenska po roce 1948
a 1968. Zde byl zdtraznén hlavné kul-
turni Zivot Ceské emigrace (napk. doklady
o divadelnich hrach Vaclava Havla uva-
dénych ve videiiskych divadlech). To
bylo doprovazeno nékterymi dily Ces-
kych umélctt Zijicich ve Vidni. V nepo-
sledn{ mife tu byl ilustrovin soucasny
Zivot Ceské mensiny ve Vidni.
Vlastnimu katalogu se seznamem vysta-
venych exponatii pfedchazely odborné
staté osvétlujici Zivot ¢eské mensiny ve
Vidni v prezentovaném ddobi. Ty dopro-
vazi dokonce poznamkovy aparat. Z etno-
logického hlediska maji nejvétsi vyznam
stati Martina Severy Jaci byli Cesi ve
Vidni do roku 1918? a Gertraud Pressler
,Kdyz Cechy byly jesté za Rakouska”
(K toposu Ceského elementu ve videriské
pisni 19. a 20. stoleti). Druha studie (G.
Pressler) se napf. zabyva typickymi
postavami Vaska a Marjdnky v navaz-
nosti na parodovani Cechd, ukazuje jak
»Bémak" nici starou Viden, déle ukazuje
na tzv. Taborlinie jako synonymum pfisté-
hovalectvi, vystupuje tu problém ném-
¢ina - CeStina — videnstina apod.
Vystava poprvé predstavila videriské
Cechy v plné 3ifi a ukizala jejich Zivot
Ceskym navstévnikim. Dvojjazycné
texty na vystavé i v katalogu ukazujf na
to, Ze se podita i s jeji reprizou pfimo ve
Vidni. Katalog sdm neni jen b&znym kata-
logem, ale je pfimo piiru¢kou o viden-
skych Cesich ve 20. stoleti. Na to pouka-
zuji i odkazy v textové ¢asti. Tento katalog
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se stane jisté vyhleddvanou piiruckou
k poznén{ Zivota videriskych Cechii,
Jan Stovicek

Narodni muzeum moderniho
uméni v Centre Georges
Pompidou v Pafrizi

Budova, ktera zastfeSuje dvoupatrové
muzeum moderniho umeéni, knihovnu,
stiedisko designu, filmotéku, stfedisko
experimentdlni hudby a dal3i spoleCenské
prostory, byla postavena v sedmdesatych
letech 20. stolet{ s tmyslem odpoutat se
od kultury minulych dob a oslovit mladé
lidi s poselstvim: ,uméni nemusi byt
nudné”. Po Soku, ktery stavba ve staré
&tvrti Pafize vyvolala, se zde realizované
projekty staly nejnavitévovanéjsimi ve
méste.

Muzeum moderniho uméni zaujima
v budové dvé patra, coz dokazuje vel-
kou rozsahlost muzejniho fondu. Svou
sbirkotvornou finnost{ se zamé&fuje pie-

Vchod do expozice v budové Centre Georges Pompidou v Pafizi
Foto: Lucie Prochazkova 2002

deviim na vyvoj vytvarného uméni
20. stoleti a seznamuje névstévniky
s dobou, ve které malifi Zili a tvofili
a zaroveni sledovanim posloupnosti riz-
nych uméleckych smérG pfedstavuje
spole¢nost minulého stoleti ve mésté
ana venkové. Viechny zdjemce o déjiny
umeéni také zaujmou velmi zajimavé
architektonicky zpracované prostory,
které bez obtiZi umoZiuji piehledné
sledovat vyvoj uméleckych trendd ve
spole¢nosti od pocatku 20. stoleti, kdy
uméni ovladli fauvisté (Matisse, Vlaminck,
van Dongen, Nolde, Kirchner a dalsi),
kubisté svym geometrickym ztvarnénim
svéta kolem nés (Picasso, Braque, Legér)
aZ k abstraktnimu uméni surrealistd,
dadaisti, povaleénému uméni, pop-artu
a hyperrealismu.

Muzeum se ve své Cinnosti orientuje
i na nejnovéj¥{ trendy moderni spolec-
nosti. Ve svych sbirkach soustfeduje také
dila umélct poslednich dvaceti let a miiZe
se pochlubit i fadou mimofadnych
exponatii, které pravem reprezentujf tak
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$pickové umeélecké centrum svétového
vyznamu. (Napi. dila Chagalla, Kandin-
ského, Ernsta, Moora, atd.)

Vedeni muzea spolupracuje na piipravé
kulturnich akci pro vefejnost, které se
odehravaji v dalsich prostorich tohoto
spoleenského centra, zejména pak pied-
stavuje tvorbu soucasnych vytvarnika
a studentd vytvarnych obort. Velky
Uspéch zaznamenavaji také prodejni
vystavy umélecky pojatych predmétt
kazdodenni potieby, které se od téch
stereotypné pouZivanych li§i zejména
rozmanitosti svého zpracovdni a netra-
di¢nosti pouZzitého materialu.

Narodni muzeum moderniho uméni
v Centre George Pompidou dokumentuje
umisténim své sbirky zplsob mysleni
architekt(i, ktefi ve své dobé& zavrhli
stavby rozsdhlych obdélnikovych silt
a upfednostnili mensi a dimysinéji
¢lenéné prostory. Expondty, které jsou
v muzeu vystaveny, znamenaly pro teh-
dejSiho c¢lovéka také velmi vyraznou
zménu v umeéleckém vyjadieni a vytvar-
ném popisu reality. Uméleckd hnuti,
kterd pocitkem 20. stoleti radikalné
ovlivilovala tvorbu vytvarnikd, basnikua
i spisovatel(, byla podnétem k pokusu
o pifehodnoceni zab&hlych a neustile se
opakujicich spolecenskych stereotypi
a Zivotniho stylu . Zminované patizské
muzeum se tak stalo objektem neustale
ovliviilovanym myslenkami umélci na
zmény pojeti Zivota a nového zplsobu
vnimani svéta. Lucie Prochdzkovd

Moravské zemské muzeum v Brné

Jedno z nejstarSich muzei na naSem
lzemi bylo zaloZeno z rozhodnuti cisafe
FrantiSka I. v roce 1817 jako souddst Hos-
podaiské spole¢nosti. Neslo tehdy nazev
FrantiSkovo muzeum. Védeckd spole¢-

nost na pocatku 19. stoleti potfebovala
instituci, kde by naSla prostor pro reali-
zaci svych badatelskych projekti. Tou
instituci se stalo muzeum. Védy, které se
péstovaly v muzeich mély napoméhat
hospodaiskému rastu spolecnosti, mély
piispét k lepSimu pochopeni souc¢asného
Zivota a také podporovat zemské vlaste-
nectvi. Price v muzeich byla soustfedé-
na na ziskavdni poznatkd pifedevsim
z oblasti zabyvajici se pfirodnimi véda-
mi, historif a kulturnimi fenomény.

U zaloZeni tehdejsiho FrantiSkova
muzea stdlo mnoho vyznamnych osob-
nosti, které mély byt zarukou toho, Ze se
muzeum bude zabyvat pouze odbornou
praci na védecké tirovni a také do pocatka
vénovaly muzeu pozoruhodné vlastni
sbirky, pfevazné ptirodnin a uméleckych
predméta.

V roce 2002 oslavilo Moravské zemské
muzeum v Brné 185. vyroci svého vzniku
a za dobu sbirkotvorné ¢innosti se v jeho
depozitafich nashromazdilo vice neZ Sest
miliéna sbirkovych pfedmétit. Nejvétsi
¢ast tohoto fondu se vaze k dé&jinam
spolecnosti a pfirody na Moravé a ve
Slezsku.

Za léta své plisobnosti muzeum ziskalo
fadu objekti, kde jsou instalovany stdlé
expozice a mnoZstvi pfileZitostnych
vystav. Nejstarsi Casti je Biskupsky dvfir,
ktery ziskalo muzeum jiZ v roce 1818 od
olomouckého arcibiskupstvi. V tomto
komplexu budov se nachézi zoologicka
expozice Fauna Moravy, kterou dopliuji
sladkovodni akvaria s druhy ryb vysky-
tujicimi se na naem tizemi. Dale zde ize
shiédnout numismatickou expozici Déjiny
penéz na Moravé, ktera piehledné prezen-
tuje funkci penéz v Zivoté spolecnosti
a dokumentuje vyvoj platidel od nejstar-
$ich dob aZ po 20. stoleti. Sbirku dopl-
nuje expozice Moravského medailérstvi,

Roku 1991 bylo po mnoha stavebnich
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Hlavni vchod do Moravského zemského muzea ze Zelného trhu.
Foto: Lucie Prochazkové 2001

Gpravach vefejnosti zpfistupnéno cent-
rum Moravského zemského muzea na
Zelném trhu — Dietrichsteinsky paldc,
kde jsou v soucasné dobé instaloviny
expozice Pravék Moravy, Velkd Morava,
Morava ve stiedovéku. Témito sbirkami je
piedstaven piehled vyvoje osidleni
tohoto tzemi od prvniho vyskytu ¢lo-
véka pres prichod Slovant, slovanské
osidleni v 6. - 10. stoleti a zmény spo-
le¢nosti po zédniku Velkomoravské fiSe
aZ po dobu 14. - 15. stoleti. Mineralo-
gicko-petrografickd expozice Svét nerosti
dokladuje rozmanitost nerostného bohat-
stvi Moravy a Slezska a paleontologicka
expozice Zanikly Zivot na Moravé zase
jednotlivé geologické etapy tohoto tizemi.

Dal3im objektem, které muzeum ziskalo
v roce 1957 je Paldc 3lechticen pochéze-
jici ze 70. let 17. stoletf a pvodné slou-
Zici jako nadadni zafizeni pro vychovu
opusténych Slechtickych divek. Do roku

1999 zde byla vefejnosti pfistupna expo-
zice s ndzvem Lid v péti generacich, Ktera
dokumentovala tradi¢ni odév, lidové
uméni a pfedméty kazdodenni potieby
z jednotlivych oblasti Moravy. Na rok
2004 se pfipravuje nové stdla expozice
a v souCasné dobé€ je zde instalovdna
vystava vyvoje damského spodniho
odévu od 80. let 19. stoleti do 30. aZ 40.
let 20. stoleti. Soucasti této sbirky je
i dobové détské a muzské pradlo vcetné
koupacich ubort.

Stalou expozici O pivodu a vyvoji clovéka
a pocdtcich jeho kultury lze shlédnout
v modernim Pavilonu Anthropos. Diky
nélezim z celého svéta dokumentuje
vyvoj ¢lovéka a kulturu a uméni paleo-
litickych lovcid. V objektu se konaji také
dlouhodobé vystavy, které se zameéfuijf
na aktualni témata naSeho Zivota.

Také Pamatnik LeoSe Janicka, Mende-
lianum s expozici Mendlova badatelskd
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prdce ve vpvoji prirodovédného pozndni
a Pamatnik Bible kralické (v Kralicich
nad Oslavou), seznamujici s historif tajné
Ceskobratrské tiskarny a od roku 1992
také s expozici J. A. Komensky a historie
jeho doby, dokladaji neuvéfitelnou roz-
manitost a rozsdhlost dlouholeté sbirko-
tvorné ¢innosti Moravského zemského
muzea.

Mimo mésto Brno spravuje muzeum
jesté dalsi dva objekty — Stary ziamek
v JeviSovicich, kde je navstévnikam
predstavena expozice Historicky vyvoj
JeviSovicka, depozitaf lidového ndbytku,
stdld vystava historickych hudebnich
nastroj a dlouhodoba vystava Uméni
skalnich maleb. Na zamku v BudiSové je
zpiistupnén depozitaf zoologického
oddéleni se sbirkou exotickych i tuzem-
skych ptdkd, saveq, 1yb a obojzivelniki,
s trofejemi z loveckych vyprav do
Afriky, Asie a Kanady.

Neékolik let je také v Dietrichsteinském
paléci v provozu Détské muzeum, kde se
piipravuji pro malé navstévniky inter-
aktivni expozice, které hravou formou
vidy shrnuji nejdalezitéjsi poznatky
z nabizené vystavy. Vedeni muzea se tedy
velmi zajimavymi prostfedky snazi zau-
jmout co mozna nejsirsi fady vefejnosti
tak, aby seznamovani se s Zivotem nasich
piedki bylo pifijemnym vyplnénim
naSeho volného Casu. Lucie Prochdzkovd

Staroprazské Vanoce
Vystava v Muzeu hl. m. Prahy

V obdobi od adventu 2002 do Hrom-
nic 2003 (od 28. 11. 2002 do 2. 2. 2003)
uspofaddalo Muzeum hl. m. Prahy v Praze
vystavu StaropraZzské vanoce, kterou pfi-
pravil dr. Zdenék Mika, CSc., jenZ je téZ
autorem Katalogu.

Vystava se koncentrovala na 19. stoleti.

Nejdiive nastifiovala obraz zimni Prahy
a poté poddvala obraz mikulasskych
a vanocnich trhi na dobovych fotogra-
tiich, litografiich apod. Ty doprovéazely
trojrozmérné pfedméty jako byly perni-
kové formy, Stocky k tisku svatych
obrazkd a tyto obrazky s vano¢nimi mo-
tivy, jeslickové figurky prazské nebo
piibramské provenience, podomacku
vyrabéné loutky prodavané na praz-
skych trzich apod. Ty byly doprovizené
letdky z mikuld$skych zabav ze zacatku
20. stoleti. Poté zde byly prezentovany
skladby, jez znély na karech praZskych
kostelt1 v 18. a 1. pol 19. stoleti, v ruko-
pisnych a tiSténych zapisech (né&které
byly pfimo z kiirti jednotlivych kosteld),
dale hudebni nastroje pouzivané pfi inter-
pretaci vanocnich skladeb, kanciondly
ze 17. - 19. stoleti s vdnoc¢ni tématikou
(adventni pisné¢ a vdnocni koledy).
Celek uzaviraly betlémy. Jejich pasdZi
dominovala zvétSend fotografie Casti
nejstarsiho z nich, ktery pochazi z prv-
niho desetileti 17. stoleti a nachézi se
v kapucinském kostele P. Marie Andél-
ské na Loretanském namésti. Z prezen-
tovanych betlémt je moZno pfipome-
nout soubor 13 jeslickovych figurek
z konce 17. nebo pocatku 18. stoleti
z klaStera karmelitek na Malé Strané,
jeslicky, které jsou tudajné z Lobko-
vického paldce a pochdzeji z pfelomu
18. a 19. stoleti, a papirové vystiihovaci
betlémy prazskych tiskaia z 19. stoleti.
V souvislosti s tim byla pfipomenuta
tradice vano¢niho stromku, ktery praz-
ské vefejnosti poprvé predstavil roku
1812 v liberiském zamecku intendant
a rezisér Stavovského divadla johann K.
Liebiech. Staré tisky potom pfipomenuly
vanod¢ni besidky pro déti na pocatku 20.
stoleti. Kovové formi¢ky na pecivo, ¢oko-
ladové figurky a forma na tésto ve tvaru
ryby navodily atmosféru vanoc¢ni kuchyné.
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Novodobou tradici vano¢nich a novo-
ro¢nich pohlednic zase dokumentovaly
ukazky z pfelomu 19. a 20. stoleti. Novy
rok byl prezentovin hlavné kalendafi
z 18. a prvni poloviny 19. stoleti a téZ
postovnimi knifZkami z 19. a pocétku
20. stoleti, hudebnimi skladbami k No-
vému roku a novoro¢enkami z obdobi
od 17. aZ do pocatku 19. stoleti, zavés-
nymi kalendafi z 19. a pocétku 20. sto-
leti, osobnimi novorofnimi pfanimi
a velice oblibenymi firemnimi novoro¢-
nimi tisky z 19. stoleti jako bylo napf.
novoroéni pfani praZskych kominikd
k roku 1865 apod. Nechybély ani umé-

lecké novorogenky z pocatku 20. stolet
a letdky, programy a pozvanky na sil-
vestrovské zdbavy z pfelomu 19. a 20.
stoleti, které dokladaly oblibu téchto
drobnych tisk(i v Sirokych virstvéach.
Zavérem vystavy byl pfipomenut svatek

T¥i krélt a zimni zabavy PraZanft.
Vlastni katalog doprovazala textova
¢ast, kde byly prezentované celky dopro-
vazené vykladem, ktery navstévnikim
pfibliZoval atmosféru vdnoc v hlavnim
mést&. Tato vanocni atmosféra byla sou-
¢asti zdbavy i duchovniho rozjimani
mé&3tanskych i lidovych vrstev ve mésté.
Jan Stovicek
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Mileta Prodanovic’: Stariji i lepsi
Beograd, Beograd: Stubovi kulture,
2002, 208 str.

Kniha esejti Milety Prodanovic’e, dopro-
vazenych rozsdhlym obrazovym materia-
lem, vymluvné ukazuje, jak se do vizudlni
podoby urbdnniho prostfedi stbského
hlavniho mésta a kazdodenniho Zivota
Bélehradu promitaly politické a socidlni
trendy v dobé vlady Slobodana Miloge-
vic'e. Slo 0 epochu bez jasné ideologie —
vladnouci oligarchie pro svou potfebu
pouzivala jak prvky nacionalismu, tak
komunismu. Novy tén udévali piede-
v§im vale¢ni zbohatlici, viidcové mafie
a hvézdy popularni estrddy, zatimco
Zivotni troven vétS§iny spolecnosti v pod-
minkach valek, hyperinflace, sankci
a politické diktatury drasticky klesla.
Bélehrad za MiloSevic’ovy vlady charak-
terizoval rozpad pfedchozich urbannich
pravidel, chaos a vznik eklekticky ky¢o-
vité architektury, kterou se jeji autofi
snaZili prohlaSovat za postmoderni.

V prvnim eseji analyzuje autor pouZiti
ikon v socidlnim prostiedi Srbska
v posledni dekadé 20. stoleti. Ikony, jako
symbol pravoslavi a tim i stbské ndrodni
identity, se v 90. letech v Srbsku masové
roz3§ifily, coz vedlo k jejich trivializaci,
z naboZenského hlediska prakticky ke
zneucténi. [kony se objevovaly jako sym-
boly paravojenskych jednotek, ve vylo-
héch obchodit mezi videokazetami a dal-
Sim spotfebnim zboZim, jejich podoba
se dostala i na suvenyry, klicenky a pro-
pisovaci tuzky. Zajimavym tikazem pak
je umisténi obrazk(t ikon na pivni
etikety s cilem sugerovat pfedstavu, ze
pivo je spojeno se srbskymi narodnimi
tradicemi (oznaceni piva za ,Slavsko pivo”
pfimo naznacuje spojeni s konkrétnim
obycCejem), pfestoZe je konzumace piva
v Srbsku fenoménem aZ? moderni doby.

Jinym pfikladem snahy o prosazovani
yautentickych srbskych hodnot” bylo roz-
$ifen{ tzv. Miroslavova pisma, tj. archaizu-
jici podoby cyrilice. Miroslavovo pismo,
odkazujici svym nazvem ke stiedovéké
literarn{ pamatce, ve skutec¢nosti nevzni-
klo ve stiedovéku, nybrZz bylo uméle
vytvoreno teprve v roce 1921. Jeho roz-
§ifeni do vefejného prostoru (ndzvy
tirem, reklamy atd.), kde zaménilo jak
latinku, tak i jiné formy cyrilice, zacalo
koncem 80. let v souvislosti s ristem
stbského nacionalismu. Autor odhaluje
i daldi pfipady nového pouZiti ndrod-
nich tradic. Velké obliby dosdhlo napfi-
klad jméno néarodniho hrdiny z poc¢atku
19. stoleti Karadjordje a jeho titulu Vozd
(viidce): v Bélehradé se po ném jmenuje
myj. obchod s Cisticimi prostiedky, kiosek
s obcerstvenim, kolinska a toaletni papir.

Socialni a politické trendy, které pod-
ryly modernisticky raz Bélehradu, sleduje
Prodanovic’ v fadé konkrétnich piipada.
Typickym jevem byla podle néj chaoticka
piistavba dalSich pater ¢&i stfiSek, ktera
meéla nékdy aZ komické podoby — v cen-
tru Bélehradu byly napiiklad na ploché
stieSe funkcionalistické budovy posta-
veny dvé mensi stavby ve stylu alpské
horské chaty. Charakteristické bylo i vypl-
novani prostoru mezi existujicimi budo-
vami a novymi stavbami, které casto vzni-
kaly bez povoleni. Nejcastéji Sto o rzné
druhy kioskd. Kiosek autor oznacuje za
ynejdilezitéjsi architektonickou formu
epochy Slobodana MiloSevic’e” a nevaha
hovotit o ,kioskizaci” Bélehradu. Auto-
rem dokumentované kiosky vétSinou
periodicky expandovaly, pfipadné vedle
nich pfibyvaly stale dal$i, neustalymi zmé-
nami prochazel i sortiment (obcerstveni,
zboZi paSované za sankci, benzin aj.).

Patrné nejzdaftilejsi je zadvérecna studie
o bélehradskych nahrobcich. Jiz od 19.
stoleti se v Stbsku, pfedev3im v piipadé
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tzv. krajputast (selskych ndhrobka
v podob¢ stylizované lidské figury) na
pomnicich objevovaly elementy social-
niho postaveni zesnulych (hodinky na
fetizku, Sici stroj znacky Singer aj.).
Podobné tendence se objevuji i na ndh-
robcich z konce 20. stoleti. Autor tak
zdokumentoval napf. vyobrazeni lodi,
letadla ¢i helikoptéry, jindy pak pred-
méta, které si zesnuly oblibil — knihy,
$alku kdvy, cigarety, pfipadné domaciho
zvifete. Prodanovic’ poukazuje na doslov-
nost nejnovéjsich nahrobnich monu-
mentt. Stale Castéji se neobjevuje pouze
symbol, ale napf. bronzovd socha
v Zivotni velikosti (s hudebnim néstro-
jem, na kole aj.) ¢i co mozna nejvérnéjsi
prenos fotografie na nahrobni desku.
Névrat k naciondlnim a naboZenskym
hodnotam se promitl i do prostfedi
hibitovl, kde nékdejsi partyzanskou
symboliku (péticipé hvézdy) nahradily
pravoslavné kiize. Bé€lehradské nekropole
byly novou dobou postiZeny stejné, jako
celé mésto — v boji o misto prestal byt
bran ohled na tradi¢ni orientaci hrobt,
vznikaji rozsdhlé hrobky, pfipominajici
vikendové chaty ¢i dokonce autorovy
oblibené kiosky. Specifickou kapitolu tvori
mista posledniho odpocinku vyznaénych
predstavitel(i organizovaného zlofinu
a paravojenskych jednotek z 90. let. Ty
zdobi zpravidla sochy v Zivotni velikosti
(s doplniky, jako jsou boxerské rukavice,
hodinky, prsten aj.), verSované epitafy
¢i hned nékolik zobrazeni neboZtika
najednou. Za vrcholné vyjadieni ducha
doby i celé mafiansko-valecnické sub-
kultury a jejich hodnot povaZuje Proda-
novic’ hrobku, kterou krom bronzové
sochy zavrazdéného zlo¢ince zdobf i mra-
morova, taktka pop-artova socha stolku
s taktéZ kamennou lahvi Coca-Coly, popel-
nikem a krabickou cigaret Marlboro.
Prodanovic’ se nesnaZil napsat vycer-

pavajici védeckou studii dané proble-
matiky. Pfesto svymi eseji a bohatou
folodokumentaci postihuje atmosféru
Bélehradu a Srbska v dobé diktatury
Slobodana Milo3evic’e trefnéji, objevnéji
i vtipnéji, nez zaplavy analyz, které se
soustfeduji na , velké”, oficidlni udalosti
primarné politického charakteru.
FrantiSek Sistek

Michal lliner (ed.) Soudobé
meésto v ménici se spole¢nosti.
Sociologicky casopis, 2003, 39 (2).

Meéstu, fenoménu velmi starému ale sou-
¢asné uzce svizanému s dobou moderni,
vénuje sociologie soustavnou pozornost
nejpozdéji od 10. let minulého stoleti,
kdy provadéla vyzkumy Chicaga a dal-
Sich mést sociologicka $kola zastoupena
tak slavnymi jmény, jako byli Robert E.
Park nebo Ernest W. Burgess. Sociologické
zkoumani mésta naslo své misto i v do-
kou, za viechny je tieba vzpomenout
alespon praci Z. Ullricha o prazskych
pfedméstich z konce 30. let. Po roce
1948 se sociologii mésta v ceskych
zemich nevedlo o nic {épe neZ ostatnim
odvétvim oboru, diky malé ideologické
zatiZenosti se ji vSak podafilo prezit
v dobé normalizace a dokonce poskytla
Gtocisté badatelim, kteff by se ve svo-
bodnéjsich podminkach nejspiSe véno-
vali jinym oblastem vyzkumu nebo teo-
rie. Z posledné jmenovaného davodu
postihl po roce 1989 sociologii mésta na
rozdil od ostatnich oborti sociologie
odliv zdjmu i mozkd. Vérny oboru viak
zGstaly jeho vyrazné osobnosti, Michal
Iliner a Jifi Musil, ktef{ také maji - prvni
jako editor a druhy jako autor tvodni
piehledové stati — nejvétsi dil zasluhy na
tom, Ze Sociologicky casopis mohl v letos-
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nim roce vydat monotematické dcislo
vénované problematice urbadnni socio-
logie.

Michal Ilner v Givodu popisuje sou-
casny stav ceské sociologie mésta.
Upozoriiuje na to, Ze téma meésta bylo
v Ceské sociologii frekventovanéjsi v 70.
a 80. letech jako jeden z nemnoha ,Gni-
kovych terénd”, a konstatuje, Ze v sou-
Casnosti CeSti autofi publikuji texty
k urbanni problematice vice v zahranici
neZ doma. To je situace mirné paradoxni,
vezme-li se (ivahu, Ze mésta v transfor-
mujici se postkomunistické spole¢nosti
jasnéji a nazorngji nez jinde zviditelnuji
vysledky socidlnich procesii, ke kterym
v Ceské spolec¢nosti jako celku dochazi.
Narust socidlnéekonomickych rozdila
ma za nasledek residen¢n{ segregaci, libe-
ralizace pfeshrani¢niho pohybu obyva-
telstva zvétSuje etnickou a kulturni
heterogenitu mést. Praha a dalsi velkd
Ceska mésta vytvaieji kolem sebe metro-
politni regiony, probihd v nich proces
suburbanizace. Vidéna z ptadi &i spiSe
kosmické perspektivy, Ceskd mésta se
stdvaji uzly v siti mést pokryvajici
povrch nejen stfedni Evropy, ale celého
svéta. Jak tyto editorem uvedené piiklady
ukazuji, namétd, a to nanejvys$ aktual-
nich, ma dnesni ¢eska sociologie mésta
vice nez dost.

Zkoumani meésta je ukol vyZadujici
spolupraci odbornik( nékolika obort. Je
proto pfiznacné, Ze z celkem Sesti pfis-
pévki, které obsahuje monotematické
¢islo Sociologického casopisu k urbanni
sociologii, jsou dva napsany sociology,
jeden pochazi od etnologa a tfi od soci-
alnich geograf@. Vysledkem jejich spo-
luprace je pestra a piitom konsistentni
mozaika pohled( na ¢eska mésta, jejich
vyvoj a procesy v nich probihajici v po-
slednich letech.

Cislo otvird rozsdhla piehledovi studie
Jifiho Musila ,,Promény urbanni socio-
logie ve Spojenych statech a Evropé
1950-2000". Autor v ni shrnuje vyvoj
sociologie mésta ve Spojenych statech,
nékterych zapadoevropskych zemich,
zejména Velké Britdnii, Francii a Né-
mecku, a v nékterych zemich postko-
munistickych, jmenovité v Ceské repu-
blice (Ceskoslovensku), Polsku a Madar-
sku. Obdobi, v ném?Z sleduje rozvoj
urbanni sociologie, autor déli na periody
1950-1975 a 1975-2000, a to z divodl
vnéjsich (fiskalni krize mést v USA a krize
statu blahobytu v zdpadni Evropé po roce
19785), které se vSak pfirozené promitaji
do vnitini zmény pfistupd a metod
uplatiiovanych v sociologickych vyzku-
mech mést.

V odstavcich vénovanych americké
sociologii mésta Musil sleduje proces
odpoutavani od humanni (¢i socidlni)
ekologie chicagské Skoly k inovacim,
jaké pfedstavovala faktorovd ekologie,
analyza socialnich oblasti nebo teorie
ekologického komplexu. V obdobi po
roce 1975 autor rozliSuje ¢tyfi proudy
amerického urbanné sociologického
mysleni, jimiZ jsou: 1. regula¢ni marxis-
mus; 2. neomarxistickd kalifornska Skola;
3. teorie nerovnomérného vyvoje a glo-
balizace; a 4. kulturalisticky pfistup.

Pasdze pojednavajici o francouzské
sociologii mésta upozornuji na spifzné-
nost durkheimovské sociologické Skoly
reprezentované Mauricem Halbwachsem
s chicagskou Skolou a na produkt faze
obou téchto smértt v dile Chombarta de
Lauwe ¢t al. o pafizské aglomeraci z roku
1952. Déle jsou do piehledu zafazeni
vyznamni marxisti¢ti sociologové mésta
Henri Lefebvre, autor vlivného konceptu
produkce prostoru, a dnes svétove pro-
sluly Manuel Castells, spojeny zde
s chapanim meésta jako mista kolektivni
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spotfeby a boji o vefejné i soukromé
statky.

7 autor(t britské urbanni sociologie se
v textu objevuje napi. autor pojmu
bytovych tifid John Rex, neomarxista
David Harvey, ktery zavedl koncepci
tzv. dvou obéhi kapitalu, a zejména Ray
E. Pahl, zakladatel teorie urbanniho
manazerismu, jez pii analyze mést zda-
razfiuje pusobeni méstské byrokracie
jakoZto podstatného faktoru urbannich
procestt. Némeckd sociologie mésta je ve
stati pfipomenuta napi. Hansem-Pau-
lem Bahrdtem, autorem studif o vystavbé
mést, neoekologickou Skolou (Jirgen
Friedrichs a Bernd Hamm), ale také
sociologickym klasikem Norbertem Elia-
sem, v tomto kontextu vyznamnym
zejména diky knize Dvorskd spolecnost.

V kapitole o urbanni sociologii socia-
listickych zemi stiedni Evropy autor pfi-
pomina obecné zndmou kvalitu polské
sociologie, li¢i nad&jné pocatky a méné¢
nadéjné konce ceské sociologie mésta
po 1. 1968 a v kontextu sociologie ma-
darské upozornuje na osobnost Ivana
Szelényiho, autora studie Méstské nerov-
nosti v dobé statniho socialismu, kterého
oznacuje za vhbec nejvyznamnéjsiho
urbanniho sociologa ze socialistickych
zemi.

V zavéru autor charakterizuje cestu, jiz
urbdnni sociologie urazila od 50. let do
soucasnosti, jako cestu od popisu raznych
stranek mésta, pies pokusy o jejich vyklad,
kdy spolu soutéZily neomarxisticky,
neoweberovsky, neoekologicky a kultu-
ralisticky vykladovy model, k soucasné-
mu pluralitnimu pfistupu k méstské pro-
blematice. Zajemci o studium sociologie
meésta jisté oceni velmi rozsahlou biblio-
grafii na konci Musilova ¢lanku.

Autorka druhé stati Annett Stein-
fithrerova se vénuje problému setrvavani
a promény socidlnich a prostorovych

rozdilt a segregace ve struktufe mést. Za
obzvlast vhodny a téméf nedotceny terén
k vyzkumu tohoto problému povaZuje
postkomunistickd mésta a k empirické
analyze si vybrala Brno. Z jejich vysledki
jisté stoji za zminku, Ze z hlediska socio-
ekonomickych ukazatel( jsou zdpadnéji
poloZené méstské ctvrti v lepsi pozici
neZ ¢tvrti vychodni. Rozdily mezi zapad-
nimi reziden¢nimi ¢tvrtémi a vychodni-
mi oblastmi urbanni deprivace se pro-
mitaji i do demografického a etnického
profilu obyvatelstva téchto ¢asti Brna.
Podobny protiklad jako mezi vychodem
a zdpadem existuje také mezi vnitinim
méstem a méstskou periferii. Autorka
dospivd k zavéru, Ze lokalizace Ctvrti
hornich vrstev i vrstev nejniz$ich vyka-
zuje vyraznou stalost v ¢ase. V posledni
casti své stati Steinflihrerova pfindsi
vysledky dotaznikového Setfeni, v ném?z
se tdzala obyvatel Brna, kde by chtéli
a kde naopak nechtéli bydlet. Vysledky
potvrzuji zdpado-vychodni polarizaci
mésta.

Clanek etnologa Zdefika Uherka se
zabyva hlavnimi cizineckymi komuni-
tami, jeZ se utvolily v ¢eskych méstech
béhem poslednich desetileti a zejména
po roce 1990. V tivodni ¢asti autor shr-
nuje vysledky s¢itdni lidu a poukazuje
na relativné vysokou koncentraci cizinca
v nékterych malych piihrani¢nich méstech
a sidlech (13,7 % Vietnamct v Zelezné
Rudé). Zvlastni pozornost vénuje Praze
se silnym (3 % podle oficidlnich statis-
tik, ve skutecnosti vSak mnohem vice)
zastoupenim cizinct a specifickymi
podminkami pro Zivot cizineckych
komunit. V nasledujici ¢asti autor po-
jedndva o vybranych skupinach cizinca
a o mechanismech, které pouZivaji
k adaptaci na ceské méstské prostiedi.
Vybranymi komunitami jsou Slovdci,
Ukrajinci, Arméni, Gruzinci, Cinané
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a Vietnamci. Zivérem autor poddva
typologii adaptacnich strategii, kterou
vypozoroval u rlznych cizineckych
komunit. Jsou jimi strategie 1. pracovné
migraéni; 2. multikulturni; a 3. asimi-
la¢ni, jez jsou typické zejména pro
komunity 1. ukrajinskou; 2. ¢inskou;
a 3. slovenskou.

Socidlni geograf Ludék Sykora se ve
svém clanku zabyva fenoménem, se kte-
rym se setkal kazdy, kdo pii obCasnych
vyjiZdkach za Prahu narazil na pozoru-
hodné vytvory tzv. podnikatelského
baroka na mistech, kterd jesté¢ donedavna
nenesla stopy civilizace, nebo na jiné
projevy tzv. wrban sprawl. Suburbani-
zace, nejen divokd, ale obecné, je zpra-
covana piehledové, autor vysvétluje, co
tento pojem znamend, jakych forem
fenomén suburbanizace nabyva, jak lze
suburbanizaci sledovat a méfit, co ji zpt-
sobuje a jaké jsou naopak jeji dlsledky.
Socidlnim ddsledkiim suburbanizace se
vénuje i zavér, v némz7 autor upozoriuje
na tendenci k segregaci vysSich vrstev,
jeZ je suburbaniza¢nim procestim vlastni,
a poukazuje také na moznost konflikta
mezi starousedliky a nové pfichozimi
v rychle se mnoZicich suburbiich vel-
kych mést.

Pritbéh suburbanizace Prahy je obsa-
hem nasledujiciho piispévku dalsiho
socidlniho geograta Martina Oufed-
nicka. Historicky tvod si v§ima subur-
banizace Prahy v 19. a 1. poloviné 20.
stoleti, vystiidané stagnaci v obdobi
redlného soctalismu. Nasleduje jiz podrob-
néjsi liceni nové suburbanizace Prahy
v 90. letech. Autor konstatuje, Ze sou-
béZné dochdzi jak ke koncentraci, tak
k dekoncentraci obyvatelstva, oviem pfi
jistych sociodemografickych rozdilech.
Do Prahy se stéhuji lidé zejména z eko-
nomickych didvodi, naopak do zazemi
se vystéhovavaji kvili zlepSeni kvality

Zivota. Celkovd migra¢ni bilance Prahy
je zapornd, tzn. dekoncentrace pievazuje
nad koncentraci. Opacné je tomu v jediné
vékové skuping, a to mezi mladymi ve
véku 20. az 30. let, coZ autor vysvétluje
jiz zminénou ekonomickou motivaci.
V zavérecné ¢asti ¢lanku autor rekapitu-
luje vysledky vlastniho dotaznikového
Setfeni, kterym zjiStoval trendy ve vyvoji
vzdjemnych vztaht mezi pfist€hovalci
a starymi usedliky v sidlech prazského
zdzemi. Sociadlni kontakty mezi témito
skupinami jsou dosti omezené, partici-
pace nové pfichozich na mistni spravé
a socidlnim Zzivoté byla ve vysokém poctu
piipadit (60 %) nulova, ale autor odha-
duje, Ze tento stav odpovidd jen prvni
pfechodné fazi souZziti a bude vystfidan
zintenzivnénim kontakt mezi obéma
¢astmi obyvatel suburbii.

Clanek , Postkomunisticka mésta v kra-
jiné kyberprostoru” Jifiho Novobil-
ského, rovnéz socidlniho geografa, pfi-
stupuje k problematice mést z odli§né
perspektivy, a to pfes jejich piftomnost
ve virtudlnim svété , sité siti”, internetu.
Autor pouziva metodu frekvenc¢ni ana-
lyzy webovych textd k méfeni webové
reprezentace mést, tj. po¢tu odkazt na
mésto na webovych strankdch. Svou
pozornost soustiedi na tzv. mésta-brany
(gateway cities), ktera tvoii spojujici
¢lanky mezi globalizovanym svétem
a relativné uzavienymi postkomunistic-
kymi spole¢nostmi. Mésta-brany piisobi
jako zprostfedkovatelé inovaci pfichéze-
jicich ,ze svéta” do narodnich spolec-
nosti. Srovndni webovych reprezentaci
postkomunistickych mést s reprezenta-
cemi mést zdpadoevropskych ukazalo
dvoji: 1. zapadoevropskd mésta jsou repre-
zentovana dvojnasobné oproti méstiim
postkomunistickym; 2. zipadoevropska
mésta jsou reprezentovana pievazné
webovymi strankami v ndrodnich jazy-
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cich, zatimco mésta vychodoevropska
strainkami v angli¢tin€. Dal§i analyza
berouci v tvahu indikatory jako HDP na
obyvatele, pocet odkazll souvisejicich
s globalizaci (coZ jsou odkazy obsahujici
slova business, culture, science, congress
a tour) na obyvatele a pomér téchto
odkaz( ke viem odkaztim na dané mésto
pfinesla nasledujici zajimavé vysledky:
1. webové reprezentace metropoli post-
komunistickych zemf jsou mnohem vice
propojeny s globalizaénimi strukturami
nez reprezentace ostatnich mést v regionu.
K nécemu podobnému v zapadni Eviopé
nedochadzi; 2. HDP na obyvatele je u post-
komunistickych mést silnym predikto-
rem poctu odkazli souvisejicich s globa-
lizaci na obyvatele, coZ je opét jev, ktery
v zapadni Evropé nelze vysledovat. Tyto
vysledky vedou autora k zavéru, Ze mésta-
brany jakoZzto Sifitelé inovaci a globali-
zatnich trendd jsou méstskym typemn
specifickym pro transformujici se post-
komunistické zemé.

Soubor stati je doplnén recenzemi a ano-
tacemi publikaci z oblasti sociologie
mésta a urbannich studii. Monotema-
tické ¢islo Sociologického casopisu véno-
vané problematice mésta je nesmirné
poutavou cetbou pro kaZdého, kdo se
zajima o socidlnévédni pohled na pro-
cesy probihajici tak viditelné z hlediska
kaZdodenni zkusenosti, a pritom tak
skryté co do svych mechanismt a pii-
¢in, ve méstech, v nichZ Zijeme.

Marcek Skovajsa

Jan Kratochvil (ed.): éesky a slo-
vensky exil 20. stoleti L. + II.
[,Uvodni” a ,prvni“ katalog

k vystavam Cesky a slovensky
exil 20. stoleti] Meadow Art, b.
m. 2002, 155 s. + 159 s.

Pfes sv(ij pomé&rné znacny rozsah a jesté
vétsi socialni vyznam se dosud Ceskoslo-
venské emigradni procesy 20. stoleti
nestaly, s vyjimkou povalecnych reemi-
graci, pfedmétem systematického védec-
kého zdjmu. Na viné tu samoziejmé byly
historické sociopolitické zvraty Ceskych
vlad, pficem? vztah mocenskych $picek
k této problematice byl mnohdy vice
neZz negativni, MozZnost svobodného
biadani v dé&jindch ceskych emigraci
20. stoleti se oteviela az po Sametové re-
voluci, avsak piesto toto téma dosud za-
stdva velmi chudé. Napiiklad M. Otahal,
ktery neddvno shrnul vysledky nejno-
vé&jSiho historického vyzkumu o obdobi
tzv. normalizace, mu proto ve své praci
nemohl vénovat ani jedinou kapitolu
(Otahal, Milan: Nornmalizace 1969-1989.
Prispévek ke stavu bdddni. USD AV CR,
Praha 2002). Mezi nemnohé vyjimky
patii prace K. Kaplana, V. Precana, aulor(
olomouckého Centra pro ceska exilova
studia ¢i praZského Ftnologického dstavu;
vesmés jde vSak pouze o dil¢i studie,
jejichZ celkovy pocet je nevelky a kvalita
mnohdy nedostateCna (viz mou studii
Reemigranti a socidiné sdilené hodnoty.
SoU AV CR, Praha 2002, s. 11-25). V této
situaci, zda se, je jakykoliv pokus o hlubsi
rozkryti této tak malo znamé kapitoly
nasich dé&jin tfeba pfivitat jako zcela
zasadni badatelsky pocin. O recenzova-
nych sbornicich, tfebaZe jejich zdmér
byl pravé takovy, to viak naneStésti
neplati.

Vypravné (a tim bohuZel pro vétSinu
¢eskych védeckych pracovnik(i dosti
drahé) sborniky vznikly jako doprovodné
texty k brnénskému souboru vystav Cesky
a slovensky exil 20. stoleti, svym rozsa-
hem a charakterem vSak vyrazné piesa-
huji formdt standardnich vystavnich
kataloga. Jejich aspiraci se proto logicky
stal hlubsi rozbor sledované problematiky
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(1L, s. 12-13), v fadé pfipadl aspirujici
na odbornou analyzu, jindy zase zpraco-
vany formou angaZovanych vzpomin-
kovych eseji. Tato zdnrova kombinace
by sama o sobé mohla byt velmi pfinos-
nou, stejné jako publikované velké
mnozstvi fotografického materidlu, avSak
piiliSnd vazanost praci na expozice se
stala jednozna¢né piekdzkou (sborniky
opakuiji zdsadni koncepcni chyby zmi-
novaného souboru vystav), stejné jako
naprosto nedostatecné teoretické zaze-
mi vétsiny autord. Velka 3ance, jeZ byla
prostfednictvim tohoto projektu ¢eské
odborné vefejnosti dana, byla nanestésti
do zna¢né miry promarnéna. Mimo jiné
snad i vinou angaZovani fady laickych
nadSenct (véetné editora), ktefi nebyli
s to pochopit metodické pozadavky sku-
tec¢né védecké prace (vybérem pfispévka
pocinaje, pfes mizivou snahu o jejich
vzdjemnou provazanost aZz po absenci
poznamkového aparatu v jinak vysoce
zajimavé studii V. Chyského - I, s. 34-53
- ackoli na né&j text odkazuje). Z hlediska
etiky védecké prace je dale tfeba zpochyb-
nit E. Freundem provedeny ,vybér”
informaci z jinde publikovanych studif,
ktery nabyl mnohastrankového rozsahu,
aniz by se jeho autor ,obtézoval” dodr-
zovanim naleZitého cita¢niho uzu (1., s.
106-118). Jinak feCeno, jde o plagidt
nejhrubstho zrna.

Jako jeSté zavainéjsi vSak shleddvam
chyby konceptudlniho a teoretického
rdzu. Pfedné je totiZ tfeba se ptat, co bylo
pfedmétem zajmu autora? Byly to jed-
notlivé viny Ceskych a slovenskych emi-
grantd, sméfujicich na Zapad v obdobi
vlady komunistického reZimu (na coZ
ukazuje uvodni slovo P. Pitharta - I, s.
14-19), nebo i emigrace v obdobi druhé
svétové valky, nebo koneéné vsichni ve
20. stoleti v zahranid¢i zijici CeSi a Slo-
vaci, at jiZ se tam dostali kdykoli a z jakych-

koli d@vodt (napf. soubor fotografii
Cechti v Kazachstanu, ktefi na tzemi
nékdejsiho carského Ruska pfisli v 19.
stoleti - I., s. 154n.)? Tvirci projektu se
zfejmé rozhodli pro posledné zminéné
feSeni, avSak tu je tfeba fici, Ze ,mnohdy
méné byva vice”. Vzajemna provaza-
nost riznych typt ¢eskych emigra¢nich
vln tii poslednich stoleti je totiz ve vét-
§iné pfipadd velmi mald aZ nulovd
a védeckd hodnota jejich pfipadnych
komparaci (o které se vSak jednotlivi
autori ani nepokusili) - vzhledem ke zcela
zasadni disparatnosti pfedmétnych jevi
a jejich dobového politického, sociokul-
turntho a ekonomického kontextu -
zcela zanedbatelnd. Snad jen demogra-
fové ¢i sociologové migra¢nich procest
by se mohli pokusit o souborné kompa-
rativni zpracovani viech téchto extrate-
ritoridlnich pohyb obyvatelstva, avSak
nikdo takovy se mezi autory recenzova-
nych sbornikd nevyskytl. Nadto vlastné
Zadny z autort nepostihl celé obdobi od
18. do konce 20. stoleti. Jednotlivé piis-
pévky tak zlstavaji ,vykiiky do tmy”
bez jednotici linky, bez jasné celkové
koncepce a kone¢né - jak jiz bylo zmi-
néno - i bez jednotné vykladové formy.
Zatimco napfiklad A. Prochézka (1., s. 20-20)
zvolil beletrizujici zpracovani netspés-
ného pokusu o pfechod hranic v komu-
nistickém obdobi (,,vyptjcil” si pfitom
ovsem jeden z centrdlnich motiv( Lon-
donova Tuldka po hvézddch), V. Chysky
v jiz zminované studii Exil jako diisledek
totalitarismu, kterd je jednou z nejlep-
$ich, kombinoval formu odborné studie
s osobnimi vzpominkami. Oba autofi -
a stejné tak 1. Drahalova (pojednavajici
o vzniku exilového Ceského slova), J. Loewi
(vzpominajici na své vydavani Prdva
lidu), M. Priban (zkoumajic{ exilovou
literaturu do r. 1956), B, Celovsky (dis-
kutujici pal¢ivou otdzku odhaleni basnika
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P. Javora coby agenta StB) a do ur¢ité miry
J. Sapak (emigrujici architekti) a J. Setlik
(vytvarni umélci) - zaméfili svou pozor-
nost na Ceskoslovenskou emigraci v le-
tech 1948-1956. Naopak J. Kapral (bio-
graficky profil skladatelky V. Kapralové,
v zdvéru své studie viak aZ nechutnym
zplisobem propagujici nékteré soucasné
umeélecké aktivity, viz [, s. 31-33), J. Papez
(pisici o exilovych aktivitach katolické
télocvi¢né jednoty Orel), J. Némcansky
(skauting), ¢i jiz zminovany E. Freund
(v obsahu -1, s. 10 - ovSem uvadény jako
,Freud”!l) se vénovali Ceské emigraci
v obdobi druhé svétové valky. JesSté starsi
emigracni proudy a jejich vyvoj v zahra-
niéi zachytily J. Novotna a V. M. Rolle-
rova (tzv. Masaryktown u Toronta), J. Krist
(Ceské divadelnictvi v zahranici), zatimco
studie P. ToSnerové Doteky posty a exilu
se se sledovanou problematikou zcela
minula, pojednavajic vlastné vyvoj
Ceského postovnictvi v prvni poloving
20. stoleti se zvlastnim zfetelem k obdobi
prvnia druhé svétové valky (1L, s. 114-131).
Podobné mimobéZny je ostatné i piispé-
vek editora obou sborniki J. Kratochvila,
soubor jeho publikovanych i nepubliko-
vanych cestopisnych ¢rt z navstévy jizni
Afriky na konci 60. let (I, s. 120-145).
S otazkou nejasného vymezeni bada-
telského pole pfitom souvisi i teoretické
uchopeni studované problematiky.
Jinak feceno, v Ceské literatufe obvyklé
avsak silné zastaralé déleni na , emigraci”
(rozuméj: osoby, které odesly do zahra-
ni¢i z ekonomickych davodd, ¢imz do
urcité miry ,zradily ndrod”) a ,exil” Cili
politické uprchliky pfed totalitirnimi
rezimy, jejichZ jedinou snahou bylo
»pomoci rodné zemi.” TfebaZe se napfi-
klad J. Kratochvil v(¢i tomuto déleni
ohrazuje (IL., s. 12), nevadilo mu zfejmé
natolik, aby slavny text F Peroutky z 1.
1948, kde se objevuje poprvé (byt L

Bartecek zajimavé spekuluje, Ze jeho
skute¢nym ptivodcem mohl byt vynika-
jict historik-emigrant O. OdloZilik - IL,,
s. 132), neumistil jako motto pied prvni
sbornik (I., s. 11)I A podobné si pocinaji
vSichni ostatni autofi, takZe napiiklad
z Masaryktownu u Toronta, farmy ¢esko-
slovenskych emigrantt z mezivalecného
obdobi, slouZici hlavné k rekreaci, kou-
pani a pofadani piknik(, jakoby se stalo
vyznamné ,exilové” centrum! Na tomto
mist€ nutno poznamenat, Ze nepovazuji
za omyl zafazeni popisu uvedené korpo-
race kanadskych Cechtt do sborniku,
nybrz samotny jeho nazev a koncepci,
kterd slibuje néco, co neplni a co je vpo-
sledku nesplnitelné. Jak jsem jiz ukazal
jinde, zadné striktni déleni na politické
a ekonomické emigranty totiZ neni
mozné (Reemigranti, o. ¢., s. 10) a k témuz
zavéru dochazi i soucasna svétova od-
borna literatura (cf. napf. Faist, Thomas:
The Volume and Dynamics of Internatio-
nal Migration and Transnational Social
Spaces. Clarendon Press, Oxford 2000,
s. 22-25; Castles, Stephen - Miller, Mark
].: The Age of Migration. International Popu-
lation Movements in the Modern World.
Guilford Press, New York — London 1998,
s. 76). Diferenciace mezi (politickymi)
uprchliky a (hospodarskymi) migranty
je totiz dilem politicko-pravni kultury,
eventuelné se projevujicim v politické
publicistice, nikoli védeckymi kategori-
emi. Jako takova musi byt v na$i odborné
literatufe zdkonité odmitnuta, jako se to
jiz stalo v8ude ve svété, coZ nijak nesni-
zuje vyznam zahrani¢ni politické, kul-
turni a dalsi prace nékterych naSich
emigrant v boji proti totalitnim rezi-
mimn 20. stoleti nebo pii propagaci Ces-
kého néroda.

Zastaralé teoretické koncepce a nevé-
decka metodika tak zlstavaji hlavnim
problémem naprosté vétsiny piispévka
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obou recenzovanych sbornikf, ¢imz
prakticky vylucuiji jejich v&decké i publi-
cistické vyuZiti. Nékteii autofi - nutno
podotknout, Ze ti lepsi — se pfitom poku-
sili nahradit absentujici metodu premi-
rou faktografie, jako napfiklad J. Setlik
v &lanku Ceské a slovenské uméni v exilu
(IL,, s. 64-88). Vysledkem ovsem je ,tele-
fonni seznam” vice neZz stovky jmen
Ceskych umélch, ktefi ve 20. stoleti
pasobili v zahranici, bez skute¢né ana-
lyzy jejich dila. I zde se nadto objevila
teoretickd nedostateénost autora, ktery
soudi, ze ,,s emigraci pochopitelné nesou-
visely kratké ani diouhodobé pobyty
¢eskych umélclt v zahranici” v obdobi
pied druhou svétovou valkou (11, s. 66).
Pro¢? Vyjdeme-li z definice OSN, , emi-
grantem” je pieci kazdy, kdo vice nez
rok trvale Zije mimo zemi svého trvalého
bydlisté (nejde-li ov§em o ,uprchlika”);
autor jisté md pravo s touto obecné uZi-
vanou definici nesouhlasit, pak ale musi
uvést pfinejmensim definici vlastni, coz
zajisté neud¢lal, ne-li také davody pro
tento postoj. PfiliSnou zabarvenosti
subjektivnimi pocity, pfecenovanim
autopsie, vSak trpi i jinak kvalitni studie
V. Chyského. Napiiklad v otdzce ,donu-
ceni” nékterych emigrantti k tomu, aby
si tzv. upravili vztah s CSSR (1., s. 47),
nebo v tom, ze ,lidé, ktefi odesli z vlasti
pfed komunizmem, opoustéli své domovy

. bez jakychkoli casovych predstav
navratu” (., s. 48), coZ sice platilo pro
emigraci od 60. let (autor(iv pfipad),
nikoli vSak pro uprchliky bezprostiedné
po Unoru (cf. napf. Machotka, Otakar:
Mezi domovem a exilem. Praha 2001, s. 64).
Autor tohoto pifspévku navic jakoby
obcas zapominal na Zanr, ve kterém pise,
a odborny styl ,vyménil” za osobni
invektivy v{i¢i spolu-emigrantim, aktiv-
nim bojovnikm proti komunistické
diktatufe, kteif ji kdysi v mladickém

nadSeni pomahali budovat (P. Kohout,
J. Pelikdn ad.; 1., s. 37-38). VétSina
ostatnich piispévkd vSak naneStésti
nedosahla kvalit téch zminovanych,
nebo se zaméfila na natolik obskurni
témata, Ze jim na tomto misté nelze
vénovat pozornost. Velkd Sance, jiZ
piedstavovalo usporaddni vystav o Ces-
koslovenské emigraci a souvisejici pii-
prava obou sborniki, proto zitstala vyu-
Zita zcela neadekvatnég. To je jisté Skoda,
zejména uvazime-li vlozené prostiedky
a zaroven vysokou aktudlnost studia této
problematiky, nicméné nezbyvd nez
doufat, Ze dila se vbrzku chopi skute¢né
erudovani badatelé.  Zdenck R. Nespor

Brunski, Jan Jacek - Maur,
Eduard - Putaski, Michal -
Valenta, Jaroslav (eds.): Mezi
dvema transformacemi. Cesko-
slovensko a Polsko v letech
1947 (1948) - 1989. MSMT CR
+ FF UK, Praha 2001. 237 s.
ISBN 80-7308-015-X.

Ceskoslovensko a Polsko sdilely ve
druhé poloviné 20. stolet{ (jakoZ i kdy-
koli diive) fadu spole¢nych osudq, ¢asto
ovSem zptsobenych vnéjsimi pii¢ina-
mi, tedy piinadleZzenim k sovétskému
bloku. Vnitini situace obou zemi byla
naopak v mnohém zcela odli$na, poci-
naje piileZitostnymi ,nakupnimi razie-
mi“ obou ndrodd do pohrani¢nich
oblasti toho druhého, kde pravé bylo Ize
koupit nedostatkové zboZi, az po odlisny
postoj vladnoucich elit ke vzdélavani
a védecké diskusi. K nasi smile to bylo
v tomto druhém pfipadé vétsinou spise
Polsko, které mélo co nabidnout, od
svych tzkych kontakt s moderni fran-
couzskou historiografif az po znamé stu-
die z fenomenologie nadbozenstvi. Situ-
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ace po roce 1989 pak obé zemé opét
jakoby spojovala, nadi spole¢nou socio-
ekonomickou transformaci, a piece zase
rozdélovala, nebot odbornd vefejnost
téméi bezvyhradné obrétila sviij zrak
k Zapadu, aniZ by se zajimala o to dobré,
co bylo vytvofeno v tésném sousedstvi.
Opét je pfitom tento nezajem, nanestésti,
patrndjsi na Ceské strané hranic, nebot
Evropa pro nas jakoby ,koncila” nejen
za Bieclavi, ale také na t&inském hra-
niénim mosté. Neuvédomujeme si pii-
tom, Ze timto exklusivismem, patrnym
bohuZel i mezi odborniky, ochuzujeme
piedeviim sami sebe a v disledku ne-
zbytné prohrdvdme v konkurenci privé
s onim Zapadem, ktery se tak horlivé
snazime dohanél ¢i napodobovat.
Polsko, v mnoha védeckych (a piede-
viim spolecensko-védnich) oblastech
podstatné vyspélejsi, neZ bylo socialis-
tické Ceskoslovensko, a jehoz véda se
po padu Zelezné opony déle slibné roz-
viji, pro nas nane$tésti prestalo byt
studnici pozndni, aby =zlistalo toliko
mistem levnych ndkupt. Vzhledem
k této tristni skute¢nosti lze jisté uvitat
rozsahly plan Stdlé spolecné cesko-polské
komise humanitnich véd, kterd v soudin-
nosti s obéma resortnimi ministerstvy
v letech 1999-2001 usporadala tfi mezi-
narodni védecké konference, mapujici
spole¢né znaky i rozdily ¢eského a pol-
ského vyvoje od roku 1944 do soulas-
nosti. Jedté zasluzné&jsi pak je skuteCnost,
7e pé&i této komise spatfil svétlo svéta
prvni konferenéni sbornik, zabyvajici se
obdobim viddy komunistického rezimu
v obou zemich a tim vyrazné piispivajic
nejen k hlub§imu vzajemnému pozndni,
nybrz i k $irSimu odbornému rozhledu
a k podstatnym teoretickym a metodickym
posunttm v mysleni badatelské vefej-
nosti obou zemi. Jakkoli pfitom mam za
to, ze vici piitomnému sborniku nelze

plistupovat bez vyhrad, prdvé tento jeho
piinos dluZno povaZovat za zcela zasadni.
Méné lichotiva je v3ak jiz skute¢nost, Ze
sbornik nadmiru jasné ukazuje stavajici
podstatné zaostdvani znacné Casti Ceské
odborné vefejnosti za nasimi polskymi
kolegy. M&l by proto byl piedevsim me-
mentem tohoto stavu a zdroven vyznam-
nou pobidkou k daliimu rozvoji nasich
humanitnich a spolecenskych véd,
nebot pravé v této oblasti mdze dal3i
spoluprice s nasimi severovychodnimi
sousedy pfinést fadu vyznamnych zlep-
Seni. Je piitom velmi slibné, Ze pravé to
bylo cilem organizatorti zminovanych
konferenci a vydavatelt sborniku.
Vénujme v3ak pozornost samotné
recenzované publikaci, editory rozdélené
do dvou &asti; prvni ¢ast obsahuje Sest
piispévkll Ceskych historikd, vydava-
nych v polstiné (s. 9-118), zatimco druha
sedm Cesky psanych piispévki polskych
autorf (s. 119-232). Samo toto rozdéleni
pfitom nelze povaZovat za zcela $tastné,
diilezitéjsi viak je piedevsim obsah. Cesti
i polsti autofi se pokusili o jakési globalni
postiZeni sledovaného obdobi ve svych
zemich, pficemz pole svého zdjmu si
rozdélili v podstaté podle obort, v nichz
pracuji — na déjiny hospodéiské (V. Pri-
cha), literdrni a kulturni (P. Janousek;
S. Bednarek), politické (J. Kocian, J. Pernes;
J. Holzer, J. Eisler, T. Marczak), respektive
politicko-pravni (J. Rychlik) ¢i socio-
politické (J. Wrona) a nidboZenské (J. Se-
bek; J. Zarin). A pravé zde je tieba zdl-
raznit podstatny rozdil mezi Ceskou
a polskou reprezentaci. Nebot zatimco
esti autofi se vénovali napiiklad piede-
v§im instituciondlnim politickym dé&ji-
nam (s ¢estnou vyjimkou J. Rychlika,
jenz pii diskusi o genezi a formé federa-
tivniho Ceskoslovenského uspofadani
nas. 91-106 vénoval znacnou pozormost
také socidlni realité, tedy ,fasadnosti”
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a vnitini prazdnoté této instituce v nor-
maliza¢nim obdobi; Rychlik byl také
jednim mala ceskych autor(i, ktery své
pojednani opfel o skute¢ny archivni
pramenny vyzkum, nikoli pouze o pfe-
vypravéni davno znamych skutecnosti),
jejich polsti kolegové ,3li na politiku”
docela jinym, po mém soudu mnohem
modernéjim zptisobem. J. Holzer zvolil
pohled —feknéme - strukturalisticky, popsal
ustfedni sociopolitické mocenské ten-
dence v jednotlivych obdobich komu-
nistické vlady v Polsku, aby obdobi
komunistické vlady rozdélil do &tyt
distinktivnich etap - stalinistické (1948-56),
autonomniho komunismu (1956-70),
pragmatického komunismu (1970-80)
a pozdni krize komunistického rezimu
(1980-89) (s. 119-131). ]. Eisler (s. 133-158)
naproti tomu zkoumal fenomén , krize”
vlddnouciho rezimu, pficemz se — stejné
jako Cesky autor J. Pernes (s. 83, resp.
134) - ,odrazil” od piistupné slovnikové
definice tohoto pojmu, nezistal vSak
u ni, nybrz se jejim prostfednictvim
propracoval k ,historicko-lingvistické”
(ve smyslu tzv. lingvistického obratu
moderniho dé&jepisectvi) analyze pfed-
métnych udalosti. Neotfely thel pohledu
mu pfitom dovolil analyzovat zdanlivé
disparatni fenomény jednotlivych ,mé-
si¢nich udalosti” (je obecné znimou
skute¢nosti, Ze polské krize byvaji ozna-
Covany ndzvy mesict, kdy k nim doslo;
autor na to upozoriiuje na s. 135) ze
strukturniho a funkciondlniho dhlu
pohledu, upozornit na jejich spole¢né
jmenovatele a v neposledni fadé na
kompara¢né vyznamnou skutenost, Ze
totiz , periodické vybuchy socialni nespoko-
jenosti, nabirajici nékdy nasilnou podobu,
byly polskou zvlastnosti” (s. 158). Jesté
netypictéji — alespon pro ¢eského ¢tendfe,
ktery s historiografii nanestésti obvykle
nespojuje sociologické analyzy a pokud,

tedy kvantitativni — k politickym d&ji-
ndm pfistoupil J. Wrona. Lublirisky his-
torik, védomeé navazujici na dilo i u nas
znamého A. Packowského, se totiZ zamé-
Iil na otazky rekrutace a fungovani mocen-
skych elit komunistického reZimu i elit
jemu protivnych (s. 159-171). Zdafile se
mu tim podafilo propojit klasické poli-
tické déjiny se sociologii politiky a vlad-
nutf, i pro historickou analyzu oteviit
otdzky dosud spojované pfevazné se sou-
Casnosti nebo jen s nejnovéj$imi déjina-
mi (cf. napf. s. 160). Wrona pfitom zdtraz-
nil postupnou proménu zptisobu vzniku
vlddnouci $picky spole¢nosti, kdy v pade-
satych letech nahradily skutecné vedouci
predstavitele PLR, doposavad vychdazejici
z fad lidi formovanych Kominternou,
osobnosti vyhovujici modelu stranického
odbornika, aby i oni, na samém sklonku
rezimu, alespon ¢aste¢né uvolnili misto
loajalnim expertim. Autor tak z jiného
thlu pohledu a naprosto nezavisle dosel
k tymZ zévértum, jaké pfed nedivnem
publikoval politolog M. A. Orenstein (Out
of the Red. Building Capitalism and Demo-
cracy in Postcommunist Europe. Ann Arbor
2001: University of Michigan Press, s. 25
nn.) a stejné uspésny byl i pii své analyze
socidlni funkce intelektudlni a kulturni
elity uvnitf opozice. Referdty Ceskych
historikit na dana témata bohuzZel naopak
vyznély dosti staticky; ani J. Kocian,
dlouze popisujici politicky systém socia-
listického Ceskoslovenska (s. 43-81), rezim-
nim krizim se vénujici J. Pernes (s. 83-90),
ani ekonomicky historik V. Priicha (s. 9-29)
v nich nadto nepfinesli Zddné vyznam-
né&jsi nové poznatky.

Abych viak nezlistal zaméfen pouze na
politickou historii, téma sice dalezité,
nicméné v rdmci moderniho dé&jepisu
rozhodné nikoli jediné, se stejnym pro-
tikladem studii polskych a ¢eskych his-
torik( se setkdvame napiiklad i v pi{padé
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literarni/kulturni historie. Prazsky lite-
rarni historik P. JanouSek se ve svém
piispévku zaméfil pfedevsim na pocatky
komunistického obdobi, v kulturni
oblasti téZce poznamenané tuhym stali-
nismem, s nimZ ,zhfesili” prakticky
viichni tehdy publikujici, aniz se pozdéji
s timto pokleskem dokézali vefejné vyrov-
nat (s. 31-42). To je jisté pravda, nicméné
pravda davno jiz znama (navic rozhodné
neplati, jak Janousek tvrd{ na s. 40, Ze
bychom dnes neméli k dispozici znacné
mnoZstvi autobiografi{ vénovanych to-
muto tématu, jakkoli jejich vypovédni
hodnotu zajisté nelze precenovat). Naproti
tomu jeho polsky protéjsek S. Bednarek,
ktery se nadto neomerzil toliko na pole
literarni, nybrz na kulturu jako celek,
nejen Ze postihl celé sledované obdobf,
nybrz velmi vystiznym zpasobem cha-
rakterizoval postupné promény mocen-
ského ovliviiovani umélecké tvorby
a zaroven i ruzné cesty jeji postupné
polooficidlni i vyloZené nelegalnf eman-
cipace (s. 183-198). Za Bednarekovu
nejveétsi zasluhu vSak lze povazovat jeho
podstatny prekrok k antropologii, nebot
si uvédomil, Ze kultura by neméla byt
pojimdna toliko ve smyslu umélecké
tvofivosti, nybr# také jako symbolické
universum, generujici socidlni a kulturni
historicko/socidlné-antropologicky pohled
na kulturu se pfitom samoziejmé muze
opfit o dilo M. Webera). Uplatnéni axio-
logického hlediska dovedlo Bednareka
napiiklad k vystizné charakteristice valky
o symboly mezi komunistickym reZimem
a jeho (zaCasté tichymi) odptrci, ale
stejné i k obecnéj$im dvaham o axiolo-
gické erozi redlné-socialistické spolec-
nosti (oboji s. 197). K analyzam jeZ dosud
v Ceském prostiedi citelné postradame.
Vlastné jedinou oblasti, kdy ¢esky autor
bezvyhradné piekonal svij protéjsek,

tak po mém soudu zastdvaji ndboZenské
déjiny. Mlady prazsky historik P. Sebek
ve svém piispévku rozebral situaci Ces-
kych katolikti (s. 107-118), aniz piitom
upadl do zfetelné konfesiondlné podmi-
nénych postoji svého polského kolegy
J. Zarina, nenéleZité znevazujicich napii-
klad zndmou polskou religionistickou
gkolu (s. 216). Skoda jen, Ze Sebek véno-
val aZz piili§ pozornosti vyvoji oficidl-
nich instituci a nezaméfil se blize na
otazky neinstituciondlni zboZnosti (jak
to i na ¢eském materialu jiz pred Casem
udélal napf. G. Kepel: BozZi pomsta.
Krestané, Zidé a muslimové znovu dobyvaji
svét. Brno 1996: Atlantis, s. 80-88),
potazmo i nejriznéjsich forem privati-
zované religiozity (cf. D. LuZny: Ndbo-
Zenstvi a moderni spolecnost. Sociologické
teorie modernizace a sekularizace. Brno
1999: MU, s. 72-90; Ronkrétné€ napi. Z. R.
Nespor: ,Ceské folkové hudba 60. - 80.
let 20. stoleti v pohledu sociologie na-
bozenstvi.” Sociologicky casopis/Czech
Sociological Review 39, 2003, 1, s. 79-97).
Za nepiili§ Stastnou povazuji i jedno-
strannou Sebkovu orientaci na katolickou
cirkev, jakkoli nejvétsi naboZenskou
skupinu v Ceskoslovensku a konecné
i v CR, nebot napfiklad komparace postojt
jednotlivych komunistickych sttt ke
katoliktim a k protestantim, stejné jako
k feckym katolikim (mimochodem:
z hlediska katolického kanonického
prava jsou samoziejmé katolické cirkve
vychodniho obfadu spoleCenstvimi
uvniti obecné cirkve, tedy neni divodu
je z vykladu o Ceskoslovenském katoli-
cismu vylucovat, pravé naopak) by zajisté
pfinesla vyznamné badatelské vysledky.
Stejné tak je koda, Ze Sebek vedle ekume-
nickych diskusi 60. fet (s. 113) nezminil
dobové velmi ozvu¢né — a to i na mezi-
narodnim poli, vzpomenme némeckych
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clovéka a konec koncll i1 Kalivodovy
Husitské ideologie — diskuse mezi kiestan-
skymi teology a nékterymi reformnimi
komunisty (V. Gardavsky, M. Macho-
vec), které posléze vyznamné prispély
ke sblizeni obou skupin uvnitf disentu.

Posledné zmiriované vyhrady — které
zajisté nesmi byt chdpany jako kritika
Sebkovy prace, nybrz jako jisté podnéty
pro dalsi studium této tak dlouho zaned-
bavané oblasti historického a sociolo-
gického badani -~ mé vSak dovadéji
k celkovému zamySleni nad recenzova-
nym sbornikem. Jeho zdkladnim nedo-
statkem, patrnym vice na strané ceskych
autort, totiZ je neschopnost kompara-
tivniho piistupu, a¢ pravé ten byl vyda-
vateli proponovan. Jednotlivé diléi studie
tak popisuji ceskou ¢i polskou minulost,
jejich autofi se viak vétSinou nedovedli
odpoutat od konkrétni studované pro-
blematiky a pojmout ji v 3ir§im mezi-
narodnim kontextu. Tato komparace je
ponechana aZ ¢tenafi v nadéji, Ze ji bude
s to ucinit — proc¢ by ale mél, nebyli-li toho
schopni samotni autofi? Navic by nemélo
jit pouze o srovnani ¢esko-polské, nybrz
i dalsich zemi nékdejs$iho vychodniho
bloku (typicky napf. Madarska) a v né-
kterych piipadech (kulturni déjiny jsou
zde piikladem par excellence) dokonce
celoevropské nebo celosvétové. Praveé
z tohoto d@ivodu povaZzuji za beztcelné
i bilingvni vydani recenzované publikace,
nebot zatimco vzdélany ¢tenar by rozu-
mél textu, at uZz by byl psan tim ¢i onim
jazykem, ¢tendf primeérny - pokud se
mu sbornik dostane do rukou - prosté
jinojazycné texty pieskoci, aniZ by pak
k néjakému srovndvani mohlo dojit.
Smysluplnosti této intelektualni libtistky
si nejsem jist ani z toho dlivodu, Ze Zadny
z pfekladt neni autorskym, coZ v nékte-
rych piipadech vyvoldva pochybnosti
stran srozumitelnosti textu (nevidim

napiiklad ddvod hovolit o epo3e gen.
Jaruzelského jako ,o0 valecném stavu”,
kdyZ v ¢estiné existuje termin ,vyjimecny
stav” apod.). Kone¢né ve sborniku se
uplatnila mezi historiky jisté pochopi-
telna, nicméné nendlezita tendence
upfednostriovat vyklad o pocatcich ces-
kého a polského komunistického rezimu
pied jeho dalSim vyvojem. Ono nestastné
implicitni piesvédceni, slovy M. Blocha,
ze ,jsou pocatky zacatek, ktery vysvétluje.
Ci hiife, ktery staci k vysvétleni” (Cahicrs
du CeFReS 8, 1995, 5. 128). A¢koli chapu
dtivody, které k tomuto zptsobu zpraco-
vani vedly, poc¢inaje dlivody teoreticko-
metodologickymi (v Ceském prostredi
na né upozornil napt. Z. Benes: Déjiny
a pfitomnost: Zamysleni nad povahou
soudobych déjin. Soudobé déjiny 6, 1999,
1: 45-54), nutno piiznat, Ze jeho vysled-
kem je nedostate¢né naplnéni propono-
vaného planu a samoziejmé nizsi celkovy
badatelsky piinos. Stejné jako nefeseni
fady dillezitych otazek teorie historické
prace a jejiho vztahu k piibuznym dis-
ciplinam, jez se s nebyvalou razanci
projevuji (¢i spise: mély by se projevo-
vat) pravé pii diskusich nad nejnové;jsi-
mi déjinami.

Uvedenymi svymi vyhradami piitom
nijak nechci sniZovat vyznam recenzo-
vaného sborniku, ktery jsem naznacil
v Givodu. Pravé naopak. Méli bychom si
viak uvédomit, Ze pfedstavuje zatim jen
prvni krok na cesté, jiz by se méla Ceské
historiografie a dal$i humanitni a spole-
¢ensko-védni discipliny ubirat, budou-li
chtit dosici v silné mezinarodni konku-
renci toho postaveni, které kdysi zasta-
valy. Sbornik Mezi dvéma transformacemi
otevira cestu nepochybné vysoce potfebné
mezinarodni a transdisciplindrni spolu-
praci, avsak to rozhodné nestaci — jak se
tato spoluprice bude dale vyvijet, to
ukdZe teprve Cas. Zdenck R. NeSpor
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Jaroslav Krejéi, Postizitelné
proudy déjin. Sociologické nakla-
datelstvi, Praha 2002, 1. vydani,
563 s.

V dobg, kdy v historiografické produkci
domacich nakladateltl prfevazuji spise
tituly zabyvajici se historii dil¢ich oblasti,
instituci ¢i spolecnosti, vydalo Socio-
logické nakladatelstvi v edi¢ni fadé
Studijni texty knihu, kterd se pokousi
o panopticky pohled na dégjiny.

Autor sam sv(ij projekt traktuje jako
,sociologické dvahy o pribéhu dé&jin”
(str. 177), jejichZ snahou je ,porozumct
toku déjin” (str. 9). Mame tedy pole, ve
kterém je vyklad veden. Historicky vyvoj
lidské spolecnosti Krejci sleduje ve tfech
rovindch pfiblizeni: makro - jakozto
déjiny civilizaci; mezzo-dé€jiny ekono-
micko-politickych konfiguraci (jako napf.
feudalisnmu) plus déjiny hlavnich nabo-
Zenstvi v souvislosti s vyvojem védomi
etnicity a postupem politické konsolidace
dil¢ich spole¢nosti a nakonec mikro-
déjiny signifikantnich transformaci (napf.
revoluci). Text je doplnén 16 piehled-
nymi mapkami a samozfejmé jmennym
i vécnym rejstifkem. Kniha je zlasti
kompendiem jiZ publikovanych textf,
ty jsou zde zasazeny do $irSich souvis-
losti a hlavné doplnény obecnymi teo-
retickymi statémi.

Jak vidno, vyklad ma trychtyfovity
tvar, prvni ¢ast ¢leni déni v celém histo-
rickém svété napfi¢ Casem. Autor postu-
luje existenci Sesti civiliza¢nich oblasti
(v morganovském smyslu, tzn. existence
mést, délby prace a pisma), které odra-
Zeji Sest ,zakladnich existencnich pozic
¢lovéka” (napf. teocentrismus klinopisné
Mezopotdmie nebo antropocentrismus
olympského Recka). Tato ,paradigmata

lidského tidélu” prochazeji riznymi typy
transformaci; jejich popis na jedné strané
a popis spoleCenskych jednotek jakoZto
jejich nositelt pak tvoli napli dalsiho
vykladu. Prvni zGZeni pole tivah je téma-
tické zaméfeni na dg&jiny politickych
a hospodaiskych zmén civilizovaného
Starého svéta. Ty ovSem nelze pojednat
bez piihlédnuti k d&jindAm ndboZen-
skych promeén dil¢ich oblasti, coZ se
zvlast ukazuje v piipadé Levanty. Stejnd
rovina zliZzeni latky, pojednand v samo-
statném oddile, piedstavuje diferenciaci
lidskych spolecenstvi, co se tyce jejich
stitnich ¢ k takovému politickému
ttvaru spéjicich uskupeni. Na rozdil od
déjin ekonomicko-politickych konfigu-
raci zde v8ak autor uvaZuje cely soucasny
svét. 1 zde je samoziejmeé vyklad vazdn
na déjiny svétovych nabozenstvi a dale
na mozné koncepty narodnosti (jazykové,
nabozenské, politické). Jestlize tento
,mezzoskopicky” pohled byl zaméfen
zejména na mozna vymezeni spolecen-
skych jednotek v déjinach, pak posledni
nejuzdi ,mikroskopicky” pohled zabira
spiSe typy jejich promén v case. Jako
ptiklad transformac{ majicich nadna-
rodni dopad vzorové poslouZzily: 1. Fran-
couzska revoluce (1789 a nasledné) coby
pteména zdpadni kiestanské civilizace
v civilizaci lidskych prav a trzniho hos-
podaistvi, 2. Ruska revoluce (1905 a na-
sledné) coby pokus o ,,dotaZeni” francouz-
ského pfikladu ve prospéch nizsich vistev
a 3. Cinskd revoluce (1911 a ndsledng)
jako naroubovani nejprve evropsko-
amerického, zahy ruského modelu soci-
alni formace na domaci socidlné-kulturni
tradici (konfucianismus). Lokalni pie-
mény civiliza¢nich paradigmat jsou
demonstrovany na pfikladu Turecka,
franu, Japonska a Mexika.

Vzhledem k syntetizujici povaze dila
by nebylo smysluplné mu vycitat povsech-
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nost, s jakou jsou dil¢i déjinné udalosti
pojednany. Otdzky typu: je tfindct stra-
nek na popis francouzského revolu¢niho
déni (1789-1870) hodné nebo malo,
jsou vylouceny. Snahou je preci vyloZit
déjinny béh vcelku, nikoli jeho epizody.
Jenze prdvé zde se vynofuji problémy.
Nelze nic namitat proti Krej¢itho vypra-
véni o déni ve vySe uvedenych spole-
censkych formacich, jsou to vlastné
pozoruhodné piibéhy a ani nevadi, Ze
tyto peripetie civilizaci, narod ¢i nabo-
Zenstvi uz ¢tendf vétSinou zna z mono-
grafii, jez se jim vénuji podrobnégji
i fundovanéji. Problémem je vysledny
obraz sloZeny z téchto popisii. Co ho
drzi pohromadé? Obecnd a tradi¢ni
schémata; 1ze je shrnout pojmy: ptvod,
kauzalita, rozum, struktura, pokrok. Tyto
vykladové postupy vsak nikde nejsou
explicitné pojmenoviny, a tak muZe
Ctenaf nabyt dojmu, jakoby byly dé&ji-
ndm vlastni. S tim souvisi autorova
bezmeznd divéra v hodnoty zdpadni
tradice, jeZ se line celou knihou - jakoby
.vyspélost” ostatnich spolecnosti byla
pomeéiovana blizkosti k zdpadni pied-
stavé lidskych prav a parlamentni demo-
kracie — a explicitné se ozyva napiiklad
v samém zavéru, kde si Krej¢i klade
otazku, zda se naSe euro-americka civili-
zace udrZi u ,kormidla hlavniho proudu
sv€tovych déjin“ nebo bude vystiidina
»novym, biologicky méné opotfebova-
nym lidem"” (491). Takové teze poplatné
naivnimu pozitivismu 150 let starému
Cinf dilo pfinejmens$im anachronickym.

To se nejvice ukazuje v posledni ¢asti
knihy, ve které si autor klade za cil vyloZit
obecné trendy déjin, kdy déjinami autor
automaticky rozumi ,velké déjiny*, tzn.
déjiny velkych politickych udalosti
(nikoli tedy tfeba d&jiny smrti, prsa nebo
pSenice). VyuZivd zde obou moZnych
zakladnich popist — vnéjsiho i vnitfniho.

Prvniho zejména tehdy, kdyZ za déjin-
nymi uddlostmi vidi ,motivacni faktory”
(tj. ,zajem, presvédCeni, napodobeni
a donuceni”; 423) & dokonce ,génia”
(429) jejich aktérti, nebo kdyz je vysvét-
luje odkazem k obecnym tvrzenim typu:
y,majetek pomaha k moci a politicka
moc k majetku” (429). Jinde se kloni
spis k vnitinimu popisu a dé&jindm pfi-
suzuje inherentni ,logiku” (,/.../ speci-
ficnost epochy neni zpravidla dina né-
jakou pevnou strukturou, ale néjakymi
vyvojovymi vzorci /.../ Jde o souasné
kauzalné i teleologicky podminéné pro-
cesy socialni akce s néjakym zamérem
nebo podvédomé zabudovanou tenden-
ci; str. 120). Ze tyto své vykladové stra-
tegie nikde explicitné nepfedestira, je uz
myslim jasné. Ocekdvani rovnéZ spliuje
autorovo urceni onoho obecného déjin-
ného trendu, jimZ je ,rést kulturniho
fondu lidstva”, pficemzZ pry ,nelze mit
nic proti tomu, kdyZ v tom nékdo spat-
fuje smysl déjin” (439).

V parafrdzi na R. Chartiera lze tedy
zavérem shrnout, ze piizraky filosofii
dé&jin typu Spenglera nebo Toynbeeho —
jehoZ inspiraci je autor, podle vlastnich
slov, nejvice zavazan - jesté zdaleka
nejsou zazehnany. Jan Brabec

Acta Universitatis Carolinae -
Philosophica et Historica 3 -
1997, Studia Ethnographica X.
Praha, Univerzita Karlova v Praze,
Nakladatelstvi Karolinum 2000,
163 s., anglickd resumé piispévkay,
bibliografie edi¢ni fady v letech
1972-1998.

Jubilejni svazek sborniku pracovnika
vicholné ceské etnologické historické
instituce - Ustavu etnologie Filosofické
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fakulty University Karlovy v Praze - je
jisté predeviim piileZitosti k zamysSleni
nad otdzkou Kam kracis, etnogratie (nebo
etnologie)?

AniZ by to zpravidla bylo jejich prvot-
nim zamérem, etnografové a etnologové
z jednoho z nejprestiznéjSich pracovist
naseho oboru spolu se svymi kolegy -
externisty poskytli dostatecny material
ke zviZeni hlavnich vyvojovych tendenci,
které se v Ceské etnografii a etnologii
bud prosadily, nebo by mély zvitézit.

Za viubec nejzdvaznéj§i pokladdm
reflexi problému proudéni stéle existuji-
cich a inspirativnich socidlnich véd,
konkrétné na kritickém zhodnoceni
nékterych problematickych tezi vystupu
Kam sméfuji socidlni védy Wallerstei-
novy skupiny, zvlasté redukci etnologie
na Cisty popis (FrantiSek Vrhel, lingvista,
etnolog a pfekladatel). Vedle Vrhelo-
vych poznamek k otdzce ,svérazu” soci-
alnich véd nalezi k metodologickym
piispévkam rovnéZ esej Nezdvislé myslen,
véda a civilizace od Leopolda PospiSila,
odbornika na antropologii prava, ktery
detailné prozkoumal ¢tyii odlidné terény.
Pospidil v ni obhajuje solidni terénni
vyzkum se znalosti pfislusného jazyka
a zavrhuje postmodernistickou Skolu
Clifforda Geertze. Zaroveti podtrhuje
princip nezavislosti a originality ve véd¢
(,ismy pfichdzeji a odchdazeji”). K témto
dvéma pracim néleZi i zamysleni etno-
muzikolozky Zuzany Jurkové, ktera zva-
Zuje moderni vychozi pozici etnomuzi-
kologa v terénu a dava , prakticky navod”,
jak metodologicky pii zkoumani hudeb-
niho folkloru postupovat. Neméné
metodologicky zajimavy piispévek je
i ¢lanek dvou pedagogli Ustavu etnolo-
gie FFUK v Praze — Jana Pargace a MiloSe
Tomandla, piedstavujicich vyzkum
vztahu ,pfimych aktéra” k ,zitému pro-
storu” v Ceské republice. Emicky pii-

stup, dnes popularni nejen v etnologii,
autofi uplatriuji ve vyhodnoceni mate-
ridlu  ziskaného metodou plosného
dotaznikového Setfeni. Jejich informa-
tory se stala specifickd skupina obyva-
telstva — stali dopisovatelé Narodopisné
spolecnosti. Pravé u téchto lidi na stiedni
a jiZni Moravé a také v jiZnich Cechach
zjistili autofi Zivé védomi piisluSnosti
k etnografickym regiontim, zatimco
v Cechich je tato vazba v pozadi.
Vzhledem k trendtim, které se prosazuji
v Evropé, lze oCekdvat, Ze pravé takovéto
vyzkumy projevli poméru regionalniho
a lokdlniho védomi budou jednim
z nosnych témat naseho oboru. Dalsi
mimofadné progresivni specializace -
vyzkum mésta — je ve sborniku zastou-
pena sociokulturnim zamyslenim nad
polskym méstem ve filosofii a praxi
povale¢ného rezimu. Teze profesora
Leszeka Dziegiela, feditele Ustavu etno-
logie U] v Krakové, lze pfitom pouZit —
i kdyZ ne zcela mechanicky - i na Cesky
material.

Druhy tematicky okruh svazku - totiZ
odbornd reflexe nasich déjin oboru - je
zastoupen — zcela vymluvné — pouze
jednim c¢lankem hispanisty a historika
oboru Oldficha Kaspara. Jeho predbézny
projekt vysokoSkolské ucebnice Déjiny
Ceské etnografie, stavici na odmitnuti
ahistorické teze Antonina Robka o po-
¢atcich tzv. védecké etnografie na konci
18. a na pocatku 19. stoleti, viak —
vzhledem k neutéSenému poctu dil¢ich
studii — maji sice imponuiici rozsah (od
antickych autortd az po pocatky ,narod-
niho obrozeni” - termin ndrodni hnuti
se do této koncepce neprosadil), logic-
kou periodizaci i koncepéni rozvrZeni
jednotlivych kapitol, piesto je vak bude
nutné provazet povzdech. Kdy se dockdme
kritického zhodnoceni dalSich obdobi
(tedy nejen nejzivéjdich povaletnych
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marxistickych period, které budou - zafa-
zeny do evropského kontextu - zcela
jisté vykazovat i fadu kladi)?

Tieti blok namétem rtiznorodych piis-
pévkl vychazi z konkrétnich vyzkumdt,
které lze roz¢lenit do n€kolika tematic-
kych celkll (za délici hledisko by mohli
oviem vzit také domdci a zahrani¢ni
terén). Religionista Pavel Benda posky-
tuje vysvétleni jednoho ze zakladnich
stavebnich kament ¢inské filosofie —
starovékého ¢inského uceni o dialektice
jin-jang — a jeho indické obdoby - teorie
gun. Vitézslav Stajnochr se kriticky
zabyva vybranymi doméacimi a zahra-
ni¢nimi interpretacemi feckych filosofti
z mytologického pohledu, zatimco folk-
loristka Hana Popelovd hleda stycné
plochy mezi staroegyptskou a sumer-
skou-akkadskou literaturou a slovesnym
folklorem (lidovou slovesnosti).

Mimoevropsky terén pfibliZuje Zdenék
Salzmann, emeritni profesor antropolo-
gie University of Massachusetts v Amher-
stu, specialista na lingvistickou antropo-
logii, zabyvajici se nékterymi problémy
souvisejicimi s tematikou ,indidn("
(samotné oznaceni, generalizovani jedno-
tlivych kultur, nakladani s casem pfi
vykladu), specidlné pak procesem akul-
turace indiantt Velkych plani i pfeZivaji-
cimi tradi¢nimi kulturnimi hodnotami,
¢asto transformovanymi do laika Sokuiji-
cich projevii. Mladd mongolistka Jitka
Stanja pak shrnuje poznatky ze svého
terénniho vyzkumu pohfebnich obfadd
koc¢ovnych mongolskych pastevc(i, obfada
pfedstavujicich spojeni prvk(i Samanis-
mu s tibetskym buddhismem.

Evropska minulost 0Ziva v kultivovaném
textu Ludmily Sochorové, specialistky
na oblast duchovni kultury a divadlo
v Ceském narodnim hnuti, vénovaném
vyctu, popisu a funkci vyznamnych evrop-
skych aristokratickych salonti, pied-

chtdctt méStanskych salonti v 18. stoleti.
Ceska etnografie je zastoupena v zasluz-
ném c¢lanku Lubomira Prochazky, pied-
niho znalce lidové architektury, hodno-
ticcho na vzorku dila reprezentativné
vybranych osobnosti narodopisnou
dokumentaci (kresbu) lidové architektury
od 80. let 19. stoleti az do soucasnosti.
Irena Stépdnovd, odbornice v oblasti
lidového odévu, lidového umeéni a déjin
oboru, pak analyzuje projevy a postaveni

Ceského svérdzu na konci 19. stoleti.
Vratme se vSak k dvodni otazce.
Sbornik studii a stati, vzorné pfipraveny
védeckym redaktorem MiloSem Toman-
dlem, jenZ doplnil texty se sjednoce-
nym poznamkovym apardtem charakte-
ristikami odborné a védecké prace jejich
autorl (uvitali bychom i profilujici
kniZni tituly), dovoluje hodnotit stav
katedrové etnografie a etnologie témito
charakteristikami: 1. pfibyva studii
metodologické povahy, coZ je dost moZna
reflexe nejednoznacnosti definic oboru,
2. etnografie a etnologie se pomalu ,ote-
vird svétu”; jak navazovanim spoluprace
se zahrani¢nimi odborniky, tak jistym
nar(istem texta z neceského terénu, 3. obor
jiz nevyznacuji statni pldny védeckého
vyzkumu, ale individualizace zdjmu (ja
osobné vsak odklon od tymové spolu-
préce, kterou chapu jako symbol moderni
védecké prace, pokladam za handicap).
Blanka Soukupovd

Zidé. Déjiny a kultura. Druhé
doplnéné vydani. Praha, Zidovské
muzeum v Praze 2001, 143 s.,
informace o déjinach, ukolech,
struktuie a expozicich Zidovského
muzea v Praze (4 s.) a ¢innosti
Vzdélavaciho a kulturniho centra
Zidovského muzea v Praze (1 s.).
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Pfitomnou monografii pfipravilo Zidov-
ské muzeum v Praze, nestatni organizace,
jako doplnkovou ucebnici pro vyuku
déjepisu, obcanské vychovy a literatury
na zakladnich a stfednich S3koldch.
Chtélo tak vyhovét zdjmu o Zidovskou
problematiku, zdjmu eskalujicimu po
roce 1989, a zaroven alespon castecné
zamezit nekvalifikovanym informacim
o Zidovskych déjinach a judaismu - pri-
vodnimu zjevu kaZdé konjunktury.
Ukol napsat vysoce odbornou a pfitom
srozumitelnou knihu. Tém, ktefi by se
o téma zajimali hloubé¢ji, je urcen zavé-
re¢ny Sestistrinkovy pfehled nejnovéjsi
odborné literatury, memodart a beletrie
s tematikou judaismu, Zidovské historie
a zidovského osudu (vzhledem k pied-
pokladané ctendiské obci obsahuje pouze
tituly v CeStin€). Nepldnované vsak
autoii zdroven ukazali menSinovy nazor
na to, co ma o Zidovské minorité védét
vétsinova spolecnost (v tomto sméru by
bylo zajimavé konfrontovat piitomnou
monografii s némeckou knihou Co by
mél kazdy védét o Zidovstvi, vydanou
zasluhou aktivity Sjednocené evangelické
luterské cirkve Némecka, ktera tak pfetina
tradici protiZidovského uceni Martina
Luthera v Némecku, v ¢eském prekladu
vyslou v roce 2000).

Uvodni stat Vladimira Sadka pfedsta-
vuje stru¢ny pfehled Zidovskych dé&jin
od jejich dsvitu (starovék) az po vznik
statu Izrael (1948), jeho povaleCnou charak-
teristiku a problémy (vlekly izraelsko-
arabsky konflikt, piistéhovalectvi), jez
by staly za 3ir3i objektivni analyzu.
Vzhledem k zadani knihy se vSak Sadek
soustfedil na zakladni data a souvislosti
v hlavnich historickych periodach.
V dobé biblické a pobiblické se vénoval
pfichodu izraelskych kmenua 1250 pf. n.
. na tzemi starovékého lzraele, egypt-

skému exodu, vybudovdni Davidova
a Salamounova kralovstvi, jejich rozdé-
leni, zaniku judského stitu, jeho pro-
niknuti helénismem, a posléze éfe fim-
ské nadvlady, monoteismu v Zidovském
spoleCenstvi, vysvétleni rozdilu mezi
Zidovskym a Kkiestanskym pojimanim
Bible, struktufe hebrejské Bible (T6fe),
dalsim verzim Bible, vzniku, vyznamu,
redakcim a obsahu Talmudu - plivodné
ustniho zdkona, ktery sehral integracni
roli v rodici se diaspoie, vzniku synagogy
jako mista modlitby a studia. V ¢asti Od
stfedovéku po emancipaci se Sadek
zaméfil na islamizaci Zidovské kultury
a védy, vznik sefardské kultury (mysti-
ky) v jizni Francii a Spanélsku a charak-
teristiku a§kendzskych Zidd (sem spadaiji
¢asti Sadkovy stati je v objasnén{ zidov-
ského osvicenstvi, reformy nabozenského
kultu, vzniku moderniho antisemitismu
a Zidovskych obrannych reakci na néj
(emigrace, sionismus). Pro ¢eského Zika
a studenta bude pravdépodobné jesté
zajimavéjsi prehled déjin ¢eskych a mo-
ravskych Zida (zid() od historicky Jifiny
Sedinové. Pfemyslivéjsi z nich zaregistruii
i jinakost periodizace oproti periodizaci
¢eskych dé&jin v ,oficialni” ¢eské historio-
grafii. MenSinové d€jiny jsou pfedstavo-
vany od fimské doby, respektive od
dolozené piitomnosti Zidi na nasem
tzemi, aZ po struc¢nou charakteristiku
Zivota 7id4 (Zidt) za prvni republiky
(Ctendf viak bude nutné postradat ales-
pon zdkladni tdaje o povale¢ném a sou-
¢asném Zivolé zidh /Zid0/ u nas) v néko-
lika periodach: ve stiedovéku, v 16.a 17.
stoleti, ve ,zlatém véku” Zidovskych
dé€jin, a v 18. aZ 20. stoleti. V nezbytné
zkratce, vedouci obcas logicky ke zjed-
nodudeni problematiky, se autorka sou-
stiedila pfedevsim na vztah statu (panov-
nika) k Zidim (?idtim), na postaveni
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a ukoly zidovskych naboZenskych obci,
na proménlivé profesné-socidlni posta-
veni Zidovského obyvatelstva, na jeho
souZziti s vétsSinou, ktera s timto souvisela,
na Zidovskou literaturu, vzdélanost,
Skolstvi, instituce. Sedinova zdfraznila,
Ze jazykem stiedovékych Zidt byla staro-
ceStina a poukazala na sloZitost postaveni
Zidovského obyvatelstva v Cechédch a na
Moravé, kde se od poloviny 19. stoleti
ocitalo mezi vlivy némeckého liberalis-
mu a ¢eského narodniho hnuti, od konce
pfedminulého stoleti pak sionismu.
Historici Miroslav Karny a Anita Fran-
kova se v samostatné stati vénovali podle
jimi zvolené terminologie genocidé
zidovského obyvatelstva béhem druhé
svétové valky. Po uvodu, v ném? vysvét-
lili terminy pouZivané pro tuto masovou
vrazdu (genocida, holocaust, 3o0a), jeji
ideologické ,zdlrivodnéni” a technologii,
se vratili k ,cestam” ke ,kone¢nému
feSeni”, zejména k vykladu norimber-
skych zdkont (1935) a , kii§talové noci”
(listopad 1938). Objasnit dalsi zdroje
nacistického antisemitismu nebylo jejich
zamérem. Vzhledem k oc¢ekdvanym Cte-
nafim se vénovali postupujici perzekuci
zidovského obyvatelstva v protektoratu
Cechy a Morava, pfitem? zdtiraziovali
propojenost arizace a germanizace ces-
kého ndroda, solidaritu ¢eského obyva-
telstva s pronasledovanymi (negativni
postoje a chovani se do uéebnice neve-
S§ly). Diéle byla Karného a Frankové
pozornost upfena na deportace protek-
tordtnich zidt (Zid) na vychod a pie-
dev$im na koncentra¢ni tabor Terezin
jako priichozi tabor, prostor lhavé nacis-
tické propagandy (podvod na némec-
kych, rakouskych a holandskych starych
lidech, delegace Mezinarodniho vyboru
Cerveného kiiZe, terezinsky rodinny
tabor v Birkenau), a kone¢né misto, kde
pfes nepiiznivé podminky (pfeménu

Terezina z ghetta v koncentra¢ni tdbor
datovala autorskd dvojice Cervencem
1942) vznikala obdivuhodna kultura
a pozoruhodny vztah k détem (Skoda,
Ze toto autofi neobjasnili i prizmatem
Zidovské tradice, podobné si budeme
muset pockat i na , plastict&jsi” synteticky
obraz Terezina). V souladu se soucas-
nymi trendy historiografie Karny a Fran-
kova v zdvéru vyzdvihli zidovsky odpor
v Terezing, Gcast Zid( (Zidt) v jednot-
kach protizidovské koalice na vychodg,
na zapadé i v tzv. Zidovské brigddg, pravé
tak jako vpravdé@ heroicka povstani ve
vychodnich ghettech (VarSava, Bialy-
stock) a vyhlazovacich taborech (Treb-
linka, Sobibor, Osvétim). AniZ to oteviené
pfiznali, pokusili se tak Celit mytu o Zi-
dech, ktefi §li do plynovych komor jako
ovce na porazku. V logické navaznosti
na tento piehled podal, pfedeviim na
zdkladé studia zahrani¢ni literatury, Leo
Pavlat definici a jakési déjiny antisemi-
tismu, ktery vnimaé jako konstantu Zidov-
skych dé&jin od starovéku aZ po soudas-
nost, respektive ,nejsetrvalejsi zast
v déjinach lidstva”. Pavlat predstavil
¢tendttm jakousi klasifikaci forem anti-
judaismu a antisemitismu, jejich pficin
ve starovéku, ve sttedovéku, v novovéku,
v obdobi emancipace, za druhé svétové
valky a dnes. Upozornil, Ze ve stfedovéku
kiestanstvi rozvinulo zakladni antijuda-
istické teze. V téZe dobé cirkev upravila
pravni postaveni Zida (tehdejsi anti-
semitismus mél vyrazné hospodarské
diivody). Zidé byli vydéleni ze spolec-
nosti (ghetta, zvlastni oznacenf), vysta-
veni tfem zakladnim pomluvam, vcetné
obvinéni z ritudlnich vrazd, pfevychové,
nucenému kiestu, vypovidini ze zemé
a pogromtim. Antisemitismus obdobi eman-
cipace navazal na dfivéjsi protizidovské
stereotypy, piedevsim v3ak rozvinul ste-
reotyp Zida - egoisty, lichvafe, parazita,
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vykofistovatele, ktery mtiZze za mravni
tipadek spole¢nosti, za radikalizaci mas.
Moderni antisemitismus poslednich dvou
desetileti 19. stoleti vytvofil kultovni dila
a instituce, doprofiloval stereotyp Zida -
hybatele svétovymi déjinami a propojil
antisemitismus s nacionalismem. Rasovy
nacisticky antisemitismus, majici zaklad
v poloviné 19. stoleti, vytstil za druhé
svétové vélky ve vraZdu Sesti miliont
evropskych zidu (Zidt). Projevy povilec-
ného antisemitismu spatfuje Pavlat
v §ifeni tzv. osvétimské 1Zi, v komunistic-
kém antisemitismu, vrcholicim v 50. letech
20. stoleti, v antisionismu, ktery nazyva
- po mém soudu zcela oprdvnéné — proti-
izraelsky antisemitismus, a v postkomu-
nistickych antisemitskych tendencich,
za jejiz soucast povazuje i nedostatec-
nou reflexi antisemitismu v narodnich
historiografiich. Pfes ndzev stati je jeji
konec opatrné optimisticky; demokra-
tickd obcanskd spole¢nost znamena pro
autora nadé&ji na potlaceni projevl proti
jiinakosti. Pavldtiv ¢lanek vSak nalé-
havé mezi fadky vyzdvihuje i to, Ze Ceské
historiografii dosud komparativni déjiny
antisemitismu chybi. Posledni stat juda-
isty Alexandra Putika, Leo Pavlata a Jifitho
Fiedlera, znalce Zidovskych pamadtek,
sledovala judaismus jako zptisob Zivota.
Tradi¢ni judaismus pfitom dodnes
dodrzuje 270 micvot, osobitych nabo-
Zenskych piedpisd, které maji byt vyko-
navany s upfimnosti. Putik s Pavlatem
se zaméfili na vyklad bohosluzby a Zidov-
skych tradic a zvyki spjatych s rodinou,
protoZe pro judaismus je klicova rytmi-
zace casu. Objasnili vznik a vybavu
synagodg, zviastnosti Zidovské modlitby,
vyznam a misto Zidovskych svatki v Zidov-
ském (lunarnim) kalendafi, vyznam a pri-
béh Sabatu, véetné zakdzanych praci, pravé
tak jako zvyki(l spojenych s narozenim,
dospélosti, manzelstvim, Gmrtim, Zidov-

skym domem a kuchyni, nikoliv ovSem
promény téchto obydejli v souvislosti
s modernizaci. FiedlerGv pfinos tkvél ve
vysvétleni umisténi a podoby Zidovskych
hibitovli, pii¢emz se autor dotknul
i alarmujiciho souc¢asného stavu ,domu
hrobt a vé¢nosti” a vyzval Zdky a stu-
denty k jejich ochrané pied vandalis-
mem.

Na zavér tak muazeme konstatovat, Ze
se zaktim a pfedeviim studenttim dostava
do rukou kvalitni uebnice, kterd jim
otevird moznost prvniho seznameni se
s jinakou Zidovskou kulturou.

Blanka Soukupovd

Zeny a muzi v datech. MPSV, CSU,
Praha 2003, XIII stran textu +
60 stran tabulek a grafa.

Utla, nicméné konkrétnimi daty obséhla
publikace, je kolektivnim dilem pracovni
skupiny zaméfené na problematiku
gender statistiky, kterd vznikia ve spolu-
prici se §védskymi odborniky v ramci
projektu , Zlep3eni vefejného institucio-
nédlniho mechanismu pro aplikaci, pro-
sazeni a kontrolu rovného zachazeni s muzi
a Zenami”. Na projektu a posléze na publi-
kaci se podileli zastupkynd& a zastupci
Ceského statistického ufadu, Minister-
stva prace a socialnich véci, Ministerstva
vnitra, Ministerstva zdravotnictvi, Mini-
sterstva spravedlnosti, Ministerstva pro
mistni rozvoj, Ustavu pro informace
a vzdélavani a Ustavu zdravotnickych
informaci a statistiky Ceské republiky.

Aktualni publikace ,, Zeny a muzi v datech”
soustfedila pozornost na ukazatele
vypovidajici o soucasném postaveni zen
a muzit v Ceské republice, pii¢emZ
v tivodni pasaZi byl opétovné zdiiraznén
jiz vice neZ jedno stoleti diskutovany
nazor, ze ,rovnost mezi Zenami a muZi
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je zalezitost{ lidskych prav” se soucasnym
aktudlnim dodatkem, Ze tato rovnost je
nzaroven piedpokladem trvale udrZitel-
ného rozvoje, soustfedéného na lidské
zdroje.”

Nové vznikly obor tzv. gender statistiky
pfedstavuje podle autortt a autorek
nastroj diagnostikujici rozdily mezi
Zenami a muZi, pficemzZ gender analyza
nejen ukazuje na tyto redlné existujici
nerovnosti, ale zaroven si klade otazky
pro¢ nerovnosti existuji a jakym zpuso-
bem mohou byt vyrovnavany. Gender
analyza je tedy prvnim krokem k formu-
lovani programu, ktery by meénil cha-
rakter rozvoje spoleCnosti tak, ,aby se
podpofila rovnost mezi Zenami a muzi”.
Takova analyza pfedpokladad sbér a oddé-
lenf dat a statistickych informaci podle
pohlavi tak, aby bylo moZno provadét
komparativni gender analyzu.

V této souvislosti je tfeba zddraznit, Ze
dobfe provadény gender mainstreaming
(podpora rovnosti mezi Zenami a muZi
ve vSech aktivitidch a na vSech trovnich)
vyzaduje nové strategické ndastroje a také
piizplisobeni jiZ existujicich, ke kterym
patii i ,nové posuzovani statistickych
tdajt a zac¢lenéni pohlavi jako rozliSuji-

ciho znaku”. VSechny statistiky tykajici
se osob by tedy mély byt primérné sledo-
vany podle pohlavi, coz vyzaduje Gizkou
a stdlou spolupraci mezi uzivateli a pro-
ducenty statistik, protoZe jsou to pravé
uZivatelé, kteii znaji redlné problémy.
A pravé pro Siroky okruh uZivateld je
urena tato publikace, kterd seznamuje
vefejnost s vybranymi zdkladnimi daty.

Jedna se o data vztahujici se k proble-

matice postaveni Zen a muzl, kterd ma
v soucasné dobé statistika k dispozici.

Prezentace statistickych ddajt je roz-
¢lenéna do osmi kapitol: 1. Obyvatelstvo,
2. Domacnosti, 3. Prace, 4. Vzdélavani,
5. Rozhodovéni, 6. Zdravi, 7. Kriminalita
a 8. Socidlni systém. Podle struktury
charakterizovanych osmi ¢asti nasleduji
tabulky a grafy, které pfinaseji vybeér sta-
tistickych dat jednotlivych tematickych
oblasti.

Zpracovani zdkladnich dat sledujicich
z riznych pohledd problematiku posta-
veni Zen a muZzd je pfehledné, tabulky
i graly jsou pro uZivatele srozumitelné
a veSkeré udaje jsou aktudlni, autorkdm
a autorim publikace se podafilo zaht-
nout i data za rok 2002.

Miloslava Turkovd
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Anotovana bibliografie

Clanky a knizni publikace k tématu
sociokulturni problematiky mésta a mezi-
etnickych vztaht

Editor: Katefina Klapstova

Etnicita, narodnost, mezietnické
vztahy, multikulturalita

Augeneder, Silvia: Jak se z jiné¢ho sta-
va cizinec? - In: Lidska prdva proti ra-
sismu. Eds. T. Machalova. Brno, Dopl-
nék, 2001, s. 58-74.

Nastinéni podminek vedoucich k tomu, Ze
se z jindho stdvd cizinec. Role vyzkumi
vefejného minéni. VR

Budil, I. -~ Ulrychova, M.: Antropolo-
gické symposium II. Sbornik. Plzen,
Fakulta humanitnich studii ZCU
v Plzni, Katedra socidlni a kulturni
antropologie, 2002.

3. — 4. 7. 2002 probéhlo v Nectindch I1.
antropologické symposium, kterého  se
kromé socidlnich a kulturnich antropologii,
biologickych antropologii a etnologit ziicast-
nili rovncéZ sociologové, historici, archeolo-
gové, jazykovédci, literdrmi védci, psychologové,
muzikologové a filosofové, Tento shornik
odrd hlavni témata, rozmanitost a zdkladni
otdzky soucasného stfedoevropského antro-
pologického mysleni. Antropologické sym-
posium, které se kond jednou za dva roky, je
fizce spjato s vyukou antropologie na FHS,
jejiz posluchaci nebo absolventi zde dostali
odpovidajici prostor k viastni odborné pre-
zentaci. LpP

Cuisenier, Jean : I'ethnicité en Europe
dans les temps présents. [Etnicita
v Evropé dnes| — In: Balgarski folklor. —
Vol. XXVIII, No. 1 (2002), s. 12-23.

Auitor rozebird otdzku etnicity v soucasné
Evropé na zikladé faktografickych odkazii
7 evropskych déjin. Sleduje vznik ctnicity,
ktery spojuje s tvofenim kulturnich jedno-
tek. K tématu etnicity pristupuje diachronnt
analyzou nékterych antropologickych vykladii
vzniku ctnické substanei. Ve své argumen-
taci se opird o stanovisko norského etnologa
Frederica Bartha, ktery tvrdi, Ze ctnicita
vznikd ,,na hranicich”, stanovenych kultur-
nini priznaky skupin. Vrdceni k ctnicité
v soucasnosti je podle autora ,kiok dozadu”.
Jednim z piikladii je konflikt v byv. Jugo-
sldvii. Podle autora je problém etnicity tésné
spojen s pojmy jazyk a ndboZenstvi. RT

Gossiaux, Jean — Francois: L'ethnicité:
logique sociale et historie. [Etnicita —
spoleCenska logika a historie | — In :
Bilgarski folklor. — Vol. XXVIII, No. 1
(2002), s. 5-12.

Autor rozebird terminologicky vyznam pojmt
etnos (fr. ethnie) v priibchu jeho historic-
kého chdpdni a hledd parametry etnicity
v souvislostech spolecenského vyvoje. Pojemn
ctiicita se vysvétluje jako vztah mezi stej-
norodosti a jinakosti, mezi totoZnosti
a odlisnosti. Toto vysvétleni podle autora
nevycerpdvd podstatu etnicity. V etnicitd je
piitomen i déjinny odkaz, tedy historie je
jeii imanentni dimenzi, RT

Havranek, Jan: Némci a Cesi v Praze.
Narodnostni vyvoj obyvatelstva Prahy
v 19. a 20. stoleti. — In: Amaro gendalos.
Nase zrcadlo. — No. 4/2003, s. 10-11.

Cldnek pojedndvd o ndrodnostnim sloZeni
prazského obyvatelstva v obdobi od konce
18. stoleti do konce 2. svétove vidlky. Autor
vychdzi a Cerpd ze dvou publikact — Déjiny
Prahy I. a Il. (J. VIk, J. Ldnik) a Déjiny ces-
kych mést (V. Ledvinka, ]. Pesek). ZB

Homi$inova, Maria: Slovenska inte-
ligencia v Madarsku v zrkadle socio-
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logického vyskumu. Vybrané vysledky
skimania stavu etnickej identity. Békes-
ska Caba, Vyskumny ustav Slovdkov
v Madarsku, 2003, 301 s.

Vyzkum z let 1998-1999. Jako zdkladni
indikdtory etnicity byly stanoveny jednak
typ identity: sebedeklarace v ndrodnosti
(pochopend jako priznak aktudlniho ctnic-
kého povédomi — identita slovenskd, madar-
skd, dvoji) a sebedeklarace v matei'ském
jazyce (pochopend jako zmak etnického
piivodu) a jednak stuperi ctnické identity
(mira shody v obou sebedeklaracich). Jako
ukazatele dalSi byly zohlednény i hovorovy
jazyk a projevy verejného spolecenského
Zivota (Skolstvi, kulturni aktivity, prdvo,
socidlni vztahy). V takto nastavené etnické
identité slovenské inteligence v Madarsku
spatiuje autorka spiSe znaky difiize nez
koherence, a to presto, Ze komponenty iden-
tity definuje jako propojené a navzdjem se
ovlivituji. PlestoZe tato skupina Slovdki
v Madarsku je vyrazné jazykové i kulturnd
asimilovand, udrzuje si védomi prislusnosti
ke slovenskému ndrodu. Etnickd identita je
soucdsti osobni a socidlni identity.

Prdce obsahuje zdkladni inforiace o posta-
vent slovenské menSiny v Madarsku. MM

Horvath, J.: Romové na Novoji¢insku.
— In: Amaro gendalos. NaSe zrcadlo. —
No. 4/2003, s. 10-11.

Severni Moravy neni v soucasné dobé presné
zndam. Pricinou je, Ze se Romové Casto ke
své ndrodnosti nehldsi, ale podle odhadii
jich zde pobyvd priblizné kolem tif tisic.
V této lokalité je obecné velkd nezamdstna-
nost a Romové pracuji vétsinou bez prihld-
Seni nebo si jen prileZitostné privydéldvaji.
Nekteit aspéiné podnikaji, ale téch je velmi
mdlo. VSichni se vSak shodnou pri vzpomi-
ndni na staré casy, Ze jejich predkové vyni-
kali hudebnim a femeslnym naddnim. LP

Chiantera-Stutte, Patricia: Monokul-
turalismus: analyza nékterych ideji
a projevl populismu a nové pravice
v dneidni Evropé. — In: Lidska prava proti
rasismu. Eds. T. Machalova. Brno, Dopl-
nék, 2001, s. 227-242.

Analyza zpiisobii, jakymi soucasnd pravi-
covd hnuti navazuji na starou tradici nacio-
nalismu a rasismu. VR

Jilek, Dalibor: Pravo pfislusnika
minority vyjadfit, uchovat a rozvijet
vlastni totoZnost. — In: Lidskd prava
proti rasismu. Eds. T. Machalova. Brno,
Doplngk, 2001, s. 160-170.

Rozbor zdkladnich teoretickych vychodi-
sek Rdmcové timluvy (1998), kterd hdji
myslenku etnické a kulturni pestrosti a nut-
nosti ochrasiovat ndrodni mensiny. VR

Kamin, Tomas: Sociologicka koncepce
yrasy”. —In: Lidska prava proti rasismu.
Eds. T. Machalova. Brno, Doplnék,
2001, s. 108-123.

Rasa predstavena jako socidlni konstrukt,
pricemZ vyklad je vystavén na kritice neve-
deckého pojeti rasy. VR

Kager, Thomas: Ochrana menSin:
mezi multikulturalismem a kultur-
nim apartheidem (Pfiklad jiZniho
Tyrolska). — In: Lidska prava proti rasis-
mu. Eds. T. Machalova. Brno, Doplngk,
2001, s. 45-587.

Kritické zhodnoceni mySlenek o piekondni
tradicniho liberdIniho pojeti multikultura-
lismu na prikladu jizniho Tyrolska. VR

Kanovsky Martin: Ludské druhy
a Tudska mysel - kognitivne zaklady
etnickych klasifikacii a stereotypov. —
In: Etnické stereotypy z pohledu rz-
nych védnich obord. Brno, Etnologicky
tistav AV CR, 2001, s. 9-16.

Uvaha o vzniku stereotypit a jejich vaz-
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bdch na tvorbu konceptudinich kategorif
a kategoridinich pojmii. Uvaha vedend
z pozice kognitivni psychologic. MM

Kladiwa, Pavel: Obecni volby v Mo-
ravské Ostravé 1850-1908 a formovani
obdéanské spole¢nosti. — In: Slezsky sbor-
nik — Vol. 100, No. 1 (2002), s. 11-42.

Volebni boje v Moravské Ostravé potvizuji
obecné rysy vivoje celého Predlitavska —
privilegovand volebni prdvo pro cestné
obcany bylo stdle vice zneuZivdno k politic-
kym ciliim a mélo viddnouci strané v obci
zajistit majoritu v prvnf volebni kurii.

Radnice v Moravské Ostravd ziistala po
celé sledované obdobi v némeckych rukou,
Cesti kandiddti se nedokdzali prosadit. Ve
vysledcich obecnich voleb se odrazila veIsi
aktudlnost némecké otdzky na Moravé nez
v Cechdch. Lp

Kreuzbauer, Giinther: Historicka
geneze teorie nacionalismu. — In: Lid-
skd prdva proti rasismu. Eds. T. Macha-
lova. Brno, Doplnék, 2001, s. 202-226.

Ndstin vyvoje teorii nacionalismu v des-
kriptivafm pristupn. Vymezeni CtyF histo-
rickych period nacionalismi. VR

Krekovicova, Eva: Medzi autoobra-
zom a heteroobrazom. — In: Etnické
stereotypy z pohledu riznych védnich
oborf. Brno, Etnologicky ustav AV CR,
2001, s. 17-36.

Vyklad vztahu obrazu sebe sama a dru-
hého v procesti jejich formovdni a fungovdni.
Autorka zdfiraziiuje viznam rizngeh situact
meziemického kontaktu a kovmmikace v obou
téchto procesech. Své vyvody demonstruje
na fadé prikladii, opird se vSak predevsim
o analyzu obrazu Koma v romském a nerom-
ském folkloru. MM

Kusa, Zuzana: Stereotypy obrazov
Romov v slovenskej tladi. — In: Etnické

stereotypy z pohledu riznych védnich
obortt. Brno, Etnologicky tstav AV CR,
2001, s. 70-84.

Autorka vychdzi z teze, Ze kazdy popis
faktu je selektivai a nent nestranny. V tomto
kontextu upozorfiuje na nebezpeci manipui-
lace. Jako piiklady wvddi reference o nards-
tdni poctu Romii, o jejich vztahu k majetku
druhiych a o soucasné migraci Romil do
zahranici. MM

Laubeova, Laura: Institucionalni
rasismus a jeho p¥iklad v Ceské repu-
blice. - In: Lidskd prava proti rasismu.
Fds. T. Machalova. Brno, Doplnék, 2001,
s. 124-144.

Pozornost vénovdna instituciondlnimu
rasismu a jeho projeviim v CR ve srovndni
s antidiskriminacnimi  zdkony  Velké
Britdnie. VR

Lhotka, Petr: Romové a nacisticka
rasova teorie. — In: Lidska prava proti
rasismu. Eds. T. Machalovd. Brno, Dopl-
nék, 2001, s. 243-256.

Zbézné shrinuti nacistické rasové teorie se
zammcienim na romské etnikum. VR

Machalova, Tatiana: Co znamena
rasismus? - In: Lidskd prava proti rasis-
mu. Eds. T. Machalovi. Brno, Doplnék,
2001, s. 84-123.

Rozbor procesu utvdreni vyznamovych
znakil rasismu jako ideologie obhajujici
praxi segregace a diskriminace. VR

Narodnostné men§inova politika
Ceské republiky. Zakladni dokumenty.
Utad vlady CR. Sekretariat Rady vlady
pro narodnostni mensiny. Praha 2003.

Piehled ndrodnostiich mensin v CR ve
svétle aktudiniho scitdni lidu. Prdvni rdmec
postaveni ndrodnostnich mensin . nds
a instituciondlni  zajisténi vykonu  prdv
ndrodnostnich mensin. Zdkon o prdvech
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prislusnikii ndrodnostnich mensin v CR a jeho
prieklad do jednotlivych jazykii ndrodnost-
nich mensin zastoupenych v Radé vlddy pro
ndrodnostni mensiny. MT

Navratil, Pavel a kol.: Romové v ¢eské
spolecnosti. Jak se ndm spolu Zije a jaké
ma nale souZiti vyhledy. Praha, Portal
2003.

Obecnd problematika socidlniho vylouceni
mensin i spolecenskych vrstev na konkrét-
nim ptikladu  Zivota romské mensiny.
Diisledky socidlnilio vylouceni (socidlné
patologické aktivity) a moZné zplisoby reseni
a ndpravy (socidlni prdce). Socidlni soudrz-
nost jako podminka cexistence a dalsiho
rozvoje demokratické spolecnosti. Studie
cerpd z rozsdhlého celostdtniho vyzkumu z 1.
2001 a mapuje aktudini stav v romské po-
pulaciv CR, LZ

Nénic¢ka, Lubomir: Vztahy Cecha
a Némci v Ostravé za druhé republiky.
— In: Slezsky sbornik - Vol. 100, (2002),
s. 288-298.

Autor objastiuje vztahy s Némeckem
a Némci v druhé republice, kdy se Ceskd
vidda snaZila udrZovat s Némeckem bez-
konfliktni ndladu. Obezietné se v rdmci
téchto vztahii chovaly i mistni drady
v Ostravé. K aktivnim projeviim protiné-
meckych postojii v této lokalité dochdzelo
ziidka a bez vétsiho ndsili. Velkd Cdst
ostravskych Némcii se hldsila k nacismu,
tieti Fisi, jako soucdsti velkého némeckého
droda. Tito lidé se v Ostrave citili ukriv-
déni, hlavné vzhledem k jejich propousténi
z Ceskych firem. Lp

Novotna, Katefina: Etnické stereotypy
a tiskova media. — In: Etnické stereotypy
z pohledu riznych védnich obort. Brno,
Etnologicky astav AV CR, 2001, s. 85-91.

Strucné pojedndni na téma uplatfiovdni,
tabuizovdni a manipulace se stereotypnimi

soudy o Romech a kulturnich vzorcich
jejich chovdni ve zpravodajstvi deseti Ces-
kych denikil. MM

Palecek, Martin: Modely multikultu-
rality a otazka identity - problematické
spojeni. - In: Lidskd prdva proti rasis-
mu. Eds. T. Machalova. Brno, Doplnék,
2001, s. 35-44.

Objasnéni pojmu kultura jako specifické
konstrukce svéta, jejiz smysl demonstruje
identita, VR

Scheu, Harald, Ch: Problematika
rasové diskriminace v ramci obcan-
skopravnich vztahwt podle rakouské
dogmatiky. — In: Lidskd prava proti
rasismu. Eds. T. Machalova. Brno, Dopl-
nek, 2001, s. 171-184.

Ndcit dogmatického pristupu k problematice
rasistické diskriminace v obéanskoprdavnich
vztazich v rdmci rakouské judikatury. VR

Smolak, Marek: Prava narodnost-
nich mensin a interpretace prava
v Polsku. — In: Lidska prava proti rasis-
mu. Eds. T. Machalova. Brno, Doplnék,
2001, s. 185-198.

Zamysleni nad zpiisoby prdvni interpretace
soudutich rozhodnuti tykajicich se proble-
matiky mensin. VR

Soukupova, Blanka: CeskoZidovska
a narodnézidovska (sionisticka) inter-
pretace déjin. Pfispévek k tzv. vzoram
mysleni a citéni narodnostni mensiny.
- In: Slezsky sbornik — Vol. 100, No. 4
(2002), s. 257-269.

Prispévek je mikrosondou predestirané
i artikulované ndzorové volby Zidovské
menSiny v ceskych zemich, fizemné rozpty-
lené mensiny s pievahou stiednich a vys-
Sich vrstev.

Zaméreno na menSinu programove otevie-
nou viici inteligenci a ndsledné asimilaci do
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vetSinového spolecenstvi a na menSinu pro-
gramove se asimilaci uzavirajici, izolujici
se od vigjsich spolecenskych jevil. Lp

Soukupova, Blanka: Cesky narodné-
politicky stereotyp Rakouska, Némce
a némeckého Zida. Pohled etnologie.
— In: Etnické stereotypy z pohledu riiz-
nych védnich oborti. Brno, Etnologicky
tstav AV CR, 2001, s. 57-69.

Etnicky stercotyp pojat a vyloZen v souvis-
lostech  politickgch a ndrodné-politickych
zdpasti riizné ndzorové orientovancé ceské
politické reprezentace 90. let 19. stoleti.
Uvaha o vaztahu politického zdméru a upev-
flovdni urcitych stereotypnich soudit o dru-
hych i o sobc. MM

Strasser, Michaela: Etnopluralismus
- multikulturalismus ve stfetu utvafeni
etnické a kulturni identity. — In: Lidska
préva proti rasismu. Eds. T. Machalova.
Brno, Doplnék, 2001, s. 16-34.

Hleddni vhodného metodologického pri-
stupt k vykladu zdkladnich pojmil, které
charakterizuji proces utvdfeni multikulturni
spolecnosti v podininkdch globalizace. VR

Toncrova, Marta: Reflexe Cikana
v lidovych pisnich ¢eskych zemi. - In:
Etnické stereotypy z pohledu riiznych
védnich obortl. Brno, Etnologicky tstav
AV CR, 2001, s. 37-48.

Charakteristiky romského etnika: spole-
Censké, etické, fyzické doloZené v pistiovém
folkloru. Srovndni s analogickym materid-
lem  stiedocvropskym (zditraznéna napr.
absence parafrdzovdni romStiny v Ceském
folkloru). MM

Uhlikova, Lucie: Nékolik poznamek
ke vzniku a zaniku etnickych stereo-
typa. - In: Etnické stereotypy z pohledu
rtiznych védnich obort. Brno, Etnolo-
gicky Gstav AV CR, 2001, s. 49-56.

Vztah stercotypti a identity. Prezentace
nékterych vysledkii vyzkumu obrazu Zida
u deské mlddeze realizovaného na konci
20, stoletd. MM

Uhlikova, Lucie: Lidové pisné jako
doplilujici pramen k socidlnimu
a hospodafskému postaveni morav-
skych Zidil. - In: Folia Ethnographica.
Supplementum ad Acta Musei Mora-
viae, Scientiae sociales — Vol. 86-87, No.
36-37 (2002-2003), s. 33-46.

Stat opiend o folklorai sbéry 19. a prvé
poloviny 20. stoleti. Vyklad reflexe hospo-
ddiskych aktivit Zidovského obyvatelstva
a socidlniho dopadu téchto aktivit v kritic-
kém pohledu konzumenti z fad majority
(kofaliy, koZeluZny, obchod). Absence ste-
reotypu Zida — lichvdre. MM

Vecéerkova, Eva: Ceské obyvatelstvo
v narodnostné smiSené oblasti a tilloha
Narodni jednoty pro jihozapadni
Moravu (1886-1938). — In: [olia Ethno-
graphica. Supplementum ad Acta Musei
Moraviae, Scientiae sociales — Vol. 86-87,
No. 36-37 (2002-2003), s. 77-86.

Ndrodné-agitacni prdce spojend se spolko-
vou cinnosti a smérovand do kaZdodennilio
Zivota. VyuZiti lidové obycejové tradice a tra-
dicnilio lidového uméni v agitacni prdci.
Ndrodni slavnosti jako prostiedek integrace.
Vhled do povahy ceského viastenectvi 19.
a 2(). stoletf. MM

Vecefa, Milo§: Pravni nastroje proti
rasismu. - In: Lidskd prava proti rasis-
mu. Eds. T. Machalova. Brno, Dopln€k,
2001, s. 148-159.

Vymezeni existujicich prdvnich instru-
mentii proti rasismu. VR

Zidlicka, Michaela: Exkurs. — In: Lidska
préva proti rasismu. Eds. T. Machalova.
Brno, Doplnék, 2001, s. 75-80.
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Strucny exkurs do pojmu cizinec wve
starovékém Rimé. Formovdni socidlniho
a prdvniho statutu cizince a mechanismy
souZiti riiznych kulturnich skupin v tomto
prostiedi. VR

Spolec¢nost, rodina, déti a mladez,
spolecenské skupiny, spolky

Briiovjak, Jifi: Nova S§lechta z fad
ufednictva moravské statni spravy
1850-1918. - In: Slezsky sbornik - Vol.
101, No. 1 (2003), s. 1-16.

Léta 1848 a 1849 znamenala pro rakousko
spolecniost mnoho vyznamnych zmén —
odstranéni starého feuddiniho spolecenského
systému a nastoleni konstitucni monarchie.
Slechta byla pfipravena o vétSinu svych
prdv a privilegii, které ji zarucovaly pristup
k moci. V politickém a hospoddrském Zivoté
musela stard rodovd Slechta spolupracovat
s neurozenymi mcStanskymi vrstvami”,
Obdobi, kdy Slechta ztrdcela své vylucné
spolecenské postaveni a tifednici moravské
stdtni sprdvy byli nobilitovdni. Lr

Diewokova Tereza: ,,Dojimavost oka-
mziku.” Obraz matky a mateistvi ve
sbirce rytin 18. stoleti Narodni kni-
hovny v PafiZi. - In: Kudgj. Casopis pro
kulturni déjiny. - No. 1 (2003), 12-24.

Rytiny z druhé poloviny 18.stoleti analy-
zovdny jako doklady dobové zmény ndzoru
na zdkladni posldni Zeny a na materstvi.
Rozprava o tabuizovdni téhotenstvi, o pro-
Zivdni a zprisobu porodu, kojenti, péci o dite,
o vztahu matky a ditéte je autorkou vedena
nad rdmec ikonografickych pramenti.
Sonda do dobového myslent, DB

Holou3ova, D.: Skola, tradice, déti
a mladeZz. — In: Zpravy Vlastivédného
muzea v Olomouci. Spolecenské védy. —
No. 284 (2002), s. 64-67.

Pri katedie ucitelstvi 1. stupné zdkladni
Skoly na Pedagogické fakulté UP v Olo-
mouci pracuje védecky krouzek studentd —
clenit Ndrodopisné scekce VSMO, jejichZ
cilem je najit zpiisob, jak uspokojovat
potieby mladych lidi, jaké jim nabidnout
zajimavé cinnosti, atd., které povedou
k lepsimu pozndni nejen druhych lidi, ale
predevsim sebe samych. LP

Hornickova, Katefina: Umélecky
Zivot a spolcovani v Praze, Mnichové
a Vidni v 50. - 70. letech 19. stoleti. -
[n: Kudgj. Casopis pro kulturni d&jiny. -
No. 2 (2003), 5. 19-41.

Strucny prehled vyvoje spolkii, salonii
a neformdlnich spolecnosti, v nichZ se sdru-
Zovali na profesni i spolecenské bdzi prede-
v8im vytvarni umélci. V kontextu vytvarného
Zivota v Praze je upozornéno na nékteré pod-
néty mnichovské a bodové (i zjednodusené)
také na vyvoj dialogu ceskych a némeckych
uméleckych spolkil. DB

Chorvat, I.:. Muz - otec v sticasnej
rodine. Banska Bystrice, Ekonomicka
fakulta, Univerzita Mateja Bela v Ban-
skej Bystrici, 1999, 61 s.

Problém kompatibility rodinnych a pra-
covnich rolf neni jen problémem moderni
Zeny, ale také problémem muZe. Dochdzi
k urcitymn posuniim v muzské identité,
k normativaim posuniim role otce smérem
k ndzoru, Ze by se muzi méli vice zajimat
0 kaZdodenni vychovu svych déti. Lze
hovorit o trendu nového otcovstvi. Lp

Kladiwa, Pavel: Podnikatelské elity
primyslového regionu pfed prvni
svétovou valkou (na prikladu Severo-
moravsko-slezského svazu priimyslniku
v Moravské Ostraveé). — In: Slezsky sbor-
nik — Vol. 101, No. 1 (2003), s. 52-67.

Moravskd Ostrava piedstavovala na pre-
lomu devatendctého a dvacdtého stoleti jednu
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vive

z nejdynamictdjsich lokalit Pledlitavska,
soustiedila se zde tada prislusnikii podni-
katelské burioazie z okoli i vzddlendjsich
oblasti. Na rozdil od maloburZoaznich
femeslnickych a Zivnostenskych vistev jejich
pisobnost méla regiondIni charakter.

V roce 1904 podnikatelé z Moravské Ostravy
a jejiho okoli posilili své sebevédomi zalo-
Zenim zdjmové organizace bohaté burZoazie
— Severomoravsko-slezského svazu prinysi-
nikii v Moravské Ostravé. Studie seznarmuje
s CGiumosti svazu v dobé pred prvni syétovou
vilkou a jeho vztahem ke komundlni poli-
tice mésta. LP

Lacinovda, Lenka: Stereotypy a vy-
chova v rodiné. - In: Etnické stereotypy
z pohledu riiznych védnich obora. Brno,
Etnologicky tstav AV CR, 2001, s. 101-06.

Psychologické pojeti stereotypu ve simyslu
opakujiciho se zpiisobu jedndni a osobnost-
nich ndvykil clovéka. Z této pozice autorka
pohlizi na kodifikovdni socidinich a gende-
rovych roli v pritbéhu vychovného prisobeni
rodiny. MM

Machacova, Jana: O stfednich vrst-
vach spole¢nosti 19. stoleti v ¢eskych
zemich. — In: Slezsky sbornik — Vol. 100,
No. 4 (2002), s. 251-256.

Seznamuje s vysledky zkoumdni o stiedo-
stavovské populaci pro §irst téma socidlni-
ho vyvoje Ceskych zemi v 19. stoleti, Popi-
suje socidlnt hicrarchii velké profesni skupiny
stiednich vrstev do poloviny 19. stoleti, jeji
podobu na konci 19. stoleti. Diference mezi
stiednimi vrstvami v obdobi agrdrnf a indu-
stridini spolecnosti, funkce jednotlivych
socidIné profesnich skupin; prestiz, vzdcla-
nost, kvalifikovanost a specializovanost
stiednich vistev a jejich silnd vnitini socidlni
strukturovanost. Lp

Markova, J.: Spital na Svatém Kopecku.
~ In: Zpravy Vlastivédného muzea

v Olomouci. Spolecenské védy. — No.
284 (2002), s. 18-23.

Nejvpznamndisi barokni moravské poutni
centrimm se zacalo rozvijet od roku 1669,
kdy byl poloZen zdakladni kdimen k vystavbé
nového kostela na Svatém Kopecku (Svaté
Hore). Do $pitdlu, ktery posvetil pievor Ber-
nard Wankel, bylo uvedeno 12 muzil - Spi-
talnikii. Panoval zde piisny reZim, cizi osoby
smély vstupovat pouze do refektdre, cho-
vanci se modlili, ministrovali v kostele,
posiuhovali za svatokopecké fardre, atd.
Objekty na Svatém Kopecku byly naviZeny
k zdpisu do Stdtniho seznamu nemovitych
pamdtek. LP

Magata Jifi: Vykon trestu retribuc-
nich véziiti odsouzenych mimoiadny-
mi lidovymi soudy v Opavé a Novém
Ji¢iné. - In: Slezsky sbornik ~ Vol. 100,
No. 4 (2002), s. 270-287.

Informuje o zkoumdni mechanismii fun-
govdni justicniho a vézefiského systému
CSR, ktery se uZ po vdice zacal promériovat
v ndstroj vykonu moci totalitni diktatury.
Soustieduje se na skutecnosti tykajici se
samotného vykonu trestu retribucnich véziin
a jako zdkladni prameny pouZivd soudni
spisy opavského a novojicinského mimo-
Fddncho lidového soudu, uloZené v Zem-
ském archivi v Opavé. Lp

Matéjcek, Jifi: Ke studiu stfednich vrs-
tev spole¢nosti ¢eskych zemi v deva-
tenactém a dvacatém stoleti: pocet-
nost ufednictva v obdobi 1781-1938.
— In: Slezsky sbornik. ~ Vol. 100, No. 1
(2002), s. 1-10.

Cldnek se vénuje dlouhodobé tendenci
vivoje pocetnosti idifednictva, souvisejici
s jeho funkcei a rozdélenim na skupiny. Ve
zminéném obdobi jsou nejndpadnéjsi a nej-
pocetné$i dvé skupiny — tifednictvo stdtni
a vrchnostenské, zatimco tirednictvo mést
a obci a soukromé tifednictvo v podnicich
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bylo mdlo pocetné. Tabulky informuji
o podrobnych poctech iifednictva v zdvis-
losti na letech, odvétvi, sektorech, atd.  LP

Matéjcek, Jifi: Stfedni vrstvy v Ces-
kych zemich- tradice a dlouhodoby
vyvoj vlastnosti. — In: Slezsky sbornik —
Vol.100, No. 4 (2002), s. 241-250.

Viastnosti stiednich vrstev ve spolecnosti
prozrazujt, jak dobfe nebo Spatné budou
vykondvdny socidlni funkce na stiedni
tirovai vyznamu, jak dobrd nebo Spatnd
bude kvalifikovand femesindg a zemédélskd
malaovyroba, jak budou vykondvdny kvalifi-
kované sluzby, apod.

Za ,staré” stiedni vistvy se povaZuji sed-
Idci a Femeslnici, nepocetné skupiny iifed-
nictva, svobodnych povoldni a obchodnikii
a zaméstnanci, tedy ,ekonomicky zdvisli”.

Lr

Meciar, Marcel: TFidni struktura
v postindustrialni spolecnosti Daniela
Bella a v pozdnékapitalistické spolec¢-
nosti Jiirgena Habermase. — In: Slezsky
sbornik — Vol. 100, No. 4 (2002), s. 299-304.

Cilem této stati je snaha o nalezeni odpo-
védi na otdzku promény ¢i zdniku tridni
struktury v pozdné moderni spolecnosti
z ohledu dvou vySe zminénych autoril.
Otdzkou je, zda doSlo pfechodem moderni
spolecnosti ve spolecnost pozdné moderni
k vyrazné zméné v tidni strukture ¢i niko-
liv, nebo dokonce zda neziistal ,kdmen na
kameni” a stard hierarchie dospéla k roz-
kladu. Lp

Sochorova, Ludmila: Barokni tradice
a mentalita pozdniho osvicenstvi
v procesu konstituovani méstanského
salonu 18. stoleti. In: Studia Ethnogra-
phica, No. X (AUC - Philosophica et
Historica 3 — 1997). Praha, Karolinum
2000, s. 105-110.

Rozprava predevsim o Slechtickych salo-

nech s wrcitym akcentem na situaci v ceskycl
zemich, Vliv tzv. druhé spolecnosti na kon-
stituovdni méstanskych salonit v Cechdch
(Praze). Salony prazskych méStanii jako
zdleZitost gencracni kontinuity (Karika,
Neuberk). MM

Vaculova, Svatava — Samkova, Petra
- Pavelkova, Michaela: Stereotypy
v pojeti vychovy a §koly u romskych
a neromskych matek. - In: Etnické
stereotypy z pohledu raznych védnich
obord. Brno, Etnologicky ustav AV CR,
2001, s. 108-122.

Vyizkum provedeny polofizenymi rozhovory
s padesdti matkami na téma: struktury
rodiny, kaZdodenniho chodu domdcnosti,
ditéte ve Skole, vychovnych metod v roding,
fungovdni manzelstvi. Srovndvaci analpza
cetnosti témat, o nichz ceské (neromské)
a romské matky hovorily. MM

Vira a nabozenstvi

Kovaé, Milan - Podolinska, Tatiana:
Homo religiosus nasich dni. Stereo-
typy v klasifikacii naboZenskej viery.
- In: Etnické stereotypy z pohledu raz-
nych védnich obord. Brno, Etnologicky
tstav AV CR, 2001, s. 92-100.

Autofi rozliSuji vérici, nevéfici a vérici,
kteff se nehldsi ke konkrétnimu vyzndni.
Z pozice téchto kategorii se pokousi analy-
zovat postoje slovenského obyvatelstva
k vife. Opiraji se o vyzkum realizovany mezi
vysokoSkolskymi studenty v Bratislavé,
Banské Bystrici a KoSicich. MM

LuZny, DuSan — Machdlkova, Zdenka:
Romové z pohledu religionisty. - In:
Folia Ethnographica. Supplementum ad
Acta Musei Moraviae, Scientiae sociales
~ Vol. 86-87, No. 36 — 37 (2002-2003),
s. 25-32.
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Uvaha nad osobitosti ,vlastniho” ndbo-
Zenského systému Romii a  strategieni
plejimdni ndboZenstvi majority.  Osobity
zdklad ,viastnilho” systému spatitji autori
v dichotomii Cisté — necisté. MM

Nespor, Zdenék R.: R3j na zemi? Osudy
slovenskych nazaréna v Uhrach. - In:
Kudgj. Casopis pro kulturni déjiny. -
No. 1 (2003), s. 65-77.

Pribéh slovenskych nazarénii v obcich
Svatd Helena (Bandt), Kysac (Vojvodina)
a Vojvodovo (Bulharsko) na pozadi rozpravy
o duchovnich proudech sektdiskych hnuti
(pictismu) v Uhrdch 18. a 19. stoleti. Dopad
pietismu a nazarénstvi do etického kodexu
a kazdodennosti. DB

Zajicova-Nasadka, Katka: Patne miesto
Marianka a jeho vyznam v multietnic-
kom prostredi Uhorska. — In: Folia
Ethnographica. Supplementum ad Acta
Musei Moraviae, Scientiae sociales -~ Vol.
86-87, No. 36-37 (2002-2003), s. 11-24.

Poutni misto severné od Bratislavy spoje-
né s maridnskym kultem, kostelem a klds-
terem  Fddu pavlinii. Ndstin  historic.
Vymezeni spddové poutni oblasti. Kontrast
pouZivdni slovenstiny, madarstiny, némdciny
a dalsich jazykii pri bohosluzbdch pied a po
Rakousko-uherském vyrovndni. Vyznam
slovenskych knézi a Marianky v ndrodné-
-ermancipacnim procesii. MM

Demografie, urbanismus

Bartoiovd, Dagmar: Obyvatelstvo
Prahy podle mista narozeni. - In: Demo-
grafie. Revue pro vyzkum popula¢niho
vyvoje. — Vol. 44, No. 4 (2002), s. 261-265.

Autorka se zabyvd vlivem igrace na
slozeni prazské populace podle puvodu,
srovndvd ddaje ziskané ze SCitdani lidu
v piedchozich letech a detailndji rozpracovdved

strakturnu obyvatelstva Prahy podle jednot-
Tivyich mdéstskych obvodii. ZB

Dziegiel, Leszek: Vyzva pro badatele
v oboru kultury. Mésto ve filozofii
a praxi komunistického statu. In:
Studia Ethnographica, No. X (AUC -
Philosophica et Historica 3 - 1997).
Praha, Karolinum 2000, s. 27-38.
Uvaha nad urbanistickym  pldnovdnim
a koncepci bytové vystavby v polskych
méstech let Ctyficdtych az devadesdtych
20. stoleti v souvislostech politickych pro-
jekel. Akcentovdna Varsava a dalsi velkd
mésta v kontrapozici k malym méstim
a priméstskému zdzemi. MM

Klosowski, Franciszek — Prokop, Radim
— Runge, Jerzy: Povale¢né strukturalni
promeény novych mést moravskoslez-
ského prfihranici. — In: Slezsky sbornik
- Vol. 100, No. 1 (2002), s. 43-56.

Problematika ,,nového mésta” je vétSinou
zmmifiovdna v urbanistické a geografické
tématice v souvislosti s vyvojem sidelnich
pomérit a s fizemnim pldnovdnim. Termin
zahruje sidla méstského ¢ sidliStniho typu,
jez vznikla nebo byla zaloZena béhemn 20. sto-
leti, resp. i diive, kdy nékteré méstské aglo-
merace vstupovaly do svého kulminacniho
stddia.

Pro srovidni novych mdést je nutno brdt
v tivahu vlivy na charakter stdatniho ziizeni
CR a Polska, uplatiiovanou socidiné ckono-
mickou politiku, zohlednéni vyvojovych
specifik hornoslezského a ostravsko-karvin-
ského regionu, jakoZ i individudini znaky
kaZdého mdésta. Lp

Kraus, Jaroslav: Séitani lidu, domi
a byttt 2001 a prostorové informace. —
In: Demografie. Revue pro vyzkum
populaéniho vyvoje. — Vol. 44, No. 2
(2002), 5. 125-128.

Cldnek priblizuje zpiisob prdce s demo-
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grafickymi daty v dob¢ pred scitdnim a na-
stiftuje postupy, nezbytné pro zpracovdni
vysledkii scitdni. ZB

Kudera, Milan: PraZska sidlisté. - In:
Demografie. Revue pro vyzkum popu-
la¢niho vyvoje. — Vol. 44, No. 4 (2002),
S. 268-269.

Cldnek pojedndvd o problematice sidlist
Vychdzi z komplexni studic ,Lid¢ a sid-
liste”, vypracované autory z Vyzkumného
tistavu vystavby a architektury v roce 1985.

ZB

Langhamrova, Jitka — Fiala, Tomas:
Kolik je vlastn& Romit v Ceské repub-
lice? - In: Demografie. Revue pro vy-
zkum populaéniho vyvoje. — Vol. 45,
No. 1 (2003), s. 23-32.

Cldnek sc zabyvd problémem soucasného
rozsahu romské populace u nds a jejim
predpoklddanym vyvojem do roku 2050.
Autori vychdzeji z viastni definice romské
populace, pricemZ pro né neni smérodatné,
zda se osoba prihldsila Ci nepfihldsila
k romské ndrodnosti. Udaje ze Scitdni lidu
z roku 1980 a diivejsi evidence ndrodnich
vyborii jsou autory povaZovdny pouze za
vychozi odhady skutecného poctu Ronii. ZB

Musil, Jifi: Prazskd spolecnost na
pfelomu 20. stoleti. — In: Demografie.
Revue pro vyzkum popula¢niho vyvoje.
— Vol. 44, No. 4 (2002), s. 272-275.

Autor se v piispévku zamysli nad morfo-
logickymi (strukturdlnimi a funkénini)
dimenzemi Prahy. Nejprve Prahu zafazuje
do jednotlivich funkcnich a prostorovych
fddii (postaveni a role Prahy v evropském
urbdnnim systému, z hlediska typologie
zarazeni v rdmci Ceské republiky), ddle
poukazuje na hlavni socidiné morfologické
a demografické promény soudobé Praly
(pocet obyvatel, ndrodnostni a etnickd

struktura mésta, deindustrializace, Zivotni
tfiroveri). ZB

Miiller, Jan: Uzemni vyvoj hlavniho
mésta Prahy od roku 1784. - In: Demo-
grafie. Revue pro vyzkum populainiho
vyvoje. — Vol. 45, No. 1 (2003), s. 1-10.

Cldnek popisuje tizemni rozsifent a vaitini
rozclenéni Prahy, ke kterému doslo v letech
1784-2002. V roce 1784 vznikl sloucenim
ctyr prazskych mést (Starého Mésta, Nového
Mdsta, Malé Strany a Hradcan) jednotny
sprdvni celek, vytvoreni Velké Prahy bylo
vyhldSeno roku 1920. 'V roce 1922 bylo
tizemi Prahy rozdéleno na 19 mdéstskych
obvodii. K hlavnimu roz§ifeni mésta doslo
v letech 1960, 1968 (pfipojeni 21 obci)
a 1974 (pripojeni 31 obci). 'V soucasné dobé
Jje Praha rozdélena na 10 méstskych obvodii,
12 dizemnich financnich jednotek, 15 jed-
notek NUTS 4, 22 sprdvnich obvodii a 57
méstskych cdsti jakoZto zdkladnich rizem-
nich samosprdavnich jednotek. zB

Osm stoleti prazské samospravy.
/kol. autor(i/ - In: Documenta pragensia
XXI. Scriptorium, Praha 2002, 215 s.

Sbornik prispévkii z 18. védecké konference
Archivu hlavniho mésta Prahy, usporddand
ve spoluprdci s Institutem mezindrodnich
studii FSV UK ve dnech 16. a 17. 5. 2000
u prilezitosti vystavy Osm stoleti prazské
samosprdavy (v rdmci akci Praha — evropské
mésto kultury 2000). LP

Pokludova, Andrea: Vyvoj obecni
samospravy a obecni volby v Opavé
v druhé poloviné 19. a na pocatku 20.
stoleti. — In: Slezsky sbornik — Vol. 101,
No. 1 (2003), s. 17-51.

Dvoudilnd studie vénovand obecni samo-
spravé a obecnim volbdm v Opavé seznamuje
ctendie s vyvojem zdkonoddrstvi k obecni
samosprdvé a se znénim méstu udélenych
statut, se socioprofesnim sloZenim opav-
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skych oprdvncnych volicii v roce 1876, pro-
fesni orientaci opavskych radnich v letech
18721912 a volebni iicasti v letech 1866
az 190S. V druhé cdsti se na zdklad?é zpra-
covdni dobového tisku vénuje predvolebnim
bojiim v Opavé, které vyvstaly na pocdtku
90 let 19. stoleti v diisledku postupné nacio-
nalizace opavského volicstva. Lr

Regiony

Pargad, Jan — Tomandl, Milos: Zity
prostor a jeho subjektivizace u nositelt
lokalniho a regionalniho védomi. —
In: Studia Ethnographica, No. X (AUC -
Philosophica et Historica 3 - 1997).
Praha, Karolinum 2000, s. 57-70.

Vysledky ankety zodpovézené dopisovateli
Ndrodopisné spolecnosti. K zdkladnim
poznatkiim patfi prokdzdni Zivotnosti, a tedy
aktudlnosti, tii odlisnych principii sebe-
identifikace s SirSim dizemnim ccelken
v rdmci teritoria CR: principu kulturniho
(ndrodopisnd oblast — pledev§im jiZni
a vychodni Morava, jizni a jihozdpadni
Cechy), principu geografického (piirodni
komplexy - nékteré krajiné atraktivni
oblasti Cech) a principu sprdvnihio (Cechy).
Anketa sledovala i vyprdvéni s mistni his-
torickou tématikou, prezdivky a Skddlivky.

MM

Rychlikova, Magdaléna - Rychlik,
Jan: K problému vzijemnych vztahti
jevii tradi¢ni kultury na dolnim
Pomoravi. — In: Folia Ethnographica.
Supplementum ad Acta Musei Moraviae,
Scientiae sociales - Vol. 86-87, No.
36-37 (2002-2003), s. 3-9.

Kulturni analogie, totoZnosti a rozdilnosti
v kultufe Slovdcka a slovenského Zdhori
reflektované zejména s ditrazem na 19. a 20).
stoleti, Reflexe situace po konstituovdni
Ceskoslovenska v roce 1918 a po jeho roz-

délent v roce 1993. Zohlednéna lidovd slo-
vesnost, rodinnd a vprocni obfadnost, lidové
uméni a tradicni’ femeslnd vyroba, lidovy
divm a zpiisob bydleni. MM

Hloskovi, Miloslava: Region Zabiez-
sko v kontextu etnokulturnich zmén.
— In: Folia Ethnographica. Supplementum
ad Acta Musei Moraviae, Scientiae soci-
ales — Vol. 86-87, No. 36-37 (2002-2003),
s. 121-129.

Vymezovdni ZdbreZska jako oblasti v sou-
vislosti s novym osidlovdnim po roce 1945.
Hiedisko imigracnich a reemigracnich sku-
pin, jejich kulturniho vkladu a podilu na
formovdni nové kultumi osobitosti a sou-
casné vnitini ,skupinové” diversifikaci regi-
on. MM

Hmotna a duchovni kultura

Pechova, Jarmila: Lidova femesla
a vyroby v byvalém némeckém jazy-
kovém ostriivku na VySkovsku. — In:
Folia Ethnographica. Supplementum ad
Acta Musei Moraviae, Scientiae sociales
- Vol. 86-87, No. 36-37 (2002-2003),
s. 105-119.

Konec 19. a prvd polovina 20. stoleti.
Soupis femesinikil v sedmi obcich Vyskov-
ska k roku 1930 ~ Némcii i Cechi. MM

Stépanova, Irena: Projevy svérazu
v Ceské spolecnosti 90. let 19. stoleti.
— In: Studia Ethnographica, No. X (AUC
~ Philosophica et Historica 3 — 1997).
Praha, Karolinum 2000, s. 143-150.

Odborny a laicky zdjem o vyuZiti prvkil
lidového wuméni pii vytvdieni osobitého
vitvamého projevu uméleckého primysiu.
Priinik aplikovaného lidovéhio umdni do
riiznych strdnek Zivotniho stylu (architek-
tury, interiéru, odivdni, spolecenskych
zdbav). Odlisné nazirani a viaimdni ,,sveérd-
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zu” v postojich vytvarnikil, zdmoznych
a Sirsich vistev ceského obyvatelstva. MM

Veselska, Dana: Poznamky k nékte-
rym aspektiim, ovliviujicim vyzdobu
moravského synagogalniho textilu. ~
In: Folia Ethnographica. Supplementum
ad Acta Musei Moraviae, Scientiae soci-
ales — Vol. 86-87, No. 36-37 (2002-2003),
5.47-58.

Odlisnosti ceskych a moravskych syna-
gogdnich textilii (ve sbirkdch Zidovského
muzea v Praze). Autorka upozoriuje na
viivy textilii doloZenych z majetku Zidov-
skych komumnit na Moravé, v Rakousku, Bavor-
sku i na viivy moravské lidové vySivky. MM

Biografie

KoZurikova, H.: Otvirani lidskych
srdci. — In: Amaro gendalos. Nase zrcadlo.
— No. 4/2003, s.VI-VIII (Ctvrtletni kul-
turni p¥iloha AG).

O nadané hudebnici, organizdtorce a zpé-
vacee Idé Kelarové. Je vidci osobnosti skii-
piny Romano Rat, zakladatelkou a teditel-
kou Mezindrodni skoly pro lidsky hlas a télo,
predsedkyni Mezindrodni iniciativy pro roz-
voj ctnické tvorby. Jeji otec, profesiondini
hudebnik vedl odmalicka k hudbé ji i jeji
sestry (jedna ze sester je zpévacka Iva
Bittovd). Svoji podporu romské kultuie vidi
v preddvdni viastnich zkuenosti zacinaji-
cim hudebnikiim a kapeldm. Romskou pisni
chee lidem ukdzat, Ze bohatd kultura jejiho
ndroda se nevytratila a prdvem md v sou-
casné dobé misto mezi ostatnimi. Lr

Kraus, P.: Setkani s Rudolfem Dzurkem.
— In: Amaro gendalos. NaSe zrcadlo. -
No. 4/2003, s. II-1V (Ctvrtletni kulturni
pfiloha AG).

Rudolf Dzurko (1941) se narodil v Pavlo-
vicich na Slovensku. [e autorem obrazii

z Dbarevné sklenéné drté, plastik ze dfeva
a kamene. Obrazy je zastoupen v nékolika
svétovych galeriich. Nemd rdd oznaceni
Jromsky umélec”, protoZe podle néj nent
diilezity piivod ale piedeviim dilo a lidé
kolem néj. Lr

SOUPIS EXCERPOVANYCH CASOPISU
A PERIODIK

Amaro gendalos. NaSe zrcadlo, 2003
Balgarski folklor, 2002

Demografie. Revue pro vyzkum popu-
la¢niho vyvoje, 2002, 2003

Documenta Pragensia XXI.

Folia Ethnographica. Supplementum
ad Acta Musei Moraviae, Scientiae soci-
ales 2002-2003

Kudgj. Casopis pro kulturni dé&jiny,
2003

Slezsky sbornik, 2002, 2003

Studia Ethnographica, No. X (AUC -
Philosophica et Historica 3 - 1997).
2000

Zpravy Vlastivédného muzea
v Olomouci. Spolecenské védy, 2002

Autofi anotaci

DB — Dana Bittnerova

LP - Lucie Prochazkova
LZ - Lucie Zekova

MM - Mirjam Moravcova
MT - Miloslava Turkova
RT - Rumjana Todorova
VR - Veronika Repikova
ZB — Zuzana Bélohlavkova
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Autoti studii a stati:

Dana Bittnerova, PhDr. CSc.

Etnolog, specializuje se na otazky détské
kultury a mezietnickych vztaht. Plisobi
na Pedagogické fakulté Univerzity Kar-
lovy (Myslikova 7, 110 00 Praha 1) a v Cen-
tru vyzkumu vyvoje osobnosti a etnicity
pii FHS UK (Legerova 63, 120 00 Praha 2).

Spojeni: dapa.bittnerova@pedf.cuni.cz

Petra Jefdbkova, Mgr.

Doktorandka oboru sociokulturni antro-
pologie na FHS UK v Praze. Orientuje se
na studium tradi¢nich socidlnich insti-
tuci a jejich transformace. V soucasné
dobé se zaméfuje piedevs§im na proble-
matiku integrace mimoevropskych
piistéhovalcti v Ceské republice. Zamést-
navatel: GET-ICON INSTITUTE, Multi-
cultural Education Reform, PHARE pro-
jekt (Stépanska 18, 110 00 Praha 1).

Spojeni: sky465@lycos.com

Jifi Kofalka, PhDz. DrSc.

Historik, specializuje se na déjiny Ceské
spolenosti 19. a pocatku 20. stoleti.
V soucasnosti se zaméfuje na Zivot a dilo
FrantiSka Palackého.

Spojeni: jiri.koralka@valny.cz

Katarina Kostialova, PhDr.

Etnolog, specializuje se na urbanni
etnologii. Pusobi v Institdte socidlnych
a kultdrnych $tadii na Fakulté humanit-
nich vied Univerzity Mateja Bela
(Tajovského 40, 974 01 Banska Bystrica,
Slovenska republika).

Spojeni: kostialova@fhv.umb.sk

Mirjam Moravcovd, PhDr. DrSc.

Etnolog, specializuje se na problémy
mésta 19. a 20, stoleti, na procesy na-
rodni emancipace a mezietnické vztahy.
Plisobi na Fakulté humanitnich studii
Univerzity Karlovy (U Kfize 10, 150 00
Praha 5 - Jinonice) a v Centru vyzkumu
vyvoje osobnosti a etnicity (Legerova
63, 120 00 Praha 2).

Spojeni: moraveova@fhs.cuni.cz

Zdenék R. NeSpor, Mgr. et Mgr.

Historik, sociolog, socidlni antropolog
a religionista. Vénuje se ceskym nabo-
Zenskym déjindm od raného novovéku
do soucasnosti, sociologii naboZenstvi,
kultury a instituci, migra¢nim studiim,
ekonomické sociologii, socialni antropo-
logii ¢eskych zemi a balkdnské oblasti.
Pasobi v Sociologickém ustavu AV CR
(Jilskd 1, 110 00 Praha 1), na Fakulté
humanitnich studii UK (U KiiZe §, 150 00
Praha 5) a je doktorandem Ustavu Ces-
kych déjin Filosofické fakulty UK (Nam.
Jana Palacha 2, 110 00 Praha 1).

Spojeni: nesportdsoc.cas.cz

Lucie Prochazkova, Mgr.

Sociokulturni antropolog, specializuje
se na Zivotni styl Romii v Ceské republice.
Pasobi v Centru vyzkumu vyvoje osob-
nosti a elnicity (Legerova 63, 120 00
Praha 2).

Spojeni: prachazkovatlhs.cuni.cz,

tel. 224 942 759.

Vendula Segerova, Mgr.

Doktorand oboru sociokulturni antro-
pologie na FHS UK v Praze. Orientuje se
na studium soucasné zidovské identity
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a na studium funkce ritudlt v revitalizaci
kulturni svébytnosti Zidovské komunity
v CR.

Spojeni: seger@volny.cz

Jitka Sinecka, Bc.

Studentka magisterského studia Obecné
antropologie na FHS UK a Vefejné a soci-
alni politiky na FSV UK. Specializuje se na
skupiny zdravotné postiZzenych, zejména
neslySicich osob. Pracuje ve Federaci
rodicd a pfatel sluchové postizenycti.

Spojeni: sineckaj@centrum.cz,

tel. 283 981 555.

Jan Sokol, Prof. PhDr. PhD.

Filozof, specializuje se na filozofickou
antropologii. Je dékanem Fakulty huma-
nitnich studif Univerzity Karlovy v Praze
(U KfiZe 10, 150 00 Praha 5 — Jinonice),
je clenem fady mezindrodnich védec-
kych instituci.

Spojeni: sokol@fhs.cuni.cz

Michaela Smidova, Mgr.
Doktorandka Fakulty humanitnich

studii Univerzity Karlovy, specializuje se

na problematiku imigrant( z vychodni

Evropy. Plisobi v Pointu s.r.o. (Vodickova
41, Praha 1, 111 00).
Spojent: michaela.smidova@pointpraha.cz

Irena Stépéanovd, Doc. PhDr. CSc.

Etnolog, specializuje se na tradi¢ni
lidovou kulturu a projevy folklorismu
v méstské spolecnosti 19. a 20. stoleti.
Soucasny zajem - gender studies. Pisobi
v Ustavu etnologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy (Celetna 20, 110 00
Praha 1).

Spojeni: stepanovatcentrum.cz

Jan Stovicek, PhDr.

Historik, specializuje se na problematiku
diilnich revird a spolkového Zivota
méstské spolecnosti. Pasobi v archivu
Praha-vychod jako archivar.

Spojeni: 221 621 214

Michael Vorisek

Vystudoval historii a sociologii na FF
UK v Praze, zabyva se dé&jinami sociolo-
gie a historiogratickou metodologii.
I'isobi na CVUT Fakulta dopravni.

Spojeni: Stibrova 12, 182 00 Praha 8§,

nebo michael.voriseki@atlas.cz
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