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VZNIK A ZANIK NARATIVU NA PRIKLADU
PUTOVANI JEDNE SVATOJANSKE SOCHY

Markéta Gausovd Zornerovd
Filozoficka fakulta UJEP Usti nad Labem

The Emergence and Demise of Narratives on the Example
of the Journey of the St John Nepomuk Statue

Abstract: Using the example of the statue of St John of Nepomuk outside Saint
John the Baptist Church (Na Prddle) in Prague’s Lesser Town, the author
presents a reflection on the wide range of ideas upon which the narrative
of a historical monument located in the city’s landscape depends on. This
sculpture is especially admired as an example of Baroque art. The location
of this statue in front of Saint John the Baptist Church is one of the factors
that creates the impression of a picturesque and visually attractive spot. At
the same time, however, this statue is known to have been originally located
on the opposite shore of the Vitava River. Until the beginning of the 20th
century, it was part of a religious cult, and its presence in the Cattle Market
(now Charles Square) was seen as part of a greater pilgrimage site in which
St John of Nepomuk was revered. By studying sources and literature, the
author gradually uncovers layers of meanings intertwined with this particular
work. At the same time, the author reflects on the possible consequences of
transferring (not only) religious monuments from their original locations,
especially with regard to the city’s memory.

Keywords: St John of Nepomuk; city memory; narrative and interpretation;
Prague

V malebném prazském zakouti na Malé Strané nedaleko vitavského ramene
zvaného Certovka stoji v Ri¢ni ulici kostel sv. Jana Kftitele na pradle. U jizni
stény kostela je na kamenném profilovaném podstavci umisténa socha sv. Jana
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Nepomuckého. Napadné pripomina zndmou svétcovu sochu z Karlova mostu.
Svétec je oble¢en v kanovnickém odévu s biretem na hlave, na hrudi pridrzuje
ktiZ s korpusem, pravou rukou podpira svislé birevno ktiZe a palmovy list, kladi
kiize pridrzuje levici. Figura stoji v mirném kontrapostu, pravé chodidlo spociva
na otesaném bloku kamene. Hlava svétce je lehce natocena k levému rameni,
pohled sto¢en mirné vzharu.

Jedna se o tak zvany brokofovsko-rauchmiillerovsky typ vyobrazeni sv. Jana
Nepomuckého, o jehoz rozsireni se bezdéky zaslouzil v Cechach zdoméacnély
Slechticky rod Wunschwitzt, ktefi mucednika Jana Nepomuckého povaZovali
za svého rodového patrona jiz dlouho pied jeho svatorecenim (1729). Praveé
jejich usilim byla na prazském kamenném most€ vztycena v roce 1683 Nepomu-
kova socha (Woitschova 2011).! Podobu této svatojanské sose vtiskli Jan Brokof
(1652—1718) a Matyas Rauchmiller (1645-1686), ackoliv je pravdépodobné,
Ze navazali na starsi vzorce vyobrazeni mucednika zpovédniho tajemstvi.>
Tato svétcova podoba byla posléze napodobovana a opakovana po cela staleti
az do dnesnich dnq, a jakkoliv existuje mnoho dal$ich svatojanskych variant
a typu, Ize od okamziku vztyceni této sochy mluvit o vzorovém vyobrazeni,
které bylo opakovano jako ikonograficky i kompozi¢ni typ v podobé variace
na stejné téma (Cibulka 1930: 127-132; Alsterova 1976: 80—85). Bezprostiedni
okoli této sochy na kamenném mosté i na fece pod nim se stalo jednim z uzlo-
mistem liturgickych oslav i individualnich modliteb, mistem, kde byla obzvlasté
v 18. stoleti kazdoro¢né instalovana bohata efemérni architektura glorifikujici
svétce i kde pozdéji dochazelo k vandalskym ttokdim na svétcovu sochu (nej-
novéji Pokorny — Mikulec — Blazek 2022).

Jen ramcovée nacrtnuty pribéh svatojanské mostecké sochy naznacuje, ze
k tomuto jedinému do bronzu odlitému vyobrazeni se vaze celd rada naraci,
které divak mize vztahnout napriklad k pribéhu zminéného Slechtického rodu,
k rimskokatolickému nepomucenskému kultu, k soSe jako k uméleckému dilu,
nebo eventualné k zazrakiim spojovanym s touto sochou ¢i k obrazoboreckym
utokdm v letech 1893-1919. Zalezi jen na divakovi, jaké asociace, vzpominky

1 Strahovska knihovna, sg. AO XI 14/32, Wunschwitz, Johann Kajetan: Triumph Johannis oder
Danck- und Ehren-Geriist denen heiligen Schutz-Patronen des Konigereichs Boheim, und insonderheit
dem heiligen Joanni von Nepomuck.../ von Johann Anton Cajetan Freyherrn v. Wunschwitz.

2 Jan Brokof vytvoril podle hlinéného bozzetta Matyase Rauchmillera (1645-1686) drevénou sochu,
ktera slouzila jako model pro bronzovy odlitek z dilny Jeronyma Herolda (1627-1693).
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¢i predstavy se mu v mysli oteviou, kdyZ se ocitne v prostoru, kde je tato sva-
tojanska socha umisténa.

Socha pred kostelem sv. Jana Kititele na pradle, opakujici onen typ sva-
tojanské sochy z Karlova mostu, pochazi z roku 1715 a je pripsana Michalu
Janu Josefu Brokofovi (1686—1721) (Nejedla 1968: 446, 470, 472; Blazi¢ek
1986: 61). Michal Jan Josef byl starsi ze synd Jana Brokofa, autora prave oné
zminované sochy na Karlové mosté. V Ustiednim seznamu kulturnich pamatek
Narodniho pamatkového Gistavu se o soSe stojici pred malostranskym kostelem
docteme toto: ,,Socha je dilem jednoho z nejlepSich ceskych baroknich sochat
M. J. Brokofa. Barokni piskovcova socha sv. Jana Nepomuckého v tradi¢ni iko-
nografii stojici u kostela sv. Jana Kttitele Na Pradle, byvala pavodné na Karlovée
namésti. Socha stoji na mohutném piskovcovém soklu u jizni fasady kostela sv.
Jana Kititele Na pradle.3

Z vyse citovaného zadznamu je patrné, ze socha je u kostela umisténa dru-
hotn¢, Ze se nachazi v misté, pro n€Z pivodné nebyla uréena. MiZeme si tedy
polozit otazku, odkud socha pochazi, kde bylo jeji pdvodni misto uréeni, kdo byl
jejim objednatelem a pro¢ je nyni umisténa pred kostelem, ktery je od roku 1942
uzivan Cirkvi ¢eskomoravskou (resp. Cirkvi ¢eskoslovenskou husitskou).* Jeji
nyné&jsi umisténi v Ri¢ni ulici miize byt totiz pro nepouceného divaka matouci.
Kostel je zasvécen sv. Janu KFtiteli, ¢asto je vSak jmenovan zkracené jen jako
sv. Jan na pradle. To svadi nepouceného divaka k mylné domnénce, Ze je minén
svaty Jan Nepomucky, zvlasté stoji-li jeho socha pred kostelem. Kdo vSak projevi
zajem, miZe snadno zjistit, Ze kostel uziva Cirkev ceskoslovenska husitska, ktera
neuznava kulty svatych. Nakolik byl presun této sochy zasahem do asociaci,
vzpominek a predstav, které si divak spojuje s konkrétnim mistem, lze hledat
v jeji historii. Vydejme se tedy zpét v ¢ase po stopach pribéhu sochy sv. Jana
Nepomuckého.

Z kusého konstatovani seznamu Narodniho pamatkového tistavu jiz vime,
Ze socha stavala na Karlové ndmésti. V jiZnim cipu tohoto rozlehlého namesti se
nachazi vstup do arealu kdysi slavného poutniho kostela sv. Jana Nepomuckého
na Skalce (Vajs 1934; Mikulec 2000: 96, 103-105; Kozel 1929:152—154). Oby-
vatelé Nového Mésta prazského se jako lokalni patrioti hrdé hlasili ke sv. Janu

3 Internet. Narodni pamatkovy ustav, Ustiedni seznam kulturnich pamatek. https://www.pamatko-
vykatalog.cz/socha-sv-jana-nepomuckeho-14550388 [cit. 2023-03-18].

4 Ustiedni archiv CCSH, kt. Praha — Mal4 Strana (Praha III), Kostel sv. Jana — Praha 111, Podminky
najmu kostela sv. Jana Na Pradle v Praze 11l — 440. Dekret ¢. 15.391/42. C. j. 136 — piiloha.
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Nepomuckému, jehoz domné¢lé ptisobeni na Novém M¢sté bylo popsano ve sva-
tojanskych legendach.> Bohuslav Balbin (1621-1688) napsal o novoméstském
plsobenti svétce, Ze ,,theologii, jak zndmo, poslouchal u kolegiatniho kostela
Sv. Apolinare na Novém Mésté prazském, kdez se ji nejcastéji ucilo, protoze
tam od blizkého kostela vySehradského vSichni klerikové dochézivali, a to pod
nejlepsimi mistry.“®

Lze dolozit celou fadu dikazl o tomto novomeéstském patriotickém smys-
lenti: jesté pred blahorecenim Jana Nepomuckého (1721)7 byla 16. kvétna 1679
na vinici mé$tana Kristidna Floridana Hogera z Hogernu v oblasti nazyvané jako
Skalka vysvécena kaple k pocté Jana Nepomuckého (Batkova 1998:104-105).
Den byl vybran zamérné&, nebot 16. kvéten byl tradici chapan jako den Nepo-
mukovy smrti (Stejskal 1922: 60-71; Borovy 1878: 168—170; Royt 2009: 43).
Pri této kapli, jejiZ duchovni spravu pozde¢ji vykonavali novomeéststi servité,
bylo v roce 1696 zaloZeno viibec nejstarsi svatojanské bratrstvo, a totiz Zbozné
bratrstvo pod ochranou Panny Marie ke cti Jana Nepomuckého (Kozel 1929:
152-156).

Pozd€ji nechal prazsky méstan Marek Bernard Joanelli zalozit také na své
novomeéstské vinici roku 1718 kapli ke cti tohoto mucednika. Ziejmé byl inspiro-
van Balbinovym tvrzenim, Ze pravé nékde v mistech jeho vinice mé¢l ve 14. stoleti
Jan Nepomucky studovnu (Royt 1993: 84).

Jak hluboky vyznam byl prikladan domnélému plisobeni sv. Jana Nepo-
muckého na Novém Mést¢, doklada kazani pronesené v roce 1730 pti zminované
vini¢ni kapli na Skalce: Gruntownj kdmen krdlowského Nowého mésta praz-
ského za czasu cysare Karla IV. ZalozZeny swaty Jan Nepomucky, slawnému
témuz méstu predewssemu swaty (Schoenpflueg z Gamsenbergu 1730). Sv. Jan
Nepomucky je v ném predstaven jako symbolicky kamen v zakladech Nového
Mésta prazského. Tato analogie vychazi jednak ze symboliky novomeéstského
ubo¢i zvaného Skalka, na némz byla kaple vybudovana, a zaroven z vyznamu

5 V této stati kladu duraz na pojeti osudu sv. Jana Nepomuckého, které vychazi predevsim z baroknich
legend.

6 Zde citovano z ¢eského vydani Balbinovy legendy (Vita B. Joannis Nepomuceni, 1680) z roku 1914.
Balbin, Bohuslav: Zivot svatého Jana Nepomuckého, prazského chramu metropolitniho u sv. Vita
kanovnika, knéze a mucednika. Stara Rise 1914, s. 19.

7 Roku 1715 byl zahajen informacni kanonizaéni proces blahotfeceni Jana Nepomuckého za arci-
biskupa Ferdinanda hrabéte z Khiinburgu (1651-1731). Jan Nepomucky byl blahorec¢en roku 1721.

8 Oficialné byl sice 16. kvéten uznan jako zasvéceny svatek sv. Jana Nepomuckého v zemich rakouské
FiSe az dvornim dekretem v roce 1771, ale cirkev vzpominala tento den jiz v druhé poloviné 17. stoleti.
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kamene v kiestanské symbolice. V kazani bylo zaroven zdlraznéno, Ze vybudo-
vani Nového Mésta, a predevsim jeho Cetnych kostelt a klastera, se délo praveé
za zivota sv. Jana Nepomuckého, cemuz kazatel prikladal obzvlastni symbolicky
vyznam.

Svatoreceni Jana Nepomuckého v roce 1729 bylo nakonec impulzem
ke stavbé nynéjsiho kostela, naklady nesli ¢lenové bratrstva a dalsi dobrodinci
(Batkova 1998: 105).° Poutni areal byl postupné jesté doplnén o ohradni zed
a vstupni branu do arealu skrze zahradu, ktera byla dokoncena roku 1771.
Vznikl tak pozoruhodné koSaty stavebni celek, ktery svou ikonograficky bohatou
plastickou vyzdobou vstupoval ptimo do novoméstského verejného prostoru.

Tento obsahlejsi exkurs do svatojanské tcty v okoli Karlova namésti byl
nezbytny pro to, abychom byli schopni alespon ramcové pochopit bohatou
$kalu asociaci, které (nejen) novoméststi obyvatelé mohli vyvolavat ve svych
myslich kdykoliv, kdyz prochazeli kolem poutniho arealu. Ten byl (a dosud je)
ohrani¢en na zapadni strané desitky metrt dlouho zdi, ktera byla ozdobena
smérem do ulice mnoha reliéfy z ¢asného i posmrtného Zivota svétce.' A prave
na zapadni stran€ ndmesti, pfi cesteé k poutnimu areélu, byla pivodné umisténa
socha svétce stojici dnes pri kostele sv. Jana Krtitele na pradle.

Ve sborniku Pragensia svatojanska (Hrudka 1929: 97) najdeme popis
mista, na némz socha stala: ,,U Resslovy ulice dosud pouta pozornost starobyly
dtim u Salkd (¢p. 310). Rozlehly diim dosud svédéi, jak povstaval slu¢ovanim
rdznych ¢asti. Ve zdi ke Karlovu namésti dosud ziime dosti znacny a vysoky
vyklenek, jenz tvori kapli¢ku a zde umisténa socha Svétcova dobrého provedenti,
ktera svym vaznym pojetim a vkusnou drapérii pfipomina sochu na Karlové
moste. Lid zde dosud koné svatojanské poboznosti.”

Pokud popsanou situaci srovname s archivnimi snimky, které zachycuji
sochu jeSte na pocatku 20. stoleti, vidime vyklenkovou kapli, jejiz edikula nese
na vrcholku kiiz a je uprostied zdobena péti reliéfnimi hvézdami, které obklopuji
relikvii, svétcliv jazyk. Pied sochou je umisténa kovovéa ozdobna mriz do vySe
soklu, na soklu je umisténa lampa ve tvaru péticipé hvézdy.!! Zajimavé je, ze
znalec Prahy Véclav Hrudka vnima na poc¢atku 20. stoleti umisténi svatojanské

9 Kostel je dilem Kiliana Ignace Dientzenhofera (1689-1751); NPU, SHP P 104, ¢. inv. 4396/b).

10 Dnes je tato vyzdoba zachovana pouze ¢aste¢n¢, autorka textu se v soucasnosti pokousi o jeji
ikonografickou rekonstrukci na zakladé studia pramend.

11 Ustav déjin uméni AV CR (UDU), Sbirka historické fotografie, Socha sv. Jana Nepomuckého pti
domé U Salkti na Novém Mésté v Praze, inv. ¢. 017199; Socha sv. Jana Nepomuckého pii domé &p.
310/11 v Praze, inv. ¢. 017326, inv. ¢. 017327.
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Socha sv. Jana Nepomuckého docasné umisténa pred svym osazenim pri ohradni zdi
areédlu kostela sv. Jana Krtitele na pradle v Ri¢ni ulici (r. 1939?), ze sbirky Ustavu d€jin
uméni AV CR, v.v.i.
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Socha sv. Jana Nepomuckého v kapli pfi domé U Salkd na Karlové namésti pired
rokem 1939, ze sbirky Ustavu dé&jin uméni AV CR, v.v.i.
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sochy dokonce jako soucast plastické vyzdoby poutniho arealu kostela sv. Jana
na Skalce, coz svéd¢i o hluboké tradici mista: ,,Do skupiny plastiky skalecké
nalezi ovSem i terasni motivy na zdi pfi zahrad¢ kostelni, vyzdoba zahradniho
portalu a pak socha Svétcova na Karlové namésti, kde u Resslerovy ulice dosud
pouta pozornost starobyly déim u Salka“ (Hrudka 1929: 97).

Abychom dokazali plné pochopit vyznam svatojanské kaple pri domé
U Salkd na cesté k poutnimu arealu, méli bychom si uvédomit, ze kostel
na Skalce byl jednim z mist v Praze, které bylo jeSté v prabéhu 19. stoleti
hojn¢ vyhledavanym cilem svatojanskych ctiteld predev§im v oktavu sv. Jana
Nepomuckého (16.—23. kvétna).!? Napriklad v roce 1780, kdy bylo slaveno
slavnostni triduum k padesatiletému jubileu zaloZeni kostela, sed€lo udajné
podél zdi dvacet zpovédnikl a nejsvétejsi svatost prijalo asi 26 tisic poutnika
(Vajs 1934:4-5). Socha sv. Jana Nepomuckého umisténa na cesté k poutnimu
arealu se zda vypovidat o hluboce prozivané kolektivni tcté k tomuto kdysi
novomeéstskému obyvateli.

Ovsem pouze do okamziku, nez otevieme rukopis uloZeny v archivu
Narodniho muzea. Jedna se o rukopis Georga Adalbertaa Wahnera (1753?—
1833) Sammlung von Johan[n]eischen Denckmdlern und deren Inschriften.'®
Tento katolicky knéz sepisoval béhem svého duchovenského ptsobeni v Praze,
v Zateckém a v LitoméFickém kraji riizna ,miscellanea‘, mezi nimi i pamatky
na sv. Jana Nepomuckého. Sesit vénovany svatojanskym pamatkam obsahuje
padesat tri rukopisnych stranek véetné perokreseb napist, heraldickych a iko-
nografickych znak a chronologicky fazeného rejstriku. Wahner v ném zazna-
menal nékteré svatojanské pamatky vzniklé od r. 1683 az do r. 1832, v némz
jeho soupis kon¢i."*

Wahner zaznamenal, Ze majitel domu Matyas Salek (Hausbesitzer
Matthdus Schalek) nechal sochu ozdobit vodovymi barvami a napsat na ni
tento napis:

12 Oktav — svatec¢ni tyden, resp. osmy den po svatku, pri¢emz svatek se pocita jako prvni den.

13 Na pramen mne upozornila PhDr. Klara Woitschova, PhD., jiz timto velmi dékuji. Archiv Narod-
niho muzea (ANM), B. ¢. 335, Wahner, Georg Adalbert: Sammlung von Johan[n]eischen Denckmdilern
und deren Inschriften. K osobé G. A. Wahnera podrobnéji Ryantova 2006: 117-126.

14 Stoji za povsimnuti, Ze Georg Adalbert Wahner byl vysvécen na knéze ve Svatovaclavské kapli
Svatovitského chramu 18. zari 1779 — tedy prave v roce padesatiletého jubilea Nepomukovy kanonizace.
Je mozné, Ze jeho zajem o Nepomukova zobrazeni mize pramenit z této souvislosti — neni totizZ znamo,
ze by Wahner vytvoril jiny systematicky soupis vénovany nékterému dalsimu svétci.
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An(n)o 1792. 22 Sep: StatuA

[IOANIS NEPOmuceni DE LOCO
templo CORPORIS XTI PROPInguo
Hunc TRANSLATA ET

An(n)o 1793. 10. MAIl VERO RENOVA=
TA FUit A DOMINO MATHEO
SCHALEK."

Razem se veskery vyklad pivodu a vnimani této sochy opét ocita ne-li v tros-
kach, pak jisté ve velikém zmatku. Z népisu je patrné, Ze i na Karlovo nameésti
byla socha umisténa druhotné¢ a dosavadni vyklad je zaloZen ¢aste¢né na omylu.
Je zjevné, ze Maty4s Sélek sochu ziskal pravdépodobné odkupem z tehdy jiz
zruSeného novomeéstského klastera kanovnik Boziho hrobu, neboli klastera
Téla Kristova (Corpdris Christie Kirchen), jak je uveden napt. na Huberové planu
Prahy (Huber 1769).1¢

Jen diky Wahnerové zajmu o napisové kartuse a pasky vdécime za to, Ze
napis zlstal zaznamenan alespon v jeho rukopise. Napis byl pravdépodobné
na podstavec sochy skute¢né pouze namalovan a postupné zanikl. O tom by mohl
sveédcit na soklu sochy ryty jednoduchy ramecek, ktery postrada jakoukoliv vnitini
vyzdobu (reliéf, napis apod.). Nyni vSak tusime, Ze se nemuselo jednat o pouhy
esteticky prvek podstavce, ale ram, ktery vymezoval plochu malovaného napisu.

Ackoliv podrobnéjsi okolnosti ziskani a osazeni sochy zatim nezname, jisté
neni diivod pochybovat o motivacich Matyase Salka, kterych mohlo byt vicero
a témeér vSechny by svédcily o jeho ucté k sv. Janovi. Jak jiz bylo fec¢eno, diim,
ktery Matyas a jeho Zena Lidmila koupili v roce 1781, staval pouhych 250 metrt
od poutniho arealu, a ackoliv v roce 1782 byly v ramci josefinskych cirkevnich
reforem zakazany procesi a pouté, nebylo samoziejmé branéno individualni
ucté ani svate¢nim bohosluzbam.” Kromé toho se zd4, Ze nabozenské bratrstvo
na Skalce si dokazalo jeSté nékolik let udrZet svou existenci i po cisafem Jose-
fem II. (1780—1790) narizeném vSeobecném zruseni naboZenskych bratrstev
v roce 1783 (Kozel 1929:153-154). Matyas Salek si tedy nepochybné musel
byt védom vyznamu mista, které leZelo pfimo na cesté k vyhleddvanému mistu

15 Preklad autorky tetu: Roku 1792 22. zafi tato socha sv. Jana Nepomuckého od blizkého klastera
Téla Kristova sem pienesena a roku 1793 10. kvétna v pravdé upravena. Stalo se za pana Matyase Salka.

16 Klaster byl zrusen v ramci reforem Josefa II. v roce 1785 (Bilek 1893: 257-262).

17 Opétovné povoleni procesi na poutni mista bylo vydano az v roce 1820 (Zlamal 2008: 377).
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svatojanského kultu. Kromé toho z n€j mohl promlouvat lokalni novoméstsky
patriotismus, jak jiz bylo naznaceno vyse, a jisté nelze opominout ani to, Ze sam
mohl byt ctitelem tohoto svétce. Z népisu je patrna i jista mira sebeprezentace,
coz je zcela pochopitelné.

Zajimavé vSak je, Ze zfejme i diky postupnému vymizeni napisu doslo
pomérné zahy k posunu ve vnimani sochy v myslich pozorovateld, a to do té
miry, Ze pokud byla pozdé&ji socha zmiriovana, pak jako prirozena soucast Sirsiho
okoli poutniho arealu.

Vénujme tedy nyni pozornost klaSteru kanovnikd strazcta BoZiho hrobu.
V roce 1905 zboreny klaster se ptivodné rozkladal v lehce vyvySené poloze neda-
leko vitavského birehu v oblasti zvané na Zderaze (na starsich planech znaceno
jako Am Zdaraz).*® Klaster byl zalozen ve 20. letech 13. stoleti snad jiZ pfi star-
$im kostele sv. Petra. V neklidnych letech poc¢atku 15. stoleti byl klaSter dvakrat
vyplenén: nejprve v souvislosti s novomeéstskou defenestraci v roce 1419, potom
znovu v srpnu roku 1420. V druhém ptipadé doslo kromé nasilnosti na fehol-
nicich a na majetku klastera také k boreni klasternich budov a kostela. Odtud
ziejmeé také pomistni nazev celé Sirsi oblasti na Zborenci. V poloviné 15. stoleti
se do klastera reholnici navratili, ale klaster byl v tipadku a potykal se s velikymi
finanénimi problémy (Uli¢ny 2014: 18—47).

Az do pocatku 18. stoleti se konaly bohosluzby v byvalé sakristii zbo-
feného kostela, kterd byla preménéna na kapli Panny Marie. Novoméstsky
méstan Daniel Mazanek odkazal roku 1699 zavéti veskerou svoji pozistalost
na stavbu nového kostela a pri¢inlivy probost Jan Bedrich Josef Steimann doka-
zal od cisare Karla VI. rozmnozit finanéni prostiedky na stavbu kostela ze solni
pokladny o ¢astku 10 tisic zlatych. Zakladni kdmen ke stavbé nového kostela
sv. Petra a Pavla byl poloZen roku 1715 (Ekert 1878: 227-229).%

Toto datum se pozoruhodné prekryva s dataci, kterou uvadi Adalbert
Wahner ve svém soupisu svatojanskych pamatek. PiSe, Ze socha sv. Jana Nepo-
muckého ,,von Johann Brokobst der ein beriihmter Bildhauer war im Jahre 1715
verfertiget worden“.?° Na podstavci sochy lze skute¢né rozeznat jiz $patné Citelny

18 Dnes se v mistech klastera nachazi objekty CVUT, jedina dosud stojici zachovan4 stavba je kaple
Boziho hrobu.

19 Hammerschmiedt, Jan Florian. Prodomus Gloriae Pragenae. Wickhart, Praha 1729. https://books.
google.cz/books?id=fLIfAAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=cs#v=onepage&q=Nepomu&f=false
[cit. 2023-03-19].

20 (Socha sv. Jana Nepomuckého) byla Janem Brokoffem slavnym socharem v roce 1715 zhotovena.
(Preklad autorky.) ANM, B. ¢. 335, Wahner, Georg Adalbert, Sammlung von Johan[njeischen Denc-
kmdlern und deren Inschriften, s. 22.
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napis IOAN BROKOFF FECIT, diive snad mél byt ¢itelny i letopocet 1715.%
Tento napis je patrné spiSe oznacenim dila vzeslého z rodinné dilny Brokofd,
socha je dnes pripisovana Michalu Janu Josefu Brokofovi, jak upozornuji vyse.

Pokud dilo bylo objednano pro klaster na Zderaze, pak ziejmé v souvislosti
se stavbou nového kostela. Souvislost s poutnim arealem na Skalce by potom
nebyla Zadna, nebo pouze vzdalena, jen na zakladé relativni blizkosti obou
areald. Vime, Ze prave v roce 1715 byl zahajen informacni kanonizacni proces
blahoreceni Jana Nepomuckého a v radostné predtuse oslaveni prazského
mucednika vznikaly ¢etné Nepomukovy sochy a dal§i umélecka dila. Ostatné
v rukopisu A. Wahnera, ktery — nutno podotknout — je zna¢né nesystematicky
a vyskyt svatojanskych soch zaznamenava ziejmé dle toho, kde se prave autor
vyskytoval, je mezi lety 1700-1719 uvedeno dvacet pét soch Jana Nepomuckého,
které ozdobily nejen prazskd mésta. Kromé toho nelze vyloucit ani onen jiz
nékolikrat zminovany pocit mistni sounalezitosti s muzem, ktery dle legend
¢ast svého aktivniho Zivota spojil s Novym Méstem prazskym.

Zcela pominout nelze ani fakt, Ze klaster krizovnikl strazct Boziho hrobu
byl vybudovan na skalni terase nad Vltavou. Svahy se zde pozvolna sklanéji
k vitavskému brehu, a ackoliv zde v moderni dobé doslo ke zna¢nym terénnim
Upravam, presto je toto prevyseni stale patrné (Huber 1769). Od klastera byl
zrejmé dobry vyhled na feku, ktera se dle legendy stala smrticim nastrojem
v konani krale Vaclava V., ktery v ni nechal Nepomuka utopit. Spojeni Jana
Nepomuckého s vodnim Zivlem se stalo zdrojem pro mnohovrstevnaté vyznamy
svétcovych osobnich atributd, stejn€ jako jeho patronatu nad tonoucimi, nad
femesly a ¢innostmi spojenymi s vyuzivanim vody, nad stiZenymi povodni
stejn€ jako suchem, nad nemocnymi vodnatelnosti, a bylo by mozno jmenovat
jesté mnoho dalsich prikladt (Borovy 1878: 51; Ryne§ 1971: 32—33; Royt 1993:
80—-89; Royt 1994: 53—-63; Vlnas 2013: 190-192).

Jako nejzasadnéjsi se mi v8ak jevi souvislost s déjinami klastera bozi-
hrobcf, ktery byl priznivci radikalniho utrakvismu zcela vyplenén. Prave Jan
Nepomucky byl Bohuslavem Balbinem popsan jako muz, ktery mél na sklonku
14. stoleti varovat pred nadchazejici zkazou: ,,... slzy hojné prolévaje, budouci
stav Cech a zakratko pristi pohromy jal se vyli¢ovati: ze kacii'stvo bude z pekel
vzbuzeno, jemuz svaté a svétské rovno bude, nijakého rozdilu Ze znati nebudou;
7e viecky chramy a klastery po Cechach budou vypéleny, nékteré i rukama

21 V soucasnosti prevzala sochu do péce Galerie hl. m. Prahy, dilo je momentaln¢ restaurovano.
Za poskytnuté informace o prevzeti sochy do péce dékuji Mgr. Marii Foltynové, Ph.D.
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strhovany; kné€zi a reholnici Ze vSemi mukami tryznéni hynouti budou; a posléze
ze zhouba v§emu nabozenstvi hrozi.“*? Zvlasté v ¢asech rekatolizace byl vniman
jako muz, ktery setrval v pravé (katolické) vire, jako vlastenec, ktery svéd¢il
o katolictvi v Cechéach. Socha prorockého muéednika, ktera pripominala dra-
matické osudy klastera na Zderaze, pred nové budovanym kostelem by jisté
byla vice nez vymluvna!

Dokud nebudou znamy prameny, které by pfimo dolozily objednavku
na vytvoreni sochy sv. Jana Nepomuckého, budou vyse popsané eventuality
pouhymi hypotézami. Pfesto mohou poslouZit jako ukazka mnohych na sebe
navazujicich predstav, které se mohly fetézit pred vnitfnim zrakem kazdého,
kdo v letech 1715-92 stanul pred svatojanskou sochou na Zderaze.

Kdyz Matyas Salek ziskal toto dilo a umistil ho v sousedstvi svého domu
na Dobyt¢im trhu (dnes Karlové ndmésti), doslo postupné ke zmené narativu.
Obsah ideji se vyrazné posunul, predesly narativ byl potlacen a nakonec zapo-
menut. Svatojanska socha doslova srostla s pribéhem poutniho arealu, stala se
integralni soucasti konkrétniho prostoru.

Nyni se jeSté vratme k jejim modernim osudim. Karlovo ndmésti doznalo
v prvni poloviné 20. stoleti zna¢nych zmén, jednou z nich bylo zbourani sta-
robylého domu U Salku &p. 310, o jehoz zachovani se velmi zasazoval Klub
Za starou Prahu.? Zhruba ve stejné dobé, kdy probihal boj o byti ¢i nebyti
této stavebni pamatky, ¢ili ve tficatych letech 20. stoleti, byla op€t obnovena
diskuse o regulaci Malé Strany a Hradcan. A zaroven se o nevyuzivany
a chatrajici malostransky kostel sv. Jana Krtitele na pradle uchazely Cirkev
¢eskoslovenska a Ceskoslovenska pravoslavna cirkev.2* Z mozného vyuziti této
malostranské liturgické stavby se stala verejna kauza, ktera byla ve tricatych
letech pribézné reflektovana v prazském tisku, zajem obou cirkvi na uzivani
(eventualné i spole¢ném) tohoto kostela byl obecné znam.* Jak jiz bylo kon-
statovano v ivodu této stati, kostel byl nakonec v roce 1942 pronajat Cirkvi
Ceskomoravské.

22 Citovano z ¢eského vydani Balbinovy legendy (Vita B. Joannis Nepomuceni, 1680) z roku 1914
(Balbin 1914: 38).

23 K jednani Klubu za starou Prahu se Statni regula¢ni komisi pro Velkou Prahu: Klub Za starou
Prahu, kt. Nové Mésto prazské, slozka Riizna popisna ¢isla, Diim U Salkii.

24 Ustiredni archiv Cirkve ¢eskoslovenské husitské (CCSH), kt. Praha — Mala Strana (Praha III),
Kostel sv. Jana — Praha IlI. Eparchialni rada pravoslavné cirkve v Praze Ustiedni radé cirkve éesko-
slovenské v Praze ze dne 12. biezna 1931, ¢. j. 314-pres/31.

25 Ibid., vystrizky s tisku, €. j. 3495.

316



MARKETA GAUSOVA ZORNEROVA | PUTOVANI JEDNE SVATOJANSKE SOCHY

V zapisu ze schiize Klubu Za Starou Prahu ze dne 14. ledna 1939 ¢teme:
,Predseda upozornuje, Ze se boura dim ,U Salki‘. Na navrh Wirthiiv usneseno
doporuciti magistratu, aby socha sv. Jana Nep. od tohoto domu byla prenesena
ke kostelu s. Jana Na Pradle a postavena k jizni sténé bo¢. lodi pod okna.“?® Jak
vidno, magistrat se priklonil k navrhu Klubu a socha sv. Jana Nepomuckého byla
skute¢né umisténa pied kostel v Ri¢ni ulici. Moznost, Ze se kostel miize v dohledné
dobé stat mistem kultu cirkvi, které sv. Jana Nepomuckého neuctivaji, nebyla
ocCividné brana v potaz. Bylo by rovnéz zajimavé uprit v budoucnu pozornost
k tomu, zda se umélecky historik Zden¢k Wirth (1878—1961) nechal inspirovat
star$im ocenénym navrhem regulace kostela sv. Jana Kititele na pradle od archi-
tekta Rudolfa Ktizeneckého (1861-1939), ktery pocital v ramci estetizujici tpravy
okoli kostela také s osazenim (bliZe nespecifikované) sochy (Jerabek 1904: 26).

Neni cilem této stati prinaset rozbor vyvoje moderni paméatkové péce u nas,
snad postaci konstatovanti, Ze zhruba v téze dobé, v niz byl bouran dtim U Salka,
probihala také polemika mezi zmifnovanym Zdenikem Wirthem a jeho kolegou
na poli umélecké historie Vaclavem Wagnerem (1893-1962). Velice trefné popsal
mySlenkovy stret obou odborniki umelecky historik Ivo Hlobil, kdyZ napsal,
ze Wagner pozadoval, aby se ,,oproti praktikované ,analyze‘, vychazejici vstric
pouze potifebam dé&jin umeni® pireslo k syntéze, ktera ,,uprednostiiuje Zivou
uméleckou hodnotu pamatky — na tkor hodnoty stari —, a to véetné pamatek
architektonickych a historickych mést“ (Hlobil 2005: 7).

Kazdopadné se sochou bylo tehdy nalozeno predevsim jako s ,,pamatkou*
— s umeéleckym dilem, u n€jz jsou cenény predevsim kvality estetické a nepo-
chybné, v intencich tzv. videnské Skoly, také hodnota stari (Bako§ 2004).
Z4sluha Klubu na zachrané této svatojanské pamatky tim samoziejmeé neni
nijak zpochybnovana, faktem v8ak zastava, Ze socha byla umisténa zpisobem
estetizujicim, bez ohledu na predeSly narativ ¢i na kolektivni pamét mista.
Proc¢ napriklad nedoslo k jejimu umisténi v arealu kostela sv. Jana na Skalce,
jehoz renovace probihala praveé ve dvacatych a ticatych letech 20. stoleti (Vajs
1934), se mi nepodatilo z archivnich pramend vyjasnit.?” Ze ztraty narativu
navazaného na novomeéstskou nabozZenskou tradici v§ak nelze vinit jen dobovy
zpusob pamatkové péce.

26 Klub Za starou Prahu, Schiize domaci rady ve stiedu dne 9. listopadu 1938. Zapisy schlizi doméaci
rady od 17. dubna 1935 do 14. ledna 1939.

27 Pamatkova obnova arealu kostela sv. Jana na Skalce byla dokonéena v roce 1928, prace na kostele
probihaly i ve tricatych letech 20. stoleti. KZP, slozka Nové Mésto, karton 11 Kostely a kaple, klastery,
Praha II. Kostel sv. Jana na Skalce.
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Po vzniku republiky v roce 1918 doslo jak k velikému odlivu véricich
od cirkve Fimskokatolické (Jemelka—Stofanik 2020: 184), tak rovnéz k do¢asné,
nicméné velmi drastické, vin€ obrazoborectvi, jejimz cilem se staly na prvnim
misté sochy sv. Jana Nepomuckého (Sorm 1922). Ani jubileum Nepomukova
svatoreceni v roce 1929 nemohlo zvratit vyvoj odklonu od kolektivnée sdileného
kultu. Dosvédcuje to i povzdechnuti ¢lena vyboru, ktery u prilezitosti jubilea
poradal vystavu svatojanskych pragensii a ktery své zklamani komentoval
i na strankach katolického tisku: ,,Na rtech vSech ztlstala nevyrr¢ena bolestna
otazka: ,Kde zUstali statisicové Ceskych a slovenskych katolikt se svou laskou
k ponizovanému svétci a patronu svému ve dnech, kdy mohli manifestovat
svou oddanost...?*“ (Bitnar 1929: 776—795). Celkova bilance navstévnosti
a finan¢nich nakladl na usporadani vystavy se totiz ukazala jako znacéné
neveseld — za Ctyricet Sest dni navStivilo vystavu jen pildruhého tisice osob
(ibid.: 776-795). Vzpomenme uvadény Udaj o dvaceti Sesti tisicich poutnikd
v pribehu osmi dni v roce 1780! Ackoliv nelze primo srovnavat nabozZensky
ukon, jakym byla Gcast v procesi, navstéva posvatného mista a vykonani sva-
tosti pokani spojené s udélenim plnomocného odpustku s navstévou svatojan-
ské vystavy, je tfeba mit na paméti, zZe rok 1929 byl pro ¢eské katoliky rokem
smireni a vystoupenim ze stinu po zjitfenych letech, ktera nasledovala po tak
zvané Marmaggiho aféfe (1925).28 Navstéva svatojanské vystavy byla jednou
z moznosti, jak manifestovat nejen svoji konfesionalitu, ale i oddanost svétci,
jehoz sochy a kaple byly obzvlasté v letech 1918—1921 cilem obrazoboreckych
utokt (Bednar 2010).

Nicméné verejné projevy cituplného vztahu véricich k mucednikovi zpovéd-
niho tajemstvi byly silné naruSeny. Dvodt byla cela fada, rozsah ani zaméreni
této stati nedovoluji se jim podrobné vénovat, kazdopadné stoji za zamysleni,
zda praveé v Praze nemohly urcity vliv sehrat i dopady asanace a dalSich
modernizacnich stavebnich zasahti predev§im na tzemi nékdejsich historic-
kych prazskych mést, které mély za nasledek vyraznou proménu celych ¢tvrti
i desakralizaci verejného prostoru. Nékteri odbornici mluvi v této souvislosti
0 symptomu ,,ztraty mista“, kde clovék miize zakouset sounalezitost s druhymi.
V prostorovém ramci je totiz vzdy ukotvena kolektivni pamét (Halbwasch 2009:
200; Norberg-Schulz 2010: 189-190; Szal6 2017). Ze je nejen vnimani mista, ale

28 Papezsky nuncius Francesco Marmaggi opustil v roce 1925 Ceskoslovenskou republiku a na ¢as
doslo k preruseni diplomatickych styki se Svatym stolcem. V roce 1928 byl mezi Svatym stolcem
a Ceskoslovenskem uzavien modus vivendi.
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i mésta (v mnohosti jeho mist) zavislé na zptisobu ,,¢teni“ jeho naraci, doklada
na prikladu polské Vratislavi literarni védec Tomas Horvath, ktery popisuje
pocity ,,cizosti domaciho® ve ,,mésté-prizraku® — ¢ili pocit ztraty chapani mésta,
které jeho obyvatelé po urcitych dé&jinnych zménach jiz nepovazuji za davérné
znamé (Horvath 2021: 204-226). Mista, na néZ mohou lidé vzpominat, a lidé,
ktefi na tato mista vzpominaji, jsou na sebe navzajem odkazani. Pokud dojde
ke ztraté mista, prichazeji tim lidé o spolecné obrazy, jimiz se vyjadrovali a jimZ
rozuméli (Belting: 65-71).

Podivejme se nyni souhrnné na vyvoj a proménu narativ(, které byly vazany
na sochu sv. Jana Nepomuckého, ve vztahu k mistiim, na nichz byla osazena. Jeji
prvotni umisténi bylo vazano ke klasternimu arealu na Novém Mésté na terénni
terase nad Vltavou. Nepochybné k ni byl v 18. stoleti vztazen narativ v zemi
obnovovaného a upeviiovaného katolictvi na prikladu mucednika, ktery az
po ztratu zivota hajil jednu z katolickych svatosti — svatost smireni spojenou
s usni zpovedi. Zaroven tato socha mohla slouZit jako pripomenuti prorockého
ohlaseni krize, ktera méla nastoupit, jakmile , kacistvo bude z pekel vzbuzeno®,
velmi prizna¢né na pude klastera, ktery byl husity rozboren a nasledn€ v obdobi
rekatolizacnim opé€t zbudovan. Kone¢né mohla Nepomukova socha pri klastere
nad Vltavou pripominat i zptsob a misto skonu sv€tce a zaroven jeho patronat
nad vSemi, ktefi byli svym femeslem ¢i zivotnimi osudy spojeni s vodou.

Presun sochy na Dobyt¢i trh potlacil narativ vztaZeny k déjinam klastera
a caste¢né zrejme i k vodnimu Zivlu, zvyraznil vSak svatojansky kult jako
takovy, sepjetim s vyznamnym novomeéstskym poutnim aredlem. Socha zacala
byt vnimana dokonce jako soucast $irsi vyzdoby tohoto poutniho mista. Tim
pravdépodobné posilil i skrze osobu novoméstského obyvatele Matyase Salka
také narativ novomeéstského patriotismu, kterym se obyvatelé Nového Mésta
prazského mohli hlasit k sepjeti se stejnym meéstem, v némz meél Nepomuk
studovat. Na prelomu 19. a 20. stoleti zacala byt silné&ji vnimana i umeélecka
hodnota dila, tehdy jesté pripisovaného Janu Brokofovi, a na sochu zacalo byt
nahliZzeno zaroven jako na vyznamnou prazskou pamatku.

Silné chatrani poutniho arealu na Skalce v druhé poloviné 19. stoleti, str-
zeni klastera a kostela bozihrobctli, zdméry stavebni regulace Nového Mésta
v oblasti mezi Karlovym ndméstim a vltavskym néabrezim a kone¢né zboreni
domu U Salk, vedly k potlaceni ¢i dokonce k zaniku vyse vy¢islenych narativii,
a naopak ke zdlraznéni vyznamu sochy jako uméleckého dila a movité pamatky.

Otazka je, zda tento narativ prijmout jako jediné vychodisko k sou¢asnému
»cteni“ této svatojanské sochy. Dovolte mi pripomenout mySlenky kulturniho
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historika, filozofa a teologa Romano Guardiniho (1885-1968), ktery rozliSoval
ve vztahu k nabozenskému uméni obrazy kultové a obrazy zbozné (Guardini
2009: 50—-61).%° Zatimco kultové obrazy jsou dle Guardiniho dany k dispozici
Tomu, kdo ma moc, aby, pokud se mu zlibi, skrze né promlouval, zbozné obrazy
souvisi s osobnim krestanskym zivotem, stavi mosty mezi lidskym a bozskym
a vytvari pocit davérné blizkosti. Zbozné obrazy, jak si v§ima Guardini, jsou
pokracovanim soukromého prostoru, jsou spole¢niky a daverniky lidskych
zivot(, ozaruji malost v§edniho dne a davaji prislib do budoucna. Takovym
zboznym obrazem nepochybné byla i svatojanska socha, které je v€novana tato
stat. VytrZzena z mist, pro néz byla uréena, ztratila do zna¢né miry nematerialni
vlastnosti, kterymi, jakkoliv §lo o nezivou hmotu, byla schopna vyvolavat pred-
stavy v myslich divaka. Jak dokladaji ¢etni sociologové, kulturni antropologové
Ci teoretici architektury, ktefi se vénuji vyzkumu méstského zivota, mésta v sobé
zahrnuji bezpocet mnohovrstevnatych stop minulosti. To, nakolik jim rozumime
a nakolik vnimame tyto stopy v misté, v némz pobyvame, je dokonce chapano
jako kritérium naseho vztahu k tomu kterému konkrétnimu méstu.*

A prave ve ztraté vztahu sochy a mista spattuji nejzasadnéjsi kvalitativni
rozdil, ktery odliSuje presun sochy na Dobyt¢i trh a presun téze sochy ke kostelu
sv. Jana na pradle. Tato stat je pokusem navratit této soSe i mistlim, na nichz se
drive nachazela, alespon nékteré z naraci.

Markéta Gausova Zoérnerova je doktorandkou oboru Ceské dé&jiny na Filozofické
fakulté Univerzity ]. E. Purkyné v Usti nad Labem. Soucasné ptisobi jako lektorka
v Muzeu mésta Prahy. Zabyva se cirkevnimi déjinami, dé€jinami Prahy, jeji zajem
pouta kulturni antropologie a urbanni sociologie. Oslovuji ji mysSlenky experimen-
talni pamatkové péce a cesty, které vedou k tak zvanému zpritomnovani pamatek.
Kontakt: mol.gz@seznam.cz

29 Ve vztahu ke kultovym obraziim se dokonce rozpakoval pouzivat vyraz ,,umélecké dilo“, nebot
takové dilo prichazi dle Guardiniho z transcendence a Bih mluvi skrze néj.

30 Krome jiz vySe zminovanych autorl bych rada jesté upozornila na préace teoretika architektury
a pamatkové péce Jorge Otero-Pailose, které u nas zprostredkovava predevsim architektka Pavla
Melkova (Melkova a kol. 2022).
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RELIGIONISTICKA
ENCYKLOPEDIE

Hlavni editor Zdenék R. Nespor

Pozitivni ohlas a obrovsky zajem veiejnosti o internetovou Sociologickou
encyklopedii vedl k zavazku doplnit ji o mladsi ,sestru” - encyklopedii
naboZenstvi, religiozity a ndboZenskych studii. Gesce se opét ujal Socio-
logicky tistav AV CR, ktery je pii absenci samostatné religionistické
vyzkumné instituce jednim z tematicky nejblizsich pracovist a ma k této
problematice blizko personalné i historicky.

Na podzim 2020 byla spuSténa zkuSebni verze Religionistické encyklo-
pedie, obsahujici slovnik Ceské cirkve a ndboZenské spolecnosti, nové
zpracovany Zdenkem R. NeSporem a Zdenkem VojtiSkem. Jeho obsa-
hem jsou zakladni historické, religionistické, sociologické, statistické
a socialnégeografické charakteristiky vSech nabozenskych spolecenstvi
registrovanych v Ceské republice - v roce 2020 jich bylo 42, dnes jiz 44.
Kromé pribézného dopliiovani idajl (nove registrované cirkve a nabo-
zenské spolec¢nosti, data za scitani lidu 2021) jsme i pres omezené
zdroje encyklopedii dale rozsirili o aktualizované slovniky Judaismus -
Krestanstvi — Isldm a Slovnik hinduismu Karla Wernera. Dalsi planované
rozsirovani se prozatim zadrhlo na nedostatku finan¢nich prostredkii.

Stane-li se Religionisticka encyklopedie uzitecnou pomtickou pro vsech-
ny zajemce o religiozitu a jeji studium, budeme intenzivné pracovat na
jejim rozsirovani.

rg-encyklopedie.soc.cas.cz
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OBROZENI TANGA: NOSTALGIE,
NASLOUCHANI, EXPERIMENTOVANI

Matvei Gotlib
Fakulta humanitnich studii UK Praha

Tango Revivals: Nostalgia, Listening, Experimentation

Abstract: This article examines the history and culture of Argentinian tango
as a translocal social dance and emphasizes its revivalist component along
with other characteristic features: nostalgia, listening, and experimentation.
It represents the partial and the preliminary result of the author’s anthro-
pological research that they are currently conducting as part of the doctoral
programme at the Faculty of Humanities of Charles University in Prague. The
author concludes that both nostalgic beliefs and the desire to create something
new contribute to the process of tango revival.

Keywords: Argentinian tango; revivals; nostalgia; listening; experiment

Ustiedni spole¢enskou udalosti pro tane¢niky tanga je milonga. Ta miZe mit
podobu volného vecirku nebo organizovaného spole¢enského vecera, maze se
konat pod Sirym nebem nebo v krytém sale. Argentinské tango, které se poslou-
cha a tanci na milongdch, je totiZ pribéhem setkavani (Taylor 1998). Je to také
ritudl, pti némz vznikaji nové formy setkani (Petridou 2009). Setkani v tangu je
,heco, k cemu lidé sméruji, co je inspiruje, kvili cemu se trapi a po ¢em touzi“
(Davis 2015). Pro zpracovani tohoto tématu jsem se rozhodl poté, co jsem
narazil na ,terénni odpor vici mému vyzkumu.! Prazsti tangueras a tangueros

1 Ve své disertaci zkoumam poetiku prazského tanga srze etnografie lokalnich milong (Gotlib 2021).
Jako heuristicky nastroj pouzivam soundscape. Kazda milonga ma svou vlastni dramaturgii, jez zavisi
na misté konani, na hudb¢, ktera na ni zni, a na nalad¢ lidi, ktefi na ni tanci a bavi se. Soundscapes
prazského tanga jsou cykly zivota mistni komunity tanga, které se skladaji z milong rdzného typu
(napriklad pravidelnych nebo slavnostnich).
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(tanecnici tanga) se chovaji a vyjadiuji rlizné v zavislosti na situacich; vyme-
zovali se proti tomu, Ze jsem mistni milongy oznacoval jako , ritualizované® ¢i
»hostalgicky zabarvené®. Bylo tedy nutné uznat rozmanitost toho, jak setkavani
prazskych milovnik( tanga probiha. Abych pokrocil v analyze lokalnich etno-
grafickych dat ziskanych na prazskych milongdch, odvazil jsem se je vztadhnout
k obecnéjsim zakonitostem, které tango charakterizuji jako translokalni tanec
(tedy takovy, ktery se tan¢i po celém svéte). V nasledujicim textu se budu véno-
vat jedné z téchto zakonitosti, kterou je obrozeni tanga. Cht€l bych tak prispét
k (pro etnomuzikologii a etnochoreologii vyznamnému) tématu music revival
(Jurkova 2017; Stavélova 2017).

V tvodu monografie The Oxford Handbook of Music Revival, kterou vydaly
editorky a etnomuzikolozky Caroline Bithellova a Juniper Hillova, je pojem
music revival vysvétlen takto: ,,Obrozent je ze své definice zaloZeno na urcitém
vztahu k minulosti. Nej¢asté&ji usiluje o znovuzavedeni zapomenutych, opus-
ténych, zanedbanych, potlacenych nebo jinak preruSenych praktik z minulosti
do soucasnosti“ (2014: 12). Takto chapané ,,obrozeni“ v mnoha ohledech
charakterizuje tango od samych jeho pocatka. Ackoli tangueras a tangueros
v riznych dobach a v rliznych zemich podléhali fascinaci retrem, zabyvali se
(a zabyvaji se i dnes) ozivovanim tradic, které by se jinak staly predmétem
muzealizace. Jinymi slovy, davaji jim druhy — nebo i tieti — dech (Conde 2004).

Velkou ¢4st tohoto textu tvori historie obrozeni tanga, sestavajici z inter-
pretaci minulosti, kterd se u milovnika tanga v raznych obdobich lisi. Pti praci
s historickym materialem pritom volim pfistup, ktery navrhly Bithellova a Hil-
lova (Bithel — Hill 2014: 13-15). Pokud jde o fenomén soucasného translokal-
niho tanga, hovoril bych spise o priklon k ,,retru®, nikoliv k ,,minulosti“ obecné.
Tato volba terminologie ma jednoduché vysvétleni: na modernich milongdch,
véetné prazskych, se tanc¢i prevazné na nahravky skladeb z prvni poloviny
minulého stoleti. Mnozi z tane¢nikd nemusi mit hlubsi znalosti novodobych
dé&jin Argentiny, ani kultury spojené s tangem, ale tato hudba je z n¢jakého
divodu pritahuje. Domnivam se, Ze retro, chapané jako esteticka kategorie,
velmi presné vystihuje nostalgické vyznéni starych melodii tanga. Vratim-li se
k fenoménu setkani, ktery povazuji v kulture tanga za klicovy, v mnoha ohle-
dech jej charakterizuje adjektivum ,,nostalgicky“. Vedle nostalgie jsou zde dalsi
dva aspekty ,,obrozeni“ tanga, a to je experimentovdni a naslouchdni. Jimi se
zabyvam v druhé poloviné tohoto ¢lanku, kde vedle prehledu vyzkumi tanga
vyuzivam své terénni zkuSenosti ze sedmnactileté praxe navstév milong.
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Nostalgie v tangu

Nostalgicka slozka, at uz jde o stesk po domové, po milence (milenci) nebo
po starych ¢asech, je zasadni jak pro texty tanga (Olivera-Williams 2009),
tak pro jeho hudbu (Munarriz 2015) a choreografii (Merritt 2014). Spole¢na
promyslena interpretace staré melodie umoznuje identifikovat sebe a tanec-
niho partnera jako dva cizince, ktefi se setkali, aby touzili po nécem ztrace-
ném (Taylor 1998). Domnivam se, Ze mnoho improvizovanych choreografii
rozvijejicich se na souc¢asnych milongdch ma nostalgickou konotaci (Gotlib
2021). Tane¢ni dialog charakteristicky pro tango lze pri¢ist reflexivni nostalgii
(Olivera-Williams 2009), kterou popsala harvardské kulturolozka Svétlana Boy-
mova. Casto mize jit o $ablonovité reprodukce stereotypnich forem spojenych
s tangem (Cara 2009), v takovych pripadech by byl vhodnéjsi termin restorativni
nostalgie, navrzeny stejnou autorkou. Kniha Budoucnost nostalgie (Boym 2001)
zpristupnuje pochopeni fenoménu tanga.

Boymova podminéné rozdéluje nostalgii na restorativni a reflexivni (res-
torative a reflective). Predmétem restorativni nostalgie je domov jako néco
ztraceného, ale podléhajiciho totdini rekonstrukci (Boym 2001: 113). Cha-
rakteristickym ztélesnénim tohoto typu nostalgie je ky¢, ktery je souborem
yautentickych® rysi té ¢i oné tradice. Historicka davéryhodnost je odsunuta
do pozadi, mnohem dulezit&jsi je obnoveni ,,smyslu pro posvatno“, o ktery
nas moderni svét dajné pripravil. Mytologizované prvky minulosti musi byt
aktualizovany v souladu s nostalgickymi o¢ekavanimi; lidé, kteri se oddavaji res-
torativni nostalgii, jsou si jisti, Ze jejich predstavy o tom, jaky by mél byt objekt
podléhajici renovaci (napriklad monument nebo politicky systém), jsou spravné
(ibid.: 41-49). ,Nostalgie je bolest pramenici z ¢asové vzdalenosti a posunu.
Restorativni nostalgie si v§sima obou téchto symptomd“ (ibid.: 44). Zda se mi,
Ze tato slova nejpresnéji vyjadiuji podstatu jevu, ktery autorka popisuje.

Prejdéme k druhému konceptu, ktery Boymova ve své knize rozpracovava.
Reflexivni nostalgie, na rozdil od nostalgie restorativni, nenabizi hotova reseni.
Charakterizuje ji smutna ironie, hra a otazky. Jde o prozitky spojené s né¢im
neuskute¢nénym, o fotograficky presah minulosti a pritomnosti, kazdodennosti
a idedlu. Zde nedochézi k pokusu o obnovu forem v jejich domnéle ptiivodni
podobé, pro reflexivni nostalgii jsou dulezité nepatrné detaily, které se kriticky
piehodnocuji a fadi se do alternativnich (ve vztahu k obecné prijimané Cetbé
historie) fragmentarnich narativd. Jako duchovni dité kultury moderny je refle-
xivni nostalgie zamérena na prozivani plynulosti ¢asu a pomijivosti okamziku.
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Vymyka se v§ak mnoha dal§im modernistickym fenoméntm, protoZe idea
planovaného pokroku je ji cizi (ibid.: 49-57).

Autorka odkazuje na Nabokovovu pasaz o epikurejském postoji k ¢asu:
Clovek, ktery se oddava nostalgii, je zachycen v prozitku plynuti ¢asu (ibid.:
49). Stredem pozornosti je samotna touha, nikoli snaha o navrat domd. Boy-
mova pouziva také spojeni prospektivni nostalgie, aby upozornila ¢tenare
na tvlirci potencial prozivani neuskute¢néného. Virtudini realitou (Bergsonav
termin) vzdaleného a nedosazitelného otevira Odysea nové moznosti kreativity
v soucasnosti (ibid.: 50). Boymova uvadi radu prikladd, které odhaluji t¢inek
praktik prospektivni nostalgie. Pojdme se spolu s autorkou podivat do povale¢né
Lublané.

V roce 1997 vchazi Boymova poprvé do baru Nostalgie. Zarazi ji atmosféra
baru: vystrizky z novin a ¢inské budiky pripominaji realitu Titovy Jugoslavie,
ktera je sice nenavratné pry¢, ale kulisy podniku vyzyvaji navstévniky, aby
prehodnotili svij Zivot ve svété roztfisténém obcanskou valkou. Majitelka
baru improvizuje, kdyz umistuje na police raritni predméty; hraje si s pocity
navstévnika. Neusiluje o rekonstrukei prvka predvalecné epochy, jeji jednani je
diktovano touhou po tom, co jiz nelze vratit, a smutnym protikladem ke snaze
politikti tabuizovat minulost (ibid.: 50—54).

Prohlidka interiéru baru se ukazuje jako zajimava jak pro pamétniky, tak
pro zastupce mladsSich generaci, kteri si nepamatuji, co se délo pred valkou.
Boymova dochazi k tezi, Ze reflexivni nostalgie prispiva k vytvareni kolektivni
paméti a mentdlnich map. Namisto produkovani ,,pravdivych“ znalosti a déleni
na ,,my“ a ,,oni“ podnécuje reflexivni nostalgie k dialogu lidi, ktefi maji rtizné
nazory na stejné historické udalosti a kulturni fenomény (ibid.: 49-57). Arte-
fakty minulosti mohou slouzit také jako ,,pfipominka budoucnosti, kdy se nase
pritomnost stava historii“ (ibid.: 78—79).

Boymova popisuje principy nostalgie, které byvaji rozvijeny v riznych
kulturnich kontextech, od komunistickych akci v postsovétském Rusku (ibid.:
57-75) az po literarni hnuti vytvorena v prostredi emigrantl (ibid.: 251-259).
Ukazuje, Ze reflexivni nostalgie vznika ¢i nevznika v zavislosti na vztahu jedince
k socialnimu prostoru, ve kterém se pravé nachazi. Poslednim vyznamnym
bodem, na ktery bych zde chtél upozornit, je mySlenka Boymové, Ze nostalgie
se miize nejen vztahovat k osobni minulosti, ale mutze spocivat i v touze po zazit-
cich, které jinde proZivaji jini lidé (jak v minulosti, tak v sou¢asnosti). Takovou
touhu nazyva Boymova sideway nostalgia a jeji pasobeni je viditelné na prikladu
soudobych tanec¢nich a hudebnich praktik. Bithellova a Hillova poznamenavaji,
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ze globalizace ovliviiuje povahu nostalgie, kterou prozivd mnoho soucasnych
milovnikd hudby:

S tim, jak se diky komunika¢nim systémdm, trhim a modernim dopravnim sys-
témam dostavaji na dosah stéle vzdalenéjsi ¢asti planety, nahradila world music
— neboli lidova hudba jinych narodl — do jisté miry autochtonni lidové tradice
a nabidla alternativu k hlavnimu proudu. Nostalgie po zdravej$im ¢ase a misté
se nyni muze promitat spiSe do cizi soucasnosti nez do vlastni minulosti a touha
po utocisti v jednodussim a Cist$im svété se nyni miiZe naplnit spiSe tim, zZe clo-
vék udela krok stranou do soucasnych spolec¢nosti v jinych ¢astech svéta nez zpét
do méné hmatatelné minulosti (Boym 2014: 14).

Tato poznamka dobrie koresponduje s tim, jak Boymova popisuje sideways nos-
talgia. V ptipadé¢ dalsich dvou zminénych druhi nostalgie hraje u hudebnich
a tanecnich praktik dtlezitou roli technické stranka vyvolani nostalgického
prozitku, coz ukazuji dalsi ¢lanky citované monografie. Pokud jsou hudebni
a tanecni techniky konzervativné naladénych komunit zaméreny na znovuvy-
tvoreni nostalgického idealu (Shaye 2014: 618—644), improvizované praktiky
obrozeni jsou orientovany na pridavani dal§iho (subjektivniho) rozméru k hudbé
a tanci (Hillova 2014: 393—-417).

TFi typy nostalgie v tangu

V kapitole napsané pro sbornik Telling Ruins in Latin America analyzuje
Olivera-Williamsova, badatelka vénujici se latinskoamerické kulture, motiv
exilu a dalsi motivy spojené s nostalgii na prikladech popularnich textt tanga
(Olivera-Williams 2006: 95-106). Po vzoru Jorgeho Luise Borgese zac¢ina svou
analyzu ikonickou skladbou La morocha z roku 1905. Zensky vokal vypravi
vlastni pribeh, pricemz prvni osoba (,,ja“) se strida se tfeti (,,ona“). Brunetka
z vesnice se ocita ve mésté, ale i pres komplikace zplisobené zménou prostiredi
nevési hlavu, protoze umi zpivat tango a ma muze, skute¢ného gaucho.? Oli-
vera-Williamsova tvrdi, Ze rané tango, reprezentované skladbou La morocha,
inspirovalo Borgese k obrozeni obrazu argentinské bravury — neohroZeného
balancovani mezi zivotem a smrti (ibid.: 101). V pfimém kontrastu stoji o dvacet

2 Gauchové byli ,honaci skotu, zhusta dobrodruzi a kriminalnici, miSenci a rasova smésice pristé-
hovalct prilakanych vidinou vlastni pudy“ (Kubickova 2003).
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let mladsi pisen Loca, kterou taktéZ analyzoval Borges a ktera vypravi pribéh
s podobnou preambuli, ale zcela jinym poselstvim. Pisen znovu zpiva divka,
ktera prisla z daleka do velkomésta, tato hrdinka se ale zblazni a upije se k smrti
ze stesku po domove. Tuto pisen analyzuje Olivera-Williamsova jako nekone¢ny
smutek Borgese, ktery uz nemohl poznat své rodné Palermo (¢tvrt Buenos
Aires) a skladba mu umoznila vykoupit se z vé¢nosti okamziky minulosti, které
mu byly osobné¢ vzacné.

Olivera-Williamsova se poté ve své analyze presouva k basnickym textiim
popularniho autora tanga Enriqua Santose Discépola. Ten ve svych pisnich
vytvoril ironicky obraz second handu (cambalache), v némz je prezentovan sor-
timent odrid moralky znehodnocené rychlym plynutim ¢asu. Autorka dochazi
k zavéru, ze nostalgie a melancholie v tangu mohou byt zdrojem subjektivni
reflexe a hledani vlastni identity v prchavém toku déjin.

Olivera-Williamsova ptrimo odkazuje na Budoucnost nostalgie Boymové,
jejiz analyza prospektivni funkce lyriky tanga ilustruje ptsobeni reflexivni
nostalgie. To, Ze pro Argentince muze hrat kulturni fenomén tanga (nejen jeho
texty) vyznamnou roli z hlediska tvaréi reflexe a prehodnocovani minulosti,
potvrzuje mnoho badateld (Savigliano 1995; Taylor 1998; Miller et al. 2014). Co
vSak vysvétluje touhu po retru, kterd je charakteristickd pro tangueras a tan-
gueros praktikujici tango v raznych ¢astech svéta? A ma nostalgie projevovana
Argentinci vzdy néco spole¢ného s reflexi?

Chris Goertzen a Maria Susana Azziova, autori ¢clanku Globalization and
the Tango (1999), ukazuji zcela jinou stranku nostalgie v tangu, ktera prispiva
ke stereotypizaci a komercializaci tohoto tance v Argentin¢ i v zahrani¢i. Kli-
Sovité obrazy minulosti spojené s tangem se snadno reprodukuji a prodavaji.
Rozpoznatelné melodie a velkolepa choreografie umoznuji tangu prekracovat
hranice statli a prekonavat jazykové bariéry. Zda se, Ze virtu6zni show, jez maji
ilustrovat ,,podstatu tanga“, o nichz se zminuji autori, stejné jako dobie pro-
davané sbirky ,,autentické® hudby tanga, Ize povaZovat za projevy restorativni
nostalgie.

Touha po tviréim piehodnocovani souc¢asnosti a minulosti, realizovana
prostrednictvim tanga, pritom neni vlastni pouze nositeldm argentinské narodni
identity. Skute¢nost, Ze tango, jehoz ,,Mekkou“ je stale Buenos Aires, dobyva
dalsi mésta a zemg, Ize vysvétlit vySe uvedenym postiehem Bithellové a Hil-
lové: predmétem nostalgie v modernim svété ¢asto neni osobni minulost, ale
cizi zkuSenosti, véetné téch, které se vztahuji k souc¢asnosti. Studie rliznych
mistnich komunit ukazuji, jak lidé z kultur vzdalenych Argentiné praktikuji

330



MATVEI GOTLIB | OBROZEN{ TANGA: NOSTALGIE, NASLOUCHANI{, EXPERIMENT

nostalgii prostfednictvim tanga. Arabsti umélci pomoci nostalgickych skladeb
tanga vyjadruji melancholické motivy sufijského pohledu na svét (Bennett
2020). Japonsti hudebnici vytvareji vlastni tango, které jim pomaha pirehodnotit
historické narativy jejich zemé (Savigliano 1995: 169-207). Obyvatelé pecova-
telskych domii v Recku vzpominaji na své zkusenosti s tangem, které ziskali
mezi svétovymi valkami (Koufou 2018). A kone¢né tangueros a tangueras se
zajimaji o to, jak tancili stari milongueras a milongueros, o texty pisni a nuance
provedeni tanga, které charakterizuji ty ¢i ony orchestry z doby pred sto lety,
coZ jim v tanci umoznuje presn€ji interpretovat nahravky starych skladeb.
Podobny zajem o detaily historie a kultury tanga mize souviset s touhou zasadit
se do prostorovych a ¢asovych souradnic alternativnich k ,,pozdni modernité“
(Davis 2015).

Vidime, Ze priklady uvedené v predchozim odstavci se snadno vztahuji
k sideway nostalgii. VSechny tfi typy nostalgie, které popsala Boymova, jsou
tedy pro pochopeni tanga jako praxe obrozeni relevantni. Kromé tvaréi reflexe
a touhy po ztraceném a nedosazitelném existuji v kulture tanga i dali aspekty,
které prispivaji k jeho obrozeni: naslouchdni a experimentovdni. V nasledujici
kapitole pfedstavim obrozeni tanga v prib&hu jeho historie trvajici ptildruhého
stoleti, a poté pristoupim k popisu jednotlivych aspektt jeho vyvoje.

Historie obrozeni tanga

V nasledujici stru¢né historii obrozeni tanga jsem se snazil zohlednit pomérné
Sirokou $kalu pohledd na historii tanga. Mym hlavnim tikolem bylo pochopit,
jak konkrétné a pomoci jakych technickych prostredkil se tango podafrilo ¢as
od ¢asu obrodit.

Je znamo, Ze tango vzniklo ve druhé poloviné 19. stoleti na brezich feky
Rio de la Plata v multikulturnim prostiedi. Na jeho vzniku se podileli délnici,
dobrodruzi a profesionélové nejriiznéjsiho zameéreni, kteri prisli z Evropy, lidé
z venkova (v€etné mistnich kovboji gauchos), ktefi byli nuceni prestéhovat se
do rychle rostoucich velkomést,* a lidé riiznych narodnosti, ktefi z toho ¢i onoho
davodu opustili svou vlast (Olivera-Williams 2009; Thompson 2010). Jediné, co
udajné vSechny tyto lidi spojovalo, bylo jejich vytrzeni z kofent a snaha pienést
prvky svych domacich kultur do nového prostiedi. Tango se od svych pocatk
ukazalo byt obrozenim n¢kolika tanec¢nich a hudebnich kultur najednou, u jeho

3 Mluvime o Buenos Aires a Montevideu, nachazejicich na opa¢nych brezich reky Rio de la Plata.
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pocatku jsou africké candombe a milonga, evropské habanera a polka, stejné
jako rada latinskoamerickych lidovych tanct (Thompson 2010).

Co se tyce lyriky tanga, jeho rané texty vznikaly ve zvlastnim dialektu lun-
fardo. Marilyn Millerova v ivodu jedné z nejvyznamnéjSich monografii o kultufe
tanga pise, Ze vyrazy v lunfardu byly nedilnou soucasti poetiky criollo,* jejiz
legitimita byla zaloZena na rozvoji vlastni lokalni slovni zasoby (Miller 2014: 9).
Oscar Conde v textu publikovaném ve stejném sborniku navazuje na mySlenku
Millerové o lunfardu jako zplsobu vytvareni lokalnich identit:

Diskurzivni konstrukce identity obyvatel regionu Rio de la Plata, ktera zacala
v praxi naslouchanim hudebnim formam zrozenym z hybridizace, v té dobé¢ jesté
spiSe veselych nez nostalgickych, pokracovala v pronikani do tél tane¢nikd, a nako-
nec se upevnila v hlase basnika tohoto regionu (Miller 2014: 35).

Na prelomu 19. a 20. stoleti dobylo tango Pariz, Londyn, Prahu, Tokio a dalsi
svétové metropole. Fascinace tangem byla tak silnd, Ze se zacalo mluvit o tan-
gomdnii, kterou odsuzoval zejména tehdejsi papez, jenZ vid€l ve smyslnosti
kreolského tance hrozbu. Rozsireni tanga mélo i dalsi disledky. V prvnich
desetiletich 20. stoleti se stalo pfedmétem exotizace nejprve ze strany evropské
spolec¢nosti a poté i v samotné Argenting, kdyz si ,,tanec vasné“ ziskal oblibu
mezi mistnimi ,,vy$§imi ttidami“ (Savigliano 1995: 81-134).

V dobg, kdy se tango presunulo z chudych predmésti a pristavnich oblasti
do sve€tovych salond, zacala hrat mnohem vétsi roli pravidla chovani na milonze
(cddigos) a elegance vykonu tanecnich figur (Savigliano 1995: 137-146). Sou-
¢asné rostl odpor proti unifikaci tanga, u tangueros a tangueras od Rio de la
Plata se objevila potfeba branit jejich ,,autentické® tango a zajem o historii kul-
turniho dédictvi regionu. Z pohledu Marty Saveglianové, jedné z nejzndmé;jsich
a nejcitovanéjsich badatelek zamérenych na tango, byly jak snaha o zuslechténi
tanga, tak touha po navratu k jeho kofentim soucésti procesu exotizace roz-
tristénych lokalnich forem tohoto tance. V dlsledku tohoto procesu se koncem
desatych 20. stoleti zformovaly dva styly: ,,chuliganské® a ,,romantické* tango
(ibid.: 70-73). At tak ¢i onak, z multikulturni hybridni lidové praxe, v niz se oce-
novala stylisticka individualita kazdého ucastnika (at uz tane¢nika/tanecnice,
zpévaka/zpévacky, nebo hudebnika/hudebnice), a z fady ndhodnych omyla se
tango postupné vyvinulo v argentinsky narodni tanec (Miller et al. 2014: 12).

4V Argentiné a Uruguayi byli kreolové potomci §panélsky mluvicich pristéhovalcu.

332



MATVEI GOTLIB | OBROZEN{ TANGA: NOSTALGIE, NASLOUCHANI{, EXPERIMENT

Kolem roku 1915 se ve fenoménu tanga jasn€ projevily tfi riizné elementy:
hudba, text a tanec. Jak naznacuje jizZ zminény badatel dialektu lunfardo Oscar
Conde (2014: 33-59), ve stejné dobé¢ doslo k dilezité inovaci v oblasti lyriky,
ktera méla vyznamny vliv na hudbu i tanec. V pisnich tanga se nyni objevoval
lyricky hrdina — smutna postava, kterd narativni formou vypravi o svych souze-
nich a zaroven se obraci ke zdroji svého utrpeni, nej¢astéji k osudové milonguité
(divce, kterou potkal na milonze). Skladby v podani hudebnikt postupné ziskaly
podobu tfi- az ¢tyFfminutovych pribéhti (obvykle milostnych) s jasnym melodic-
kym obrysem, vhodnych pro spontanni interpretaci v provedeni pardi tanc¢icich
na milonze (ibid.: 33-59).

Soucasné se prvky lunfarda, jeho obraznost, ostra socialnost a pikant-
nost, dostaly do pozdéjsich a lyri¢t&jsich textd tanga. ,,Nové“ — romantické
— tango absorbovalo mnoho z tanga ,,starého®, ,,chuliganského (Savigliano
1995: 30-73). Mnohé vokalni, hudebni a tane¢ni techniky, které vznikaly nej-
prve nahodné a poté nadale spontanné, ale jiz v ramci urcitych styld, jako je
canyengue, tango de salon a tango lisa, jsou aktualni dodnes. Badatel v oblasti
latinskoamerické kultury Richard Young piSe o sémantickém bohatstvi, kterého
tango dosahlo v zavéru epochy ,,staré gardy“ (guardia vieja), ktera trvala pti-
blizné od konce 19. stoleti do konce desatych let 20. stoleti, toto:

V dobg, kdy jihoamerické tango vstoupilo do svého zlatého véku, od poc¢atku dva-
catych do konce tricatych let, se jiz stalo kulturni praxi druhého stupné... Stalo
se jiz védomé sebereflexivni formou s ustalenym jazykem, ustalenym obsahem
a schopnosti evokovat predem vytvorené obrazy minulosti i odkazovat na svou
vlastni schopnost evokace (1996).

Rozhodujici roli pro udrzeni tehdy jesté mladého Zanru vSak sehréla az dalsi faze
jeho vyvoje (Luker 2014: 202). ,,Zlata epocha tanga“ (epoca de oro) zahrnovala
vznik mnoha melodii v podani profesionalnich i amatérskych orquestas tipicas
na milongdch,® rozvoj choreografie a rozsiteni hotce ironického lyrismu, ktery
se stal kulturnim kédem Argentinct (Conde 2014). Hudebni skladby se vyzna-
covaly organickou celistvosti — byly vyhledavané jak k poslechu, tak i k tanci.
Zvlastni misto zaujimaji pisné€ argentinského idolu Carlose Gardela, na které

5 Tyto orchestry obvykle zahrnovaly housle, bandoneony (druh akordeonu), klaviry a kontrabasy.
V mnoha ptipadech doprovazel instrumentalni hudbu zpévak tanga nebo (méné casto) zpévacka (Oliver
2018).
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lidé nadSené tancili v parech témeér po dve desetileti. Poté, co Gardel na dlouhou
dobu opustil svou vlast, byl stesk po domové jednim z leitmotiva jeho pisni.
Pozdéji, kdyz v roce 1935 tragicky zahynul pfi leteckém neStésti, se na nahravky
s Gardelovym hlasem prestalo tancit a dodnes se vétSinou pouze poslouchaji.
Nostalgicky zvuk se stal charakteristickym rysem argentinského tanga, a to
ve velké mire prave diky talentu, prociténému zpévu a bohatému zivotnimu
pribéhu Carlose Gardela (Goertzen-Azzi 1999).

Young (1996) v jiz citovaném ¢lanku pokracuje ve sledovani vyvoje kulturni
paméti spojené s fenoménem tanga: ,/Tradice tanga prechazi na dalsi generace
a kontexty, na Gardelovy déti v exilu a pak na jejich déti, na ty, pro které je exil
domovem.“ Je pozoruhodné, Ze Borges, jako jeden z nejcitovanéjsich kroni-
kard tanga, nebyl naklonén romantizovani motivu exilu a estetiku zlaté epochy
dokonce oznacil za ,,slzavou“. Alejandro Susti (2014: 64) uvadi slova slavného
spisovatele o zménach, k nimz v tangu doslo v prvnich desetiletich 20. stoleti:

Prvni milongy a tanga byly mozna hloupé nebo prinejmensim nedbalé, ale byly
hrdinské a Stastné. Pozdéjsi tango je rozhorcené, se sentimentalni nadsazkou lituje
vlastniho nestésti a bezosty$n¢ oslavuje nestésti druhych.

Presto mnozi badatelé hovori o skute¢né dramaticnosti, ktera byla charakteris-
ticka nejen pro rané tango oslavované Borgesem (2010), které ob¢as doprovazely
souboje na noze, ale i pro pozd¢jsi a ,,civilizované€jsi“ formy tohoto tance. Staci si
poslechnout nahravky z tticatych a ¢tyticatych let, na nichz bandoneon® v rukou
uznavaného mistra Anibala Troila vzdy udrzuje dramaticky naboj melodii v pro-
vedeni orquesta tipica. Slavny skladatel a dirigent zlatého véku Juan D’Arienzo
jmenoval ¢tyfi rysy, kterych si na tangu nejvice ceni: rytmus, nervozita, sila
a charakter (Kubickova 2003: 40; Flores 1993: 136). Jeho energické skladby
dodnes pritahuji tane¢niky svymi ne¢ekanymi spady, které vyzaduji okamzitou
dramatickou reakci (napriklad nahlé zastaveni tance nasledované prudkym
zrychlenim pohyb).

Velky vyznam, ktery se zlaté epoSe priklada, je pravdépodobné dan tim, Ze
s jejim prichodem se tango stalo nedilnou soucasti Zivota Argentinci: poslou-
chali, hrali a tancili ho jak prislusnici privilegovanych vrstev spole¢nosti, tak
obyvatelé méstskych periferii (Luker 2014: 202). Za vyznamny uspéch tohoto

6 Bandoneon je typ koncertniho akordeonu némecké provenience se dvéma knoflikovymi klavesni-
cemi nenapodobitelného temného témbru (Kubickova 2003).
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obdobi 1ze povaZovat také vytvoreni celistvého sveéta s rozpoznatelnymi posta-
vami a nostalgickymi obrazy. Ty jsou ztélesnény v argentinském filmu ;Tango!
z roku 1933. V tomto ucebnicovém dile je tango zobrazeno v prehnané mytolo-
gizované podobe s ¢etnymi odkazy na diivejsi faze historie tohoto tance.

Zde je treba poznamenat, Ze samotné datovani zlaté epochy se u jednotli-
vych badatel(i zna¢né lisi. N€kteri historici tanga se domnivaji, Ze zac¢ala koncem
desatych let (se vzestupem Gardela) a skoncila v poloving ¢tyticatych let minu-
1ého stoleti (Susti 2014: 64). Jini poukazuji na obdobi od poloviny tricatych let
do poloviny padesatych let (Miller 2014: 7, Stepputat 2020). V kazdém pripadé
je pojem zlaté epochy v kultufe tanga pevné zakorenén a soucasni tangueras
a tangueros tento vyraz ¢asto pouZzivaji, kdyZ mluvi o starych orchestrech nebo
tane¢nim stylu ,tango salon“ (Davis 2015: 19-20). Pritom ve zlatych ¢asech
tanga se ¢asto mluvilo, zpivalo a psalo o staré gardé a portefios” a tato oznaceni
dodnes zaujimaji v diskurzu tanga ¢estné misto.

Dramatické pauzy jsou charakteristické nejen pro melodii a choreografii
tanga, ale také pro jeho historii. Po vojenském prevratu v Argentiné v roce 1955
upadlo tango na dlouho v zapomnéni. Soubézné tango prirozené vytlacovala
rock’n’rollova kultura, ktera si ziskavala stale vétsi popularitu, a také nastupu-
jici diktatura, ktera bojovala proti disentu. Mnozi z popularizatort tanga, kteri
vyjadrovali nespokojenost se situaci v zemi, byli vystaveni represim. B€hem
»Spinavé valky“, ktera trvala od roku 1976 do roku 1983, bylo tango v Argentiné
zcela zakazano (Cara 2009). Pro generace Argentinc, ktefi se s timto tancem
spojovali, bylo existenéné nutné nenechat ho upadnout v zapomnéni. Ti, jako
by se ridili uvedenou definici praktik revival, obrozovali zapomenuté a potla-
Cované. Zakazanych setkani nesmititelnych tangueras a tanqueros se ucastnili
mistni i zahrani¢ni etnografové, ktefi méli zajem zdokumentovat, co se na nich
odehravalo (Taylor 1998; Cara 2009).

Malifi, hudebnici, spisovatelé a basnici navzdory represim pokracovali
v tvorb¢ dél, v nichz tango zistavalo hlavnim vyrazovym prostredkem (Miller
2014: 95-100). Mnozi z nich byli vyhos$téni ze zemé a v Parizi se seSla elita
argentinskych umélct (Munarriz 2015), z nichz nejvyznamné;jsi byl Astor
Piazolla.® Ani v Argentiné se nakonec tango nepodafilo vykotenit. Muzi a Zeny
se schazeli v malych mistnostech, tancili tésné pritisknuti k sobé& a pozorné

7 Porterios jsou obyvatelé pristavnich oblasti, ktefi jsou povazovani za ptivodce vzniku tanga.

8 Goertzen a Azziova se domnivaji, ze Piazolla dal tangu nejen novy zvuk, ale byl také hlavnim
prostifednikem mezi ,,domacim® a zahrani¢nim tangem (1999).
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naslouchali i t¢ém nejmensim prechodiim v kazdé melodii. Mnozi z milongueras
a milongueros, kteri tehdy tango praktikovali, dodnes pokracuji v tanci stejnym
zpisobem na dnes jiz nezakazanych milongdch (Cara 2009).

Témér tricet let, od roku 1955 do roku 1983, charakterizuje pro Argentinu
paradoxni situace: kultura tanga se nadale aktivn€ rozvijela, ale prestala byt
popularni, odesla ,,do podzemi“. Po konci ,,8pinavé valky“ se tango doc¢kalo
obrozeni pro Siroké publikum, do znaé¢né miry diky usili star§ich maestros, kteti
nasli zplisob, jak se o tane¢ni zazitek pod€lit s mnoha svymi zaky. Drive nebyla
vyuka tanga prili$ rozsirena; schopnost tancit tango se predavala bud v rodiné,
nebo spole¢nym experimentovanim s pohybem (Petridou 2009). Na pocatku
osmdesatych let byla poptavka po vyuce narodniho tance obrovska a udrZovatelé
jeho tradic stali pred vyzvou, jak tyto tradice predat t€ém, ktefi o nich témér nic
nevédi.

Stejné jako v obdobi pred vojenskym pucem, ani v osmdesatych letech se
nepodarilo najit jednotnou odpovéd na otazku, co je skutecné tango (Merritt
2014). N¢kteri z inovatora povazovali za nutné obrodit predevsim uméni tanecni
improvizace. Jednim z nejcharismatictéjSich mistri hlasajicich tuto hypostazi
tanga byl ,,chuligan“ a experimentator Pepito Avellaneda.’ Na rozdil od néj se
dal8i maestros zamerovali na technickou preciznost a kvalitu pohybli — Miguel
Balmaceda ucil zaklady tane¢ni techniky mnoho budoucich hvézd tanga.' Jini
kladli hlavni diraz na muzikalnost — legendarni Tete Rusconi zdGraznoval, Ze
pfi tanceni tanga je tieba piedevsim naslouchat hudbé.!! Samostatnou kapitolou
je uméni scénického tanga (tango fantasia), které bylo v té dobé také aktivné
obrozovano a v mnohém prispélo k rozsireni nescénického a nesportovniho
tanga (které se tanc¢i na milongdch) v mnoha méstech po svété (Cara 2009;
Stepputat 2020).

Na konci osmdesatych let se kolem mladého tane¢nika a tanec¢niho
vyzkumnika Gustava Naveira vytvoril okruh podobné smyslejicich lidi, kteri
se zajimali o revizi principd tane¢ni interakce v tangu. Vysledkem byl v prabéhu
devadesatych let vyvoj ,,nové“ tane¢ni techniky, jejimz cilem bylo umoznit tan-
¢icim pardim co nejprirozenéjsi a nejsvobodnéjsi pohyb. ,,Nové tango“ (tango
nuevo)'? bylo v Argentiné a po celém svété velmi popularni az do desatych let

9 Srov. https://www.todotango.com/english/artists/biography/658/Pepito-Avellaneda/ [cit. 2023-10-10].

10 Srov. http://www.history-of-tango.com/tango-renaissance.html [cit. 2023-10-10].

11 Srov. https://www.todotango.com/english/artists/biography/1593/Tete-Rusconi/ [cit. 2023-10-10].

12 Pavodné se nazev tango nuevo pouzival pro tango, které vytvoril a hral Piazzolla, poté se stal
oznacenim pro tanec¢ni styl, ktery udajné vytvoril Naveiro.
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tohoto stoleti. Od konce osmdesatych let 20. stoleti bylo moZné pozorovat dalsi
trend, a to komercializaci tanga. S rostouci popularitou tanga se organizace
milong, mezinarodnich festivald, workshopt a vystoupeni slavnych tane¢nik
stava stale vynosnéjsim byznysem (Fitch 2015). V devadesatych letech 20.
stoleti vSak na milongdch prevladala a dodnes prevlada predstava, ze tango je
predevsim tane¢ni dialog, nikoli sport nebo tane¢ni vystoupeni (Cara 2009;
Miller 2014: 7-8).

Na konci 20. stoleti se tango znovu objevilo v mnoha méstech po celém
svéte. V rade pripadt obrozovali ¢lenové komunit tanga tradice spojené s ,,jejich
lokalnim“ tangem. V mnohem vétsi mire se vSak milovnici tanga ze v§ech koutt
svéta orientovali podle toho, co se délo na milongdch v Buenos Aires.!> Nesmirné
rozmanita scéna ,,Mekky tanga“ sice udavala trendy, ale byla také ovliviiovana
pristupy z jinych mést svéta. V dasledku této aktivni vymény zkuSenosti se tango
za poslednich ¢tyricet let masivné rozsirilo a stalo se zplisobem Zivota mnoha
tanecnich komunit. Nékde mohou takové komunity Citat desitky osob, jinde
stovky a v pripadé Buenos Aires mizeme hovorit o tisicich lidi, ktefi pravidelné
navstévuji milongy.

Dostali jsme se k nejnovejsim, pro dnes$ni proménu translokalni scény tanga
dalezitym, udalostem. V poslednich deseti aZ patnacti letech doslo k dalSimu
,havratu ke koreniim“. Organizatori a G¢astnici modernich milong se snazi
navazat na tradice ,,tango saloni“ a ,,tango milongero“. Navzdory rtiznorodosti
v chapani téchto tradic a velkému poctu tangueras a tangueros, kteri davaji
prednost jinym styldm pred ,,tango salon®“, milongy po celém svété spojuje
soubor urcitych vlastnosti (Stepputat 2020). Zaprvé, existuje rada obecné uzna-
vanych cddigos, pravidel chovani na milongdch. Zadruhé, v poslednim desetileti
1ze hovorit o zakladnich principech tanecni techniky, které se mezi komunitami,
jez tango praktikuji jako spolecensky tanec, prili$ nelisi.

Pokusim se shrnout, co jsem nazval , historii obrozeni tanga“. Prestoze
mezi jednotlivymi epochami tanga existuji zna¢né rozdily, je tézké si nevSim-
nout podobnosti, které vSechny vyse popsané historické milniky spojuji. Touha
tviréim zplisobem obnovit zvyky z minulosti byla pro tango charakteristicka jak
v dobé, kdy do né¢j osaméli emigranti vnaseli prvky hudebni a tane¢ni kultury,
které spojovali se svou historickou domovinou, tak pro dalsi generace obyvatel

13 V devadesatych letech 20. stoleti a v prvnich letech 21. stoleti byl kontrast mezi tim, jak bylo tango
praktikovano v Argentiné a v zahrani¢i, mnohem méné zretelny nez rozdily mezi , kreolskym tangem®
z oblasti Rio de la Plata a tangem, které se tancilo v pariZskych salonech pred prvni svétovou véalkou
(Cara 2009).
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regionu Rio de la Plata usilujici o ozZiveni ,,autentického® tanga a pro udrzovatele
tradic tanga z dob vojenské tyranie. Dokonce i piedstavitelé tzv. nového tanga se
ve své touze ,,znovuobjevit tango* inspirovali obrazy porterios z predchozich let.

Millerova piSe o dilech argentinskych umélct, v nichz nostalgické obrazy
tanga slouzi jako zaklad pro zobrazeni slozité a rozporuplné modernity (Miller
2014: 82—118). Domnivam se, Ze je potreba zdiraznit dva aspekty tanga, diky
nimz muze nostalgicka slozka (nebo pritazlivost retra, coz je v tomto pripadé
totéz) prispét nejen ke konzervaci stereotypnich podob tanga jako masového
zboZi, ale také k obrozeni tohoto tance jako Zivé spole¢né improvizace. Ve svém
historickém prehledu jsem se nékolikrat zminil o experimentovdni a naslouchdni
a poukazal jsem na jejich zasadni roli. Nyni bych chtél oba tyto aspekty rozvést
a v zavéru ¢lanku nastinit hlavni rysy obrozeni tanga.

Mechanismus obrozeni tanga

Stejné jako Bithellova predstavuje mechanismy obrozeni gruzinského polyfonic-
kého zpévu (Bithell 2014: 574), chtél bych ukazat, jak miize praxe naslouchani
a experimentovani prispét k obrozeni tanga jako socialniho tance. Povazuji
za dileZité se vice ponorit do fenomenologie tane¢nich setkani, coz je dlivodem
pro esejisticky styl nékterych pasazi nasledujiciho textu.

Naslouchdni v tangu

Tanec vznika ze spole¢ného dynamického naslouchani. Toto tvrzeni plati pro
mnoho tanec¢nich praktik (Seye—Stepputat 2021) véetné tanga (Stepputat
2020). Kazdé milonze predchazi takzvané , naslouchani, jehoz jednotlivé slozky
muzeme rozdélit na: lyriku, hudbu, dalsi zvuky a prvky milongy, partnera/part-
nerku a ticho. Zkusme se zaposlouchat do kazdé z téchto sloZek a pochopit, jaky
typ poslechu by ji odpovidal.

Jiz jsem citoval Condeho ¢lanek o lunfardo, ve kterém autor piSe, Ze
v pocatcich tanga umoznoval poslech textli pisni obyvateldm regionu Rio de
la Plata vytvaret si svou identitu. V témze ¢lanku Conde uvadi uryvek z Azzi-
ové Spanélsky psaného textu, ktery naznacuje, jak i po nékolika desetiletich
bylo naslouchani textdim pisni tanga stale dtlezité: ,,Kultura tanga usporadala
prostfednictvim svych text a hudby jakysi zpasob citéni jak pro pristéhovalce,
tak pro Argentince” (Conde 2014: 50).

K tomu, abychom skute¢né porozuméli textGm pisni tanga, nestaci jen
znalost jeho historie a kultury — ¢loveék by m¢l byt také nositelem argentinského
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kulturniho kédu (Cara 2009). Na druhou stranu znam lidi, ktefi nemaji latin-
skoamerické koreny, a presto rozumi lyrice tanga lépe nez mnozi Argentinci.
Nekolik ¢lent prazské komunity se naucilo Spanélsky prave proto, aby se hlou-
bé&ji ponotili do argentinské kultury a Iépe porozuméli hudb€, na kterou tanci.
Naslouchani textdm dava tanci dalsi smysluplny rozmeér: umoziuje partnerim
interpretovat svymi pohyby nejen zvuky melodie, ale také Zivé obrazy, kterych
jsou texty tanga plné.

Na prazskych milongdch, stejné jako na milongdch v mnoha dal$ich més-
tech svéta, se skladby zlaté epochy tanga hraji velmi Casto. Tangueras a tan-
gueros maji moznost slySet a interpretovat rizné akcenty, kterymi tyto melodie
oplyvaji. Pokud se vS§ak chcete stat plnohodnotnym tc¢astnikem déni na milonze,
nestaci naslouchat hudbé&: musite absorbovat jeji atmosféru. Zde je vhodné
nejen sloveso ,,naslouchat®, ale také ,,pozorn¢ se divat®. Hukot hlasi, obrazy
visici na sténach, sekvence dydzejského vybéru, rytmus part pohybujicich se
v kruhu — to v8e, a mnoho dalSich véci, ma sviij vyznam a funkci. Kazda milonga
je ztélesnénim urcitych obycejl. Proto ma proces vnimani rozmanitosti slozek
milongy primy vztah k obrozeni tradic tanga.

Jak jiz bylo zmin€no vySe, ve svété translokalniho tanga nepanuje shoda
onak, zvlastni kinestetické spojeni udrzované béhem tance je povazovano
za charakteristicky rys tanga. Naslouchani partnerovi zahrnuje jiz vSechny
obecné znamé modality vnimani. Zaprvé, pti tanci tanga ,,naslouchame® dechu
toho druhého a tim synchronizujeme rytmus nasich pohybd (kinesteticka
modalita). Zadruhé, objeti v tangu se napadné li§i od onoho strnulého ,,ramu®,
ktery je charakteristicky pro spolecensky tanec. V tangu neustale obnovujeme
vzajemny kontakt s partnerem, nase dlan€ ,,naslouchaji“ télu osoby naproti (tak-
tilni modalita). Zatreti, protoZe tanc¢ime vétSinou v tésném objeti, hraje pro nas
nemalou roli viiné (¢ichova modalita).'* Zacétvrté, jsou mezi nami taci, ktefi radi
tan¢i nékdy i ve vzdaleném objeti — zde jiz partnerky (nebo ti, ktefi je nasleduji)
musi o¢ima ,,¢ist“, jakym smérem se budou jejich partnefi pohybovat (vizualni
modalita). Zapaté, pii interakci s partnerem pokrac¢ujeme v naslouchani hudbé
(sluchova modalita). To nam umoziuje budovat taneéni dialog: predvidat pohyby
druhého a zaroven vnaset do tance néco svého.'”> A koneéné, tango nepostrada

14 Zde si mlizeme vzpomenout na oscarovy film Viiné Zeny (1992), kde v jedné z ustrednich scén Al
Pacinova slepa postava tanci tango.

15 V tangu neni nutné synchronizovat vSechny pohyby, partneri mohou stejné momenty melodie
interpretovat riiznymi zptisoby.
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ani gurmanskou slozku: snazime se ,,ochutnat“ vytiibené varianty interpretace
zajimavych hudebnich momentd. Nejednou jsem si v§iml, jak se lidé na milonze
béhem tance doslova olizuji (chutova modalita).

Existuje také sedmy zptsob naslouchani, ktery se neshoduje s Zadnou
z modalit studovanych prirodnimi védami. Vyzkumnici posvatnych hudebnich
a tane¢nich praktik zaznamenali jako kli¢ovou soucast ritudlniho jednani
naslouchani tichu (Beck 2006). Sluch tanguera nebo tanguery muze byt
zaméfen nejen na prechody slySené v melodiich, ale také na néco nevyslovitel-
ného, co lezi mimo tanec¢ni interakci a jeji okoli. Mozna je to prave tato trans-
cendentni modalita naslouchani, ktera umoznuje, aby skripavy zvuk starého
tanga vyvolaval u soucasnych tangueras a tangueros nostalgicky zabarveny
zazitek. Zivotopisec (Plazaola 2014: 173) legendarniho tane¢nika tanga Carlose
Gavita cituje jeho slova: ,,Tan¢im ticho. Tanéim to, co prichazi pred hudbou, a to,
co prichdzi po ni... to, co tanc¢im, je [jako] intence.“ Zda se mi, Ze k obrozeni
takovych tanec¢nich styld, jako je tango, dochazi diky touze, o niz mluvil Gavito,
najit novou a sou¢asné znamou formu.

Experiment v tangu

Jedna z moznych definic obrozeni hudebnich a tane¢nich tradic je ,,znovuobjevo-
vani minulosti emancipacni tvorbou az k prolomeni mistnich a regionalnich hranic*
(Bauman 1996: 80). Domnivam se, Ze v ramci ,,obrozeni® je tango experimentem,
ktery v sobé spojuje tviirci revizi minulosti a improvizaci zaloZenou na této revizi.

Mnoho umé¢lct minulosti i soucasnosti experimentovalo a experimentuje
s obrazy a zvuky tanga a prolina je s prvky jinych zanrt (Miller et al. 2014).
Pokud lze naslouchani pricist k neviditelnym praktikdm tanga, experimento-
vani se obvykle projevuje ocividnéji vzhledem ke své prirozené spontannosti
a expresivité. ZjednodusSen¢ Ize vztah mezi naslouchanim a experimentovanim
v kultufe tanga predstavit nasledovné. Naslouchani je intence, touha po setkani,
zatimco experimentovani je pokus o nalezeni nové formy interakce riiznych
aktérd. Témito aktéry mohou byt minulost a sou¢asnost, rizné umeélecké zanry,
stejné jako prislusnici obou pohlavi s odliSnymi estetickymi a ideologickymi
postoji, ktefi se potkavaji na milonze.

Jak uZ vime, tango je hybridni Zanr vytvoreny v hybridnim prostredi, je to
chuliganstvi a poezie, protestni smyslnost a témér puritanské rozdéleni na muze,
ktefi maji vést, a Zeny, které maji nasledovat své partnery. Teze filosofujici bada-
telky tanga Erin Manningové, Ze na milongdch se realizuje chronotop ,,jesté
nerozhodnutého®, dobie podtrhuje improviza¢ni povahu tanga (Manning 2007).
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Pritom spontanni experimentovani, které je mu vlastni, paradoxné koexistuje
s vytvarenim stabilnich tradic (Cara 2009). V riiznych okamzZicich historie tanga
muze jedna z téchto tendenci prevazovat nad druhou. Experimentovani jako
neustalé hledani nového — prostfednictvim miseni jiZ zndmych proménnych — se
nejvyraznéji projevuje v onéch prechodnych okamzicich, které zde nazyvam
obrozenim. Avsak ani v relativné stabilnich obdobich, z nichz jedno tango prave
proziva, experimentovani neuticha (Merritt 2014), jinak by Zanr prestal existovat.

Abychom v8ak pochopili obrozujici funkci experimentu, navrhuji podi-
vat se bliZe na dalsi stabilni trend poslednich let spojeny s postavou dydzeje
tanga. Na jedné stran¢ tento trend, ktery miZeme sméle oznacit za globalni,
slouzi v mnoha ohledech k ritualizaci, a dokonce stereotypizaci sou¢asného
translokalniho tanga. Na druhou stranu neni tézké v ném najit prostor pro ,,jesté
nerozhodnuté®. V nasledujicich dvou odstavcich se budu opirat o ¢lanek etnomu-
zikolozky Kendry Stepputatové, ktery je velkym pomocnikem pti seznamovani
se se soucasnou translokalni scénou tanga (Stepputat 2020).

Zatimco v prvni poloviné 20. stoleti se tango tancilo prevazné na zivou
hudbu, na modernich milongdch se tanci vétSinou podle nahravek, které pousti
dydzej. V dnedni dobé nejsou neobvyklé ani orchestry specializujici se na tane¢ni
tango, nekteré z nich jsou velmi popularni a pravidelné vystupuji na milongdch.
dobé, kdy vrchol mddy nového tanga pominul a staré tango prochazi dalsim
obdobim obrozeni, je atmosféra milongy ptimo zavisla na dydzejové hudebnim
vkusu a jeho schopnosti vystihnout naladu tane¢nik{l. Nejoblibené&jsi hudebni
sestavou na modernich milongdch je ,klasicka“ kombinace T-T-M-T-T-V (tango-
-tango-milonga-tango-tango-val¢ik). Hudba se inscenuje v blocich po tfech nebo
¢tyrech skladbach od stejného orchestru a jeden takovy blok se nazyva tanda.
Po dvou tanddch ,,béznych* tangovych melodii nej¢astéji nasleduje bud tanda
melodii milongy, nebo blok melodii val¢ikd. !

Uméni dydzejingu spoc¢iva v kombinovani nahravek riznych orchestr.
Nejvétsi vahu maji orchestry z tficatych az ¢tyricatych let 20. stoleti diky své
danceability (Stepputat 2020) — na jejich melodicky a zaroven rytmicky zvuk se
nejsnaze tanci. Ale i kdyz se omezime na orchestry z tricatych a ¢tyricatych let,
ukol sestavit z jejich nahravek tspésny tracklist vyzaduje dobrou znalost hudeb-
niho materialu. Mnozi dydZejové se navic neomezuji jen na tanecni , klasiku“

16 V tomto kontextu je milonga rychlé tango, které ma bliZe k africké candombe, zatimco argentinsky
val¢ik je lyrickd melodie hrana orchestrem tanga v rytmu val¢iku.
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a hraji i vzacnéjsi nahravky z dvacatych let nebo ,,slozitad“ tanga skladateld,
jako jsou Astor Piazzolla a Osvaldo Pugliese. Na nekterych milongdch je mozné
slyset i ,,moderni® elektronické tango."” Dydzej tak vyzyva tane¢niky, aby si
na parketu prozili rGzné milniky historie tanga. Dovolte mi, abych predstavil
béznou zkuSenost moderniho tanguera, ktery tanc¢i déle nez rok a je schopen
ve svém tanci kombinovat prvky riznych styld v zavislosti na melodii, na pro-
stiedi a na tom, jak probiha jeho tane¢ni dialog s partnerkou.

Pokrcime kolena a rytmicky vykro¢ime na jednu stranu, pak se prudce oto¢ime
a udélame néekolik krok opaénym smérem. Pred témeér sto lety takto tancili
legendarni El Cachafaz a Carmencita Calderonova. Po chvili se za¢ne ozyvat dusi
pohlcujici baryton a my se k sobé pritiskneme, jako se k sobé tiskli milongeros
a milongeras ve smutnych dobach zakazu tanga. Uplyne dal$i minuta a ona se
kolem mé otaci podle zadkont odstredivé sily, které tak dobre nastudovali novatori
tanga osmdesatych a devadesatych let.

D¢&j moderni milongy je tedy experimentalni v n€kolika ohledech: jedna se o sérii
improvizovanych choreografii, které jsou ur¢ovany sledem hudebnich skladeb
a jsou ovliviiovany ,.kulisami“ (tematické obrazy zavéSené na sténach, zapalené
svicky atd.) nebo nepredvidatelnymi faktory, jako je cinkani sklenic. DydzZej,
ktery reaguje na naladu tane¢nikd, experimentuje s hudbou a tane¢nici mu
odpovidaji bud potleskem na konci milongy, nebo prazdnym parketem uprostred
vecCera. Tangueras a tangueros vytvareji tane¢ni pribéhy, vyzbrojeni znalosti
hudby, kterou interpretuji, a tane¢ni technikou, ktera jim umoziuje vyuzivat
prvky riznych stylti. Organizatori milongy také experimentuji s prostredim
tane¢niho prostoru a mohou svym hostiim navrhnout, aby se oblékli a chovali
n¢jakym zptisobem (naptiklad podle urcitych predstav o ,,skute¢ném® tangu).

Stejné jako v pripadé jinych world dances (Foster a kol. 2009) se lokalni
komunity tanga od sebe li$i, i kdyZ dodrZzuji stejnou tradici nebo stejnou modu.
Geograficka a kulturné-historicka specifika toho ¢i onoho socialniho prostoru
budou vzdy ovliviiovat proces experimentovani, ktery je zakladem obrozovani
odlisnych forem tanga. Prfi analyze lokalnich komunit tanga, stejné jako pri
pozorovani interakci na jednotlivych milongdch, mé smysl se ptat: Obrodi tito
tangueras a tangueros néco, a pokud ano, co presné? Na zaklad¢ vyse uvede-
ného prehledu jsem schopen identifikovat nasledujici prvky motivu setkani,

17 Moderni“ je uvedeno v uvozovkach, protoze se muze jednat o zdznamy z doby pied dvaceti lety.
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které mohou byt obrozovany soucasnymi tangueras a tangueros: chuliganstvi,
protest, smyslnost, romantika, kosmopolitnost, reflexe, smutek a drama. Tyto
prvky by vSak nemély byt brany jako prisna kritéria, jinak hrozi, Ze se etnografie
mistnich milong stane prili§ formalni.

Prochdzka ve dvou

Millerova se odvolava na autory, kteri jsou pro kulturu tanga smerodatni, aby
vyjadrila, co se v tomto tanci neméni:

Znamy argentinsky basnik Juan Gelman ... ptipisuje paradox binarity vyvlastnéni/
marginalizace a spojeni/potéSeni pojmu tane¢ni dialog. Prestoze uznava Bor-
gesovu charakteristiku tanga jako zptsobu chtze, jako arte de caminar, sdm ho
vnimal jako zpusob navazovani rozhovoru, jako arte de conversar. Schopnost tanga
slouzit jako prostifedek komunikace i jako predmét hudebniho, kinetického nebo
poetického rozhovoru z néj ¢ini trvale obnovitelny zdroj. Toto elementarni spojeni
mezi tanecnimi partnery nebo ¢leny hudebniho kolektivu zdtraznuji a respektuji
zastanci vSech styld tanga... (Miller 2014: 7).

Uméni prochazky ve dvou, které je pro tango zasadni a které je chapano jako
praxe improvizovaného dialogu, zminuji jak historici tanga (Thompson 2010),
tak etnografové moderniho tanga (Stepputat 2021: 41-67). Mnoho ucitelti
tanga zada studenty, kteri prichazeji na prvni lekci, aby se chytili za ruce
a jednodusSe chodili ve dvojicich na nahravky starych skladeb. Lidé se volné
prochazeji po sale jako na promenadé. Nékteri si mezi sebou tise povidaji, jini
naslouchaji rovnomérnému rytmu a prechodiim v melodii a obvykle se ve tfidé
najdou i taci, ktefi okamzité za¢nou experimentovat se sméry pohybu. V této
elementarni forme tance jsou znovu a znovu ztélesnovany nostalgicky zbarveny
obraz obyvatel mést, klidné prochazejicich po promenade¢, praxe naslouchani
a nezavazné experimentovani.

Vsechny tfi slozky ,,obrozeni tanga“ — nostalgie, naslouchani a experimen-
tovani — se tak vzajemné doplnuji a ve skutec¢nosti mohou byt nerozliSitelné.
Prostfedi moderni milongy podporuje spontanni tane¢ni dialog a tvarci osvojeni
sdileného ¢asoprostoru. Na tomto procesu se rovnoméerné podili vyzva k nos-
talgii, naslouchani hudbé¢ a partnerovi a radost z improvizace. Domnénky uve-
dené v tomto ¢lanku mi pomahaji pozorovat a interpretovat déni na prazskych
milongdch a mohou byt uzitec¢né i pro dalsi etnografy a etnografky, kteri studuji
lokalni komunity tanga.
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Particular Aspects of Public Sociology: Potential
Perspectives of Dialogue in The Republic of Sociologists

Abstract: This article explores the concept of public sociology, its origins,
theoretical foundations, and its intersections with Czech social thought. The
suppression of sociology as a whole during the communist regime is discussed
as a backdrop to the emergence of public sociology. The foundational defini-
tion of public sociology by Michael Buraway is introduced, along with his key
work ,,For Public Sociology* (Burawoy 2005a), which sparked discussions
and established a prominent direction in sociological thinking. Burawoy‘s
division of sociological labour and his eleven theses are highlighted, focusing
on the first three theses. The development and reception of public sociology are
discussed, including its expansion into fields like ethnography, international
relations, and philosophy. The significance of comparing public sociology in
different national contexts is noted. Various figures of Czech social thought,
including Rddl, Mertl, and Fajfr but also F. Peroutka, are presented as
potential contributors to public sociology. The tension between traditional
and organic public sociology, as well as its connections to political and philo-
sophical ideas, are analyzed. The relevance of public sociology in bridging
the gap between academia and society is underlined. The interplay between
professionalism, neutrality, and engagement in sociological work is examined,
reflecting Burawoy‘s arguments. Overall, the article provides insights into the
theoretical underpinnings of public sociology, its historical context, and its
potential contributions to contemporary sociological discourse.

Keywords: public sociology; Czech social thought; Buraway; sociological theory;
sociological practice; engagement; Republic of Sociologists; social change.
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Docasny tstup sociologické teorie ze scény souvisel s potlacenim oboru jako
celku po roce 1948. Sociologicka teorie byla odsunuta spolu se svymi exponenty
do dtichodu, uprchla do exilu, nékdy byla uvéznéna, jindy pouze presunuta na jiné
pracovisté. To, co komunistickému rezimu vadilo nejvice, byl sociologicky Zur-
nalismus, ktery oslovoval 8irsi verejnost, a konkrétni sociologicka teorie, ktera
meéla potencial usvédcit ze 1zi ideologické proklamace o spole¢enské realité.
Obecna sociologicka teorie a metateorie byly spiSe jen tfisky kaceného lesa
(Janak 2013: 360).

Zakladni definici verejné sociologie zformuloval americky sociolog Michael
Burawoy, ktery verejnou sociologii predstavil v ramci své tivodni inauguracni
prednasky jako tehdejsi prezident Americké sociologické asociace. Definoval ji
pomoci tak zvané sociologické délby prace! a jedenacti hlavnich tezi. Obecné
se ji snazil ukotvit predevs§im v tezi druhé: ,Vefejna sociologie ptivadi sociologii
do konverzace s publiky“ (Burawoy 2005a: 7).

Verejna sociologie je tedy explicitné vedena hodnotou, kterou se neboji
vyfknout. Je ji dialog. Tento dialog je navic dvojity, kdyz jeSté Burawoy samotnou
verejnou sociologii déli na tradicni a organickou. K verejné sociologii rovnéz
patii dva druhy publika — akademické a neakademické — a dva druhy racionality
— instrumentdlni a reflexivni.

Pokud jde o tak zvanou délbu sociologické prace, prave ve své prvotni
studii Burawoy predstavil ¢tyrpolni schéma sociologického védéni: sociologii
profesionalni, kritickou, aplikovanou a vefejnou. Rozvrhl mezi nimi i jednotlivé
vztahy, které jsou predevsim antagonisticky interdependentni.

Tyto aspekty v nasi praci stru¢né uvadime, ackoliv pro jejich plny dosah
— i v navaznosti na naSe cile — si zasluhuji mnohem podrobné;jsi rozpracovani.
Predkladana prace musi byt tedy nutné recipovana jako jisté prolegomena
do nikoliv trivialni problematiky s mnoha presahy.

1 Z orig. sociological division of labour — piekladame jako delbu sociologické prace, ac jiste jde
i o rlizna sociologicka védéni a role.

2 Doslova se v I1. tezi piSe: ,,Public sociology brings sociology into a conversation with publics, unders-
tood as people who are themselves involved in conversation. It entails, therefore, a double conversation“
(Burawoy 2005a: 7).
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Prolegomena k mistu verejné sociologie v systému
sociologického védéni

Podivame-li se na klicovy pojem diferenciace sociologie v Petruskové publikaci
(Petrusek a kol. 2000: 19-21), vidime jednotliva odliSeni mezi sociologickou
Skolou, smérem, hnutim a paradigmatem. Verejna sociologie proto nebude jen
sociologickou 8kolou v podobném smyslu, v jakém byla u nas napf. prazska
nebo brnénska Skola, protoZe neni vazana na metodu, téma anebo teoreticky
princip. Dokonce neni vazana ani na misto a osobnost. Podobné tivahy o verejné
sociologii pred Burawoyem uvad¢l napriklad i Herbert Gans v roce 1988 béhem
svého prezidentovani v ASA. Neni pochyb o tom, Ze vefejna sociologie si své
misto nasla v rliznych ¢astech svéta. To znamena, Ze verejna sociologie expan-
dovala mimo své pivodni misto a instituci a ovliviiuje nékteré védecké komunity
sociologického oboru.

V tomto smyslu by verejna sociologie mohla byt sociologickym smérem.
Jenze v pripadé verejné sociologie (jak uvadime nize) se ukazuje, Ze také expan-
duje z konstituovaného védniho oboru, ve kterém pivodné vznikla (tedy ze
samotnych sociologickych klasik!), do jinych obort. Snad prave tehdy miazeme
mluvit o intelektualnim hnuti. Z historie vime, Ze pravé intelektualové byli vzdy
ur¢itym zplisobem citlivi k politické moci (a ona k nim), ale také vzdy stali
na rozcesti v reflexi autonomniho mySleni nebo pritakani konkrétnim hodnotam
bez ohledu na to, jaké absolutni diktum k sobé vaze sociologicky objektivismus.

Domnivame se, Ze pravé prostrednictvim verejné sociologie miiZe byt obje-
vena cesta k dalsi interpretaci a teoretické citlivosti k hodnotam i objektivni
realité. Jak totiz i zde mnohokrat zminovany Burawoy piSe, vefejna sociologie
svou normativitu nejsilnéji ukazuje pravé v procesualité dialogu. Neni bez zaji-
mavosti, Ze tuto hodnotu vyzdvihoval také Miloslav Petrusek a nékolik dekad
pred nim i prvorepublikovy Zurnalista Ferdinand Peroutka a mnozi dalsi nize
zminovani.

Na tvod proto jesté pripomenme velmi dalezitou paralelu, ktera nas navraci
k hodnotam. Kdyz Petrusek mluvi o hodnotach, ¢ini tak na mnoha mistech, ale
explicitné je vyjadruje prave takto: ,,Pripoustim toleranci, diskusi a spor, stranim
svobodé¢ projevu a kritiky, ale mravni relativismus pokladam za nebezpecny
prave proto, Ze to byl on, ktery vedl ke Gulagu a Osvétimi. Rezultatem ideolo-
gického fundamentalismu a absolutismu je totiZ — paradoxné¢, ale prokazatelné
— mravni relativismus® (Petrusek 1996: 53). Domnivam se, Ze neni ndhoda,
kdyz Petrusek tyto hodnoty ctil i v knize pro néj nejvzacnéjsi, tedy v Alternativni
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sociologii (1992), kterou psal v dobé nesvobodné spole¢nosti — i nesvobodné
sociologie. Zminku o tom, co si Petrusek myslel o verejné sociologii, dokonce
muZeme najit. A jde o zminku rovnéz explicitni: ,,pozoruhodny pokus M. Bura-
woye“ (Petrusek in NeSpor a kol. 2014: 51).

Verejna sociologie by mohla byt intelektualnim hnutim, které ovSem v sobé
nese pevné zarodky profesionalni sociologie, protoZe neopomiji (jak bohuzel
u nas v minulosti ku $kod¢ sociologické teorie ¢inil napt. vyznamny Emanuel
Radl) sociologické klasiky, ustanovené teorie a metody. Verejna sociologie
se také neboji pojmenovat hodnoty, k nimz se programove hlasi, ale zaroven
v zadném pripad¢€ nerezignuje na sociologicky objektivismus.

Voli jen jiné prostiedky, a mozna prave tim do budoucna mizZe obnovit
otazku sociologického paradigmatu v mertonovském nebo v kuhnovském slova
smyslu.

V dal8im vyznamu nejde ,,jen“ o paradigmatickou otazku, ale také o samot-
nou roli humanities v nikoliv dostate¢né ne/argumentujici obci.

Etos republiky sociologti jako zakladni svornik

Nasim cilem bude predstavit koncept verejné sociologie v zakladnich ivahovych
ramcich, a to prostfednictvim prvnich tfi tezi. Budeme také hledat historické
konotace v dialozich ¢eské (Ci ¢eskoslovenské) sociologické (snad i socialni)
myslenkové tradici. Vnimame silny potencial pro mozné pole sociologického
mysleni ve spojeni (¢i mozné diskusi) aspektl verejné sociologie, sociologického
Zurnalismu, jak jej teoreticky prednesl Janak (2013), a vyznamného konceptu
republiky sociologii v podani Nespora (2011).

K tomu vyuzivame nékteré dilezité aktéry v predmétnych polich tohoto
mysleni. V8echny tf'i tradice (smime-li je tak nazvat) v sob¢ nesou hodnoty, které
explicitné vyjadril pravé Petrusek — a v tomto smyslu jsou reflexi reZimu (obecné
pojato), ktery by takovému mysleni branil. Jsou neseny étosem, konstitutivnim
rysem téchto hodnot — pri¢emz se verejna sociologie nevzdava snahy dosdhnout
postaveni autonomni védy, a zaroven se nechce odde€lovat od moznych publik.
I kdyz je to snaha utopicka, nebrani nam to v hledani cest. Tento étos zveme
tedy étosem republiky sociologii.
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Burawoyova zakladni studie a jeji recepce

Velmi vlivnou se stala jeho zakladni studie For Public Sociology (Burawoy
2005a), ktera v akademickém svété rezonovala. Predevs§im diky této studii
a také diky tehdejsi Burawoyové® pozici se dnes vefejna sociologie stala jednim
z etablovanych pristupl k sociologickému mysleni.

Svou praci pak Burawoy pod vlivem kritik rozpracovaval v dalSich publika-
cich (Burawoy 2005b; 2005¢; 2005d; 2007; 2008a; 2008b; 2008c; 2009), véetné
textd, které uverejiuje na svém soukromém webu, a také nedavno vydané knihy
s autobiografickymi rysy (2021). Zasadni ov§em zistala jeho délba sociologické
prace a také rozpracovanych jedenact tezi. V tomto prispévku se zamefime
na prvni tfi.

Tento pristup k sociologickému védéni se také stal vyznamnym impulsem
ke vzniku nékolika antologii textt (napt. Nichols a kol. 2007; Clawson a kol.
2007; Jeffries 20009; Hanemaayer and Schneider 2014; Hossfeld a kol. 2021).
Recepce verejné sociologie se ovS§em dostala dale neZ jen mezi sociologické zdi
a vznikaly prace z oblasti etnografie (Gans 2010; Fisan 2013), mezinarodnich
vztahd (Lawson 2008) nebo filosofie (Van Seters 2010).

Tzeng (2017) pak dokonce provedl vyzkum v asijskych zemich,* kde
jednotlivé aspekty verejné sociologie komparoval mezi staty, a tim v podstaté
naplnil Burawoyovu tezi, Ze verejna sociologie se bude odliSovat nejen moZnosti
recepce, ale nepochybné také ponese vlastni narodnostni charakteristiky.

Kvalitni recepci dila uvadi u nas naptiklad Horak (2017). Ten s konceptem
pracoval v kontextu sociologickych klasiki a filosofického mysleni.> Na jeho
knihu jsme pomérné nedavno psali recenzi (Gramskopf 2020). Za zminku roz-
hodné stoji také c¢aste¢na recepce verejné sociologie v dalezitych publikacich
Z. R. NeSpora nebo Balona a Skovajsy, se zminkou o BeneSovi a Masarykovi

3 M. Burawoy byl prezidentem Americkeé sociologické asociace v letech 2003—-2005. Leitmotivem jeho
prace se stal citat ,,from the slag heap to the ivory tower* — tedy v podstaté jeho celozivotni snaha posilit
sociologické mysleni v reflexi kazdodenniho Zivota jedince (vice napft. zde: https://www.asanet.org/
michael-burawoy/). Z hlediska vefejné sociologie, kterou Burawoy piedstavil, je také velmi zajimavé
sledovat jeho zivotni drahu a vyzkumnou zkusenost, ktera ma velmi blizko k sociologii, etnografii,
ale rovnéz k filosofii a (pro nékoho pirekvapive) také k matematice. Zde mohou byt (a patrné jsou)
koreny jeho tvah o spojeni sociologie profesionalni se sociologii verejnou — se vS§emi moznymi limity
a kontroverzemi.

4 Singapur, Hong-Kong, Taiwan.

5 Je to predevsim (a nikoli pouze) gadamerovska hermeneutika — v jistém ohledu vici filosofii Martina
Heideggera.
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jako o moznych vetejnych sociolozich (Nespor 2014; Balon — Skovajsa 2017).°

Na druhou stranu je u nas zminek o vefejné sociologii obecné velmi pomalu.
V tomto smyslu se ovS§em do budoucna nabizi moZné srovnani se sociologickou
zurnalistikou v teoretickém pojeti, jak ji rozpracoval Janak (2013), anebo také
zajimava postava Ferdinanda Peroutky coby mozného verejného sociologa ¢i
sociologického Zurnalisty. V tomto duchu jej vnimaji nasi vyznamni sociologové
riznych generaci — predevsim Z. R. NeSpor, ktery jej nevaha ve svych publika-
cich opakované zminovat (NeSpor 2008, 2011, 2014, 2021), ale také Jiri Vecernik
a Miloslav Petrusek.

V tomto ohledu se ovSem jedna o aspekt verejné sociologie a sociologické
zurnalistiky, ktery nebyl déle nikdy zkouman a jisté stoji za blizsi ohledani. Pro
Peroutku bylo prizna¢né prave zaujeti pro dialog a oslovovani riznych druha
publik véetné€ angaZovanosti ve verejném prostoru — toto vSe jsou aspekty
verejné sociologie i sociologické Zurnalistiky. V tomto smyslu jsou vlastné pii-
mym opakem toho, co Vecernik (2002) napsal o socialnich védach, které se pod
proudem neoliberalnich politik izolovaly od mozné angazovanosti, a co oznacil
jako atomizaci, demoralizaci a materializaci procesii.”

Ve v8ech téchto trajektoriich si verejna sociologie nasla své zastance
i odpurce. Kazdy z nich upozornil na n¢jaky aspekt verejné sociologie. Je
zajimavé, ze v ¢eské sociologické tradici zatim takova vyzva zistava bez Sirsi
odezvy, ackoliv by si podle naSeho soudu zaslouzila alespon kritickou reflexi
— ostatné pravé diky kritice a dialogu jako hodnotam, které sama verejna soci-
ologie uznava a k nimz je nejvice vazana.

Hned na zacatku bychom chtéli vyjadrit urcitou skepsi vic¢i samotnému
pojmenovani toho, ¢im verejna sociologie je. Jeji oznaceni totiz zamlcuje to, co
tvori jeji jadro — tim je samoziejmé sociologie profesionalni a sociologie kriticka.

PakliZe tento ,,program® nese nazev verejna sociologie, a pritom jeden jeji
kvadrant nese stejny nazev, vede to mnohé — a zcela po pravu — k nepochopeni
nebo dokonce k prikrému odmitnuti. My se ale ptivodniho ndzvu budeme drzet,
i kdyz to pochopitelné muze prinaset jisté problémy.

Na nasledujicich radcich proto predstavujeme stru¢né jak hlavni rysy

6 Tyto uvahy zde zUstavaji spise s otaznikem, ale presto jsou diilezitym poukazem k né¢emu, co
presahuje rdmec bézné profesionalni sociologie, kterd nezlstava jen ve svém predmétném poli, ale
muize vystupovat i ,mimo akademicky svét®, tedy vstupovat do verejného pole a oslovovat i jiné pub-
likum nez akademickou obec.

7V tomto misté je prihodna shoda s komodifikaci védéni a jednostrannosti trhii, o kterych mluvi
Burawoy.
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verejné sociologie, tak také prvni tfi teze, které jsou integralni soucasti roz-
vrzeného programu. Vedle nich najdeme v ¢eské sociologii i oblasti, které se
s verejnou sociologii potykaji a mohly by prinaset nové teoretické vyzvy — tieba
prostfednictvich historickych (ale navysost aktualnich) diskusi. Pro tyto acely
jsme vybrali nékteré dilezité postavy ¢eského socidlniho mysleni, které nepo-
chybné maiji k sociologickym teoriim blizko, i kdyZ tehdejsim zptsobem vedeni
diskuse nebyly n€jak zasadné prijaty — a¢ by mozna za jistych podminek ptijaty
byt mohly. S&m Burawoy poznamenava, zZe tyto aspekty a jejich ne/ptijeti budou
vzdy v riznych narodnostnich sociologiich ptijimany rizné.?

Filosofické a sociologické koreny verejné sociologie

Verejna sociologie je tim, ¢im je sama sociologie — tedy plné etablovanym véd-
nim oborem. Hlavnimi pilifi z klasickych reprezentantii sociologie jsou zde Karl
Marx, Max Weber a Emile Durkheim. Burawoy se pak v ramci své zakladni
studie, ktera méla velky ohlas, odvolava na dalsi reprezentanty, ktefi na néj méli
velky vliv. Jsou jimi napf. Walter Benjamin i zastupci frankfurtské Skoly — a to
riznych tradic, od Maxe Horkheimera az po Jurgena Habermase. Dale W. E. B.
du Bois, Pierre Bourdieu, Peter L. Berger, Alvin Gouldner, Alan Wolfe, Talcott
Parsons, Robert Merton a také Ch. W. Mills. Nem¢li bychom zapomenout ani
na Roberta Lynda a Alfreda McClung Leeho.’

Na prvni pohled vidime zdanlivé heterogenni skupinu aktérd, ale jejich
zastoupenti je zde dileZité, protoZe reprezentuji riizné kvadranty verejné socio-
logie. Je to pravé Burawoyova teze vychazejici z kritik jeho konceptu, zZe neni
zadné verejné sociologie bez spojeni se sociologii profesionalni. Tuto tezi pak
ve svych pracich vyuziva opakované.

Z uvedeného je patrné, Ze verejné sociologie ma dlouhou (a jisté kontro-
verzni) historii, ktera se vyviji v ¢ase. Své typické rysy pak také nese v raznych
narodnostnich kontextech. Zajimavou komparativni studii je v tomto ohledu
pomérné€ nedavno publikovana prace A. Tzenga (2017), ktery srovnaval néktera
hlediska v asijskych statech.

8 Na jednu z vytek vici vefejné sociologii autor narazil jiZ v okamziku, kdyZz koncept vefejné sociolo-
gie navrhoval jako téma své disertacni prace. Jeden z vlivnych teoretiki ¢eské sociologie se k ni vyjadril
tak, ze $lo spise o jakousi ,,médu a konic¢ek“. Z konzultace bylo ov§em urc¢itym zplisobem patrné, ze
koncept mize prinést zajimavé vysledky a reflexe.

9 Jak Robert Lynd, tak A. McClung Lee stali u zrodu dvou zasadnich otazek: sociologie ,,pro co“
a sociologie ,,pro koho“. Tyto dvé otazky tvorijednu z hlavnich mySlenkovych linii vefejné sociologie.
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Burawoy svou teorii rozpracovava na zakladé reflexe toho, co se udalo
s modernitou. Vyuziva k tomu devatou tezi Waltera Benjamina, ktery vykresluje
prislib civilizace v tragické figure and€la historie, ktery je v podstaté bezmocny
vzhledem k dramati¢nosti dé&jin — tedy tehdejsiho technologického pokroku.
Burawoy zde spravné¢ pripomina Benjaminovu milovanou Patiz, ke které se
tehdy blizila nacisticka armada. Benjamin (patrné i ve shodé s K. Polanyim
— kterého Burawoy také zminuje v souvislosti s ekonomickymi parametry)
zde pripomina neblahé vyhlidky do budoucna, kdyz se kapitalismus zvrhava
ve faSismus a socialismus ve stalinismus. Oba smery pak jako dvé mocné sily
hybaly globalnimi déjinami.

Na tuto — pro mnohé snad prili§ kontroverzni — analogii Burawoy nasazuje
svou reflexi o dravém kapitalismu a tyranii trht, ktera ptisobi nepopsatelné
nerovnosti globalnich rozmérd.' Demokracie se pak podle néj stava v podstaté
nastrojem pro mocné zajmy aktérd. Burawoy se pravdépodobné pravé témito
uvodnimi deklaracemi zapisuje jako zastance marxistického mySleni. Nelze
v jeho textu ,nezaslechnout® marxistické myslenky o faleSném védomi — pre-
devsim téch, ktefi nevladnou moci viéi tyranii trhd a nerovnostem.!

Zajimavou — a praveé silnou — spojnici je v tomto kontextu také odkaz
k Habermasovi (Habermas 1987, 1991),'2 a odtud také ke Gouldnerovi
(Gouldner 1961) a jeho konceptu rozpojeni védce a obc¢ana, tedy v podstaté
anti/minotaura u problematiky hodnotové neutrality.!* Tento koncept pozdé&ji
rozpracovava a reflektuje i vlivny sociolog Jeffrey Alexander (2007) a najdeme
jej 1 v ramci republiky sociologtl a sociologické Zurnalistiky.

Neméli bychom zapominat na fakt, kterym se Burawoy verejnou sociologii
snazi ukotvit. Sam priznava, ze byl inspirovan Imre Lakatosem (Lakatos 1978)
a jeho diskusemi s Thomasem Kuhnem a Karlem Popperem, v nichz je patrny
ptresah do teorie védy. Pravé Burawoy! zminuje, Ze ,,neni Zzadna aplikovana

10 Doslova ,,Unfettered capitalism fuels market tyrannies and untold inequities on a global scale*
(Burawoy, 2004: 4).

11 Jde praveé o aktéry verejné sféry — tedy obcany, ktefi maji ,,zivot podstatné ni¢im nekryty* (Patocka
2007: 38).

12 Zminuje jej také Janak (2013: 349, v poznamce pod ¢arou): ,,Ze je kazda véda vedena urcitym
zajmem, ukazal presvédcive a rozsahle J. Habermas (Habermas 1987)“.

13 Z historického hlediska je jisté zajimavé pozorovat, v jakém spole¢enském kontextu Gouldner svou
studii psal. Bylo to v dobé spolecenské krize. Tedy v situaci, kdy se pnuti a koncepty setkavaji se svymi
limity a moznostmi — a zasluhuji nalezité reflexe. Napt. Gramsci v tomto ohledu mluvil o interregnu.

14 Domnivam se ov§em, zZe prave o to se ve svych pracich snazi Ne§por, kdyz upozornuje na nutnost
vyssi teoretické citlivosti prave sbérem diléich dat, citlivého historického vyzkumu, ktery bere v potaz
jak zity svét, tak svét védy jako toho nejracionélnéjsiho, co mame jako lidé k dispozici.
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nebo verejna sociologie bez profesionalni sociologie, ktera zarucuje skutecné
a ovérené metody, akumulaci znalostni baze a konceptualni ramce*“!® (Bura-
woy 2014: 10).

Verejna sociologie, verfejny prostor a angazZzovanost

Vetejna sociologie bez profesionalni sociologie je jen laciny aktivismus.'¢ Profesi-
onalni sociologie bez verejné sociologie je pouhym naplnénim instrumentalniho
rozumu. To ma své opodstatnéni a vyznam v mnoha ohledech, ale miZe to vést
k fatalnim dasledkdim, pokud jsou tyto vysledky pod politickym tlakem trans-
plantovany jako jednotlivé politiky, které maji pfimy dopad na obyvatele, a tim
spiSe na obcany.

Verejna sociologie je ochranou sociologie jako veédy, ale zaroven pomaha
chranit vefejny prostor jako posvatné misto, odkud sociologie cerpa své védéni.
Zadné védéni nam totiz nebylo dno shiiry, ale existuje ve spole¢nosti. O spoleé-
nost a sociologii je potfeba pecovat. O slova, ktera nesou negativni naboj vinou
proZzité a poznané minulosti v naSem spolecenském kontextu, je potfeba peCovat
rovnéz. Normativita a angazZovanost nenesou negativni konotace, jsou prvotnim
vstupem, ale také procesem, ktery sociologa provazi v kazdé ¢asti poznavaciho
procesu. Tvori reflexivni prvky jeho prace.

Nemé¢li bychom zapominat ani na jednu ze zakladnich sociologickych
funkci, totiz spoluvytvareni verejného prostoru. A odsud je to v podstaté jen
krok k verejné sociologii — onomu ,,pozoruhodnému pokusu M. Burawoye“
(Petrusek in Ne$por a kol. 2014: 51) — obracené k verejnosti a ke spole¢nosti, jiz
je verejnost i sociolog/ie neoddélitelnou soucasti. Obracena k verejnosti nikoliv
snad proto, aby spole¢nost ridila (NeSpor 2021), ale aby spole¢nost analyzovala
prostrednictvim mapovani partikularit a provadéla také tolik chybeéjici syntézu,
kterou uméli mnozi prvorepublikovi sociologové, i kdyz prave tim mnohdy vstu-
povali na rizna pole sociologické délby prace.

Pokud podle vyznamnych proponentli patii sociologie predev§im
do kavarny jako do posvatného mista vefejného prostoru, pak je skutec¢nou
otazkou, kde ma sociologie své misto v dob¢, kdy mnohé kavarny zlistaly proti
své vali zavieny. Prave pro tyto pripady je dobré ponechat sociologii misto

15 Tuto svou tezi pak vyslovuje opakované, napt. http://burawoy.berkeley.edu/PS/Why%20Public%20
Sociology.Bifulco%20&%20Borghi.pdf [cit. 2023-07-27].

16 Doslova: ,,Public sociology without professional sociology is a lame duck* (cit. dle: http://burawoy.
berkeley.edu/PS/Why%20Public%20Sociology.Bifulco%20&%20Borghi.pdf).
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ve spole¢nosti. Prostfedkem tohoto ponechani mizZe byt diskuse, protoze,
feceno s Peroutkou, ,,prirozeny dialog je posledni, nejvys$si patro ve stavbé
pravdivosti“ (Peroutka 1995: 120).

Verejna sociologie miize byt jednou z ochran vaci marketizaci a komodifi-
kaci spole¢nosti a jejich proceslim, které v konecném duisledku mohou zasah-
nout i sociologii profesionalni — predevs§im tim, Ze nebude reflektovat vstupy,
které do svych modelli vklada, nebo cile a vysledky, které bude znat jeSte drive,
nez bude interpretovat vysledky svého badani.

Michael Burawoy hovoii o tom, Ze sociologie ma byt spojena s verejnou
sférou.!” Toto spojeni chapeme jako jistou vertikalu od kazdodenniho zivota lidi
ve spolecnosti ve spojeni s uplatnovanim teorii a metodologii pro analyzu téchto
spole¢enskych procest. To samoziejmé neni pokus o jakési propojeni téchto
»dvou svétd“, ale jde o prvni reflexi toho, odkud sociologické teorie berou svij
nejjemnéjsi substrat. Pravé tato (teoreticka) citlivost — a v jistém smyslu anga-
zovanost — zpiesiuje (1épe re¢eno aproximuje) teorii, ktera tvori konceptualni
ramec dalSich analyz spolec¢enskych procesd a zmén.

Své argumenty zde miZeme podpofrit tvrzenim R. K. Mertona (Merton
2007), zZe je to pravé angazovanost, co formuluje sociologickou optiku. Bez této
angazovanosti neni mozné je viibec formulovat ¢i uchopit na jazykové, teoretické
anebo metodologické trovni. Nemluvime zde o predvidani, to je samoziejmé
z mnoha dtvodu problematické (vzpomernime na nezamyslené disledky opét
pohledem R. K. Mertona), ale tato angazovanost ndm pomaha vytvaret mozné
scénare.

Nikoliv snad proto, abychom teorii a vysledky spole¢nost ovladali, ale aby-
chom hledali slepa mista, ktera ndm oteviou nové cesty mySleni. AngaZovanost
tedy neni procesem, ktery by mél za kol spole¢nost ridit, ale mél by vyhledavat
slepa mista, o kterych profesionalni sociologie ml¢i (protoZe je napt. prili$ abs-
traktni nebo zahledén4 sama do sebe — bez hodnoceni). Vefejna sociologie je tak
svou podrobnéjsi optikou a citlivosti k vefejnému prostoru (sfére) maze vnaset
do avah profesionalni sociologie.

V tom spociva komplementarita obou sociologii a tim je v jistém slova
smyslu naplnénim utopického idedlu republiky sociologii. Jde tedy o takovy
proces, ktery je veden bytostnou reflexi spole¢enskych pohybd na kazdo-
denni arovni jednotlivych aktért (lidi, skupin, tfid, celkd aj.) prave ve spojeni

17 Z mailové korespondence s M. Burawoyem; na otazku, jak mtze verejna sociologie posilit sociologii
profesionalni, odpovidéa ,,by posing new ideas from the public sphere* [cit. 2023-06-29].
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s profesionalni (tedy etablovanou) sociologii, ktera prinasi vysledky pomoci
ustanovenych metod bé&znych pro dana paradigmata. Teprve timto spojenim
(touto vertikalou) je splnéna prvni podminka vzdorovani moci, ktera vyuziva
(zneuziva) slepych mist ve spole¢nosti a rozhoduje nedemokraticky tim, zZe sku-
tecnost véci zamlCuje, ba dokonce konstruuje pouze za pouziti instrumentalniho
rozumu, tedy striktnim odpojenim profesionalni sociologie bez komplementar-
niho prvku sociologie verejné.

Nase Givahy jsou jist€ v mnoha ohledech nedostate¢né, ale praveé védomi
jejich nedostatecnosti je conditio sine qua non uvédomeéni si nutnosti dal§iho
rozpracovani. Tyto Gvahy maji byt vedeny étosem republiky sociologli. Tedy
takovym étosem, ktery reflektuje role kvadrantu sociologie ve spojeni s verej-
nou sférou. Pokud Vecernik (2002) pravem psal o ,,atomizaci, demoralizaci
a materializaci®, republika sociologti je antitezi takového stavu. Syntézou pak
bude dialog jako proces, ktery je ramovan témito stavy.

Cesta k hodnotové neutralité a objektivité v jistém smyslu vede skrze
angazovanost'® v kazdé ¢asti poznavaciho procesu, véetné moznych dopadt
védeckého poznani. Pokud se totiz intelektual/sociolog/veédec citi byt povolan
k navrhovani ,,nejlepsiho z moznych svéti“, jemuz se ma podridit vSechen zivot
(nejen) v republice (obecné ve spolecnosti), tim spiSe pod argumentem jaké-
hosi racionalniho matematického modelu, je mozna nasnadé¢ toto ,,racionalni
diktum® uvést v antagonistické reflexe s tim, co je verejné — tedy kazdodenni.
To neni zadny defétismus vici profesionalni sociologii, je to spiSe reflexe pro
pripad, Ze by snad cht€la prekracovat ramec svych tvah.

Vstupuje-li totiz do jiného kvadrantu, sila a exaktnost jejich teorii a meto-
dologie se méni — snad ve svétle toho, co A. N. Whitehead (1970: 117) napsal
na konci svych ivah o matematice a dobru, tedy Ze ,,exaktnost je podvod.*

K nékterym zakladnim Burawoyovy tezim (Teze I-II)

Burawoy nam piedklada zakladni teze, ze kterych je patrné, kolik dilezitych
aspektl v sob€ verejna sociologie nese a Ze stoji za to se ji zabyvat do hloubky
(Burawoy 2005a: 6-15). V tomto ¢lanku predkladame pouze prvnich pét,
abychom ukazali zakladni teoretickeé linie a filosofické predpoklady ustanoveni
verejné sociologie.

18 Takové tvahy jsou v souladu s tim, co predestiel R. K Merton ve své praci Merton 2007.
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Na zéakladé ,,pohybu rozevirani ntizek® (These I.; Burawoy 2005a: 6-7) je
zde velmi dobre empiricky (!) zmapovano, kam se politické centrum sociologie
posunulo. Je zde pripominka dilezitych a kritickych spole¢enskych udalosti,
které vedly Burawoye k tvaham o moznosti ustaveni verejné sociologie.
Srovnany jsou tu dve vale¢né udalosti z hlediska hlasovani ¢lentt ASA. Uvadi
pfriklad valky ve Vietnamu:!® ¢lenové ASA byli pozadani, aby hlasovali pro
rezoluci proti valce ve Vietnamu. Z téch, ktefi hlasovali, byly dv€ tretiny proti
tomu, aby jako ¢lenové ASA zaujali viibec néjakou pozici. V odpovédi na jinou
otazku vSak 54 procent z nich vyjadrilo s valkou ve Vietnamu individualni
nesouhlas.?

Druhym prikladem miiZe byt valka v Iraku.* V tomto ptipadé uz ovsem dvé
tietiny ¢lentt ASA hlasovaly proti valce, zatimco b&zna populace (75 %) valku
podporovala. V tomto ohledu zcela spravne Burawoy reflektuje, Ze se samotni
Clenové ASA obratili k radikalnéjsimu?? ¢teni Webera a Durkheima a zacali vice
pracovat s konceptem, ktery do sociologie uvedl Marx.?

Ve své dalsi (II.) tezi Burawoy definuje verejnou sociologii tak, Ze ji privadi
do komunikace s dal$imi publiky/aktéry.>* Vybira si zde sociologické zastupce
a hleda spole¢né znaky, které jsou jasné€ dany: a) jsou napsany sociology, b) jsou
¢teny i mimo akademické publikum, c) stavaji se prostiedkem verejné diskuse
0 ,,povaze“ americké spolecnosti. Tato teze je také zasadni tim, Ze Burawoy zde
déli vefejnou sociologii na tradi¢ni a organickou.?® Znaky tradi¢ni vefejné soci-
ologie jsou definovany tak, ze jde o komentare sociologli v novinach nebo jiném
medialnim tisku, a to pravé tam, kde jde o vefejné zalezitosti — v nejobecn€jSim

19 Vzpomenme zde opét Gouldnera, ktery napsal polemickou praci o tzv. Antiminotaurovi, kde se
vymezil vici value-free sociologii (Gouldner 1961).

20 Burawoy zde cituje praci Rhoadese (Rhoades 1981: 60).

21 Dodejme explicitné, zZe pokazdé $lo o americkou zahrani¢ni politiku a obé valky ani dnes rozhodné
nemaji kladné prijeti a ospravedlnéni.

22 Ve smyslu kritického ¢teni a polemiky.

23 Neni ostatné nahoda, Ze prave verejna sociologie povazuje Webera, Durkheima a Marxe za své
tii zakladni sociologické pilife. Je tim bytostné svazana se sociologickou ustanovenou tradici a je to
pravé jeden z parametrd, pro¢ nejde o lame duck anebo jakysi aktivismus, ktery nezna a teoreticky
neobhajuje své predpoklady a intepretace.

24 Explicitné zde zminuje W. E. B. du Boise (tato postava ma pro M. B. velky vyznam a mnohokrat
jej opakované zminuje v souvislostech emancipace, spravedlnosti, ale prave i s vyuzitim ustanovenych
profesionalnich vyzkumnych metod), Davida Riesmana a jeho Osamély dav (1950), Roberta Bellaha
a jeho Zvyky srdce (1985).

25 Patrné zde vyuziva Gramsciho koncept organického a tradi¢niho intelektuéla — a tim opét propo-
juje svou vizi s ustanovenym sociologickym kanonem.
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slova smyslu. A je zde jesté jeden dutlezity defini¢ni znak: publikum?® tradi¢ni
verejné sociologie je obecné neviditelné, nedochazi k interakcei, nepodili se
na konstituci n€jakého hnuti ¢i organizace a je také obvykle spiSe hlavnim
proudem.

V téchto debatach tradi¢ni vefejny sociolog vlastn€ nijak dale nez svym
textem neparticipuje (ibid.: 27). Druha ¢ast vefejné sociologie, tedy organicka
verejna sociologie, ma ovSem k publiku blize. Sociolog zde vystupuje pred
zivym publikem. Casto jde o snahu svym védénim néco vytvofit, zalozZit nebo
transformovat.?” Dulezitym defini¢nim znakem oproti tradi¢nimu typu je pravé
dialog jako proces vzajemného vylepSovani argumentace.?

Za velmi zajimavou a podnétnou sociologickou reflexi zde miZeme pova-
zovat Burawoyovu vyzvu, abychom si jako sociologové v§imali svych publik.?
Obraci tim pozornost sociologie ke kazdodennimu Zivotu a dialogu s jednotli-
vymi aktéry. Tento argument rozviji opét navratem k profesionalnim aspektiim
sociologie, kdyz ve svém zakladnim ¢lanku (Burawoy 2005: 8) zminuje Alana
Wolfeho, Roberta Putnama a Thedu Skocpolovou, ktefi varuji, Ze ,,publikum
mizi — zni¢ené trhem, kolonizované médii a svazané byrokracii.“ Zajimavou
souvislosti je zde opét pripomenuti klasického pilie sociologie, tedy E. Dur-
kheima, ktery rika, ze ,,profesionalni asociace by mely byt integralni soucasti
narodniho politického Zivota — nikoliv jen branit své uzké profesionalni zajmy*
(ibid.: 8). MtzZe jit o Burawoyovu odmitavou reakci na nézor, Ze jedinou norma-
tivni hodnotou vefejné sociologie je zavazek vést dialog o problémech v sociologii
a prostrednictvim sociologie.*

V tomto ohledu lze souhlasit s tim, co tvrdi historik ¢eské sociologie Zdenék
Nespor, Ze mnozi zurnalisté (za vSechny znovu jmenujme Ferdinanda Peroutku)
vypovidali o spole¢nosti vice neZ mnozi profesionalni sociologové nebo sociolo-
gie sama. A dodejme, Ze i presto si Ferdinand Peroutka uchoval svou nezavislost
a vécnost v analyze komunistické moci a boje s riznymi aktéry.

26 Publikum muZeme jednodus$e definovat jako ty aktéry, kteri prijimaji obsah sdé€lovaného. Prede-
v§im pak to, jakym zpisobem a prostiedky na n¢j (verejny) sociolog plisobi. Dodejme, Ze publikem
muze byt i sam sociolog — tedy komunita veédct, ktefi se vzajemné ¢tou, spolupracuji, soupefi atd. Viz
dalsi déleni sociologické prace a typy publik.

27 Burawoy zde hovoii o interakei v ramci rtiznych typd hnuti, asociaci, komunit, organizaci atd.

28 Dodejme, Ze tento typ dialogu se bude u riiznych typu sociologie jisté velmi lisit (opét dle stanovené
délby prace), bude mit pokazdé jinou povahu, bude motivovan jinymi cili, vyuzivat jiné metody atd.

29 Je tato vyzva aktivismem?

30 Doslova: ,,Public sociology has no intrinsic normative valence other than the commitment to
dialogue around issue in and by sociology* (Burawoy 2004: 8).
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Zakladni dé€lba sociologické prace (Teze Ill)

Burawoy vypracoval zakladni schéma toho, jak mize délba sociologické prace
vypadat. Za povSimnuti stoji, Ze tento model pfirovnava k Parsonsovym ¢tyfem
funkcim — adaptaci, dosahovani cild, integraci a latenci (Parsons 1961). Tedy
k velmi znamému schématu AGIL, které musi kazdy systém naplnit, aby zaji-
stil vlastni preziti. V tomto ohledu je zajimava reflexe samotného Habermase
(Habermas 1984, kap. 7 in Burawoy 2004: 11), ktery tvrdi, Ze systém koloni-
zoval zity svét.*! V tomto misté je jedno z nejsilnéjsich antagonistickych pnuti.
Oba koncepty ovSem maji svou zasadni platnost!

Zda se, ze mnozi kritici konceptu verejné sociologie (napt. Deflem 2005)
nepostiehli zakladni fakt, na ktery upozornoval Burawoy: zadna aplikovana ani
verejna sociologie nesmi opomenout verifikované a uznané metody, paradigma
sociologického védéni a konceptualni ramce. Profesionalni sociologie neni nepri-
telem aplikované ani verejné sociologie, ale conditio sine qua non jeji samotné
existence — zarucuje ji legitimitu a expertni védéni (Burawoy 2005a: 10).

Zakladni délba prace a jeji ustanoveni vychazeji ze dvou kritickych ota-
zek, které opét vyuzivaji starsi sociologické koncepty. Jde o otazku ,,Sociologie
pro koho?“ a ,,Sociologie pro co?“. Tyto otazky jsou kli¢ové, protoze verejnou
sociologii provazeji po celou jeji dlouhou historii, a opét se potvrzuje, Ze jejim
zakladem je ustanovena sociologicka znalost. Pripominame, Ze je to dalsi faktor,
ktery verejnou sociologii odliSuje od urcitého typu aktivismu, s nimz je vefejna
sociologie mnohdy nepravem spojovana. Jde o otazku ,,Sociologie pro koho?*,
kterou poprvé vznesl Alfred McLung Lee (1976), tedy zda sociologie promlouva
sama k sob¢ (akademické publikum), nebo zda oslovuje i jina publika (neaka-
demické publikum).*

Druhou otazku, tedy ,,Sociologie pro co?*, kdysi polozil Robert Lynd.>
Nejde zde o nic mensiho nez o antagonisticky spor, zda méa byt sociologie ,,bez-
hodnotova“. Maji se sociologové néjak znepokojovat cili, které si spolec¢nost klade?

31 Doslova: ,,Habermas gives Parsons a critical twist by referring to the colonization of the life-world
(latency and integration) by the system (adaptation and goal attainment).”

32 Zakladni schéma je uvedeno v jeho stati (Burawoy 2005: 11), véetné déleni na akademické a neaka-
demické publikum.

33 A vyznamny irsky sociolog Andreas Hess (spolupracovnik Christiana Flecka), ktery byl konzul-
tantem dulezité prace Skovajsy a Balona (2017), si pti konzultaci s autorem tohoto ¢lanku posteskl,
Ze Roberta Lynda dnes jiz téméf nikdo nezn4, nebo jej vlastné ani necte (datum konzultace jiz bohuzel
neni znam, cca 2021).
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Nebo se maji spiSe zajimat o prostredky, jimiZ ma byt téchto cilt dosazeno? Tim
predjima diskusi, kterou vedl Max Weber o technické a hodnotové racionalite.

Zde jde o dulezity spor, a znovu pripominame, Ze verejna sociologie jej ma
sama v sobé zabudovany. V fec¢i profesionalni sociologie jde o dvé pole: pole
kritického racionalismu a pole frankfurtské skoly. [ sam Burawoy na tomto misté
pripomina fakt, a sdili jej s Habermasem a frankfurtskou $kolou, Ze je to prave
technicka racionalita, ktera potla¢uje hodnotovou diskusi.*

Pravé v tomto ohledu je daleZitou soucasti schématu délby sociologické
prace ona myslenkova tradice instrumentalniho a reflexivniho rozumu. Burawoy
zde patrné problematiku pojima dosti zjednodusené a tyto ivahy byly pravem
kritizovany, presto je toto déleni dilezité, protoze ukazuje dynamiku pnuti
uvnitt jednotlivych sociologii.

Ve spojitosti s instrumentalnim rozumem hovofii o reSeni hadanek uvnitr
profesionalni sociologie anebo tam, kde aplikovana sociologie resi konkrétni
prakticky problém. Pokud jde o reflexivni rozum, ten je podle n€¢j svazan s dia-
logem o cilech — at jiz jde o dialog uvniti akademické komunity, anebo o diskusi
k hodnotovym predpokladiim spole¢nosti ¢i samotné sociologie. Tyto konkrétni
uvahy pak Burawoy rozpracovava dal ve své IV. tezi.

Historické konotace v déjinach ceské sociologie

Rana sociologie mnohym splyvala se socialnim, ¢asto i socialistickym refor-
mismem, o ktery etablovany a ve zpétném pohledu mnohdy aZ zkostnatély stat
rozhodné nestal, zatimco stat prave zrozeny si od néj leccos sliboval. [...] Sociologie
nikdy nebyla a dodnes neni politicky, socialné ¢i kulturné neutralni védou — v Ces-
kych pomérech snad jesté vic nez kdekoli jinde (Z. R. Nespor 2014: 24).

Verejna sociologie v Burawoyoveé podani v sobé nese rysy, které odpovidaji
i tomu, co zazniva v tradici ¢eského sociologického mysleni, a to predevsim
ve vztahu k prvorepublikové sociologii, kde tato tradice zazniva nejsilnéji. Je to
praveé odpovéd na rostouci mezeru mezi étosem sociologie a svétem, ktery soci-
ologové studuji, a tento dialog — jak dobre ukazal prave Kilias — nebyl z mnoha
davodd idealni.

34 Horkheimer prave tento fakt oznacil za zatméni rozumu, a spole¢né s Adornem hovotili o dialektice
osvicenstvi, ktera se stala dlezitym sociologicko-filosofickym prispévkem k diskusi o hodnotéch a dua-
lit€ osvicenské tradice (tedy instrumentalniho rozumu, ktery sam Burawoy do schématu zabudoval).
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V tomto ohledu je jisté zajimavy spor v ¢eském/Ceskoslovenském inte-
lektualnim prostredi. Jde o tzv. bilanéni sociologii u Radla a Skracha, jejichz
argumenty ovSem Blaha z objektivistickych divodt (opravnéné) zamitl. Takové
zamitnuti v podstaté sdili i vyznamny polsky sociolog Kilias (2004), znalec déjin
Ceské sociologie. Navic Kilias tyto argumenty rozsiril také o styl jejich pole-
miky, neStastnou formulaci jejich argument@ a rovnéz §patné nacasovani. S tim
muiZeme jednoznaéné souhlasit. Pritom prave Kilias vidi postavu Radla jako
nékoho, kdo by rozhodné mohl v sociologii zaujimat mnohem exponované;jsi
misto.>

Své argumenty a teze uvedl v dlilezitém sborniku vénovaném osobnosti
Radla. Diskuse se ovS§em nesla v mnohem Sir§im duchu a tykala se i dalSich
dulezitych sociologi (a filosoft) té doby.* Teréem Radlovy kritiky se stal také
Jan Mertl, ve kterém praveé Radl vidé€l dalSiho zastupce pokracovatelti nehod-
notici védy jakozto neblahého dédictvi némecké romantiky. Radl mél za to, Ze
véda ma urcitou buditelskou tlohu (s dirazem na postavu T. G. Masaryka a F.
Palackého). Je skute¢nou otézkou, do jaké miry byly argumenty Radla, Skracha
a potazmo i Fajfra vedeny moralistickymi a politickymi z4jmy, a nikoliv logikou
teorie a metodologie, coz by pro vécnost diskuse a potencialni pfinos pro socio-
logickou védu (potazmo teorii a paradigma) bylo prinosnéjsi. Na tomto mist¢ je
také znovu vhodné pripomenout opomijenou osobnost (nejen sociologické) védy
Frantiska Fajfra, ktery k tomu konstatuje, Ze ,,sociologie, resp. kazda socialni
véda [je] vlastné pokrac¢ovanim spolec¢enského Zivota, je sdm ten spolecensky
zivot, ovSem pokracujici v jiné, totiz teoretické, literarni formeé.“*’

Janak (2013: 361) na konci své teoretické studie poukazuje na kontinuitu
praktické a etizujici linie ¢eského mysleni jako celku, jehoZ soucasti sociologicka

35 Napt. jako filosof socidlnich véd. V Kiliasové prispévku je Radl ptipodobriovan k A. Schuztovi,
kterym se ale po pravu nestal — pro své negativistické postoje vici sociologii, zZlomkovitost jeho spist
v tomto duchu a rovnéz pro nekoherentnost jejich obsahu. Ke §kodé samotné sociologie a mozné
diskuse.

36 V tomto sméru je zasadni Kiliasiv precizni piehled debat a diskusi na toto téma (Kilias 2004:
469-471). 1 Kiliasova kritika je v tomto ohledu opravnéné ostra a odmitava: ,,A pokud jde o Radla
(a i Skracha), na jejich misté& hledal bych spige odlisnou taktiku, tteba Bldha (a viibec Brno) nebyl
daleko od jakési bilan¢ni sociologie, ale musel ho odpuzovat jeho negativismus — a vlastné pokud se
chtéli opravdu zabyvat sociologii, mohli si pfedtim néco z ni precist“ (cit. mailova korespondence ze
dne 18. 7. 2023). Kilias dale ve svém piispévku poukazuje na situaci ve spole¢nosti, kterd neumoznovala
diskusi na toto téma.

37 Cit. dle https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Fajfr_Franti%C5%Alek [cit. 2023-08-28], k tomu
dodejme na okraj, Ze nejspise diky témto nazortim tehdejsi prazska filosoficka fakulta neprijala Fajfrovu
habilitaci a nikdy nemohl vstoupit mezi univerzitni ucitele (volné dle ibid.).
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teorie je. V této souvislosti hovoti o Janu Patockovi a jeho tématech ,,péce
o dusi“.*® Nespor (Nespor a kol. 2014) pak ptipomina, Ze to byl Josef Kral, ktery
Patocku zval ke spole¢nym setkavanim.

Zvlastni misto z pohledu sociologického objektivismu méa podle nas v tomto
smyslu Patockiiv koncept solidarity otfesenych.* Ten se podle Patocky utvari
prave v nejistotach, neboji se nepopularnosti, nybrz ji vyzyva a vola tiSe, beze
slov. Podle Patocky ten, ,,kdo zrazuje tuto solidaritu, musi si uvédomit, Ze Zivi
valku a je onim parazitem v etapé, ktery Zije krvi druhych. Toto védomi mocné
podporuji obéti fronty otfesenych. [...] Dosahnout tim toho, aby ta komponentu
ducha, ,technicka inteligence predev§im badatel(i a aplikatord, objevitelt
a inzenyrd, pocitila zavan této solidarity a jednala podle toho. Otrast kazdo-
dennosti faktologti a rutinérdi, uvédomit jim, Ze jejich misto je na této strané
fronty, a nikoli na strané ,dennich‘ sebelibivéjsich hesel, ktera ve skute¢nosti
zvou k valce, at je to narod, stat, beztfidnost, svétova jednota nebo jak vSecky ty
vyzvy, diskreditovatelné a diskreditované faktickou bezohlednosti Sily, mohou
znit.“ (Patocka 2007: 118).

Patocka tu prostrednictvim konceptu solidarity otfesenych popsal zaklady
toho, co bychom mohli nazvat ,,metafyzika a kazdodennost objektivity“, ktera je
zékladni ptdou vetejné sociologie, étosu prvni republiky, a predevsim teoretické
citlivosti ve vztahu k realité.

Zavér

V zakladnich rysech jsme definovali vefejnou sociologii. Pokusili jsme se ji
také ukotvit v systému sociologického védéni. Ukazali jsme, Ze je velmi vazana
k hodnotam, které deklaroval na mnohych mistech naptiklad Petrusek, ale zZe
je rovn€Z nesena étosem, ktery byl charakteristicky pro tak zvanou republiku
sociologt podle NeSpora a rovnéz pro sociologicky Zurnalismus, jak jej teore-
ticky ukotvil Janak. K tomu jsme vyuzili prvni tfi z Burawoyovych jedenacti tezi.

Na prvni tezi jsme pomoci empirického vyzkumu ukézali, jak je politicka
moc v zasadé velmi vlivnym faktorem i pro sociologické védéni, kdyz se ASA

38 Je sem razen také napft. V. Havel a jeho esej o moci bezmocnych. Oba ndméty jsou fazeny jak
k sociologické teorii, tak také k socidlni filosofii, ke kterym ostatné méli velmi blizko i ndmi zminovani
Cesti myslitelé, ktefi se s profesionalni (a verejnou) sociologii potykali. Z téch jiz nezijicich pak T. G.
Masaryk, E. Benes, F. Peroutka, J. L. Fischer, Jaroslav Krej¢i a M. Petrusek a dalsi. Spole¢né maji
mimo jiné prave to, Ze pracuji s témito prechody mezi disciplinami.

39 Ta ostatné byla prvotnim motivem, pro¢ se autor tohoto textu zacal vefejnou sociologii zabyvat.
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ve svém rozhodovani uchylila jinym smérem. Druhou tezi jsme vyuZili pro roz-
Sireni definice verejné sociologie a rozlisili ji dale na tradi¢ni a organickou podle
jasnych defini¢nich znakd. U treti teze jsme ukazali, jak jsou dalsi souradnice
verejné sociologie dilezité. Jde o zakladni typy racionality, tedy instrumentalni
a reflexivni, z nichZ kazda odpovida jiné sociologické tradici — jmenovit€ kritic-
kému racionalismu a frankfurtské skole. Treti teze je rovnéz zasadni v tom, Ze
reflektuje Habermasovu teorii o kolonizaci Zitého svéta. A prave ta nas privadi
k zakladnim sociologickym otazkam, které maji dlouhou historickou tradici:
»Sociologie pro co?“ a ,,Sociologie pro koho?“. Poslednim prvkem ve vystavbé
modelu verejné sociologie je samotna antagonisticka interdependence jednot-
livych typu sociologii — verejnd, profesionalni, kriticka a aplikovana.

Pokud Burawoy tvrdi, Ze jednotlivé verejné sociologie budou mit své vlastni
narodnostni charakteristiky, pak se zd4, Ze v ¢eské sociologii vahy o vefejné
sociologii vedou smérem Kk sociologickému zZurnalismu, kde centrem dalSich
uvah mize byt praveé Ferdinand Peroutka. Velmi silné také vefejna sociologie
rezonuje v NeSporové konceptu republiky sociologti, ktery nas zavadi do pro-
stiedi tzv. zlaté éry Ceské sociologie mezivalecného obdobi a kratce po roce
1945. Zde vystupuji do popredi vyznamné postavy E. Radla, T. G. Masaryka,
V. Skracha, F. Fajfra a dalSich, ktefi spolu vedli spor a kriticky uvazovali o soci-
ologickém objektivismu, a predev§im o pozici hodnot v systému sociologického
(socialniho) védéni. Jak jsou takové debaty dilezité, ukazal v ceském sociolo-
gickém prostiedi stale bohuzel velmi malo znamy, a presto vyznamny, Jaroslaw
Kilias — a to s dlirazem na vlivnou, ale kontroverzni postavu E. Radla.

Snad miizeme také s jistou opatrnosti tvrdit, Ze tyto ivahy v sobé nesou
konstitutivni rys ¢eskoslovenského prvorepublikového étosu se silnym etickym
rozmérem, a predevsim s nutnosti vést kultivovanou, kritickou a vécnou dis-
kusi o naléhavych otazkach doby. Slovy Vecernikovymi totiZ praveé atomizace,
demoralizace a materializace procest pod tihou neoliberalnich politik izolovaly
socialni védy od mozné angaZovanosti, kterd rozhodné neznamena jen laciny
aktivismus.

Rostislav Gramskopf je absolventem magisterského oboru historické sociologie
na Fakult€é humanitnich studii UK v Praze, kde v sou¢asné dobé dokoncuje tentyz
doktorsky program. Mezi jeho odborné zajmy patfi teoretické a spolec¢enské aspekty
verejné sociologie a jeji procesualni presahy do historickych diskusi ¢eského i zahra-
ni¢niho sociologického védéni. Kontakt: alaingr@seznam.cz
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American Interwar Sociology in Pictures: Otakar Machotka’s
Photo Album

Abstract: The author presents fifteen photographs from the private album of
Otakar Machotka (1899-1970), taken of prominent American sociologists
and social scientists hailing from the interwar era. Machotka was one of the
key personalities of Czech sociology in the given period, striving for its empiri-
cization and internationalization, while at the same time he was an excellent
expert on American and French sociology. He published a study on American
sociology (1937) based on a research stay in Chicago and Los Angeles (and
on his travels throughout the United States) in 1934-35. The photographs,
which are published here for the first time, were taken at the same time.
Although for methodological reasons we cannot consider them a sociological
resource in the full sense, they provide interesting insight into the elite of the
field at the time. The portraits are accompanied by short biographies, written
by the publisher.

Keywords: American sociology; interwar sociology; Chicago school; history
of sociology; key figures in sociology

Otakar Machotka (1899-1970), od jehoz absolutoria na prazské univerzité letos
ubéhlo sto let a od bratislavské habilitace devadesat, byl jednim z nejvyznamnéj-
$ich ¢eskych sociologti pred nastupem komunistického rezimu (Bernsdorf 1959:
340-341; NeSpor a kol. 2013: 222—-229; srov. NeSpor 2011: 137-156; NeSpor
a kol. 2014: 146-271). Spolu s prateli Zdeiikkem Ullrichem (1901-1955) a Janem
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Mertlem (1904—1978) a s 0 néco starsim patronem Josefem Kralem (1882-1978)
platil za hlavni predstavitele tzv. prazské sociologické Skoly. Od teoretické
sociologie pritom presel k empirickym kvantitativnim vyzkumam, predev§im
v oblasti sociologie rodiny, prace a v socialni politice, aby se jesté pozdé&ji vénoval
tématim socidlnépsychologickym (Ne$por 2015a). Protoze zaroven, zejména
v povale¢ném obdobi, ptsobil jako Celny predstavitel narodnésocialistické strany
a rozhodny odptrce komunistd, v bieznu 1948 odesel do exilu ve Spojenych
statech, kde na rozdil od jinych béZenct pokracoval v ispés$né, i kdyz uZ ne tak
hvézdné kariére (Nespor 2017).

Spolu s dalsimi ,,prazskymi“ sociology Machotka na konci dvacatych, a pre-
devsim v pribéhu tficatych let inicioval empirizaci, zvédecténi a mezinarodni
orientaci (¢asti) ¢eské sociologie. Velkou — byt nikoli jedinou — inspiraci pritom
nachazel v americké chicagské Skole, jejiz podnéty studoval piimo ve Spojenych
statech; Jiri Musil pfitom soudi, Ze prazsti sociologové byli v té dob¢ nejdu-
slednéjsimi a celosveétoveé nejlepsimi nasledovniky tohoto sméru (Musil 2012;
k chicagské skole Bulmer 1984; Kurtz 1984; Balon 2011: 52—66). Machotka ze
svych americkych pobytt (1934-35, 1947) vytézil rovnéZ material pro S$irsi,
popularné odborny popis americké spolecnosti a kultury (Machotka 1946;
Nespor 2015b), a jesté pred nim dokonce svézi analyzu fungovani americké
univerzitni védy se zvlastnim zretelem k sociologii (Machotka 1937). Mnohé
rozdily mezi evropskymi védeckymi ,,mnichy“ a ,,umélci“ na jedné stran¢ a ame-
rickymi ,pastory“ a ,,byznysmeny“ na stran¢ druhé, ptitom zjevné pretrvavaji
dodnes, i kdyZ kontinentalni a celosvétova véda po druhé svétové valce masove
pirejiméa americky model fungovani — s jeho prednostmi, ale ¢asto i nedostatky.

Mé¢l-1i Machotka spolu s Ullrichem velmi dobrou teoretickou, literarni zna-
lost vid¢ich svétovych sociologickych $kol jiz na konci dvacatych let (Machotka
— Ullrich 1928), béhem dlouhodobého studijniho pobytu v Chicagu a Los
Angeles a cestovani po Spojenych statech ji v pripadé americké sociologie dale
prohloubil. Dokazal pregnantné analyzovat tematickou a metodologickou §ifi,
ale i omezeni a socialni podminky fungovani americké sociologie, stejné jako
jeji verejné a politické dopady (Machotka 1937: zejm. 54—71). Aniz by pritom
podléhal iluzim o nadrazenosti americké sociologie sociologiim evropskym —
z nichz sam velmi dobfe znal predevsim francouzskou —, soudil, Ze amerika-
nizace evropskych sociologickych $kol by mnoho neprinesla: pocetné a svym
vlivem rozmnozZeni, 1épe materialné zajisténi védci by vétSinou byli kvalitou své
prace ,,prostiedni a podprostiedni, ... jejich spisy by byly méné zajimavé, nez
jsou spisy dne$nich i primérnych americkych sociologi. Byly by to asi prevazné
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nehluboké obmény zdpasli o principy nebo ideje a vyjasnovani pojmu, kdeZto
ve Spojenych statech je to vzdy alespon dobry popis skutec¢nosti“ (ibid.: 71).
Nekteri Skarohlidi se domnivaji, Ze v poslednich dekadach pravé k tomu doslo,
aniz by ovSem pro soudobou americkou sociologii platila jakakoli vyjimka
(Berger 2003).

Na tomto misté v§ak netfeba diskutovat o charakteru a vysledcich sou-
Casné sociologie. Letmy nastin dila Otakara Machotky ma slouzit jako tvod
k prezentaci jeho fotografii americkych sociologt. Jako vétsina tehdejsich pro-
gresivnich intelektuald Machotka béhem svych americkych cest prirozené také
fotografoval (tfi desitky vlastnich snimku zdobi i jeho Ameriku), a to i vidc¢i
postavy tehdejsi americké sociologie. Tyto snimky ovSem nikde neprezento-
val, zlistaly v jeho soukromém fotoalbu, odkud je autorovi tohoto prispévku
zprostiedkoval Machotkav syn Pavel (1936-2019), vyznamny psycholog
a v poslednich dekadach svého Zivota i teoretik vytvarného umeéni a aktivni
umélec (Cermak 2019; Nespor 2019). O genezi a piipadném vybéru snimk
nanestésti nevime nic. Nezachovaly se ani prislusné denikové zaznamy — ackoli
Otakar Machotka si v nékterych Zivotnich etapach cosi jako denik vedl —, ani
plivodni negativy. Nevime, kolik snimk se nezdarilo, zda nékteré nezlistaly
mimo album, ani kolik jich nepreckalo st€¢hovani a dramatické etapy Zivota
svého autora. Dnes uz se ani nemuzeme optat Pavla Machotky, odvezl-li si
jeho otec ¢i jini ¢lenové rodiny fotografie béhem svého utéku do exilu (byt
je to vysoce nepravdépodobné), dostal-li je pozdéji od pribuznych postou
(za svého Zivota se do Ceskoslovenska uz nikdy nepodival, a i korespondenéni
styk s ohledem na nebezpeci pro adresaty zacal az v Sedesatych letech), nebo
— coz se zda nejpravdépodobnéjsi — shledali-li se s nimi jeho dédicové teprve
po listopadu 1989.

Prestoze soubor Machotkovych fotografii mezivale¢nych americkych soci-
ologt, pripadné badatell v pribuznych oborech, nemiizeme povazovat za rele-
vantni vizualni pramen ¢i soucast (autorovy) sociologie americké sociologie,
nepostrada na zajimavosti. Pres vS§echny vyhrady je jistym svédectvim o tom,
koho ze svych soucasnikti Otakar Machotka povazoval za kli¢ové postavy, a sou-
¢asné ukazkou pozapomenutych a mnohdy dnes — alespon vizualné — sotva
znamych koryfejli oboru. Zda se vSak, Ze Machotka vybiral dobre, vétSina por-
trétovanych se do dé&jin oboru skute¢né zapsala, mnohdy ve svétovém méritku.
Fotografie, prezentované az na uvedené vyjimky v Uplnosti a v poradi, v jakém
se v Machotkovych fotoalbech vyskytuji, jsou proto doplnény zakladnimi udaji
o zivote a dile portrétovanych osobnosti.
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Ernest W. Burgess (1866—1966) se svoji sestrou (vlevo) a Machotkovou
manzelkou Jarmilou (zachycen rovnéz na tiech dal$ich fotografiich). Sociologii
vystudoval v Chicagu (PhD. 1913), pak u¢il na n€kolika provinénich vysokych
Skolach a v roce 1916 se na svou alma mater vratil, v roce 1927 ziskal tenure
a na katedte pusobil i po svém emeritovani v roce 1951. Spolu s R. E. Parkem
je povazovan za zakladatele chicagské skoly, a to jak v metodologické oblasti
(spole¢na kniha Introduction to the Science of Sociology, 1921), tak v oblasti
sociologie mésta (kolektivni kniha The City, 1925, v niz predstavil model
koncentrické zonace méstského prostoru, populace a spolecenského provozu).
QOd tricatych let se vénoval také sociologii rodiny a v padesatych letech star-
nuti, v obou pripadech prostfednictvim empirickych a pozdéji do jisté miry
i socialnépsychologickych metod (Bernsdorf 1959: 75-76; Rose 1955). Otakar
Machotka, ktery byl i Burgessovym osobnim pritelem, jej ve vSech téchto oblas-
tech nasledoval, rozvijel je ovS§em originalnim vlastnim zptsobem.
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Edwin H. Sutherland (1883-1950) vystudoval sociologii v Chicagu (PhD.
1913) a témer dvé dekady puisobil na kratsi avazky na radé spiSe mén¢ vyznam-
nych americkych univerzit, na konci dvacatych let také v newyorském aradé pro
socialni hygienu. V letech 1930-35 se jako research professor vratil do Chicaga,
nakonec vSak zakotvil na Indiana University, kde ptisobil az do smrti. Stal se
zakladatelem bloomingtonské skoly kriminologie, pri¢emz sociologii zloc¢inct
a zlo¢inu se vénoval jiz diive (Principles of Criminology, 1924; Twenty Thousand
Homeless Men, 1936 s H. J. Lockem). Jeho nejvyznamnéjsim dilem je studie
White Collar Crime (1949), v niZ ukazal, Ze ke zlo¢inlim dochazi i ramci vyssich
vrstev, pri¢emz jen nékdy jde o specifické typy zlo¢innosti (Bernsdorf 1959:
552-554; Snodgrass 1985).
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Louis Wirth (1897-1952) mezi O. Machotkou (vlevo) a neznamym kolegou;
v souboru zachycen je$té jednou. Pochdazel z rodiny Zidovskych prist€hovalct
z Némecka a chicagské zidovské ghetto se rovnéz stalo predmétem jeho diser-
ta¢niho vyzkumu na Chicagské univerzit¢ (PhD. 1926). Vedle socialni prace zde
studoval i medicinu, a ackoli se pozd¢ji stal jednim z predstaviteli chicagské
Skoly, jeho disertace stala spiSe na historii a studiu zvykd (Sumnerovy folkways).
Po kratkém plisobeni v New Orleansu se vratil do Chicaga (1931), kde v roce
1940 ziskal profesuru. V letech 1949-52 byl prvnim prezidentem Mezinarodni
sociologické asociace (ISA). Vénoval se rozdilim venkovského a méstského
zivota, a i kdyZ s urbanizaci spojoval modernizaci, zdGrazinoval rovnéz jeji
negativni disledky — anonymizaci, zlo¢innost, rozvrat rodiny a dalsi (The
Urban Society and Civilization, 1940, editor; fada ¢asopiseckych studii shr-
nutych v Community Life and Social Policy, 1956) (Bernsdorf 1959: 643—645;
Salerno 1987).
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William F. Ogburn (1886—1959) s O. Machotkou (vlevo); v souboru jesté
jednou. Ogburn vystudoval sociologii na Kolumbijské univerzité (PhD. 1912),
na niz se po kratkém angazma na Reed College vratil (1914), na Chicagskou
univerzitu preSel v roce 1927. Stal se pritom vedoucim katedry sociologie,
dobové patril mezi viibec nejuznavanéjsi americké sociology. CelozZivotné se
zabyval socialni zménou, pri¢emz formuloval teorii tak zvané kulturni mezery,
vznikajici rizné€ rychlym vyvojem jednotlivych institu¢nich sfér ¢i segmentt
spolec¢nosti (Social Change with Respect to Culture and Original Nature, 1922).
Pri studiu socialnich zmén se opiral o statistické udaje (Bernsdorf 1959: 420;
Laslett 1991).
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Herbert Blumer (1900-1987) s J. Machotkovou (vpravo); v souboru jesté jed-
nou. Blumer studoval sociologii na Missourské univerzité a do Chicaga prisel
teprve jako doktorand (PhD. 1928), silné jej zde ovlivnil H. G. Mead, jehoz
misto po absolutoriu také pievzal. Na Chicagské univerzité ptisobil do roku
1952, kdy se stal vedoucim nové katedry sociologie na Kalifornské univerzité
v Berkeley. Pasobil zde i po svém emeritovani (1967), prakticky az do konce
zivota. Po nékolika méné¢ vyznamnych vyzkumech se Blumer zacal v€novat
sociologické teorii a metodologii (v roce 1937 zavedl pojem symbolicky interak-
cionismus; stejnojmenna kniha 1969), z téchto pozic kritizoval i postupujici
prevahu kvantitativnich dotaznikovych vyzkumi, kritizoval v§ak i Thomasova
a Znanieckého Polského rolnika. Ve Ctyticatych letech se zacal vénovat teorii
a vyzkumu socialnich hnuti (Bernsdorf 1959: 48; Symbolic Interaction 1988;
Baugh 1990).
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Ellsworth Faris (1874—1953) graduoval na Texaské kiestanské univerzite
(1896) a nasledujicich sedm let stravil jako misionar v Belgickém Kongu (dnes
Demokraticka republika Kongo), nacez si ud¢lal doktorat z psychologie v Chi-
cagu (1914). Nekolik let ucil na lowské statni univerzité a pak v letech 1919-39
na Chicagské univerzité. Vénoval se hlavné socidlnépsychologickym otazkam
a skupinovému tlaku na jedince, napriklad v ndbozenskych sektach (Nature of
Human Nature, 1937) (Bernsdorf 1959: 146).
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Robert E. Park (1864-1944), v souboru zastoupeny celkem dvakrat. Vystudoval
Michiganskou univerzitu (1887), kde se seznamil s pragmatismem (J. Dewey),
a vice nez deset let pracoval jako novinar. Pak studoval filosofii a psychologii
na Harvardové univerzité (M.A. 1899) a v Berliné a Heidelbergu (Dr. phil.
1904). Jako ucitel se kratce vratil na Harvard, v letech 190514 zajistoval pub-
lic relations ¢erno$ského Tuskagee Institutu (dnesni stejnojmenné univerzity).
Z podnétu W. 1. Thomase presel na Chicagskou univerzitu (1914-33), zavér
zivota stravil jako hostujici profesor Fiskovy univerzity v Nashville. V textech
z prvni a poc¢atku druhé dekady 20. stoleti se Park vénoval rasové problematice
(souziti bélochi s cernochy, ale i moderni migrace; vrcholem je pozdni shrnuti
Race and Culture, 1950), uz tehdy pritom uvazoval v terminech ,,humanni eko-
logie“ (jeho vlastni termin). Tuto perspektivu dale rozvinul ve spolupraci s E.
W. Burhessem (fada spole¢nych dél, véetné fenomenalnich praci Introduction to
the Science of Sociology, 1921, a The City, 1925), ¢imz polozili zaklad chicagské
Skoly. Tematice rasové, socidlni i geografické segmentace spolec¢nosti a jejich
vzajemnych vazeb zistal vérny i v dalSich dilech (posthumni vybory Human
Communities, 1952; On Social Control and Collective Behavior, 1967) (Berndorf
1959: 430—-434; Matthews 1977; Rauschenbusch 1979; Lindner 1996).
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Kimball Young (1893-1972) byl vnukem druhého prezidenta mormonské
cirkve Brighama Younga, na Univerzité Brighama Younga rovnéz graduoval
(1915). Sam vsak viru svatych poslednich dni opustil a stal se stiedoskolskym
ucitelem, pak vystudoval sociologii v Chicagu a psychologii na Stanfordove
univerzité¢ (PhD. 1921). Jako ucitel vystiidal n€kolik rlizné vyznamnych uni-
verzit, mimo jiné Wisconsinskou univerzitu v Madisonu a Severozapadni uni-
verzitu v Evanstonu, badatelsky se vénoval hlavné socialni psychologii (Social
Psychology, 1930; Personality and Problems of Adjustment, 1941) (Bernsdorf
1959: 651).
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Edward A. Ross (1866—1951) po studiich na Coeové koleji a kratkém ucitel-
ském angazma na obchodni skole stazoval v Némecku, doktorat z politické eko-
nomie obh4jil na Univerzité Johnse Hopkinse (1891). Pak prednasel v Indiané,
na Cornellové a Stanfordové univerzité a v Nebrasce. Ze Stanfordovy univerzity
musel odejit po skandalu, zplsobeném jeho ostie protiimigraénimi nazory proti
asijskym pristéhovalctim a jejich zaméstnavani (pricemz rodina Stanforda
vydélala obrovské jméni jejich zaméstnavanim pri stavbe zeleznic). Trvalé
angazma nakonec ziskal na Wisconsinské univerzité¢ v Madisonu (1905-37).
Vedle rasovych otazek (The Changing Chinese, 1911; The Old World and the
New, 1914) se vénoval sociologii nabozenstvi (Sin and Society, 1907) a socialni
politice, v€etn€ reflexe ruského komunismu (Russia in Upheaval, 1918; The
Soviet Republic, 1923), ve tricatych letech se podilel na prosazovani programu
New Deal (Bernsdorf 1959: 466—467; Gillin 1937; Weinberg 1972).
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Margaret Meadova (1901-1978) vystudovala antropologii na Kolumbijské uni-
verzité (PhD. 1929), diserta¢ni vyzkum vénovala dospivani divek na Samojskych
ostrovech. Nésledné na Nové Guineji a na Bali studovala sexualni role, ve svych
dilech razila presvédéent o jejich kulturni podminénosti. Je povaZovana za jednu
z nejvyznamnéj$ich osobnosti socidlni antropologie, i kdyZ metodologie jejich
vyzkum byla v poslednich dekadach zpochybnéna. Mezi jeji nejvyznamnéjsi
dila patti Coming of Age in Samoa (1927), Sex and Temperament in Three
Primitive Societies (1935), Male and Female (1949), Continuities in Cultural
Evolution (1964) a Culture and Commitment (1970). Celozivotné ptisobila
v Americkém prirodovédném muzeu v New Yorku, vedle toho ucila na New
School for Social Research, Kolumbijské a Fordhamové univerzité (Bernsdorf
1959: 374-375; Freeman 1983; Howard 1984; Lutkehaus 2008).
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Frederic M. Thrasher (1892—-1962) vystudoval sociologii v Chicagu (PhD.
1926), jako jeden z vyraznych predstavitelti Chicagské Skoly. Disertaci vénoval
chicagskym gangtim (The Gang, 1927), zlo¢innosti mladeze se vénoval i pozdgéji.
V roce 1930 piesel na Newyorskou univerzitu, kde ptisobil az do penzionovani
v roce 1959.

380



ZDENEK R. NESPOR | FOTOALBUM OTAKARA MACHOTKY

Robert S. Lynd (1892-1970) vystudoval Princetonskou univerzitu a kratce
pusobil jako novinat, pak slouzil v prvni svétové valce. Po valce se vratil k publi-
cistice a zaroven vystudoval teologii v Union Theological Seminary, nav§tévoval
pritom rovnéz prednasky na New School for Social Research. V roce 1923 se
stal zaméstnancem Rockefellerova Institutu pro socidlni a ndbozZensky vyzkum
a spole¢né se svou zenou Helen (1896-1982) zacal stacionarni vyzkum social-
nich vztahd v Muncii v Indiané; spole¢na studie Middletown (1929) byla feno-
menalnim aspéchem a obéma manzellim oteviela cestu k akademické kariére.
Robert Lynd na jejim zakladé ziskal doktorat a hned i tenure na Kolumbijské
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univerzité (1931), kde ptsobil az do penzionovani v roce 1960. Vlastni vyzkumy
pritom manzelé Lyndovi podrobili kritické revizi (Middletown in Transition,
1937), stejné jako postaveni socialnich véd v americké spole¢nosti (Knowledge
SJor What?, 1939) (Bernsdorf 1959: 339-340). Pro dobové genderové vztahy
ve veéd€ je ovSem priznacné, ze H. Lyndova, nezpochybnitelna a vyznamna
spoluautorka middletownskych studii, se sice rovnéz stala profesorkou, ovsem
na méné vyznamnych univerzitach nez jeji manzel, a pominul ji nejen Bernsdor-
fav lexikon svétovych sociologd, ale i O. Machotka jako jejich fotograf.

P i C. M. Case (?), blize
i P

neznamy sociolog z Uni-
verzity Jizni Kalifornie,
s O. Machotkou (vpravo).
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Pauline V. Youngova (1896—1977) s manzelem. Pochazela z ruského zaboru
Polska, do Spojenych statli imigrovala na po¢atku prvni svétové valky a vystu-
dovala sociologii v Chicagu a na Univerzité Jizni Kalifornie (PhD. 1930).
Vénovala se vyzkumu imigranta (The Pilgrims of Russian-Town, 1932) a soci-
ologické metodologii (Scientific Social Surveys and Research, 1939) (Bernsdorf
1959: 652).
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Emory S. Bogardus (1882-1973), v souboru zachycen jesté na dvou dalsich
fotografiich. Bogardus studoval sociologii na Severozapadni a Chicagské uni-
verzité (PhD. 1911), nacez byl jmenovan profesorem na Univerzité Jizni Kali-
fornie v Los Angeles, kde setrval po celou svou kariéru. Vénoval se vyzkumu
mexickych imigrantt (The Mexican in the United States, 1934), ale predev§im
sociologické a socidlnépsychologické metodologii (The New Social Research,
1923; Fundamentals of Social Psychology, 1924; The Development of Social
Thought, 1940) (Bernsdorf: 51-52).
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JestliZe se v dobé Machotkova vyzkumu ve Spojenych statech sociologii pro-
fesionalné¢ vénovalo asi 1 200 védcti (Machotka 1937: 70; srov. Cuin — Gresle
2004: 155-163; Calhoun 2007: 225-280), vybér patnacti z nich — z toho dvou
zen — je opravdu zasadni selekci. Nevime pritom, byl-li veden jenom na zakladé
védeckych kritérii, jak je vnimal autor fotografii (i v tom ptipad¢ by $lo o velmi
dobry vybér, byt chicagska Skola jiz ve tricatych letech ztracela lesk ve prospéch
sociologie a socialni antropologie na Kolumbijské univerzité), nebo zda (spise)
do néj vstupovala i jina hlediska. Je zjevné, zZe Machotka své kolegy fotografoval
predevsim tam, kde dlouhodobé stazoval a kde mél i osobni vazby, tedy na Chi-
cagské univerzité a na Univerzité Jizni Kalifornie v Los Angeles.

V obou pripadech zachytil vétSinu objektivné nejvyznamnéjSich postav,
s nimiZ se mohl osobné¢ setkat (mezi chicagskymi sociology tak chybi napriklad
Everett Hughes, ktery tehdy ptsobil na McGillové univerzité, a samoziejmeé W.
[. Thomas, ktery po mimomanzelském skandalu musel presidlit do New Yorku),
zatimco jinde své kolegy zaznamendval jenom vybérove. Prekvapiva je pritom
predevsim absence Harvardovy univerzity, kde katedru sociologie tehdy ved]l
Pitirim Sorokin, s nimZ se Machotka snad poznal jiz béhem jeho prazského
pobytu a s nimz kazdopadné udrzoval styky pozdgji, avsak moznéa byla dtivodem
prave tato osobni znamost.

Machotka kazdopadné fotografoval nejen z kognitivnich, ale i spole¢en-
skych davodll a neminil zfejmé své fotografie nikde verejné prezentovat. Nebo
tak alespon neucinil. Fotografoval pro sebe, ¢asto se nechal fotografovat sam,
nebo snimky komponoval se svou manzelkou, ktera jej doprovazela, pripadné
s dal$imi osobami (tyto fotografie jsou vice zastoupeny mezi snimky zde neza-
razenymi). Jeho fotografie jsou dokladem toho, jak vypadali, jak se prezentovali
a v neposledni fadé treba i strojili vyznamni americti socidlni védci mezivalec-
ného obdobi. Stejné jako nostalgickou vzpominkou na vék a spole¢nost, v niZ
sociologie jako obor pozivala vysokého respektu a byla §tédre dotovana. Jiz proto
snad stoji za to jejich prezentace, i kdyZ se mizeme domnivat, Ze Machotkovy
snimky nesou i dalsi zajimavé obsahy a vyznamy.

Zdenék R. Nespor je historik a sociolog, Fadny ¢len U&ené spoleénosti CR. Vede
katedru historie na Fakulté humanitnich studii UK a oddé&leni ekonomickych a nébo-
Yenskych studii na Sociologickém Gstavu AV CR. SnaZi se popirat Machotkovo
diktum, Ze ,u nas [je] védec nucen publikovati jen na pocatku své drahy, aby se
habilitoval a stal profesorem” (Machotka 1937: 25).

Kontakt: zdenek.nespor@soc.cas.cz
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DOC. PHDR. FRANTISEK VRHEL, CSC.
(28.5.1943 - 16. 6. 2023)

S nékolikadennim zpozdénim jsem se dozveéd¢l, Ze nas navzdy opustil emeritni
dékan Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, dlouholety reditel Ustavu etnologie
této fakulty, legendarni etnolog, iberoamerikanista, prekladatel a mdj vzacny
ucitel, docent FrantiSek Vrhel.

Zhodnotit Zivot a dilo tohoto origindlniho védce a pedagoga je ukol obtizny.
Na nésledujicich radcich se pokusim alespon stru¢né¢ shrnout odkaz Frantiska
Vrhela, ktery budu propojovat s osobnimi vzpominkami. Franti§ka Vrhela nelze
zaradit do jakéhokoli jednoznacné vymezeného oborového ramce, jednoduse
proto, Ze mél obrovsky piehled napfi¢ mnoha védnimi disciplinami poc¢inaje
hispanoamerickou filologii a literarni védou, pres socialni a kulturni antropo-
logii a etnologii, lingvistickou antropologii ¢i etnolingvistiku, sociolingvistiku
a obecnou lingvistiku, iberoamerikanistiku a mezoamericka studia, folkloristiku
az po teorii a filosofii védy, abych jmenoval alespon jadro Vrhelovych odbornych
zajmd.

Tato nejednoznacnost ziejmeé saha do poc¢atku Sedesatych let, kdy FrantiSek
Vrhel nejprve uvazoval o studiu astronomie. Tu ovSem bylo mozZné studovat
pouze na matematicko-fyzikalni fakulté, coz jej navzdory vyborné matematické
prupravé z dob stredoskolskych studii od tohoto umyslu odradilo. Nékolik
semestra pak studoval na Vysoké Skole chemicko-technologické, ale i zde brzy
pochopil, Ze se nestane ani chemikem, tentokrat snad kvuli jisté averzi k tech-
nologickym disciplinam.

Teprve nastup na Filosofickou fakultu Univerzity Karlovy, kterou studoval
v letech 1962—-67, pomohl Frantisku Vrhelovi piekonat toto rané obdobi a dostat
se na badatelskou trajektorii, k niZ mél vSechny predpoklady. Na filosofické
fakulté vystudoval romanistiku a rusistiku, ale jak sam v nékterych rozhovo-
rech priznaval, svet hispanské filologie nebo obecnéji latinskoamerické kultury
mu byl bliZ§i, coz ostatné dokazuje i jeho prvni delsi studijni pobyt na univer-
zité v kubanské Havané. Bylo by ale zavadéjici tvrdit, Ze o ruskou kulturu se
po skonceni studii prestal zajimat. Nikoli, jednou z jeho kulturnich lasek byl
napriklad Puskiniv EvZen Onégin, o némz ¢asto rad diskutoval a s tsmévem své
protéjsky v debaté zkousel z raznych detail(i tohoto klasického dila, tfeba z toho,
jakou barvu mél Tatanin baret pfi setkani s Onéginem. Dobr'e si vybavuji jednu
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navstévu s panem docentem v jiZ neexistujicim knihkupectvi FiSer v Kaprové
ulici, do néhoz pravé dorazily vytisky z vyboru basni Jevgenije JevtuSenka, ktery
si Sel vyzvednout.

Nicméné jednou z velkych domén FrantiSka Vrhela byla predevsim iberoa-
mericka literatura a v ni zejména argentinsky spisovatel Jorge Luis Borges a jeho
kolega a pritel Adolfo Bioy Casares. FrantiSek Vrhel byl bezesporu v ¢eském
prostiredi nejlep$im znalcem Borgesova dila, a pokud by o ném napsal knihu,
nepochybuji, Ze by se stala tim nejlep§im, co o ném bylo napsano, a to i v $ir§Sim
mezinarodnim méritku. Borgesovskou monografii FrantiSek Vrhel snad z tcty
ke svému klicovému autorovi nenapsal, vénoval mu ale fadu dil¢ich studii a pre-
lozil nékolik jeho vyznamnych praci. Borgesovo dilo znal do detailu, stejné jako
texty o ném. Z jedné ze svych prvnich cest do Latinské Ameriky jsem si dovezl
knihu Juana Nufia La filosofia de Borges, o niz jsem predpokladal, Ze patfi k t€m
méné znamym. Nikoli v§ak pro Franti§ka Vrhela, ktery mné poté, co jsem mu
knihu nabidl, ihned sdé¢lil, ze uz ji ¢etl. Malokdy jsem ho prekvapil néjakym
titulem, ktery by neznal, nebo o ném nevedél.

Mlady a praveé zacinajici odborny asistent FrantiSek Vrhel mél §tésti, ze
ve stejném roce, kdy zakoncil studia na filosofické fakulté (1967), zalozili pro-
fesoti Josef PoliSensky a Oldrich Béli¢ Stredisko iberoamerickych studii (SIAS),
které se stalo relativné liberalni platformou pro védecky vyzkum na Sir§im
iberoamerikanistickém poli. Pokud vim, diky jeho velmi kvalitni diplomové
praci vénované Span¢lské renesancni literatuie nabidli zakladatelé SIAS Fran-
tiSku Vrhelovi misto védeckého tajemnika této instituce. Misto prijal, ale sviij
¢as musel d€lit mezi administrativni povinnosti, pedagogickou a badatelskou
¢innost. Presto bylo od pocatku jeho pusobeni zjevné, Ze z n€j vyrlsta osob-
nost vynikajici mimoradnym zabérem odbornych zajmd, ale i nekonvenénimi
prednaskami, kter¢ si ziskaly velkou oblibu mezi posluchaci nejen z romanistiky
nebo narodopisu.

Liberalni iberoamericky institut byl zfejmé trnem v oku komunistickym
ideologtim, proto byl poc¢atkem sedmdesatych let administrativné preveden
z Katedry obecnych dé&jin pod normalizatory piijateln€jsi Katedru narodopisu
a folkloristiky. Ani tento nasilny zasah nezabranil FrantiSku Vrhelovi v tviiréim
rozletu. V té dobe se stale vice zabyval nativnimi, pfedev§sim mezoamerickymi
a jihoamerickymi jazyky, a na strankach dodnes vychazejici interdisciplinarni
ro¢enky Ibero-Americana Pragensia (IAP) publikoval od poloviny sedmdesa-
tych let nékolik text vénovanych naptiklad rozboru Popol Vuhu, knihy sepsané
v quichéské maystiné pojednavajici o stvoreni svéta (1974), ale predevsim
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typologii nékterych indianskych jazykd (paraguayského guarani, 1975, aymar-
Stiny, 1977). Zde byl metodologicky ovlivnén zejména svym ucitelem z dob
studif a ve svété uznavanym lingvistou, profesorem Vladimirem Skali¢kou,
autorem vehlasné typologie jazyka svéta (tzv. Skalickova typologie jazyki), ale
také pracemi Prazského lingvistického krouzku, s nimiz se seznamoval jesteé
jako student.

Vrcholem Vrhelova publikovani v oblasti typologie indidnskych jazyk je
kandidatska prace Apuntes tipolégicos sobre las lenguas nativas del Paraguay
(vysla jako supplement IAP v roce 1981), k niZ se vaze jedna z mych vzpominek.
V poloviné devadesatych let jsem cestoval po Stfedni Americe a ve vSech zemich
jsem vzdy studoval lokalni a regionalni antropologické a jiné knihy. Pri jedné
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z navstév knihovny Simoéna Bolivara na panamské univerzit€ jsem v zaprasenych
regalech narazil na jeden vytisk této Vrhelovy publikace. KdyZ jsem mu o tom
po navratu dom vypravél, lehce se usmal a odpoved€l néco v tom smyslu, Ze
o ném veédi v kdejakém zapadakové. FrantiSek Vrhel pouzil jiny vyraz, ale ti, kdo
jej dobre znali, védéli o jeho peprn€jsim vyjadrovani, kterym se nékdy bavil,
jindy ho pouzil zcela vazné, ale to k nému zkratka pattilo. Dnes po mnoha letech
a s védomim kontextu, kdy rizné ostrejsi vyrazy pouzival, bych je oznacil jako
kultivované vulgarismy. Zaroven jsem ale na ném vid€l, jak ho tato informace
poté&sila. FrantiSek Vrhel si byl dobre védom svych kvalit a jisté znamosti své
osoby daleko za hranicemi své vlasti, ale nikdy tuto skute¢nost neprecenoval
a spiSe ji svymi trefnymi komentari ironizoval a relativizoval.

Nekdy od druhé poloviny sedmdesatych let je patrny siln€jsi VrhelGv pii-
klon k antropologickym védam. Jako ¢len Katedry narodopisu a folkloristiky
vzhledem ke své odbornosti, jisté excentricnosti v oblékani nebo t¢esu (pan
docent sebe sama oznacoval za estéta) nebo schopnosti jemného provokovani
musel na své okoli plisobit jako bohém. Navzdory svému bohémstvi byl kolegy
respektovan a s nékterymi z nich tvoril po uréitou dobu védecko-pedagogicky
tandem. Mam na mysli predev§im o necelych deset let mladsi jinou vyraznou
postavu tehdejsi katedry, historika a iberoamerikanistu Oldricha KaSpara.
Spolu napsali nékolik publikaci vydanych jako skripta pro studenty etnogra-
fie a zajemce z riznych obord. K nejvyznamnéj$im z nich patii Texty nativni
Iberoameriky I. Predkolumbovské literatury (1978), v nichz Vrhel do zna¢né
miry zarocil své pivodni vzdélani literarniho védce hispanisty, ale v nichz se
jiz projevoval jeho vyraznéjsi presah do antropologie, filosofie a teorie védy
a lingvistické antropologie. To se pak naplno projevilo v tridilné sérii skript
vénovanych postupné etnografii mimoevropskych oblasti: Jizni Amerika (1985),
Mezoamerika (1986) a Severni Amerika (1989), vSe opét ve spolupraci s Oldri-
chem Ka$parem. Tyto prace hodné vychazely z tak zvanych arealovych studii
severoamerické antropologické skoly Franze Boase spojujici nékolik disciplin
(etnologii, resp. kulturni antropologii, biologickou antropologii, lingvistiku
a archeologii). Zatimco Oldrich Kaspar mél na starosti predevsim historické
pasaze s presahem do archeologie, Vrhelovym tkolem bylo shrnout jazykovou
klasifikaci indidnskych jazykd vSech americkych oblasti (Severni, Stedni, Jizni
Ameriky a Karibské oblasti) a alespon stru¢né piekrocit klasifikacni modely
vychazejici predevsim z Cestmira Loukotky (1968) a Terrence Kaufmana (1974)
a naznacit jejich vyznam pro béznou komunikaci nebo problematiku bilingvismu
a jiné domény lingvistické antropologie a sociolingvistiky.
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Studium lingvistické antropologie a pribuznych disciplin etnolingvistiky,
sociolingvistiky nebo filosofie jazyka se u Franti§ka Vrhela naplno projevuje
rovnez od poloviny sedmdesatych let, kdy pracoval na dvou textech vydanych
jako vysokoskolské ucebnice v podobé skript. Nejprve v roce 1976 vychazi
Uvod do studia nativnich jazykd Iberoameriky a o pét let pozd&ji Zdklady
etnolingvistiky (1981). Obé prace jsou pro zajemce o tuto problematiku v nasich
podminkach dodnes kli¢ové. V prvni ze zminiovanych praci kromé ¢etnych
prikladd z nahuatlu, guarani, ke€ujStiny nebo aymarstiny svym osobitym
zplsobem koncizné shrnuje Sapir-Whorfovu hypotézu lingvistického relati-
vismu. Té se podrobnéji vénoval v Zdkladech etnolingvistiky, snad jako prvni
alespon charakterizoval u nas do té doby sotva zndma paradigmata, napfiklad
behavioralni lingvistiku Alfa Sommerfelta, nebo vnesl do Sir§iho povédomi
prace polského obecného lingvisty Tadeusze Milewského, ktery se davno pred
mnohem znaméjsim Josephem Greenbergem snazil o genetickou klasifikaci
jazyku sveta.

Myslim, ze jednim z Vrhelovych cila bylo pfinaset studenttim i dal$im
zdjemclm originalni poznatky, o kterych predpokladal, Ze jsou pro n€ neznamé.
Tomu odpovidaji i nékteré dalsi drobnéjsi studie. Za vSechny zminuji alespon
drobnéjsi ¢lanek Etnografie a lingvistika (Nékolik pozndmek ke kognitivni antro-
pologii), ktery vysel na strankach Ceského lidu v roce 1985. V ném na péti Sesti
strankach dokazal skvéle shrnout zakladni epistemologicky a metodologicky
pfinos kognitivnich véd pro antropologii, lingvistiku a obecn¢ pro socialni védy.
Tuto a né€kolik dalSich studii stihl FrantiSek Vrhel napsat a vydat jeSté predtim,
nez byl od pocatku devadesatych let na dlouha 1éta opét vice zapojen do admi-
nistrativy své alma mater. Nejdrive byl jmenovan vedoucim pracovisté, které
se z jeho podnétu preménilo z Katedry narodopisu a folkloristiky na Katedru
etnologie (Oldrich Kaspar byl po n€jakou dobu jeho zastupcem) a pozdéji
po reformé na Ustav etnologie, jemuz $éfoval z pozice feditele az do roku 2014.
Kratce po revoluci se kvili svému mezinarodnimu renomé a znalosti mnoha
cizich jazyk stal prodékanem pro zahranic¢ni styky (1991-94) a posléze na dvé
obdobi dokonce dékanem FF UK (1994-2000).

Devadesata léta vénoval FrantiSek Vrhel reformé svého materského tstavu,
ale hlavne¢ celé fakulty. Diky svému véhlasu v zahrani¢i usiloval o vétsi otevie-
nost fakulty a vSech jejich kateder a tstavli vici svétu. Dbal na to, aby byli
jeho ucitelé internacionalné€ smenitelni, jak neustale zdlraznoval. Velmi inten-
zivné vyzyval studenty k vyjezdm na zahranic¢ni staZe na prestizni evropské
a americké univerzity, studentiim etnologie pomahal s logistickou pripravou
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jejich terénnich vyzkumu v mimoevropskych oblastech. Sam jsem byl jednim
z prvnich studentd, kterym se podaftilo vycestovat do mimoevropského terénu
za ucelem pripravy diplomové a pozdé¢ji disertacni prace, a dobte si pamatuji
na jeho osobni i institucionalni podporu, bez niZ by mé tfi nékolikameési¢ni
terénni vyzkumy mezi severomexickymi Tarahumary byly sotva realizovatelné.
Prestoze vSechny své studenty k terénnimu vyzkumu nabadal a pomahal jim,
sam byl zaméren jinak. Z osobnich setkani nebo z rady rozhovora, které poskytl
médiim, bylo patrné, Ze jeho velkou zalibou byla ¢etba odbornych knih i krasné
literatury. Jak fikal, snad v urCité nadsazce, nezajimali ho tolik indidni, ale jejich
jazyky, predevsim ty relativné nejkomplikovanégjsi. Ty mél mozZnost teoreticky
i primo v terénu studovat zejména v knihovné Instituto Nacional de Antropo-
logia e Historia (INAH) pfi slavném Antropologickém muzeu v Mexico City
(1978-79). Zde se ponotil do studia nahuatlu, ale mozn4 jeste vice do studia
nékolika tzv. tonickych jazyk, predevsim tlapaneca z mexického statu Guerrero
a nékterych oaxackych tak zvanych otomangueskych jazykl (mazateco, amuzgo
aj.). B€hem dalsiho studijniho pobytu na Universidad de San Marcos v peru-
anské Lime (1981-82) studoval typologii kecujstiny, aymarstiny a nékterych
dalsich jihoamerickych nativnich jazykd. Dlouhodoby studijni pobyt v Mexiku
znamenal podle toho, jak se k nému FrantiSek Vrhel po letech vracel, jakysi obrat
v jeho védeckém zZivoté. Prave tady si vytvoril prvni antropologickou knihovnu
a po navratu se snazil nové nabyté poznatky prevést do podoby ¢etnych studii,
z nichz jsem jiz nékteré jmenoval, ale zejména mu slouzily inovovat jeho jiz tak
originalni prednasky.

Sluzbé filosofické fakulté zasvétil prakticky cela devadesata 1éta, kdy byl
pracovné natolik vytizen, ze v Celetné ulici, kde ma své sidlo Ustav etnologie,
jemuz stale paralelné $éfoval, se prakticky nevyskytoval. Presto neztratil kontakt
ani se svymi kolegy z pracovisté, ani s ¢asti studentské obce. Sam jsem ho v jeho
prostorné dékanské kancelari na Palachové namésti casto navstévoval. Debaty
byly krat$i a zaméerené spiSe na mimoakademické zalezitosti. V jednu chvili,
nékdy uprostred druhého dékanského mandatu, jsem za nim chodil castéji
kvili jeho planované asi Sestitydenni cesté¢ do Mezoameriky, kterou organizoval
jeho cesko-Svycarsky bratranec. V té dobé jsem mél za sebou ptlro¢ni cestu
do Stiedni Ameriky a dva vyzkumné pobyty mezi Tarahumary, z ¢ehoz pan
dekan nejspis usoudil, Ze mu mé zkusenosti mohou byt uzite¢né. Vypravél jsem
mu o nékterych nebezpecénych situacich ve znamych archeologickych lokalitach,
0 nocich stravenych pod Sirym nebem, o zastupech turistd na nejznaméjsich
pyramidach v guatemalském Tikalu nebo yucatanském Chichén Itza a nespoctu
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dalSich cestovatelskych zazitkd. FrantiSek Vrhel mél, podobné¢ jako jeho obli-
beny Claude Lévi-Strauss, spiSe fobii z cestovani, jeho svétem byly knihovny
a knihy, nechal se vS§ak presvédcit a na cestu s bratrancem odjel. Pamatuji se,
ze jeho hlavnim cilem nebylo védecké studium hieroglyfi na schodisti pyramidy
v honduraském Copanu nebo néco podobného. Tohle znal z literatury, touZil
vidét populaci plamenakd na samotné Spici Yucatanského poloostrova v més-
teCku Rio Lagartos a pritom popijet nékterou z vybornych stfredoamerickych
kav. KdyZ jsem za nim priSel n¢jakou dobu po navratu, jen lakonicky konsta-
toval: ,,Prezil jsem to“. Navstivil spoustu archeologickych lokalit v mayském
arealu a radu dalsich pamatek. Dobrou kavicku si sice dal, ale plamenaky vid¢l
pouze jako torza soch na malém méstském nameésticku. Myslim, ze tato pfihoda
Frantiska Vrhela také velice dobte charakterizuje. Na jedné strané nesmirné
erudovany sectély védec, ale v nitru ¢lovek touZzici po drobnych radostech Zivota.
Vzpomnél jsem si na tuto prihodu po mnoha letech, kdy jsem o kus dal na zapad
na Yucatanu skute¢né pozoroval obrovskou populaci nadherné zbarvenych
plamenaki karibskych v biosférické rezervaci Ria Celestiin a trochu litoval, Ze
o tenhle zazitek FrantiSek Vrhel prisel.

Jakkoli je z bibliografie Frantiska Vrhela patrna neuvéritelna znalost nebo
informovanost 0 mnoha socialnévédnich a humanitnich disciplinach, jevi se
mn¢ jako dulezité, ze prvoplanové nepodléhal moédnim trendim, na rozdil
od rady svych kolegt, kteri zacali v devadesatych letech ,,objevovat® prace
Pierra Bourdieua nebo Michela Foucaulta. Nepochybuji o tom, Ze byl s dilem
obou velikand seznamen, ale duchovneé bliz§i mu byl Claude Lévi-Strauss. Jemu
vénoval n€kolik textl, fadu prednasek a konferen¢nich vystupd. Vrheldv zajem
o Lévi-Straussovo dilo ma4 jisté radu diivodd, tim nejpadnéj$im je ziejme jeho
inspirace strukturalismem a propojenim s lingvistikou, predev§im fonologic-
kou metodou kniZete Trubeckého, kterou Lévi-Strauss prevzal pro svij vyklad
nevédomych struktur mysleni napriklad v mytech jihoamerickych indiand,
pribuzenskych vztazich, jidle nebo hudbé. Lévi-Straussovi se ve svém dile mohl
FrantiSek Vrhel vice vénovat az po navratu na etnologickou katedru, kdy vydava
v Ceském lidu texty Etnologie a prazsky strukturalismus I. Claude Lévi-Strauss
(2007) a Etnologie a prazsky strukturalismus Il. Claude Lévi-Strauss (2008),
v nichz se tak trochu vraci ke svym kofentim, nebo specifi¢téji pojaty ¢lanek
Pojem lévistraussovské ,,torze“ (2008), v némz svym typickym zptsobem vysvét-
luje vyznam tzv. kanonické formule v 1évistraussovském pojeti mytu chapaného
jako varianta, kdy zZadny mytologicky systém nelze konstituovat bez odkazu
k jinym mytologickym systémam.
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Navrat na Ustav etnologie na po¢atku milénia kazdopadné znamenal pro
FrantiSka Vrhela oziveni jeho publikaéni ¢innosti. Do tohoto obdobi spadaji
jeho texty vénované sexualité spolecnosti na vSech kontinentech. Dostava se az
k propojeni etnologie s etologii, napriklad v krat§im ¢lanku Réheim a paradoxy
genitdlnich mutilaci (2002), skrze analyzu lidské sexuality se vraci do jisté miry
k arealnim studiim v textu Antropologie sexuality a Melanésie (2003). Vrhelovi
ovSem neslo o n¢jaké laciné povidani o tom, jak kopuluji Trobriandané, ale snazil
se pochopit sexualitu ,,prirodnich“ narodd v celé jeji $iri, pricemz si kladl otazky,
kdo je muz a Zena, co je a zda vibec existuje néco jako laska nebo dokonce
romanticka laska atd., a dochazi k zaveru, Ze jde viceméné o konstrukt evrop-
ského, predev§im némeckého romantismu. Vrhelovo Sirokorozprostiené vidéni
lidské sexuality kontrastuje se spiSe popularné zpracovanou knihou Miloslava
Stingla Sex v péti dilech svéta (2006). FrantiSek Vrhel navzdory chytlavému
tématu zastava véren svému védeckému pristupu, jeho texty byly uréeny
primarné odbornikdim, zatimco popularnim jazykem psana kniha slavného
cestovatele Stingla méla mnohem S§irsi dopad na ¢tenarskou obec. To ale Fran-
tiSka Vrhela netrapilo. V€d¢l ostatné, Ze ho mezi verejnosti znaméjsi etnograf
a amerikanista Stingl respektoval, jelikoz ho pfi jedné své cesté do Mexika, kde
Vrhel pravé pobyval, navstivil a chtél po ném informace o nahuatlu a mayské
lingvistice.

V poslednim obdobi svého Zivota se FrantiSek Vrhel op€t vice vénoval vlivu
filosofie ¢i nékterych filosofti na antropologické mysleni, napriklad Ludwiga
Wittgensteina (2011), zajima se o nativni ontologii, patrné pod vlivem onto-
logického obratu, v drobnéjsim textu Ontica Tarahumara (2011), ozivuje své
davné zajmy o nativni iberoamerické jazyky (2012), vraci se k Borgesovi, u néjz
tentokrat hleda prinos pro etnologii (2013), stejné jako ve studii vénované
jednomu z prednich predstaviteld Prazského lingvistického krouzku Petru
Bogatyrevovi (2013). A kone¢né se, nikoli okrajové, vracel k genderové tematice
zavrsené studii Muzstvi a Zenstvi: etnologicky pohled (2014), coz jen podtrhuje
jeho zajem o antropologii lidské sexuality. Na téma vztahu mezi muzZi a Zenami
byl v minulosti Frantisek Vrhel pozvan do poradu Ester Ko¢i¢kové Zensky hlas,
v némz diskutoval naptiklad o odkazu Simone de Beauvoir a jejim prinosu pro
feministické hnuti.

Témat, kterymi se FrantiSek Vrhel béhem svého vice nez padesatiletého
védeckého a pedagogického zivota zabyval, je nepochybné mnohem vice,
pokusil jsem se alesporii stru¢né shrnout a vystihnout ta, v nichz je jeho pfinos
nejvyznamnéjsi, a kterd ho nejlépe charakterizuji. Zprava o umrti Frantiska

396



DOC. PHDR. FRANTISEK VRHEL, CSC.

Vrhela prisla jen nékolik tydnt po jeho osmdesatinach. OkamZité se mn€ vybavil
posledni kontakt, kterym jsem s nim mél. Nékdy koncem léta 2021, kdyz jsem se
pripravoval na svij navratny vyzkum k Tarahumartm, jsem mu volal s prosbou
o prednasku v ramci jednoho workshopu organizovaného Etnologickym tsta-
vem Akademie véd. Necitil se dobre, proto zdvorile odmitl, popral mné Stastnou
cestu a tichym hlasem na zaver rekl, Ze jeSté neodchazi z tohoto svéta. Poté stihl
odprednaset jesté ti'i semestry na Ustavu etnologie, ten dalsi letos v tinoru jesté
zahdjil, ale kratce poté onemocnél a bohuzel se jiz nedokazal zotavit a v poloviné
cervna z tohoto svéta navzdy odeSel. Nedavno jsem se vratil k ¢etbe Carlose
Castanedy a jeho dlouhych u¢novskych let u yaquiského indidna Juana Matuse.
Castaneda se v donjuanovské knizni sérii opakované zminuje o pfechodu do jiné
dimenze byti, o schopnosti, kterou mohou mit v8ichni lidé. Frantisek Vrhel nebyl
mexickym Samanem, ale diky bystrému vhledu do mezoamerické mytologie
a religiozity o jejich schopnostech a aktivitach velmi dobre véd€l. VEérim, Ze
do tohoto jiného prostoru, at jiZ se nachazi kdekoli, pokojné presel a Ze si v ném
tieba uz dava kavicku jako onehdy na Rio Lagartos.

Marek Halbich
marekhalbich@gmail.com
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Notas tipologicas al Guarani paraguayo, Ibero-Americana Pragensia, ro€. 9,
s. 51-70.
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Tanec zZivli: poezie starych Aztékil, ze Span€lskych piepist aztécké poezie, kon-
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Sovétsky prispévek ke geografii ras, Studia Ethnographica, 111, Acta Universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica, 2, s. 135-137.

[review of] Francisco de Solano y Pérez Lila: Los Mayas del Siglo X VIII. Perviven-
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ptiloh, Cesky lid, ro¢. 63, ¢. 1, s. 62—63.

[review of] Ino Rossi (ed.): The Unconscious in Culture. The Structuralism of
Claude Lévi-Strauss in Perspective, Dutton Co., New York 1974, 487 s., Cesky
lid, roc¢. 63, ¢. 4, s. 255-256.

Aimara y tipologia, Ibero-Americana Pragensia, ro¢. 11, s. 46-55.

[review of] Ju. V. Knorozov: [jeroglificeskije rukopisi maja, Akademija Nauk SSSR,
Izd. Nauka, Leningrad 1975, 271 s., Cesky lid, ro¢. 64, &. 2, s. 127-128.

A proposito de la lingiiistica centroamericana, Ibero-Americana Pragensia,
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nakladatelstvi (SPN), Praha, spoluautor Oldrich Kaspar.

Cestmir Loukotka e os estudos do Brasil Nativo, Ibero-Americana Pragensia,
roc. 12, s.203-210.

* PFi praci na nize prezentované (a jisté neuplné) bibliografii jsme vyuzili Vybérovou bibliografii
doc. PhDr. Frantiska Vrhela, CSc., z pera Jana Pargace a Milose Tomandla, publikovanou in Ndrodo-
pisny véstnik / Bulletin d'ethnologie 72, 2013/3, s. 111-116 pfi prileZitosti sedmdesatych narozenin
Fr. Vrhela a (nepublikovanou) vybérovou bibliografii Fr. Vrhela, kterou sestavila Zuzana Korecka.
Za pomoc s finalizaci patfi dik Marii Vrhelové.
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-Amerikanischen Forschungsinstituts der Universitdt Hamburg, Max Huber Verlag,
Miinchen 1968, VII + 5111 s., Casopis pro moderni filologii, ro¢. 60, s. 8-9.
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Polisensky.
Kultura a mysleni Latinské Ameriky. In: Dé&jiny Latinské Ameriky, Svoboda,
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roc. 66, ¢. 1, s. 55-57.
[review of] N. S. Avtonoma: Filosofskije problemy strukturnogo analiza v guma-
nitarnych naukach, 1zd. Nauka, Moskva 1977, 269 s., Cesky lid, ro¢. 66, ¢. 2,
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[review of] Gerhard Straass: Sozialanthropologie. Praemissen — Fakten — Pro-
bleme, Mit 51 Abbildungen und 39 Tabellen, VEB Gustav Fischer Verlag, Jena
1976, 287 s., Cesky lid, ro¢. 66, ¢. 2, s. 127.
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bal, prelozil, predmluvu napsal, poznamkami a slovnickem opatril Oldfich
Kaspar, Odeon, Praha 1979, 253 s., Cesky lid, ro¢. 67, ¢. 4, s. 242-243.
[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 81, no. 1-4, 1979, Cesky lid, ro¢. 67, ¢. 4, s. 250-252.
Apuntes tipoldgicos sobre las lenguas nativas del Paraguay, Ibero-Americana
Pragensia, supplementum 2/1983, 102 s.

Recenze:

Rubén Bareiro Saguier, Cahiers du monde hispanique et luso-brésilien, 46,

1986, s. 147-149.

Oldrich KaS$par, Historiografia y Bibliografia Americanistas, 29/1, 1985,
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Oldrich Kaspar, Archiv orientdlni, 52, 1984, s. 215.
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Zdklady etnolingvistiky, SPN, Praha, 175 s.
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Jiti Nekvapil, Jazykovédné aktuality, 20, 1983, ¢. 1, s. 36—-37.

Oldrich Kaspar, Cesky lid, ro¢. 69, ¢. 2, s. 122.
Adolfo Bioy Casares: Fantastické povidky, Odeon, Praha, 303 s., prekladatel.
Fantastika a laska (doslov). In: Adolfo Bioy Casares, Fantastické povidky, Odeon,
Praha, s.293-304.
[review of] J. V. Bromlej (red.): Issledovanija po obscej etnografii, Nauka, Moskva
1979, 276 s., Cesky lid, ro¢. 68, &. 1, s. 61.
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I, Nauka, Moskva 1979 (80), 286 s., Cesky lid, ro¢. 68, &. 2, s. 123-124.
[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 82, no. 1-4, 1980, Cesky lid, ro¢. 68, ¢. 4, s. 253.

Apuntes metodoldgicas sobre la formacion de las naciones en América Latina,
Ibero-Americana Pragensia, ro¢. 17, s. 23—43, spoluautor Josef Opatrny.
[review of] Vittorio Lanternari: Problemi di etnocentrismo e d‘identita, La Goli-
ardica Editrice, Roma 1979, 167 s., Cesky lid, ro¢. 69, ¢. 4, s. 252.

[review of] Sovetskaja etnografija, roénik 1980, Institut etnografii im. N. N.
Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, 191 s. x 6 (paginace separatni pro kazdé
¢islo), Cesky lid, ro¢. 69, ¢. 2, 's. 126-127.

Contribuciones al estudio del folklore de Cuba, Ibero-Americana Pragensia,
ro¢. 17, s. 45-56.

Centro cultural Juan Marinello, Ibero-Amricana Pragensia, ro¢. 17, s. 309-326.
[review of] Sovetskaja etnografija, ro¢nik 1981, ¢islo 1-6, Institut etnografii im.
N. N. Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, Cesky lid, ro¢. 70, ¢. 1, s. 60—61.
[review of] Ju. V. Bromlej: Sovremennyje probelmi etnografii (Ocerki teorii etnosa),
Izd. Nauka, Moskva 1981, 388 s., Cesky lid, ro¢. 70, &. 2, s. 121-122.

[review of] Bohuslav Salanda: Folkiérni epika jako projev spolecenského védomi,
AUC Philosophica et Historica, Monographia LXXXII, Cesky lid, ro¢. 70, &. 3,
s. 178-179, spoluautor Oldtich Ka$par.

[review of] Texty naivni Iberoameriky II. — Slovesnost Indidnii Jizni Ameriky,
usporadani, preklady, komentare, rejstiiky: Oldrich Kaspar, SPN, Praha 1982,
96 s., Cesky lid, ro¢. 70, &. 3, s. 179.

[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 83, no. 1-4, 1981, Cesky lid, ro¢. 70, ¢. 3, s. 192.

[review of] Oldrich KaSpar: Pocdtky ceské cizokrajné etnografie. Antologie textil
(1791-1831), SPN, Praha 1983, 137 s., Cesky lid, ro¢. 70, ¢. 4, s. 247.

Texty nativni Iberoameriky II1: Folklor Mezoameriky, Statni pedagogické nakla-
datelstvi (SPN), Praha, spoluautor Oldrich Kaspar.

[review of] Oldrich Kaspar: Novy svét v ceské a evropské literature 16.—19. stoleti,
AUC Philosophica et Historica, Monographia LXXXIV, 1980, Cesky lid, ro¢. 71,
¢.1,s.51.

[review of] Sovetskaja etnografija, rocnik 1982, ¢islo 1-6, Institut etnografii im.
N. N. Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, Cesky lid, ro¢. 71, &. 1, s. 55-56.
[review of] Ju. V. Bromlej: Ocerki teorii etnosa, 1zd. Nauka, Moskva 1983, 411
s., Cesky lid, ro&. 71, &. 1, s. 56-57.

[review of] S. A. Tokarev (ed.): Mify narodov mira. Enciklopedija, 1zd. SE, Moskva
1980-1982, 2 sv. (1. — 671 s., A-K; II. — 718 s., K-JA), Cesky lid, ro¢. 71, ¢. 1,
s. 60—61.

[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 84, no. 1-4, 1982, Cesky lid, ro¢. 71, ¢. 1, s. 63—64.
[review of] George Peter Murdock: Theories if IIness. A World Survey, University
of Pittsburgh Press, 1980, XV + 127 s., Cesky lid, ro¢. 71, &. 1, s. 64.
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1984

1984

1984

1984

1984

1984

1984

1984

1984

1985

1985

1985

1985

1985

1985

1985

[review of] Oldrich Kaspar: Soupis Spanélskych tiskii byvalé zdmecké knihovny
v Roudnici nad Labem, nyni deponovanych ve Stdtni knihovné CSR v Praze (para-
lelni text ve $panélsting), Statni knihovna CSR, Praha 1983, 387 s., Cesky lid, ro¢.
71,¢.2,s.121.

[review of | Kulturni tradice Ddlného vychodu, zpracoval kolektiv autortd (odp. red.
Miloslav Zilina), Odeon, Praha 1980, 322 s., Cesky lid, ro¢. 71, ¢. 2, s. 121-122.
[review of] Vladimir Pucek — Jozef Genzor: Vodopdd Deviti drakii. Korejské myty
a povésti, Albatros, Praha 1983, 243 s., ilustrace Li Ki Sun-Bej¢kova, Cesky
lid, ro¢. 71, ¢. 2, 5. 122-123, spoluautor Oldrich Kaspar.

[review of] Marvin Harris: Cultural Anthropology, Harper & Row Publishers,
New York 1983, VII + 359 s., Cesky lid, ro¢. 71, &. 2, s. 128.

[review of] M. J. Hardman (ed.): The Aymara Language in Its Social and Cultural
Context: A Collection Essays on Aspects of Aymara Language and Culture, Uni-
versity of Florida Social Sciences Monograph, no. 67, Gainesville 1981, XIV +
317 s., Cesky lid, ro¢. 71, &. 4, s. 252.

[review of] Zden¢k Zastavka: Formdlini metody klasifikace etnografickych objektii,
AUC Philosophica et Historica, Monographia LXXIII, Cesky lid, ro¢. 71, &. 3,
s. 184.

[review of] Viktor Krupa — Jozef Genzor — Ladislav Drozdik: Jazyky sveta, Mald
modernd encyklopédia, Obzor, Bratislava 1983, 507 s., Cesky lid, ro¢. 71, &. 3,
s. 189.

[review of] Wolfgang Lindig: Volker der Vierten Welt. Ein Lexikon fremder
Kulturen in unserer Zeit, Verlag W. Fink — F. Schoningh, Miinchen—Padeborn—
Wien—Ziirich 1981, 451 s., Cesky lid, ro¢. 71, &. 3, s. 192.

[review of ] William H. Kruskal (ed.): The Social Sciences: Their Nature and Uses,
The University of Chicago Press, Chicago—London 1982, XV + 166 s., Cesky lid,
ro¢. 71, ¢. 3,s.192.

Etnografie a lingvistika (N&kolik poznamek ke kognitivni antropologii), Cesky
lid, ro¢. 72, ¢. 2, 5. 92-95.

La obra de Arenas y su contexto centroeuropeo. Annals of the Ndprstek Museum,
roc. 13, ¢. 1, s. 217-229, spoluautor Oldrich Kaspar.

Etnografie mimoevropskych oblasti: Amerika. I. Jizni Amerika. Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha, 173 s., spoluautor Oldrich Kaspar.
Védecko-pedagogicka ¢innost katedry etnografie a folkloristiky Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy. Cesky lid, ro¢. 72, ¢&. 1, s. 38—44, spoluautor Oldiich
Kaspar.

[review of] Oldrich KaSpar: Soupis Spanélskych a portugalskych tiskii prazské
Lobkovické knihovny, nyni deponovanych ve Stdtni védecké knihovné CSR v Praze
(paralelni text ve §panéliting), Statni knihovna CSR, Praha 1984, 138 s., Cesky
lid, ro¢. 72, ¢. 1, 8. 51.

[review of] Sovetskaja etnografija, ro¢nik 1983, ¢islo 1-6, Institut etnografii im.
N. N. Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, Cesky lid, ro¢. 72, &. 1, s. 55-56.
[review of] L. I. Golman: Engels — istorik. Izd. Mysl, Moskva 1984, 415 s., Cesky
lid, ro¢. 72, ¢. 2, s. 120.
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[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 85, no. 1-4, 1983, Cesky lid, ro¢. 72, ¢.2, s. 123-124.
[review of] John J. Gumperz: Language and Social Identity, Cambridge University
Press, Cambridge 1982, X + 272 s., Cesky lid, ro¢. 72, &. 2, s. 124—125.

[review of] Alfonso Ortiz — William C. Sturtevant (eds.): Handbook of North
American Indians. Vol. 10: Southwest, Smithsonian Institution, Washington 1983,
868 s., Cesky lid, ro¢. 72, .2, s. 125.

[review of] Clyde J. Mitchell (ed.): Numerical Techniques in Social Anthropology,
ISHI Publications, Philadelphia 1982, 290 s., Cesky lid, ro¢. 72, &.2, s. 125.
[review of] Marvin Harris: America Now: The Anthropology of a Changing Cul-
ture, Touchstone Edition — Simon & Schuster, New York 1982, 208 s., Cesky lid,
roc.72,¢.2,s.127.

[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 86, no. 1-4, 1984, Cesky lid, ro¢. 72, ¢.2, s. 127-128.
[review of]| Sovetskaja etnografija, ro¢nik 1984, ¢islo 1-6, Institut etnografii im.
N. N. Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, Cesky lid, ro¢. 73, ¢. 3, s. 189-190.
[review of] Johannes Wilbert — Karin Simoneau (eds.): Folk Literature of the
Mataco Indians, UCLA Latin American Center Publications, University of
California, Los Angeles 1982, 507 s., Cesky lid, ro¢. 73, ¢. 3, s. 192.

[review of] Vaclav Hubinger — FrantiSek Honzak — Jiti PoliSensky: Ndrody celého
svéta, Mlada fronta, Praha 1985, 388 s., Cesky lid, ro¢. 72, ¢.4, s. 248-249,
spoluautoti Oldiich Kagpar a Leo§ Satava.

Clasificacion de las lenguas nativas de América, Ibero-Americana Pragensia,
roc. 20, s. 85-92.

Etnografie mimoevropskych oblasti: Amerika. II. Mezoamerika. Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha, spoluautor Oldrich Kaspar.

Romstina: sociolingvisticky modelling, Zpravodaj Koordinované sité védeckych
informaci pro etnografii a folkloristiku. Materidly k problematice etnickych skupin
na tizemi CSSR — Cikdni v priimyslovém mésté (problematika adaptace a asimi-
lace), s. 88—96.

[review of] Jifi Vacek — S. Dulam: A Mongolian Mythological Text, Studia Orien-
talia Pragensia XII, Univerzita Karlova, Praha 1983, 152 s., Cesky lid, ro¢. 73,
¢. 1, s. 60, spoluautor Oldrich Kaspar.

[review of] Boris V. Lunin: Istorija Uzebistana v istocnikach, 1zdatel‘stvo Fan,
Tagkent 1984, 222 s., Cesky lid, ro¢. 73, &. 2, s. 121-122.

[review of ] Mariola Flis — Andrzej K. Paluch (eds.): Antropologia spoteczna Bro-
nistawa Malinowskiego: praca zbiorowa, Panstwowe Wydawnictwo Naukove,
Warszawa 1985, Cesky lid, ro¢. 73, no. 2, s. 124.

[review of] Abstracts in German Anthropology, no. 6., spring 1983, Edition
Herodot, Gottingen, Cesky lid, ro¢. 73, &. 2, s. 126.

[review of ] Mohan Krischke Ramaswamy (ed.): Research: Contributions to Inter-
disciplinary Anthropology 1 (1982), Edition Herodot, Gottingen 185 s., Cesky lid,
roc.73,¢.2,s.126.

[review of ] Sovetskaja etnografija, ro¢nik 1985, ¢islo 1-6, Institut etnografii im.
N. N. Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, Cesky lid, ro¢. 73, ¢. 4, s. 251-252.
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1987

1987

1987

1987

1987

1987

1987

1987

1987

1987

1988

1988

1988
1988

1988
1988

1988
1988

1988
1988

Joseph H. Greenberg y las lenguas Americanas, Ibero-Americana Pragensia,
roc. 21, s. 83—89.

V. W. Turner et I‘anthropologie symbolique, Archiv orientdlni, ro¢. 55, ¢. 3,
s.295-301.

[review of] Josef Opatrny: Antecedentes historicos de la formacion de la nacién
cubana, Ibero-Americana Pragensia, supplementum 3/1984, UK Praha 1986,
Cesky lid, ro¢. 74, ¢. 1, s. 60.

[review of]| American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 87, no. 1-4, 1985, Cesky lid, ro¢. 74, ¢. 1, s. 64.

[review of] Elsa Goveia: Estudios de la Historiografia de las Antillas Inglesas
Hasta Finales Del Siglo XIX, Casa de las Américas, Coleccion Nuestros paises,
La Habana 1984, 141 s., Cesky lid, ro¢. 74, ¢. 2, s. 128.

[review of] Claude Lévi-Strauss: La potiére jalouse, Plon, Paris 1985, 314 s., Cesky
lid, ro¢. 74, ¢. 2, s. 128.

[review of] Josef Opatrny: Vdlka Severu proti Jihu, doslov napsala Svatava
Rakova, Mlada fronta, Praha 1986, 269 s., Cesky lid, ro¢. 74, ¢. 3, s. 179.
[review of] American Anthropologist. Journal of the American Anthropological
Association, volume 88, no. 1-4, 1986, Cesky lid, ro¢. 74, &. 3, s. 191-192.
[review of] Lev Zachar — Mnislav Zeleny: Prérijni a pralesni Indidni, Mladé leta,
Bratislava 1985, 402 s., Cesky lid, ro¢. 74, &. 3, s. 180—181, spoluautor Oldtich
Kaspar.

[review of | Sovetskaja etnografija, ro¢nik 1986, ¢islo 1-6, Institut etnografii im.
N. N. Miklucho-Maklaja, Izd. Nauka, Moskva, Cesky lid, ro¢. 74, &. 3, s. 182-183.
[review of] José Rozo Gauta: Los Muiscas: Cultura material y organizacion socio-
-politica. Casa de las Américas, Coleccion Nuestros paises, La Habana 1984, 153
s., Cesky lid, ro¢. 74, ¢. 3, s. 187-188, spoluautor Oldfich Kagpar.

Jorge Luis Borges ve spolupraci s Margaritou Guerrerovou: Fantastickd zoologie,
Odeon, Praha, 220 s., prekladatel.

Borgesovy kuriozity (pfedmluva). In: Jorge Luis Borges ve spolupraci s Marga-
ritou Guerrerovou: Fantastickd zoologie, Odeon, Praha, s. 7-16.

Adolfo Bioy Casares: Moreliiv vyndlez, Odeon, Praha, 155 s., prekladatel.
Cetba a ¢tenari Morelova vynalezu (doslov). In: Adolfo Bioy Casares: Moreliiv
vyndlez, Odeon, Praha, s. 146-155.

Adolfo Bioy Casaers a jeho roman Moreltv vynalez, Kuryr Odeonu, s. 8.
Roland Barthes: Mytologie, 1957 (s. 52-57), Claude Lévi-Strauss: Strukturdini
antropologie 11., 1973 (s. 272-280), Vladmir Jakovlevi¢ Propp: Morfologie pohddky,
1928 (s. 410—414), José Ortega y Gasset: Odlidsténi uméni, 1925 (s. 382-386).
In: Milan Zeman a kol: Priivodce po svétové literdrni teorii, Panorama, Praha.
Leyendo la invencion de morel, Ibero-Americana Pragensia, ro¢. 22, s. 39-46.
Apuntes sobre la resefia de Rubén Bareiro Saguier, Ibero-Americana Pragensia,
roc¢.22,s. 113-117.

Borgesuv bestiar. Nové knihy, ¢. 8, s. 3.

[review of] Jane H. Hill — Kenneth C. Hill: Speaking Mexicano: The Dynamics of
Syncretic Language in Central Mexico, The University of Arizona Press, Tucson
1986, 493 s., Cesky lid, ro¢. 75, ¢. 1, s. 64.
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[review of] R. B. LePage — Andrée Tabouret-Keller: Acts of Identity. Creole-based
Approaches to Language and Ethnicity, Cambridge University Press, Cambridge
— New York 1986, 275 s., Cesky lid, ro¢. 75, &. 2, s. 128.

Leyendo historia universal de la infamia, Ibero-Americana Pragensia, ro¢. 23,
s. 21-28.

Jorge Luis Borges: Zrcadlo a maska, Odeon, Praha, 450 s., piekladatel, spole¢né
s Kamilem Uhlifem a Josefem Forbelskym.

Svét Borgesovskych povidek. In: Jorge Luis Borges: Zrcadlo a maska, Odeon,
Praha, s. 443-446.

Etnografie mimoevropskych oblasti I1l. Severni Amerika. Statni pedagogické
nakladatelstvi, Praha, spoluautor Oldrich Kaspar.

Friedrich Katz: Staré americké civilizace, Odeon, Praha, 469 s., prekladatel.
Friedrich Katz a stara Amerika. In: Friedrich Katz: Staré americké civilizace,
Odeon, Praha, s. 437-441.

Antiutopie Darcyho Ribeiro. In: Darcy Ribeiro: DivoSskd utopie: stesk po ztracené
nevinnosti: bajka, preklad Pavla Lidmilova, Odeon, Praha, s. 179-183.

[review of] George W. Stocking, jr. (ed.): Malinowski, Rivers, Benedict and Others
Essays on Culture and Personality (History of Anthropology, Vol. 4), The University
of Wisconsin Press, Madison 1986, 257 s., Cesky lid, ro¢. 76, ¢. 3, s. 192.
Sémioticka antropologie jako vyraz severoamerické duchovni tradice, Studia
Ethnographica, V1, Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et Historica,
s. 81-87.

Jorge Luis Borges: Obecné déjiny hanebnosti, Prace, Praha, 114 s., pielozil Vit
Urban.

Borgesovy hanebnosti (doslov). In: Jorge Luis Borges: Obecné déjiny hanebnosti,
Prace, Praha, s. 109-114.

Bachtinovské inspirace v postmoderni etnografii, Studia Ethnographica / Stu-
dia Ethnologica, Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et Historica, 7,
s.99-114.

[review of] Leos Satava: Autochtonni mald etnika v Evropé. Zpravodaj ¢. 6/1987,
Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, Praha 1987, 2 sv. (I. — 89 s., II. — 104
s.), Cesky lid, r0¢. 77, &. 2, s. 120.

[review of] R. B. LePage — Andrée Tabouret-Keller: Acts of Identity. Creole-based
Approaches to Language and Ethnicity, Cambridge University Press, Cambridge
— New York 1986, 275 s., Cesky lid, ro¢. 77, ¢. 3, s. 192.

[review of] Arthur Maurice Hocart (ed. by Rodney Needham): Imagination and
Proof: Selected Essays. The University of Arizona Press, Tucson 1987, 130 s.,
Cesky lid, ro¢. 77, &. 4, s. 256.

Esejistika Jorge Luise Borgese. Svétovd literatura, 36, 1991, €. 5, s. 114-115.
Jorge Luis Borges. Z eseju (prelozili Frantisek Vrhel, Vit Urban a Jan Hlousek),
Svétovd literatura, 36, 1991, ¢. 5, s. 116—141.

[review of] Joseph H. Greenberg. Language in the Americas, Stanford University
Press, Stanford, California 1987, 438 s., Cesky lid, ro¢. 78, ¢. 4, s. 310-310.
Manuel Puig. Polibek pavouci Zeny, Prace, Praha, 219 s., preklad Jan Hlousek,
autor doslovu.
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1993
1993
1993
1993
1993

1993

1994

1994

1994

1994

1994

1994

1994

1994

1994

1994

1995

1995

1996

Jorge Luis Borges: Pascal (prelozili Frantisek Vrhel a Vit Urban), Svétovd litera-
tura, 37, ¢. 2, s.93-95.

Hledani religionistiky Mircei Eliada, Svétovd literatura, 38, ¢. 3, s. 132—-136.
Reprint in: Religio. Revue pro religionistiku, 1997, ro€. 5, sv. 2, s. 151-159.
Symbol: Cross-Cultural View in World, Literature Revue, €. 5, s. 25—48.
Hermeneutika a etnologie, Cesky lid, ro¢. 80, &. 1, s. 45-53.

[review of] Mary Ritchie Key (ed.): Language Change in South American Indian
Languages, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1991, Ibero-Ameri-
cana Pragensia, ro€. 27, s. 255-256.

[review of] John A. Lucy: Language Diversity and Thought, Cambridge University
Press, 1992, Ibero-Americana Pragensia, ro¢. 27, s. 254-255.

[review of] Johannes Fabian: Time and the Work of Anthropology: Critical Essays
1971-1981, Harwood Academic Publishers, Paris—Philadelphia—Tokyo—Mel-
bourne 1991, 299 s., Cesky lid, ro¢. 80, &. 4, s. 345-346.

Symbol: transkulturalni pohled, Cesky lid, ro¢. 81. &. 1, s. 1-16. Reprint in:
Kulturni symboly a etnické védomi, Ustav etnologie FF UK, Praha 1995, s. 9-18.
Hledani podstaty mytu, Studia Ethnographica, VI, Acta Universitatis Carolinae
— Philosophica et historica, 1, s. 21-29.

Jorge Luis Borges: Z eseju... k magii prib€ht a slov (prelozil FrantiSek Vrhel),
Svétovd literatura, 39, €. 3, s. 2—14.

[review of] Zdenck Salzmann: Language, Culture, and Society. An Introduction
to Linguistic Anthropology, Westview Press, Boulder — San Francisco — Oxford
1993, 317 s., Cesky lid, ro¢. 81, &. 1, s. 82.

[review of] Victor Turner (ed. by Edith Turner): Blazing the Trail: Way Marks in
the Exploration of Symbols, The University of Arizona Press, Tucson—London
1992, 181 s., Cesky lid, ro¢. 81, ¢. 1, s. 84.

[review of] Mircea Eliade — loan Petru Culianu: Slovnik ndbozenstvi, Cesky spiso-
vatel, Praha 1993, prelozil Milan Ly¢ka, 318 s., Cesky lid, ro¢. 81, &. 2, s. 171-172.
[review of] Claude Lévi-Strauss: Histoire de Lynx, Plon, Paris 1991, 358 s., Cesky
lid, ro¢. 81, ¢. 2, s. 170.

[review of] Claude Lévi-Strauss: Regarder, écouter, lire, Plon, Paris 1993, 188 s.,
Cesky lid, ro¢. 81, &.3, 5. 225.

[review of] Robin Horton: Patterns of Thought in Africa and the West. Essays
on Magic, Religion and Science, Cambridge University Press, Cambridge 1993,
Cesky lid, ro¢. 81, &.3, 5. 253-253.

[review of] Za Paulem (Pavlem) L. Garvinem (28. srpna 1919 — 15. kvétna 1994),
Cesky lid, ro¢. 81, &.4, s. 336-336.

[review of] Alfred Gell: The Anthropology of Time Cultural Constructions of
Temporal Maps and Images, Berg, Oxford—Providence 1992, 341 s., Cesky lid,
roc. 82, ¢. 4, s. 356—356.

[review of] Michel Launey: Une grammaire omniprédicative. Essai sur la morpho-
syntaxe du nahuatl classique, CNRS Editions, Paris, Ibero-Americana Pragensia,
ro¢. 29, s. 279.

Jazyk a obraz svéta, Cesky lid, ro¢. 83, s. 221-227.
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Jorge Luis Borges: Ten druhy. In: Playboy Stories. Nejlepsi povidky za Ctyricet let
trvdni ¢asopisu Playboy, Mustang, Praha, prekladatel.

Olga Krijtova — Eduard Hodousek — Oldfich Ka$par — Pavla Lidmilova (eds.):
Slovnik spisovatelti Latinské Ameriky, Libri, Praha, 588 s.; hesla: Bioy Casares,
Adolfo (s. 124-125), Borges, Jorge Luis (s. 129-131), Cuicatl (s. 186—187), Incka
poezie (s. 300), Knihy Chilama Balama (s. 308—309), Letopisy Cakchiquelt
(s. 321-322), Mayské kodexy (s. 360—361), Nezahualcoyotl / Netzahualcoyotl
(s. 387), Ollantay / Apu Ollantay / Ollanta (s. 394), Popol Vuh (s. 432—-433),
Rainal Achi (s. 442), Roa Bastos, Augusto (s. 458—459), Tlahtolli (s. 514-515).
[review of] Klaus Zimmermann — Jiirgen Trabant — Kurt Mueller-Vollmer
(Hrsg.): Wilhelm von Humboldt und die amerikanischen Sprachen. Internationales
Symposium des Ibero-Amerikanischen Instituts PK 24. —26. September 1992 in
Berlin (Humboldt-Studien), Verlag Ferdinand Schoningh, 1994, Ibero-Americana
Pragensia, ro¢. 30, s. 278-279.

Predmluva. In: David Carrasco: Ndbozenstvi Mezoameriky: kosmovize a obradni
centra, Prostor, Praha, 234 s., prelozily Katefina Biezinova a Jana Zvétinova,
s. 7-8.

Borges y Praga. In: Alfonso de Toro & Fernando de Toro (eds.): El siglo de Bor-
ges: Retrospectiva-Presente-Futuro, vol. I, Iberoamericana — Vervuert, Madrid,
s.439-449.

Jorge Luis Borges: Etnograf, Cargo, ro¢. 3/4, s. 277-278, prekladatel.

Jorge Luis Borges: Fantastickd zoologie, Hynek, Praha, prekladatel.

Jorge Luis Borges: Nesmrtelnost, Hynek, Praha, prekladatel, spole¢né s Kamilem
Uhlifem, Josefem Forbelskym a Vitem Urbanem, Kniha z pisku, s. 399—-475,
Dvacdtého pdtého srpna 1983 a jiné povidky, s. 477-497.

N¢kolik poznamek k povaze socialnich véd, Studia Ethnographica, X, Acta
Universitatis Carolinae — Philosophica et Historica, s. 9-12.

[review of] John S. Robertson: The History of Tense/Aspect/Mood/Voice in the
Mayan Verbal Complex, University of Texas Press, Austin 1992, Ibero-Americana
Pragensia, ro¢. 33, s. 284.

Ke kulturnimu relativismu, Cargo, roc. 2, s. 88—98.

Literatura a etnologie, Slovensky ndrodopis, ro¢. 50, ¢. 2, s. 186—193.

Jubileum Zdetika Salzmanna, Cesky lid, ro¢. 87, &. 2, s. 180-181.

Vyuka oboru na vysokych skolach. Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy (kap. 3.1.), Ndrodopisny véstnik 17/59, ¢. 1 [Narodopisna ro¢enka 2000],
s. 10-12.

Teorie aliance a Sto dvacet dni Sodomy. In: Ale§ Skfivan — Jan Pelikan (eds.):
Pocta docentu Viadimiru Ndlevkovi k Sedesdtym narozenindm, Acta Universitatis
Carolinae, Philosophica et Historica, 2/1998, s. 67-73.

Navraty Clauda Lévi-Strausse, Cargo, ro¢. 1, 2, s. 149-157.

[review of] Michael Oppitz — Elizabeth Hsu (eds.): Naxi and Moso ethnogra-
phy. Kin, Rites and Pictographs, Volkerkundemuseum, Ziirich 1998, Cesky lid,
roc. 88, roc. 4, s. 392-397.

Roéheim a paradoxy genitalnich mutilaci, Lidé mésta. Revue pro etnologii, antro-
pologii a etologii komunikace, ro€. 6, s. 73—81.
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2002
2002
2002

2002
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2003

2003

2003

2003

2003

2003

2004

2004

2004

Antropologie sexuality: Sociokulturni hledisko. In: Jaroslav Malina (ed.): Pano-
rdma antropologie. Biologické — socidlni — kulturni. Modulové ucebni texty pro
studenty antropologie a ,,pribuznych“ oborii, sv. 4, 81 s., edice Scientia Nadace
Universitas Masarykiana. Masarykova univerzita v Brn¢ — Nakladatelstvi a vyda-
vatelstvi NAUMA.

Recenze:

Vladimir Blazek, Vesmir, 82, 11/2003, s. 653—655.
K motivu Golema v dile Jorge Luise Borgese, Souvislosti, 13, ¢. 3/4, s. 230-235.
Borges a etnologie: James G. Frazer, Cargo, ro¢. 3, ¢. 1-2, s. 53—65.
[review of] David Drew: Ztracené kroniky mayskych krdlii, BB Art, Praha 2001,
pielozil Jindich Mandak, Cesky lid, ro¢. 89, &. 1, s. 73-74.
[review of] Joel W. Palka: Historical Dictionary of Ancient Mesoamerica, Scare-
crow Press, Lanham 2000, Cargo, ro¢. 3, ¢. 1-2, s. 128—129.
[review of] Jaroslav Malina (ed.): Panordma antropologie. Biologické — socidini —
kulturni. Modulové ucebni texty pro studenty antropologie a ,,pribuznych“ oborti,
Nadace Universitas Masarykiana, sv. 1 a 3, Brno 2000, Cesky lid, ro¢. 89, ¢. 2,
s.202-203.
Miguel Leon-Portilla: Aztéckd filosofie. Myslenky Nahuii na zdkladé ptivodnich
pramenii, Argo, Praha 2003, 450 s., prelozila Eva Mankova, autor doslovu,
s.399-402.
Antropologie sexuality a Melanésie, Studia Ethnologica, X1, Acta Universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica, 5, s. 9-18.
Predkolumbovské literatury: témata, problémy, déjiny. In: Jaroslav Malina (ed.):
Panordma biologické a sociokulturni antropologie, sv. 14, 88 s., edice Scientia
Nadace Universitas Masarykiana. Masarykova univerzita v Brné — Nakladatel-
stvi a vydavatelstvi NAUMA.

Recenze:

Korecka, Zuzana, Cesky lid, ro¢. 91, ¢.3, 2004, s. 329-31.
[review of ] Kenneth Thompson: Durkheim (Key Sociologists), Routledge, London
2003, Cesky lid, ro¢. 90, & 2, s. 192-193.
[review of] Oldtich Kaspar: Déjiny Karibské oblasti, Nakladatelstvi Lidové noviny
(NLN), Praha 2002, Cesky lid, ro¢. 90, ¢&. 1, s. 102—103.
[review of] James Lockhart: Nahuatl as Written Lessons in Older Written Nahu-
atl, with Copious Examples and Texts, Stanford University Press, 2002, 264 s.,
Ibero-Americana Pragensia, ro¢. 37, s. 232—-233.
[review of] Edice Capricorn (Argo), fidi Jindfich Vacek, sv. 1-14 (1999-2003),
Cesky lid, ro¢. 90, &. 3, s. 299-302, spoluautor Zuzana Korecka.
Borges a Kafka: slovo k povidce ,,Tajny zazrak®, Die Verwandlung. Rocenka
spolecnosti Franze Kafky, ed. Daniela Uherkova, Centrum Franze Kafky Praha,
s.22-32.
Borges a Kafka: slovo k povidce ,,Tajny zazrak®, Svét literatury: casopis pro
novodobé zahranicni literatury, ¢. 28/29/30, s. 119-129.
Borgesiv Pierre Menard: kontexty a interpretace. In: Petr Kotatko — Karel Cisar
(eds.): Text a dilo: pripad Menard, Filosoficky ustav AV CR, Praha, s. 25-45.
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2006
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Cestmir Loukotka a exotické jazyky, ¢ast 1: Nativni Amerika, Studia Ethnologica
Pragensia, XI1, AUC Philosophica et Historica, s. 9-19.

Amazonie a jeji mytologie. In: Mnislav Zeleny-Atapana: Duch s rozkvetlym penisem
— Myty amazonskych indidnii, Argo, Praha, s. 9-31, spoluautor Mnislav Zeleny.
[review of] Frantisek Cermak — Jan Cermak — Petr Cermak — Claudio Poeta
(eds.): Souborné dilo Vladimira Skalicky — 1. dil (1931-1950), Karolinum, Praha
2004; 2. dil (1951-1963), Karolinum, Praha 2004, Cesky lid, ro¢. 91, s. 429-431.
»Dlouhé trvani“. Etnolingvistické paralely a souvislosti, Studia Ethnologica
Pragensia, X1ll, AUC Philosophica et Historica, s. 11-22.

Vladimir Skali¢ka a lingvistick4 antropologie, Cesky lid, ro¢. 92, &. 1, s. 1-16.
Josef Opatrny, Director del Centro de Estudios Ibero-Americanos, Sexa-genario,
Ibero-Americana Pragensia, roc. 39, 2005 [publ. 2006], s. 11-21, spoluautor
Simona Binkova.

[review of] Mircea Eliade: Pojedndni o déjindch ndbozenstvi, Argo, Praha 2004,
pielozil Jindfich Vacek, Cesky lid, ro¢. 92, ¢.2's. 212-213.

[review of] Vilém Flusser: Jazyk a skutecnost, Tridda, Praha, prelozil a poznam-
kami opattil Karel Palek, 198 s., Cesky lid, ro¢. 92, ¢. 3, s. 327-328.

[review of] Martin Kanovsky: Kultirna a socidlna antropolégia. Osobnosti
a tedrie, Chronos, Bratislava 2004, 249 s., Cesky lid, ro¢. 92, ¢&. 3, s. 331-332.
[review of] Bozidar Jezernik: Wild Europe: The Balkans in the Gaze of Western
Travellers, Saqi Books — The Bosnian Institute, London 2004, 320 s., Cesky lid,
roc. 92, ¢. 1, s. 107-108.

Pygmejové: sempiternitas ethnologica? In: Etnologie a kuriozity, Univerzita
Karlova v Praze — Filozoficka fakulta, Ustav etnologie, Praha, s. 7-17.

Chaos a etnologie, Cesky lid, ro¢. 93, ¢&. 3, s. 303-317.

Borges a basnické uméni, Svét literatury, ¢. 33, s. 221-223.

[review of] Frantisek Cermak — Jan Cermak — Petr Cermak — Claudio Poeta
(eds.): Souborné dilo Viadimira Skalicky — 3. dil (1964-1994), Dodatky, Biblio-
grafie, Karolinum, Praha 2006, Cesky lid, ro¢. 93, &.4, s. 431-432.

[review of] Anne Cheng: Déjiny cinského mysleni, DharmaGaia, Praha 2006,
695 s., Cesky lid, ro¢. 93, &. 4, s. 445-447.

[review of] Leo§ Satava: Sprachverhalten und ethnische IdentitditSorbische Schiiler
an der Jahrtausendwende (Schriften des Sorbischen Instituts 39), Domowina
Verlag, Bautzen, Cesky lid, ro¢. 93, &.4, s. 423-424.

[review of] Dénall O Riagain (ed.): Voces Diversae: Lesser-used Language Edu-
cation in Europe, Cl6 Ollscoil na Banriona, Belfast 2006, Cesky lid, roé¢. 93, &. 4,
s.433-435.

[review of] Jaroslav Malina (ed.): Panordma antropologie. Biologické — socidlni —
kulturni. Modulové ucebni texty pro studenty antropologie a ,,pribuznych* oborti,
Nadace Universitas Masarykiana, sv. 22, Brno 2004; sv. 21, 23, 24, 25, 26, 27,
Brno 2005, Cesky lid, ro¢. 93, ¢. 1, s. 111-112, spoluautor Zuzana Korecka.
[review of ] Martin Rychlik: Tetovdni, skarifikace a jiné zdobeni téla, Nakladatel-
stvi lidové noviny (NLN), Praha 2005, Cesky lid, ro¢. 93, ¢&. 1, s. 108-109.
[review of] Harriet Joseph Ottenheimer: The Anthropology of Language: An
Introduction to Linguistic Anthropology, Wadsworth Publishing Company, 2008,
Cesky lid, ro¢. 93, ¢. 4, s. 439-440.
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2009
2009

[review of] Vaclav Soukup: Déjiny antropologie (Encyklopedicky prehled déjin fyzické
antropologie, paleoantropologie, socidlni a kulturni antropologie), Karolinum, Praha
2004, Cesky lid, ro¢. 93, ¢. 3, s. 333-335, spoluautor Giuseppe Maiello.
[review of] Jorge Luis Borges: Ars poetica, Mlada Fronta, Praha 2006, Svét
literatury, 16, ¢. 33, s. 221-223.
Antropologie sexuality, erotiky a lasky (kapitola 4). In: Jaroslav Malina a kol.:
Kruh prstenu. Svétové déjiny sexuality, erotiky a ldsky od pocdtkii do soucasnosti,
Akademické nakladatelstvi CERM — Nakladatelstvi a vydavatelstvi NAUMA,
Brno, s. 187-229.
Borges y Praga. In: Elizabeth Sanchez Garay — Roberto Sanchez Benitez (eds.):
Literatura Latinoamericana: historia, imaginacion y fantasia, Plazy y Valdés,
Madrid, s. 105-125.
Etnologie a prazsky strukturalismus: Petr G. Bogatyrev, Cesky lid, roc. 94, ¢&. 4,
8. 337-347.
Etnologie a prazsky strukturalismus II: Claude Lévi-Strauss, Cesky lid, ro¢. 95,
¢.1,s.1-15.
Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, 2. svazek.
Vécnd cdst A—N, Mlada fronta, Praha; hesla: animismus (s. 27-28), bilingvismus
(s. 54-54), dialekt (s. 137-138), jazyk a narodopis (s. 329-330).
Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, 3. svazek. Vécnd
¢édst 0—Z, Mlada fronta, Praha; posvatné a profanni (s. 780-781), tabu (s. 1042).
Malinowski a psychoanalyza. In: Bronislaw Malinowski. Sex a represe v divosské
spolecnosti, SLON, Praha, 245 s., preklad Martin Hiibek a Markéta Trojanova,
S.225-232.
[review of] Hernani Donato: Dést a jagudr: Pohddky brazilskych indidnii, Argo,
Praha 2007, 115 s, pielozila Pavla Lidmilova, Cesky lid, ro¢. 94, ¢&. 2, s. 204-205.
Pojem lévi-straussovské , Torze“, Cesky lid, ro¢. 95, &. 4, s. 369-382.
Etnologie a prazsky strukturalismus II: Claude Lévi-Strauss, Cesky lid, rog. 95,
s. 1-14.
Cestmir Loukotka a exotické jazyky. Cast II: Papua — Nova Guinea, Studia
Ethnologica Pragensia, sv. 1, s. 11-28.
[review of] Jaroslav Skupnik: Kultury sexuality: Zapad a Zenska obtizka. Kulturné
antropologicka perspektiva. In: Jaroslav Malina (ed.): Panordma antropologie.
Biologické — socidini — kulturni. Modulové ucebni texty pro studenty antropologie
a ,pfibuznych* oborii, sv. 33, Brno 2007, 53 s., Cesky lid, ro¢. 95, ¢. 1, s. 107-108.
[review of] Martin Brocki: Antropologia: literatura, dialog, przektad. Wyda-
wnictwo Katedry Etnologii i Antropologii Kulturowej Universytetu Wrocla-
wskiego, Wroclaw 2008, Cesky lid, ro¢. 95, ¢. 4, s. 439—441.
Stredni Asie a Kazachstdn: historie, etnicita, jazyky. Od migrace stepnich Uzbeki
a Kazachii v 15. stoleti do roku 1924. Univerzita Karlova v Praze, 240 s., spolu-
autor Jan Pargac.

Recenze:

Milo§ Tomandl, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 2, 2010, s. 25-32.
Pripad Pirahi, Cesky lid, ro¢. 96, &. 4, s. 17-29.
Klimakterium a transkulturni perspektiva, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 2,
s. 11-15.
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2010
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Jaroslav Malina a kol.: Antropologicky slovnik (s prihlédnutim k déjindm literatury
a uméni) aneb co by mohl o clovéku védeét kazdy clovék, Akademické naklada-
telstvi CERM, Brno; hesla: ahau (s. 35), ahpop (s. 35), ampallang (s. 81-82),
antropologice sexuality (s. 177-196), aztéctina (s. 401), berdache (456), bitol
(s. 480), Borges, Jorge Luis (s. 508), Codex Borbonicus (s. 671), Codex Grolier
(s. 671-672), Codex Mendoza (s. 672), Codex Peresianus (s. 672—673), Codex
Tro-cortesianus (s. 673), dildo (s. 917), figurae veneris (s. 1210), Garcia Marquez,
Gabriel José (s. 1290), glotograficky (s. 1335), Hunahpu-Utiu (s. 1529), Huna-
hpa-Vuch (s. 1529), Chac Xib Chac (s. 1564), indexy bohti mayského panteonu
(s. 1666), Ipalnemohuani (s. 1705), Itzamna (s. 1716), kalendar Mezoameriky
(s. 1798-1799), kalendar, maysky (1801-1802), kanibalismus (s. 1829), katun
(s. 1874), klitoridektomie (s. 1917—1918), Knorozov, Jurij Valentinovi¢ (s. 1928),
kodex (s. 1932), kodexy, mayské (s. 1933), Leon-Portilla, Miguel (s. 2225),
maystina (s. 2416), Mezoamerika (s. 2503-2504), muzstvi/Zenstvi (s. 2660),
muzstvi/zenstvi (s. 2690-2691), Piraha (s. 3107), pismo predkolumbovské
Ameriky (s. 3110-3111), pohlavi, treti (s. 3147), poloha 69, sexualni (3162,
spoluautor J. Malina), Popol Vuh (s. 3174), pouzdro, penilni (s. 3202), Qaholom,
Q’aholom (s. 3342), quechua (s. 3343), Quetzalcoatl (s. 3344-3345), quipu (s.
3345), sémaziograficky (s. 3557), stéla (s. 3920), subincize (s. 3974), symbolika
Mayn, ¢iselna (s. 4019), Tamoanchan (s. 4101), Tzacol (s. 4298), U mutil chuenil
kin sansamal (s. 4299), U Quuc Cho, U Quuc Palé, Ah Rax4 Lac, Ah Raxa Tzel
(s. 4299), wanka (s. 4535), Xibalba (s. 4563), xochicuicatl (s. 4563).

Jorge Luis Borges: Brodiova zprdva / Kniha z pisku / Shakespearova pamét. Spisy
J. L. Borgese (spisy 2.), Argo, Praha, prekladatel, spolecné s Josefem Forbelskym
a Marianou Machovou.

[review of] Leo$ Satava: Jazyk a identita etnickych mengin. MoZnosti zachovdni
a revitalizace. Sociologické nakladatelstvi (SLON), Praha 2009, Cesky lid,
roc. 96, ¢. 2, s. 222-223.

[review of] Petr Lozoviuk: Interethnik im Wissenschaftsprozess. Deutschspra-
chige Volkskunde in Bohmen und ihre gesellschaftlichen Auswirkungen, Leipziger
Universititsverlag, Leipzig 2008, Cesky lid, ro¢. 96, ¢. 1, s. 107-108.

Vlastni jména: Etnologicka reflexe, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 1, s. 13-24.
Vnitini jazykova forma: Paralely, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 2, s. 13-24.
Sexualita v transkulturni perspektivé. In: Petr Weiss a kol.: Sexuologie, Grada,
Praha 2010, s. 667—690.

Margaret Mead: Pohlavi a temperament ve trech primitivnich spolecnostech, Soci-
ologické nakladatelstvi (Slon), Praha, 356 s., pielozila Gisela Kubrichova, autor
doslovu.

[review of] Jan Pokorny: Lingvistickd antropologie. Jazyk, mysl a kultura, Grada,
Praha 2010, Cesky lid, ro¢. 97, ¢. 3, s. 325-327.

[review of] Petr Vavrousek: Glosdr praindoevropstiny, FF UK, Praha, 186 s.,
Cesky lid, ro¢. 97, ¢.2, 5. 221-222.

[review of] Jan Kajfosz: Magia w potocynej narracji, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2009, Cesky lid, ro¢. 97, ¢. 2, s. 223-224.
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2019

2017

[review of ] DuSan Deak: Indicki svéitci medzi minulostou a pritomnostou: hladanie
hinduistov a muslimov v Juznej Azii, UCM, Trnava 2010, Cesky lid, ro¢. 97, &. 4,
s.438-439.

[review of] Daniel L. Everett: Don‘t sleep, there are snakes. Life and language in
the Amazonian jungle, Profile Books, London 2008, Ibero-Americana Pragensia.
Anuario del Centro de Estudios Ibero-Americanos de la Universidad Carolina de
Praga, 2008 [vyd. 2010], 42, s. 219.

Wittgenstein a etnologie: James G. Frazer, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 1,
s. 13-25.

Ontica Tarahumara, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 2, s. 13-21.

Jorge Luis Borges: Dalsi pdtrdni / Déjiny vécnosti (spisy 3.), Argo, Praha, pre-
kladatel, spole¢né s Vitem Urbanem, Martinaou Masinovou, Janem Hlouskem
a Marianou Machovou.

[review of] Michat Mokrzan: Tropy, figury, perswazje, retoryka a poznanie w
antropologii, Wydzial Nauk Historycznych i Pedagogicznych Uniwersytetu
Wroctawskiego, Katedra etnologii i antropologii kulturowej, Wroctaw 2010,
288 s., Cesky lid, ro¢. 98, ¢. 4., s. 445-447.

Symbol: transkulturalni pohled, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 1, s. 13-19.
Jazyky nativni Iberoameriky a misie, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 2, s. 13-22.
K charakteristice kavkazskych jazyku, Studia Ethnologica Pragensia, sv. 2,
s. 87-101, spoluautor Jan Hladik.

[review of] Krzystof Piatkowski: Mit-Historia-Pamiec. Kulturowe kontexty antro-
pologii/etnologii, Ksiezy Mtyn, Lodz 2011, 300 s., Cesky lid, ro¢. 99, &. 1, s. 128.
[review of] Zdené&k Salzmann: Historical sociology: Linguistic anthropology,
a short introduction. Historickd sociologie: Casopis pro historické socidlni védy
/ Historical Sociology. A Journal of Historical Social Sciences, 2012, Cesky lid,
roc. 99, ¢. 4, . 502.

Muzstvi a Zenstvi: etnologicky pohled. In: Katarina Nadaska (ed.): Vztahové stivis-
losti v kontexte muizejnych zbierok, Zvaz muazei na Slovensku, Bratislava, s. 30—47.
Ethnology and Prague Structuralism: Petr G. Bogatyrev, Zeszyty Etnologii
Wroctawskej, sv. 18, ¢. 1, s. 5-19.

Jorge Luis Borges a etnologie: James G. Frazer, Studia Ethnologica Pragensia,
sv. 1,s.13-22.

Jorge Luis Borges: Fantastickd zoologie, Argo, Praha, prekladatel.

[review of] Amitav Ghosh: Ve starobylé zemi. Sociologické nakladatelstvi
(SLON), Praha 2012, 295 s., ptelozil Jindfich Mandzk, Cesky lid, roé. 100, &. 2,
S. 242-243.

[review of] Martin Soukup: Antropologie a Melanésie, Karolinum, Praha 2014,
Cesky lid, ro¢. 101, &. 2, s. 250-251.

[review of] Marek Jakoubek (ed.): Teorie etnicity. Citanka textii, Sociologické
nakladatelstvi (SLON), Praha 2016, Cesky lid, ro¢. 103, &. 4, s. 684—685.
[review of] Martin Rychlik: Déjiny viasii, Academia, Praha 2018, Cesky lid,
ro¢. 106, ¢. 2, s. 271-272.

Adolfo Bioy Casares: Moreliiv vyndlez, Dokoran, Praha, prekladatel.
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2021 Uvodni slovo. In: Mnislav Zeleny Atapana, Atlas indidnii Jizni Ameriky: Zivot,
sex, smrt, Argo, Praha, s. 7-10.

2023 Ludger Miller-Wille: [review of] Fredrik Barth (ed.): Ethnic Groups and Boun-
daries. The Social Organization of Culture Difference, George Allen & Unwin,
London 1969, 153 s., Studia Ethnologica Pragenisa 2/2023 (v tisku), prekladatel,
s Markem Jakoubkem.

Publikované rozhovory

Filip Menzel. FrantiSek Vrhel: Biih neexistuje, bohyné ano. Legalizace — magazin, ktery
vdm rozsiri zornicky, 6. 7. 2015; dostupné na: https://magazin-legalizace.cz/1730-
-frantisek-vrhel-buh-neexistuje-bohyne-ano/; (navstiveno 16.10.2023).

Marek Svehla: ,,Pokud nejste vylozené blby, vyplati se studovat®. Respekt 28/1995
(10.-17. 7. 1995); dostupné na: https://www.respekt.cz/tydenik/1995/28/pokud-
-nejste-vylozene-blby-vyplati-se-studovat; (navstiveno 16.10.2023).

Petr Kokaisl: Rozhovor s emeritnim dékanem FF UK doc. Vrhelem. Kulturni studia /
Cultural Studies, vol. 6, no. 11 (2018): 2/2018; dostupné na: https://kulturnistudia.
cz/rozhovor-s-emeritnim-dekanem-ff-uk-doc-vrhelem/; (navstiveno 16.10.2023).

Hana Bortlova: , FrantiSek Vrhel“. In Hana Bortlova — Jiti Hlavacek (eds.): Mezi stdtnim
pldnem a badatelskou svobodou. Ceskoslovenskd etnografie a folkloristika ve vzpo-
minkdch pamétnikii, Academia, Praha 2018, s. 241-256.

Publikovand laudationes

Kaspar, Oldrich. 1997. Doc. Dr. FrantiSek Vrhel, CSc. — Ad multos annos. Acta Univer-
sitatis Carolinae: Philosophica et Historica [vyd. 2000], s. 156—157.
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Marek Jakoubek - Viadimir
Pencev: Cesi a Slovdci

v Bulharsku. Prispévky

ke studiu ceské, slovenské
a ¢eskoslovenské krajanské
pritomnosti v bulharskych
zemich

Centrum pro studium demokracie
a kultury (CDK), Brno 2022, 216 s.

Publikace Cesi a Slovaci v Bulharsku je
dilem ¢esko-bulharského autorského tan-
demu sociadlniho antropologa a bulha-
risty Marka Jakoubka a bohemisty a etno-
loga Vladimira Penceva (jeho prispévky
do cestiny prevedli Marek Jakoubek a Eva
Kovarova). Ackoli spoluprace uvedenych
autord trva jiz bezmala dvé dekady, jedna
se o jejich prvni spole¢nou monografickou
praci.

Kniha za¢ina kratkym uvodem Cesi,
Slovdci a Cechoslovdci v Bulharsku aneb
O jedné (docasné) opusténé badatelské per-
spektivé, ve kterém je Ctendri predstaven
zakladni koncept knihy a pohnutky, které
autory vedly k programovému ,,znovuo-
ziveni“ Ceskoslovenské badatelské linie,
a tedy i k sepsani této publikace. Jakou-
bek pritom ukazuje a doklada, ze v pro-
sttedi ¢eskych a slovenskych krajand
v Bulharsku se rozd¢leni nékdejsiho spo-
le¢ného ceskoslovenského statu v urcitém
smyslu uskutec¢nilo pouze ¢aste¢né, nebo
by se mozna v jistém ohledu dalo fici, Ze
i viibec. V ptipadé mnoha krajanskych
organizaci — za priklad mtize slouzit Ces-
koslovensky klub T. G. Masaryka v Sofii —
tak k rozpadu na ¢eskou a slovenskou ¢ast
po rozd¢leni statu jednoduse nedoslo. Jinak
feceno, vedle ¢eskych a slovenskych kra-
janskych instituci a identit se v Bulharsku

i nadéale lze setkat s krajanskymi institu-
cemi a identitami ¢eskoslovenskymi.

Kniha ma celkem Sest kapitol, které si
autori spravedlive rozd¢lili, a stejné spra-
vedlivé se v ni jednotlivé kapitoly také stri-
daji. Prvni kapitola V. Penc¢eva s nazvem
0 invazi Cechii do osvobozeného Bulharska
je pro ¢tenare tak trochu ,,avodem do déje*.
Jde totiZ o systematické a strukturované
shrnuti, nebo pro nékoho mozn4 spise pri-
pominku nejvyznamnéjsich ¢eskych osob-
nosti a oblasti, ve kterych se ¢esti krajané
v Bulharsku zapsali do historie tohoto
statu, nebo jak se rikava, kde zanechali
svou stopu.

Druha kapitola M. Jakoubka se jme-
nuje Pfinos Cechii Bulharsku. Jde o pra-
mennou edici anonymniho textu, ktery
pochazi ze sofijského archivu Ceskoslo-
venského klubu T. G. Masaryka. Text obsa-
huje takrka bezpocet jmen a oblasti pliso-
beni ¢eskych osobnosti, které je mozné
povazovat za zndmé, objevuje se zde ale —
a v tom lze danou edici oznacit za jedno-
znaéné objevnou — také rada jmen a infor-
maci o ¢eskych krajanech, ktefi jiz byli
v pribéhu ¢asu zapomenuti. Autor kapitoly
originalni text mirn€ upravil — odstranil
nejasnosti a chyby. Jeho o dost zasadngj-
$im vkladem je v8ak skute¢né propraco-
vany pozndmkovy aparat. Pro ¢tenare jsou
tyto poznamky velice prinosné mimo jiné
i proto, Ze je tu uvedena rada detaild a zaji-
mavosti, které komentovanému textu doda-
vaji kontext a vysvétluji souvislosti.

Treti kapitolu O komunité Slovdki
v Bulharsku a paradoxech jeji (ne)existence
napsal opét V. Pencev. Hned v tivodu textu
je Ctenari predestifena autorova hlavni
vyzkumna otazka: ,,Existovala, a/nebo
existuje v Bulharsku slovenskd komu-
nita se svymi typickymi a konkrétnimi
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etnokulturnimi parametry?“ (s. 79).
Odpoved se autor pokousi najit prostied-
nictvim revize historické pritomnosti Slo-
vakl v Bulharsku a analyzou etnokultur-
nich projevi a aktivit slovenskych krajant.
V navaznosti na vymezené téma jsou v této
kapitole predstaveny a vysvétleny rovnéz
dva zajimavé koncepty, a to jednak koncept
kulturniho bilingvismu a zadruhé koncept
biidentity, které autor aplikuje na proble-
matiku slovenskych krajanti v Bulharsku.
Kapitolu Poboc¢ky ceskoslovenského
ndrodniho domu ,,T. G. Masaryk“ v Sofii
zpracoval M. Jakoubek. Jde opét o pramen-
nou edici, jejimz zakladem je Zprdva Cesko-
slovenského ndrodniho domu v Sofii, ktera
byla napsana u prilezitosti historicky prv-
niho sjezdu zahrani¢nich Cechii a Slovaki
v Praze v roce 1932. 1 v tomto pripadé bych
chtéla vyzdvihnout Jakoubkovu nesmirné
precizni pripravu textu a zejména kva-
litu pozndmkového aparatu. Podle mne je
prinosem publikovaného materialu i fakt,
ze ackoli se jedna o oficialni dotaznikové
Setfeni, jehoz zakladem je strukturo-
vany dotaznik s jasn¢€ vymezenymi tématy
(nabozenstvi, ekonomické poméry krajand,
spolkové a vzdélavaci aktivity, skola), tak
mnohokrat az s prekvapivou otevienosti
vypovida o nécem docela jiném. Samo-
ziejmée se zde silné odrazi zejména osob-
nost respondenta, ale skrze jejich ,nevy-
zadané vpisky“ mame moznost dozveédét
se napriklad vice o vztahu dané menSiny
a vét§inové spole¢nosti, o vztahu majo-
rity k dalsim mensinam (napf. poznamka
o pobulhar§tovani rumunskych skupin
na str. 136) nebo tieba o ndzorech a potre-
bach krajand. Situace se tak podoba
tomu, kdy je stiedoveky spis z tehdejsiho
pohledu mozna znehodnoceny, ale z toho
soucasného je cenny prave diky vpiskiim
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a komentaram nedisciplinovaného autora
—respondenta.

Pata kapitola se jmenuje Hleddni vdécné
paméti aneb Jesté jednou o ,,bulharskych“
Cesich. Autor (V. Penéev) se zde vénuje
neotrelé problematice pojmenovavani
vesnic (Skorpilovci), ulic, nAmésti (nam.
bratii Prosku), ale i horskych vrcholka
(vrch Jire¢ek — druhy nejvyssi bulharsky
vrchol), zalivd, ledovcq, ale i napt. mysu
na Antarktidé (mys Jirecek), které bulharsti
obcané, politici ¢i védci pojmenovali —jako
vyraz vdéénosti — podle Cechtl, ktei'i poma-
hali budovat novodoby bulharsky stat. Jde
o velice zajimavé a originalni téma, které
svym zplisobem navazuje na uvodni kapi-
tolu této knihy, vénovanou Cechtim, ktefi
se vyznamné zapsali do historie nove osvo-
bozeného Bulharska. Nejednoho ¢tenare
jisté napadne, jak by asi vypadala ,,zrca-
dlova“ kapitola reflektujici jména bul-
harskych osobnosti ¢i realii zachycenych
v nazvech ¢eskych ulic a podobné.

Sesta kapitola, z pera M. Jakoubka,
Zapomenutd skica Josefa Sercla ,,Cechoslo-
vdci v Bulharsku“, prinasi tieti edici textu,
ktery autor nalezl v archivu ceskoslo-
venského klubu. Kapitolu uvozuje kratké
ohlédnuti do historie badatelského zajmu
o Bulharsko v Cechach a na Slovensku,
zakonéené zhodnocenim piinosu Serc-
lova rukopisu. V nasledujici podkapitole se
autor pokousi zodpoveédeét dve otazky, kdo
byl Josef Sercl a jak a pro¢ tento text vznikl.
Samotny prepis textu je doplnén propra-
covanymi pozndmkami a komentari, které
kontextualizuji uvadéné informace.

Posledni kapitolu knihy tvori kratky
doslov, v némz V. Pencev komentuje
okolnosti vzniku z4jmu nejprve o Vojvo-
dovo, pozdéji pak o Bulharsko, a to nejen
v pripadé M. Jakoubka a jeho Zivotni
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a badatelské partnerky Lenky J. Budilové,
ale i u dal$ich studentti a/nebo pedagogt
ze Zapadoceské univerzity v Plzni, ktefi
jsou mozna nékomu znami jako predstavi-
telé svébytného a dnes jiz bohuzel neexis-
tujiciho badatelského centra oznacovaného
jako plzenska antropologicka bulharistika.
Knihu uzaviraji medailonky autord a ang-
lické a bulharské resumé. VétSina kapi-
tol prace je prubézné doprovazena fadou
dobovych i soucasnych fotografii a dal§iho
obrazového materialu, ktery vhodnym zpi-
sobem doplriuje samotny text.

Téma ceskych a slovenskych krajant
v Bulharsku a ¢esko-bulharskych vztaht
bylo v ¢eskoslovenské etnografii, etnolo-
gii, bulharistice a dalsich spolecenskovéd-
nich a historickych disciplinach relativné
popularni. To je patrné mimo jiné z dlou-
hého vyétu monografii, sbornika, pre-
kladd, konferenci, sympozii, dil¢ich studii
a referatd, které se vymezenému tématu
v zemich byvalého Ceskoslovenska pied
rokem 1989 vénovaly. Po zméné reZimu
ale nastalo na ¢esko-slovenské strané této
védecké ,,druzby* jisté ochlazeni zdjmu —
nasi badatelé a instituce se najednou zacaly
»divat na zédpad“ (s. 176) a vazby na Bul-
harsko a bulharska témata z jejich badatel-
ského hledacku vypadly. Ukazalo se ale, Ze
jen na ¢as. Dnes — a recenzovand publikace
je toho nejlepsim prikladem — jsou bulha-
ristickd badani u nas i u nasich vychodnich
sousedud opét ,,v kurzu®.

Je patrné celkem zrejmé, zZe recenzo-
vana kniha je hodna pozornosti vSech
badatelli a studentd, jejichz predmétem
zéjmu jsou Cesi a Slovaci v Bulharsku,
at uZ je jejich uzsi specializace jakakoli.
Kniha Cesi a Slovaci v Bulharsku sice prav-
dépodobné nebude atakovat pozici bestse-
leru, protoZe z podstaty svého specifického

zaméreni zkratka neoslovi masy ¢tenar,
jsem nicméné presvédcena, Ze jde o pocin
jednoznacéné prinosny, ktery bude pro
nekteré ¢tenare zajimavym a prinosnym
pramenem informaci, pro jiné zase inspi-
raci pro jejich vlastni, at jiz publikacni ¢i
vyzkumné, aktivity.

Tereza Lancovd
TerezalLancova@seznam.cz

Jaroslav K¥iz: Ceskd Amerika.
Chicago
Epocha, Praha 2022, 312 s.

Na podzim roku 2022 vySla v prazském
nakladatelstvi Epocha v poradi druha
monografie Jaroslava Krize, ktera se svym
tématem zameéruje na Zivot nasich krajant
v americkém Chicagu (prvni, Stripky z ces-
kého Chicaga, autor vydal spole¢né a s Len-
kou Ktizovou Prochazkovou v roce 2017).
Ktiz navazuje predevsim na Ivana Dubo-
vického a jeho publikaci Cesi v Americe
a cesko-americké vztahy v priibéhu péti sta-
leti (Praha 2018), na prace Leoge Satavy,
V. Papouska, J. Polisenského a J. Nesvad-
bika a dal$ich. Literatura s identickym
tematickym zameérenim ale vznika ve vétsi
mite od pocatku 20. stoleti, a to predevsim
z pera ¢eskych krajant, ktefi se z Ameriky
(¢i z jiné casti svéta) vratili zpét do staré
vlasti, nebo téch, ktefi v zahranici ztstali
natrvalo a méli potfebu zachytit své osobni
vzpominKky ¢i historii ¢esk(oslovensk)ych
imigrantt v dané oblasti.

KrtiZova monografie, kterou sam autor
popisuje jako politickou, hospodarskou
a sociokulturni sondu do vyvoje ceské
mensiny, se zabyva osudem Cechii, ktefi
se rozhodli hledat $tésti za velkou louzi
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a na rozdil od praci uvedenych v pre-
hledu vyse se zabyva vyhradné prostorem
meésta Chicaga a jeho primého okoli (poz-
déji pripojenych méstskych ¢asti). Casoveé
je sledované obdobi vymezeno predevs§im
lety 1848—-1945. Text je proloZen velkym
mnozstvim archivnich materialt osobni
povahy: deniky, cestovni deniky, dopisy
do staré vlasti a naopak do Nového svéta,
fotografie, palubni listky na lod, jizdenky
na vlak, nebo naptiklad tydenni menu,
které se podavalo pri cesté lodi. Hned
za zacatku autor vymezuje metodiku
a prameny, o néz se cely text knihy opira.
Dodava, Ze publikované informace jsou
zaloZeny také na jeho vlastnim terénnim
vyzkumu, ktery provedl v letech 2014-15.

Ktiz ¢leni knihu do ¢tyt hlavnich kapi-
tol. V tGvodni kapitole, Ceskd emigrace
do USA, autor predstavuje viibec prvni
emigranty ¢eského ptivodu do zamori —
prikladné Augustina Herrmana. Déle se
zaméfuje predev§im na samotnou cestu
Cechii do vysnéného raje, do Spojenych
statt americkych, mapuje jednotlivé pri-
stavy, popisuje kazdodennost pfi cesté
lodi z Evropy do Ameriky nebo obecné
definuje, kdo byli emigranti odchézejici ze
staré vlasti. Zminuje také praxi tzv. lodnich
agentd, ktefi verejnosti touzici po emigraci
zprostiedkovavali informace a sluzby s tim
souvisejici, ptipadné dohazovaci, kteri
stejné sluzby nabizeli v cili cesty.

Kapitola nazvana Historie mésta Chi-
caga a vyvoj ceskych ctvrti je historickou
sondou do vyvoje mésta. Kz zminuje
napriklad pivod nazvu mésta Chicago,
demografické a statistické udaje znazornu-
jici rychly rist mésta, ale predev§im osudy
jednotlivych osad — pozdéji méstskych
¢asti jako Praha, Pilsen, Cicero, Berwyn
a dalsi ¢eska sidlisté, pro ¢eskou mensinu
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typickou vystavbu kosteld, ale také velky
pozar mésta Chicaga, ktery transformo-
val budouci metropoli v moderni mésto.
Tato kapitola ilustruje to, co bude pred-
staveno v nasledujicich — silné postaveni
¢eské mensSiny v Chicagu. Ta se zde, dle
pramend, s nimiz K#iZ pracuje, usadila
vroce 1852.

Hospoddrstvi a délnictvo je nazvem
kapitoly, v niz se Kz vénuje otazkam spo-
jenym se zaméstnanim Cecht v Chicagu,
zaméstnanosti jako takovou, otazce pra-
covnich podminek a také odbord, s nimiz
se poji nutné zminky o ¢asopisech vyda-
vanych ¢eskym délnictvem opét pro ¢eské
délnictvo v Illinois. Neopomina dilezité
historické udalosti, jichz se ¢esti délnici
Ucastnili, naptiklad 1. kvéten 1886, kdy
v Chicagu stavkovalo na 40 000 délnikt
za osmihodinovou pracovni dobu. Okra-
jové se vénuje politickému zaloZeni a smys-
leni d€lnictva v USA. Predstavuje i ¢eské
podnikatele a Zivnostniky zijici v Chicagu.
Jde o jména jako Karel Foucek, Josef Vaska
nebo Vavrinec Blahnik, ¢i pozdé&ji Josef/
Joseph Peklo nebo Karel/Charles Salz.
V samostatné podkapitole obSirné predsta-
vuje na prikladu Augusta Geringera, maji-
tele ¢eské tiskarny, Zivot jednoho z ¢eskych
podnikatelt.

Kapitola nejrozsahlejsi a svym zpaso-
bem posledni, co do historického vhledu
do zivota krajani v Novém svété, nese
nazev Sociokulturni a ndbozensky Zivot
Cechii v Chicagu. Autor v ni nejdiive pred-
stavuje jednotlivé spolky, které v Chicagu
pasobily (Sokol, ¢esky vojensky spolek, Slo-
vanska lipa, Umélecky klub a dalsi) a které
dale rozde€luje podle klice navrzeného
E. Drasarovou. Jak sam autor podotyka,
zmapovat existenci v§ech ¢eskych spolkt
na uzemi Chicaga je takika nemozné a on
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sam obdobnou ambici ani nema. V této
¢asti je vénovana pozornost také nabozen-
stvi a jeho praktikovani mezi Cechy a &es-
kym periodikiim (opét vyhradné okrajové
a prehledové). Autor zminuje kontakty se
,starou vlasti“ a spole¢enské udalosti pora-
dané zde po vzoru téch v Ceskosloven-
sku, prikladné sokolské slety. Piedstavuje
mnozstvi ¢eskych umélct a vyznamnych
osobnosti, kteri mezi krajanskou komu-
nitu do Chicaga zavitali (za vSechny Alfons
Mucha, Emil Holub nebo T. G. Masa-
ryk). Zvlastni oddil je vénovan politikiim
vychazejicim z ¢eské komunity, pricemz
zevrubné se seznamujeme s Zivotem ¢lena
Kongresu Adolpha Joachima Sabatha
a samoziejme chicagského starosty Anto-
nina Josefa Cermaka. Posledni &ast této
kapitoly chronologicky popisuje udalosti
dulezité pro ¢eskou komunitu v Chicagu,
pocinaje poZarem meésta v roce 1871, pies
zalozeni Ceského narodniho hibitova, az
po druhy odboj. Dovidame se také o vysta-
véni pomniku K. H. Borovského v tak zva-
ném downtown, shromazdéni na podporu
samostatného ceského statu nebo o hava-
rii parniku Eastland.

Jednotlivé kapitoly jsou razeny tema-
ticky — jako celky zastieSujici urcity
vybrany problém. V ramci nich zpravi-
dla plati, ze jednotlivd podtémata na sebe
navazuji predevs§im chronologicky podle

¢asové osy. V prvnich kapitolach tak Kriz
li¢i cestu Cechi ze staré vlasti az do Chi-
caga krok po kroku, pozdéji se zaméruje
spiSe na jednotlivé tematické celky. Mono-
grafie mé logickou navaznost a dobre se
v ni vyhledava i v ptripad¢, ze mé ¢tenar
zajem o seznameni jen s nékterymi pasa-
zemi. Informace o Chicagu jako takovém
jsou propojeny s fakty o tom, co dané uda-
losti znamenaly pro c¢eskou komunitu.
Vypovédi jednotlivych krajand se obje-
vuji ponejvice v prvni poloviné knihy, dale
jejich funkci zastupuji predevsim fotogra-
fie a plakaty. I vzhledem k jazyku mlizeme
knihu zaradit na hranici mezi odbornou
a popularn€ naucnou literaturu, coz zfejmé
bylo autorovym cilem.

Monografie Ceskd Amerika: Chicago je
cennym prispévkem, nebot prinasi uceleny
historickoetnologicky exkurz do svéta Ces-
kych krajand v Chicagu, nejveétsim ¢eském
mésté co do mnozstvi obyvatel mimo hra-
nice Ceské republiky. Kniha koncipovana
jako faktografie zakladajici se dilem na his-
torickych materidlech, dilem na doposud
k tématu vydané literatuie, dobie plni tcel
vhledu do ¢eské historie Chicaga napri¢
takika dvéma staletimi, a to jak pro laic-
kou, tak odbornou veiejnost.

Anna Jagosovd
anickajagosova@centrum.cz
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Mezinarodni konference SIEF
Brno, 7.-10. ¢ervna 2023

Letos$ni rok byl pro ceskou etnologii
a antropologii vyznamny tim, Ze se v Brné
konala doposud nejvétsi mezinarodni
védecka akce danych obord na nasem
uzemli, a sice 16. kongres Société Internatio-
nale d’Ethnologie et de Folklore (SIEF). Této
prestizni bianualni konference se zucast-
nilo témér tisic osob. Potkali se zde zku-
Seni i zacinajici odbornici z fad etnolog,
folkloristi, socialnich a kulturnich antropo-
logti i badatelé dalsich ptibuznych disciplin
— napriklad historie, archivnictvi, sociolo-
gie ¢i environmentélnich véd. Po dlouhych
¢tytech letech méli ¢lenové SIEF opét moz-
nost setkat se osobné, coz pii minulé plné
online konferenci v roce 2021 v Helsinkach
nebylo vinou pandemie Covid-19 a s ni sou-
visejicich restrikci mozné. O to vétsi byla
letos cast i nadSeni vétSiny, ktefi do Brna
prijeli ¢i dosli, aby se zde mohli osobné
setkat s odborniky pasobicimi na celém
svéteé ve stejnych ¢i podobnych oblastech
vyzkumu. Poucit se, inspirovat a mozna
navazat nové kontakty pro budouci spolu-
praci. V kazdém pripadé se jednalo o akci,
ktera jednoznacné zviditelnila ¢eské etno-
logické a potazmo i antropologické badani.

Za ceskou stranu se spojili tii organi-
zatori, ktefi danou akci v Brné realizo-
vali, a sice Etnologicky ustav Akademie
véd, Ustav evropské etnologie Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity a Narodni
ustav lidové kultury ve Straznici. Hlavnim
organizatorem byl za ceskou stranu Jiri
Woitsch, reditel Etnologického tustavu,
za SIEF pak jeho rada sestavajici z osmi
¢lent (véetné Woitsche) a vedouci pre-
zidentky Marie Sandbergové. Celou
akci technicky a organizac¢né zajiStovala
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spole¢nost NomadI T, mimochodem vedena
vystudovanym antropologem. Nékteri ¢te-
nari tak mozné jiz navstivili konference,
o jejichZ pribéeh se starala, napriklad The
European Association of Social Anthro-
pologists (EASA), International Union of
Anthropological and Ethnological Scieces
(IUAES), Association of Social Anthro-
pologists of the UK (ASA) ¢i Australian
Anthropological Society (AAS). Skvélé pri-
tom bylo, Ze brnénské konference nakonec
jiz mohla byt osobni.

Nicméné musi byt zminéno, Ze mnozi
badatelé — castéji ti mladSich ro¢nika
narozeni — jsou s elektronickym prostre-
dim natolik sziti, Ze se dozadovali hyb-
ridni formy a moznosti ptipojit se online.
Nespornou vyhodou totiz je finan¢ni
i ¢asova uspora za cestu a pobyt v cizi
zemi, kterou vitaji zejména studenti danych
obord ¢i badatelé ze vzdalenych zemi.
Nejen v ¢eském prostredi je ve spolecen-
skych védach nedostatek financi a ucast
na kongresu svétového formatu neni lev-
nou zaleZzitosti. Cenim to, Ze vySe konfe-
ren¢niho poplatku na SIEF se odviji od vyse
badatelovy mzdy. Na druhou stranu, online
Ucasti se ztraci mnoho podstatného z kon-
feren¢niho déni, a tuto ztratu mohou citit
— a dokonce vyzkumneé podchytit — zvlast
antropologové, alespon ti klasicti. Pro pre-
zentovani vysledkd vyzkumt a navazo-
vani novych kontaktd je podle mne osobni
forma mnohem vhodnégjsi — a potésilo me,
ze to zminovali i nékteri mladsi kolegové.
Aktudlni skute¢nost je nicméné takova,
ze hybridni format akce je suverénné nej-
drazsi ze vSech moznych, coz byl ostatné
diivod, pro¢ od néj organizatori nakonec
ustoupili. Konferen¢ni poplatky by totiz
musely byt vyznamné vys$si a kvalita kon-
ference by patrné nevzrostla, spis§ naopak.
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Prestavka na kadvu béhem konference SIEF na nadvori Filosofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. V popredi ukazka tradi¢ni vyroby veprovic. Foto O. NeSporovéa, 2023.

Téma konference znélo: Zit v nejistot,
v anglictin€ jesté vystiznéji: Living Uncer-
tainty. Samoziejmé, ze bylo reakei na pred-
chozi ,,covidové“ roky, které nas vsechny
uréitym zplsobem poznamenaly. Jeho
aktualnost se bohuzel jen potvrdila, kdyz
namisto uvolnéni po odeznéni medicinské
hrozby zakousime dusledky jiZ druhym
rokem se vlekouci valky na Ukrajin¢, kterd
byla napadena Ruskem. Vlastné mizeme
byt hrdi a $tastni, Ze se i pres celkovy ne
zcela radostny vyvoj podatilo celosvétove
dilezitou konferenci v Ceské republice
usporadat. Je to rozhodné potvrzenim toho,
Ze nejistoty lze zvratit a vedle nich stale
funguji urc¢ité spolecenské zaruky a jistoty.

Cela akce se s vyjimkou uvodniho
vecera a posledni spolecenské vecere (jen
pro zajemce) konala v prostorach Masary-
kovy univerzity. V priibéhu konference byl
bohaty nejen védecky, ale i doprovodny
program. Celkem zde probéhlo zhruba 130
panelli a dal$ich riznorodych akci, které
Cinily celou akci prijemnou a pestrou.

Aby se v té plejad€ moznosti pritomni
vyznali a také potkali, byla konference
jasné strukturovana a c¢lenéna spolec-
nymi akcemi, dvéma velkymi plenarnimi
diskusemi a dvéma kli¢ovymi prednas-
kami. Velmi hojn4 byla ucast hned na uvi-
taci ceremonii s pfednaskou vyznamné
britské socialni antropolozky Marilyn
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Strathernové, po které nasledovala spo-
lecenské recepce. V nésledujicich tfech
dnech pokracovala konference bohatym
programem. Panely byly ¢lenény tematicky
podle jednotlivych sekci, které se v ramci
SIEFu ustavily: Archivy, muzea a materi-
alni kultura; T¢la, afekty, smysly a emoce;
Digitalni zivoty; Zivotni prostiedi; Jidlo;
Zdravi a medicina; Dédictvi; Historické
pristupy; Intersekcionality/priniky; Pro-
dukce znalosti; Mobility; Narativy; Perfor-
mativita a ritual; Politiky a moc; Nabozen-
stvi; Méstska studia. Jen z prostého vyctu
je patrné, ze program byl pestry, a troufam
si fici, Ze si vSichni mohli vybrat sobé blizka
¢i naopak vzdalen€jsi a o to mozna zajima-
véjsi témata. Prispévka i diskusi na roz-
licna témata zaznélo v pribéhu konference
opravdu mnoho a vydatené byly i spolecen-
ské akce, kde nechybélo moravské vino.
Vedle klasickych paneld s prispévky
zde byly i kulaté stoly, worshopy, sekce
s postery, v jednom ze salti probihala fil-
mova projekce etnografickych dokumentt
a filmG s moZnosti diskuse s jejich tvirci,
setkani pracovnich skupin ¢i ukazky lido-
vych tfemesel a tradi¢nich technologii.
Na nadvori Filozofické fakulty tak bylo
mozné zhlédnout vyrobu veprovic, ¢i si
dokonce néjakou zkusit vyrobit. Z bezpec-
nostnich divodt nanestésti nebylo Jifimu
Woitschovi umoznéno palit na univerzitni
pltdé milif. Namisto toho se tc¢astnici mohli
sezndmit s rdznymi historickymi vyrob-
nimi postupy vyuzivajicimi jiné ptirodni
materidly, jako naptiklad koptivy ¢i cho-
roSe. A komu to nestacilo, mohl se ucast-
nit tematickych komentovanych prohlidek
Brna ¢i se napriklad naucit tanec vrténa.
Uspésné usporadani konference podob-
ného formatu je potvrzenim, Ze ¢eska véda
se po svém dtlumu a zna¢ném zpretrhani
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mezinarodnich vazeb v obdobi redlného
socialismu vréatila do mezinarodniho dis-
kursu a méa zahrani¢nim kolegim co nabid-
nout. Minimalné dtstojné misto vhodné
pro spole¢né setkavani a diskusi, coz pova-
7uji za nesmirné dtilezité. Ugast geskych
delegati byla pomérné vysoka, konference
se zucastnilo na padesat védcl zastupuji-
cich rlizna ¢eska akademicka pracovisté.
Nejvétsi pocet byl z Masarykovy univer-
zity, Etnologického tstavu Akademie veéd
a Karlovy univerzity. Jsem zvédava, kdy se
v Ceské republice podaii usporadat mezi-
narodni konferenci podobného formatu
sdruzujici evropské a svétové (socialni
a kulturni) antropology.

Olga NeSporovd
nesporova@eu.cas.cz

Konference Society for

the Study of Psychiatry

and Culture a Society for
Psychological Anthropology
San Diego, 27.-30. dubna 2023

Na univerzité v San Diegu se konala mul-
tidisciplinarni konference zamérena
na dusevni zdravi, jeho formy, nase cho-
vani a subjektivni zkuSenosti nasich t¢l
a mysli, nazvana Ecologies of Mind — Prac-
tices That Harm, Practices That Heal. Spo-
le¢né ji organizovaly dvé spolec¢nosti, a to
Society for the Study of Psychiatry and Cul-
ture (SSPC) a Society for Psychological
Anthropology (SPA). Jejich prispévky pri-
tom probihaly simultanné a kazdy ucastnik
mohl navstévovat panely obou organizaci.
Ugastnici pochazeli primarné z oblasti
antropologie, psychiatrie a psychologie;
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konference byla zamérena také na vzajem-
nou mezioborovou podporu.

Téma bienale SPA konference bylo Eko-
logie mysli. Hlavnim poselstvim této ¢asti
konference bylo, ze lidské psychologie ma
vlastni ekologii a dynamiku, ktera zavisi
na nasich lokalnich i 8ir§ich socialnich
propojenich, jez je tfeba vyuzit, aby nam
pomohly fesit naléhavé vyzvy soucasnosti
— klimatickou zménu a ekocidu, systémovy
rasismus a strukturalni nésili, socialni
polarizaci a naruseni divéry v obéanskou
spole¢nost a demokratické instituce, kolo-
nizaci predstavivosti a epistemicky chaos.

SSPC si za své hlavni téma zvolila
Praktiky, které skodi, praktiky, které [éci.
V poslednich letech musel svét ¢elit mnoha
vyzvam, které do zna¢né miry zménily
nase Zivoty: pandemie, véalka ¢i klimaticka
krize s sebou nesou zmény, které se pro-
mitaji do zivota lidi napti¢ vSemi genera-
cemi, zahrnuji nucené migrace a nejistotu
ohledné budoucnosti. V. mnoha spole¢nos-
tech se nasli lidé, ktefi na tyto zmény rea-
govali obviniovanim, stigmatizaci nebo
utoky na ty, kdo nepatii do jejich skupiny.

Pokud lze na nékterych kulturach napa-
chat tak rozsahlé skody, Ize je i 1é¢it? Jak
nam pti reSeni téchto vyzev mohou pomoci
nase kulturni zpdsoby jednani? Mame
k tomu dostatecné Sirokou skalu politic-
kych, nabozenskych, kulturnich a huma-
nistickych praktik? A které z nich ndm
nejlépe pomohou lé¢it nase komunity i glo-
balni ob¢anskou spole¢nost a posunout se
vpred? Tyto a mnohé dalsi otazky si kladli
prezentujici. Konferenci uvadél Laurence
J. Kirmayer, prezident organizace SPA
a vedouci oddéleni socialni a transkulturni
psychiatrie na katedre psychiatrie McGil-
lovy univerzity. Program byl bohaty, zahr-
noval prezentace, workshopy, rozhovory

u kulatého stolu, multimedialni instalace
a postery.

Prvni den probé&hlo sympozium nazvané
Systémové mysleni v antropologii: Pocho-
peni kulturni slozitosti v éfe superdiverzity,
¢i panel Mezi svéty: Kde se protinaji sny,
blouznéni a obsese v antropologii. Jako
dalsi byl predstaven panel Sny, fantazie
a antropologické poznani v kontextu sou-
¢asného nasili. Rovnéz bylo mozno navsti-
vit sympozium Metodologické a analytické
inovace ekologie mysli v kontextu trau-
matu, kde méla zajimavy prispevek Kelly
Dixonova z Coloradské univerzity. Pri-
spévek pojednaval o vysoké mire sebevra-
zednosti u indickych Zen. Dixonova pou-
kazovala na to, Ze nejvétsi podil na tomto
fenoménu ma sexudlni zneuzivani v kom-
binaci s nizkymi pfijmy Zen. Nejsiln&jSim
faktorem je pritom mezigeneracni nasili,
kterému je tfeba zamezit nastavenim ucin-
nych intervenci.

Béhem druhého dne si mohli G¢astnici
vybrat naptiklad sympozium na téma psy-
chologického tlaku v dne$nim polarizo-
vaném svéte, zaposlouchat se do panelu
o globalnim duSevnim zdravi nebo se
zapojit do diskuse o kulturnich modelech
a mezikulturnich vztazich. Zajimavou
volbou byl i workshop zaméreny na sou-
¢asnou potiebu revize n¢kterych psychi-
atrickych diagndz v Diagnostickém a sta-
tistickém manualu dusevnich poruch. Dalsi
panel pojednaval o domorodém historic-
kém traumatu, ekologii mysli, socialnim
stradani a antikolonialnim odporu mezi
pavodnim obyvatelstvem Severni Ame-
riky. Vzpomenu slova uvadéjiciho Laurence
Kirmayera, ktery zddraznil, Ze poznat his-
torii znamena poznat pravdu. V ramci
tohoto panelu predstavila Rachel Wilbu-
rova z Harvardovy univerzity souvislosti
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mezi pristupy k rodi¢ovstvi a pftimou zku-
Senosti s pobytem v reziden¢nich Skolach
u domorodych etnik Kanady. ZkuSenosti
deti v téchto Skolach jsou oznacovany jako
historické trauma, které ma vyznamné
dopady na soucasné i budouci generace.
Pristupy k rodi¢ovstvi byly u partnert
vyzkumu poznamenany traumatickymi
udalostmi z rezidenc¢nich Skol.
Nésledujici den si mohl ucastnik opét
zvolit z raznych typl prispévkd. Nabizel
se napriklad panel Antropologické per-
spektivy zménénych stavil védomi, kde
mél pozoruhodny prispévek Matthew Hil-
ler z Michiganské univerzity, ktery stra-
vil 14 mésict na psychedelické klinice
ve Spojenych statech. Diskutoval uzivani
pojmu disociace, ktera je obecné povazo-
vana za patologicky stav. Diky 1é¢b¢ pro-
stfednictvim ketaminu, jehoZ psychotera-
peuticky potencial se opét v soucasnosti
dostava do popredi védeckého vyzkumu,
je ovSem mozné vyuzit disociaci i jako
lé¢ebnou metodu. Pojem disociace zavisi
na dvou protichtidnych, ale vzajemné pro-
pojenych zptlisobech jeho uzivani. Prvni
pouZiti se tyka disociace jako zmény sub-
jektivniho prozivani, kterd narusuje sub-
jektivni prozitek, pocit kontinuity sebe
sama nebo spojeni s realitou. Druhé uziti
popisuje disociaci jako zakladni podminku
bézného védomi, v némz jsou vzpominky,
emoce a aspekty identity blokovany, aby
nevstoupily do védomi. Pri 1€¢bé ketami-
nem je chemické navozeni disociace vni-
mano jako prostiedek k pristupu k témto
aspekttim zkuSenosti a k jejich integraci.
Disociace se tedy stava lékem na disociaci.
Dalsi panel nesl nazev Preziti a pro-
sperita: zkoumani resilience tvari v tvar
traumatu a néasili. Vyznamny prispévek
k tématu traumatu a obfizky u Zen v Guinei
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a Nigérii prednesla Danielle Groleauova
z McGillovy univerzity. Upozornila pri-
tom zejména na nedostatecné reSeni psy-
chickych duasledki obrizky, kterou v n¢jaké
formé muselo podstoupit vice nez 200 mili-
onu zZen po celém svété. Ve zkoumanych
zemich se jedné o 97 procent Zen, coZ podle
ni neni motivovano ani tak nabozenskymi
dtvody, jako spiSe snahou o kontrolu jejich
sexuality. Groleauova zjistila, Ze tyto Zeny
trpi posttraumatickou stresovou poruchou,
citi se byt stigmatizovany a ¢eli mnoha
zdravotnim problémtm. Cilem je informo-
vat vefejnost a postupné tento druh mrza-
¢eni vymytit. Dale mohli ucastnici navsti-
vit panel Resilience, resistence a wellbeing,
diskusi u kulatého stolu o ekologii dusev-
niho zivota, prohlédnout si posterovou
sekci a mnoho dalsiho.

Posledni den probihala konference
pouze dopoledne. Program byl zajimavy,
i kdyz pocet prispévki byl jiz zredukovan.
Probihal naptiklad panel o (re)konstrukei
self a druhych ¢i sympozium nazvané Navi-
gace ve zdravotni péci prostrednictvim
kulturniho prismatu. Zde prednesl pou-
tavy prispevek Anthony Maffia, ktery se
vénuje prohlubujici se krizi bezdomovec-
tviv USA a v souvislosti s ni i rostouci mife
vyskytu duSevnich onemocnéni. Divody
bezdomovectvi jsou rdznorodé, casto
jsou bezdomovci obéti domaciho nasili
a vnimaji Zivot mimo domov jako bezpec-
n¢jsi. Podle autora prispévku lze na bez-
domovectvi v mnoha ptipadech pohlizet
jako na specifickou kulturu, nebot bezdo-
movci vytvareji vlastni komunity, zakla-
daji stanova méstecka, spole¢né koope-
ruji, maji mista vyhrazena pouze pro Zeny
a podobné. Bezdomovectvi vsak predsta-
vuje zna¢nou prekazku v pristupu ke zdra-
votni péci, a proto vznikaji nové programy,
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které bezdomovciim pomahaji zlepsit pri-
stup k socidlnim sluzbam a zdravotnic-
tvi, napft. jsou jim poskytovany mobilni
telefony, z nichZ si mohou zdarma zavolat
zdravotni sluzbu.

Po celou dobu konference panovala pra-
telska atmosféra a prednasejici se snazili
najit odpovédi na mnohdy naro¢né otazky,
které si na jejim pocatku kladli. Vyvazeny
byl i pomér mezi prisp€vky s praktickym

presahem a témi, které byly zaméteny vice
teoreticky. Vedle kvality prezentovanych
prispevkd je dileZité vyzdvihnout i podpo-
rujici prostredi a krasny kampus Krocova
institutu pro mir a spravedlnost, ktery cel-
kovy inspirativni dojem z konference jesté
vice umocnil.

Ester Sromovd
estersromova@gmail.com
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