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Abstract

Unconditional basic income — the tool for elimination of social accidents. — The paper
introduces a conception of Universal basic income. First part presents its traits and historical
roots. Next part concentrates on an issue of moral argument for implementing basic income.
And the last, main, section focuses on six features of the basic income supporting for the
elimination of social accidents.
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Ve svém piispévku predstavim koncepci ,,nepodminéného zikladniho piijmu®. Ten
obecn€ vnimam jako socidlné-politicky ndstroj, ktery ndm miiZe pomoci eliminovat ¢i alespon
zmirnit socidlni disledky rGznych druhti nahodilosti (socidlnich, ekonomickych i osobnich)
v Zivoté ¢loveka.

Nepodminény, ¢i nékdy také vSeobecny zdkladni pifijem, je definovan jako piijem,
ktery je vyplacen kazdému dospélému (pfipadné v niZsi vysi i ditéti) obCanu statu (ptipadné
i rezidentovi) bez jakychkoliv dalSich podminek. Tento piijem je vyplacen stitem, ale
v principu nic nebrdni tomu, aby byl vyplidcen néjakou nadndrodni instituci (napf. EU) ¢i
tak nezédvisi na tom, zda obCan vykondva né&jakou placenou prici ¢i nikoliv, ani ji dokonce
nemusi hledat. Nezdvisi na tom, jaky jeji ptijemce vlastni majetek, zda je bohaty ¢i chudy, zda
Zije sdm ¢i ve spolecné domdcnosti. To jsou pfitom vSechno kli€ové parametry, které dnes nas
socidlni systém (ktery je podminény) zjistuje, pokud ma byt danému obc¢anu vyplacen néjaky
statni transfer. (Van Parijs 2001: 5-6)

Zakladni pifjem je tak garantovdn kaZdému obcanu na individudlni bézi, bez
jakychkoliv testli a kontrol, zda spliiuje né&jakou podminku, nutnou k jejimu vyplaceni.
Z tohoto dlivodu se radikdlné lisi tfemi parametry od v soucasnosti existujictho systému
socidlniho zabezpeceni, tak, jak je zaveden ve vétSin¢ evropskych zemi: a) je vyplacen
jedinciim, nikoliv domécnosti; b) je vyplacen bez ohledu na to, zda pifijemce ma jiz n&jaky
piijem nebo jiné zdroje; c) je vyplacen bez ohledu na to, zda pifjemce vykondva né&jakou
placenou c¢innost nebo dokonce zda chce ¢i nechce Zadnou takovou cinnost piijmout.
(Raventés 2014: 28-29)

Myslenka zdkladniho pifjmu je pfinejmensim 200 let stard. Prvni pocatky zakladniho
pfijmu miZeme najit napi. u Robespierra, kde se docteme: ,,Co je zdkladnim cilem
spole¢nosti? Prosazovat nezcizitelna prava Clovéka. A které z téchto prav je hlavni? Pravo na
existenci. Prvnim spolecenskym zdkonem by tak mélo byt zajisténi vSem clentim spole¢nosti
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prosttedky k obZivé — vSe ostatni by tomu mélo byt podiizeno.” (Raventdés 2014: 27) Dalsi
socialni myslitel, Charles Fourier, obhajoval tzv. ,.teritoridlni dividendu*, kterou by mél dostat
kazdy obcan z toho divodu, Ze vSichni obcané maji pravo rovné vlastnictvi teritoria statu.
John Stuart Mill v knize Principy politické ekonomie napsal: ,,Pokud jde o distribuci, jisté
minimum dtlezité pro obZivu by mél dostat kazdy ¢len spolecnosti, at’ jiZ je schopen prace ¢i
nikoliv. Zbytek produkce by se mél v urcité proporci, kterd by méla byt urCena predem,
rozdélit mezi tii faktory produkce: préci, kapitdl a talent.* (Van Parijs 2001: 7)

Velmi zajimavou obhajobu zdkladniho piijmu prezentoval ve svém slavném spise
Agrarian Justice (1796) Thomas Paine. PoZaduje zde specidlni zdanéni soukromého
vlastnictvi pidy a vytvofeni statniho fondu, ze kterého bude vyplacena kazdému obcanu po
dosazeni v€ku padesiti let doZivotni kazdorocni platba 10 liber Sterlinkd. Paine tento navrh
velmi zajimavé zdivodnil. Rozlisil vlastnictvi pidy od plodi, které vznikaji pfi jejim
obdélavani diky usili, praci, a polozil si ndsledujici otdzku: pokud by vlastnictvi piidy mélo
byt spolecné, jelikoZ je nikdo nevytvofil, jak by se pak mély rozdé€lovat plody, které vznikaji
jejim obdélavanim?

,»Obdélavani pudy je jednim z nejvyznamnéjSich zdokonaleni piirody, jez kdy lidska
vynalézavost pfinesla. Zdesaterondsobilo hodnotu ptuidy. AvSak monopol vlastnického drzen{
pudy, ktery jejim obdé€lavanim zacal, zpisobil také nejvétsi zlo. Vice neZ polovinu obyvatel
kazdého naroda pfipravil o jejich pfirozené dédictvi, anizZ jim za tuto ztratu poskytl, jak se
mélo spravné stat, jakékoli odskodnéni, ¢imz vytvofil ur€ity druh chudoby a bidy, ktery diive
neexistoval. K zastani takto vyvlastnénych lidi domaham se proto prava a nikoli milodaru.*
(Raventos 2014: 33)

Paine tak poukdzal na to, Ze velké Casti lidstva vlastné vznikd Skoda z duvodu
soukromého vlastnictvi pidy — a je proto tfeba ji tuto ztratu vynahradit. Zavedeni doZivotni
kazdoro¢ni platby je tak zdivodnéno jako akt vyrovndni, tj. spravedlnosti, ktery napravuje
nespravedlnost vzniklou soukromym vlastnictvim pudy, tedy jeji pfivlastnéni mensinou.

Myslenka nepodminéného zdkladniho pffjmu se ve dvacdtém stoleti objevuje jak
v intelektudlnich, akademickych kruzich, tak i ve vefejném prostoru, pod riznymi nazvy:
»statni bonus®, ,stitni dividenda®, ,,spolecenskd dividenda®, ,,obanskd mzda“, ,,obCansky
pifjem® ¢i ,,univerzdlni grant”. Velmi vazn¢ se ji zabyvali akademici vyznamnych jmen, jako
napt. Bertrand Russell ¢i nositelé Nobelovy ceny za ekonomii James Meade a James Tobin.
Vyraz ,zakladni“ v nazvu zdkladniho pi#ijmu, se Casto v ,laickych kruzich® chape
takovym zpasobem, Ze jeho vySe by méla byt tak vysokd, aby zajistila uspokojeni zdkladnich
potfeb obcana v dané, konkrétni zemi. To je vSak omyl. Tento rys neni nutnym znakem
zakladniho pifjmu — jeho vySe muze byt nad i pod touto hranici. Timto oznacenim se chce
fici, Ze zakladni pifjem je platba, s kterou muze kazdy pocitat a tvoii materidlni zdklad Zivota
kaZdého obcana.

Soucasny nejvyznamnéjs$i propagator zdkladniho piijmu, belgicky filosof a ekonom
Van Parijs zastava néazor, Ze vySe zédkladni pfijmu by méla byt co nejvyssi — ale aby byla
zaroveil 1 ekonomicky udrzitelnd. Také je presvédcen, Ze vSechny bohaté zapadni staty si ho
mohou nyni dovolit vypldcet nad drovni Zivotnitho minima — i kdyZ zdroveni upozoriuje, Ze

neni nutné pfi zavadéni zdkladniho piijmu prosazovat jiZ tuto jeho vysi. Naopak, je jednodussi
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a jist¢jSi nejprve zavadét zdkladni pifjem pod trovni Zivotniho minima a postupné ho pak
zvySovat. V soucasnosti je zdkladni pfijem zaveden pouze na Aljasce, kde kazdy rezident
(jejich pocet je zhruba 700 tisic) dostaval v roce 2000 ro¢ni piijem 2000 dolarti a byl
financovan z téZby ropy.

Nyni bych rdd stru¢né zminil mordlni argumenty pro zavedeni nepodminéného
zdkladniho pifjmu. Podle jeho kritikti je zdkladni piijem v rozporu se zdkladnim principem
reciprocity, tj. lidé, kteti obdrzi néjaky pifjem, by méli vykonat néjakou protisluzbu. Protoze
je vSak zdkladni pffjem nepodminény, ptizniva piijem i tomu, kdo Zadnou spolecenskou
protisluzbu neposkytuje, tedy i lenochovi, ktery travi celé dny na plazi.

Van Parijs (1995), v ndvaznosti na mySlenky Thomase Paina, zobeciiuje jeho
myslenku, Ze ten, kdo si pfivlastni vice zdroji (nebo hodnoty, kterd z nich plyne), nezZ mu
spravedlivé pfindlezi, je povinovan platit z nich poplatek t€m, kdo si je z toho divodu
pfivlastnit nemohli — a timto zdrojem je podle Van Parijse i pracovni misto. To je externim
nedostatkovym zdrojem, ktery si pfivlastnili jen néktefi (tj. zamé&stnani), ale tudiz k nému
nemaji uz pristup jini (nezaméstnani). VSichni obcané vSak maji stejné pravo na pracovni
misto.

Obecné feceno, pokud si nékdo pfivlastni zdroj, ktery neni nedostatkovy, pak ma
bezesporu pravo na cely vynos, ktery mu z jeho vlastnictvi a vyuZiti plyne. Jakmile si vSak
privlastni zdroj, ktery je nedostatkovy, tedy pokud uzivd vice nedostatkovych zdroju
spole¢nosti, neZ ¢ini jeho rovny podil, neni neopravnéné ho zdanit. Ekonomové hovofi o tom,
7e kdo vlastni zdroj, ktery je nedostatkovy, tak jen na zdkladé tohoto vlastnictvi, bez ohledu
na vklad jeho prace a usili, ziskdva dany vlastnik rentu — a zdanéni by se mélo tykat této Casti
renty. JelikoZ v ekonomickém systému modernich spolecnosti jsou pracovni mista jednim
z nejpodstatnéjsich nedostatkovych zdroju, pak ti, ktefi je drzi, ziskdvaji na tomto zaklad¢ tzv.
rentu ze zaméstnani. TudiZ zdanéni této renty u téch, co maji pracovni misto, a jeji vyplaceni
ve formé zdkladniho pf{jmu, vnimd Van Parijs jako spravedlivé pierozdcleni hodnoty,
plynouci z vlastnictvi pracovniho mista, mezi v§echny obc¢any.

Podivejme se nyni na to, proti jakym nahodilostem nds mtze zdkladni pifjem zajistit.
Americky sociolog Erik Wright zduraznuje, Ze ,,nepodminény zdkladni pifjem* zdsadnim
zpusobem ovlivni nase zivotni Sance a cely liberdlné-demokraticky a kapitalisticky systém.
(Wright 2010: 153-154) Dojde k eliminaci, ¢i pfinejlepSim k vyrazné redukci chudoby;
pracovni smlouvy se stanou v mnohem vét§i mife dobrovolné, protoze kazdy md véEtsi
moznost do nich nevstupovat; mocenské vztahy mezi zaméstnanci a zaméstnavateli se stanou
mnohem rovngjsi, protoZe zaméstnanci budou ve své vyjedndvaci pozici posileni; obcané
budou moci mnohem jednoduseji zakladat vyrobni jednotky, kde mohou produkovat zboZi
a sluzby, které slouzi k uspokojovani lidskych potieb — a to vS§e mimo ramec trhu, protozZe tyto
spolecensky pozitivni aktivity jiZ nemusi zajistit svym participantim (v plné vysi) prostfedky
k obZivé.

Podivejme se ted’ na pfedchozi rysy podrobnéji. Zdkladni pfijem vyznamné redukuje
jeden z klicovych donucujicich aspekti moderni spolecnosti. KdyZ Marx rozebiral
,proletarizaci prace®, zdiraznoval ,,dvoji separaci‘ svobodné ndamezdni prace: a) zaméstnanci
jsou oddéleni od vyrobnich prostiedki, b) a tudiz jsou také oddé€leni od prostiedkil obZivy.
Spojeni tohoto dvojtho oddé€leni (separace) je tim, co nuti zaméstnance proddvat svoji
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pracovni silu z diivodu obZivy — a v tomto smyslu je ndmezdni prace podle Marxe v podstaté
nesvobodnd. Zdkladni piijem naopak zlomi identitu této dvoji separace: zaméstnanci zlistanou
separovani od vyrobnich prostfedkl (nejsou vlastniky), ale jiZ nejsou separovani od
prosttedkll obzivy (ty ziskaji diky zdkladnimu pfijmu). Rozhodnuti pracovat za mzdu se tak
stane vice dobrovolné. Tim, Ze se zvysi kapacita zaméstnancii odmitnout nabidnuté
zaméstnani, bude zavedeni zdkladniho piijmu generovat mnohem rovnéji skute¢nou svobodu.
Jak uvadi Van Parijs pii jeho obhajobe¢: ,,Pokud vam jde opravdu o svobodu, zaved'te zdkladni
pifjem.*

Za druhé, zavedeni zdkladniho piijmu bude generovat i v&tSi miru rovnosti v rdmci
pracovniho trhu. Pokud mohou zaméstnanci sndze odmitnout nabidnutou prici, dojde ke
zvySeni mezd u toho typu price, kterd je nepiijemnd, Spatn¢ placend a zamé&stnance nijak
vnitin€ nenapliuje. Nekvalifikovand price, kterd splitiovala vySe uvedené negativni rysy, byla
Spatn¢€ placena z toho diivodu, Ze zde vzdy existoval prebytek pracovni sily, kterd byla nucena
tuto praci pfijmout. Mzdova struktura na trhu prace po zavedeni zédkladniho piijmu vSak bude
mnohem systematictéji odrdazet kvalitu dané pridce a nikoliv jen nedostatek ¢i nadbytek
urcitého typu pracovni sily. To proméni i strukturu incentivll pro zamé&stnavatele, ktefi budou
nuceni hledat nové technologické a organizacni inovace, aby u neptijemné prace bud’ zvysili
mzdy anebo zde nahradili pracovni silu automatizaci.

Zavedeni zakladniho piijmu tak bude mit vliv jak na usporu lidské prace, tak i na jeji
humanizaci — neni pfeci nutné, aby lidé vykonavali tento typ price, navic za nizkou mzdu,
kdyZz je moZné ji nahradit stroji. Zaroven vSak zdkladni pfijem umoZni lidem, aby pfijali
Spatné placenou praci, kterd je vnitin¢ napliiuje, ale bez zdkladniho pifijmu by ji nemohli
vykonavat, protoze by je neuzivila. U nékterého typu praci umozni zdkladni pifjem
zameéstnavatelim sniZit mzdu, kterou vSak budou zaméstnanci pfesto vykondvat, protoZe je
uspokojuje a snizeni mzdy jim bude kompenzovat zdkladni pifjem. Z toho diivodu na néj
muZeme tudiZ nahliZet jako na urcitou dotaci vypldcenou zaméstnanciim, kterd jim umoZzni
pfijmout préci za niz$i mzdu nebo na niZs{ dvazek, neZ by si jinak mohli dovolit.

Shrnuto, zékladni pffjem umozni vyssi flexibilitu na trhu price, ale zaroven poskytne
vysSi ochranu zaméstnancim — je tak aktivizujici, ale zdroven i osvobozujici. Na tyto rysy
zdkladniho piijmu klade velky diraz vyznamny podnikatel a majitel drogistického fetézce
DM Gotz Werner, ktery je ale také jednim z ptednich zastinct zdkladniho piijmu.
(Gotz 2012)

Za treti, zdkladni pfijem pifimo a vyrazné€ sniZi chudobu, aniZ by vytvofil patologické
rysy, které doprovazeji dnesni typ podminénych (tj. vyZadujici splnéni urcitych podminek)
socidlnich davek. Pfi zavedeni zdkladniho pfijmu nebude existovat zadnd stigmatizace,
protoZe ho obdrzi kazdy. Nebude existovat také jasna linie mezi Cistymi piijemci a Cistymi
darci, protoze mnoho lidi bude béhem svého Zivota tyto hranice piekracovat. V diisledku toho
je méné pravdépodobné, Ze se vytvoii néjakd stabilni koalice proti zdkladnimu piijmu,
jakmile jiz bude jednou zaveden. Zakladni pfijem umozni také vyhnout se pasti chudoby
a nezamestnanosti, ke které velmi Casto dochazi pti dne$nim vyplaceni socidlnich davek, jez
jsou podminéné: v tomto systému nezamestnany dostava davky pouze, pokud jeho majetek
a piijem nepfesdhne urcity strop. Nezaméstnany tak neni motivovan k tomu, aby pfijal urcitou
préci, protoZe z ni vyplaceny piijem se bude rovnat nebo pouze mirn¢ prekro¢i vyplacené
socidlni divky.
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Za ctvrté, zavedeni zdkladniho pfijmu je zpuisob, jak uznat spolecenskou hodnotu
ruznych dobrovolnych pecovatelskych, socidlnich aktivit (péce o déti ¢i staré rodice v rodiné
nebo potfebné v ramci obCanské spolecnosti, atd.), které jsou vykondvany mimo rdmec trhu
a ani bychom nechtéli, aby byly pln€ poskytovany jen trhem, protoze se tim pak ni¢i jejich
vnitini hodnota. (Sandel 2013) Zakladni piijem tak miZzeme vidét jako nepiimy mechanismus,
jak dosdhnout mzdu za domaéci prace, o které sni n¢které feministické proudy.

Za paté, zakladni piijem zvysi nejen svobodu jednotlivého zaméstnance, ale i celkovou
kolektivni vyjedndvaci silu zaméstnanct, protoze miZe byt pouzit odbory jako kolektivni
zdroj, na ktery se mohou zaméstnanci spolehnout pfi vyjedndvini se zaméstnavateli. Obecné
feceno, umozni ndm vyrovnat moc mezi ruznymi spoleCenskymi tiidami a nastolit

vvvvvv

A v posledku, zdkladni pfijem je mozné vidét jako podporu, kterd usnadni zaklddan{
firem — jak soukromych, tak ale i vlastnénych jejich ¢leny, protoZe jim umozZni ziskdni dvéru
¢i pujcky, ale zaroven i snizi riziko, Ze pokud neuspé&ji, tak piijdou o prostiedky obzivy.
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