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Abstract

Modern University: Ideal and Reality. — The book is trying to contribute to the orientation in
the current situation of a university and current man, to which extent does a university belong
to the European space and time, and therefore to the European humanity.
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Kniha kolektiva autordi se snaZi pfispét ke zorientovani se v soucasné situaci
univerzity a soucasného ¢lov€ka, nakolik univerzita patfi podstatné k evropskému prostoru
a Casu, a tedy k evropskému lidstvi viibec. Autofi sleduji kliové texty a souvislosti, z nichz se
zrodilo uvnitf novovéku moderni porozuméni pro to, co to univerzita je a jak zapada do celku
evropského Zivota jako takového. A to celé se déje nikoliv jako sledovédni jednotlivych
muzedlnich exempldit, které by pfitom byly opraSovany, ale cilem, ktery je pfitom sledovan,
je porozuméni nasemu vlastnimu ,.tady a ted™, jeho pfedpokladiim a piedsudkim vSech fadu,
které v tomto naSem rozuméni Ziji.

Kniha tak podava dilezity podklad pro prozkoumdni a promysleni nds samotnych
v nasi ,,sebe zaklddajici minulosti, pro prozkoumani pudy, ,,z* niZ vyrustime, kterd na jednu
stranu funguje jako netematické smétovani nasSeho pohledu, ,,v* némz se ustavuji pfislusné
feceno, jako mira, ptida samoziejmosti, pavucina drah zamétujicich nase vidéni a mysleni
jesté difve, nez vibec za¢neme vidét a myslet.

V tom je obsaZeno postfehnuti toho, Ze samoziejmost vzdélani ve smyslu Bildung se
stavd problémem — ale nikoliv v tom smyslu, Ze by méla byt nahrazena jinou samoziejmosti,
novejsimi a ,.efektivnéjSimi* koncepty, jak znéji zaklinadla modernich udrzbart a latact
Evropy. Na mnohych mistech knihy se v zamyslenich autort ukazuje, Ze pravé toto zamétent,
které dnes tidi veskeré vidéni a veskeré kladeni problému, které chce i problémy univerzity
fesit technologicky a manazersky, jako problémy technologické a problémy fungovani, které
tedy redukuje problém univerzity na problém fungovani univerzity jako subsystému uvnitt
systému trhu, je tfeba samo ucinit problémem, stejn¢ jako manaZerskou a technologickou fec,
kterd predepisuje tento zptisob vidéni (srov. Uvod, s. 15-16; text Jindficha Karaska
a Michaela Hausera).

Je pritom zachycen téZ problém toho, Ze samotny smysl vzdélavani se v dneS$nich

diskusich urcuje ze smyslu fungovani, cozZ je samo v sob¢ protismysIné a v Zité souvislosti to
vede k tomu, Ze samotny pohyb vzdélavani je nécim pouze funkciondlnim, je pouhym
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momentem, slouZicim pro néco jiného (vyklad klasickych textl némecké filosofie podany
prof. Sobotkou ukazuje predevs$im, jak je v nich promyS$lena nutnost promény Zivota, kterou
vynucuje moderni technika a délba prace). Dulezité jsou ty Casti jednotlivych studii, v nichz
se autofi pokousSeji promyslet tuto problematiku v souvislosti s nasi situaci a oteviit nové
moznosti vidén{ a viditelnosti.

Tak se samotny smysl vzdélavani stivd tématem, a to nikoliv v pouhé teoretické
reflexi, ale v souvislosti Ziti naSeho Zivota samotného, zdédéné horizonty a zptisoby vidéni
jsou stéle vice smazdvany, prestdvaji vést jako neproblematické drdhy naseho rozuméni. A to
se tykd 1 vzdélani, jak to formuluje ve své studii Holger Gutschmidt: ,,Dnes se jiZ neptdme, co
je vzdélani nebo ¢im by mélo byt, nybrz se jesté stile ptdme, zda existuje vzdélani a zda ma
existovat. (s. 50) Ale tento pohyb problematizace a krize neni né¢im nechténym ¢i vnéjsim
univerzit¢ a Evropé viibec, nybrZ podstatné patii k jeji d¢jinnosti.

Tak se stdva potfebou naseho lidstvi znovu (toto ,,znovu* mimo reflexivitu a viibec
jakékoliv ,re-“ staré metafyziky s jejim pfedpokladem formy identity) porozumét duchu
v jeho ,,sebe”, tomu ,.kym* to duch vlastné je a jak jest, kdyZ ptedpoklady staré metafyziky,
na nichZ vyristd téZ moderni idedl univerzity, se, stejn¢ jako univerzita sama, staly
problémem. ,,.Duch® jiz, po Hegelové vystoupeni, nemiiZe nadale byt myslen ze souvislosti k-
sobé-ptichdzeni mysleni, pokud jde o vztah k ptirodé jako vnéjsek ducha a tento vnéjsek jako
jeho sebe-objektivace, nebot’ filosofie by se tak stala pouhym opakovanim a duch, mySleni
samo, jako jeji vysostné agens, v§im moZnym, jenom ne duchem.

Velice cenné je propojeni jednotlivych studii s plvodnimi texty od myslitelt
podilejicich se na diskusi o némecké univerzit¢ a vzdelanosti (Schiller, Kant, Fichte,
Schelling, Schleiermacher, von Homboldt), aZ po texty autor dvacatého stoleti, které v tomto
problému pokracuji v rtiznych déjinnych kontextech a situacich (Jaspers, Adorno, Shils).
Ctenat tak miZe ziskat o¢i k vidéni pro to, Ze ,univerzita“ a jeji véc neni n&jakd predem
zajiSténd a véend jednota, kterou by bylo potfeba jenom zajistit v jejim fungovani pomoci
spravnych procesu, ale Ze se d€je jenom tak, Ze je vzdy znovu vybojovdvana. A zdroven, Ze
namitky, proti ,,neuzitecnosti teorie a ,,duleZitosti praxe*, pronasené odptrci vzdélavani, jsou
prekvapive stdle stejné — oko jejich zaludki vidi porad stejné, a pfitom si vzdy poslouZi ve
svém vyrazu fe¢i a pojmy vynatymi pravé z teoretického postoje.

(Mgr. David Rybdk, Ph.D., odborny asistent Katedry ob&anské vychovy a filosofie UK PedF.)
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