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Abstract

Justice and its economic aspects. — The article deals with economic aspect of justice. It states
that justice is not primarily dealt with by the economic theory although even an economist is
confronted with the exposures of justice, especially with different opinions on equitable
distribution and redistribution of wealth. When economists start dealing with the economic
problems in context and apply other social sciences to the problem, it enables them to start
dealing with power and its economic aspects as well.

Keywords: justice, economic aspects of justice, economics

Klicova slova: spravedlnost, ekonomické aspekty spravedlnosti, ekonomie

SpravedInost neni ekonomickou kategorii, a proto neni bezprostfedn¢ predmétem
zajmu ekonomil. Ekonomické teorie s timto pojmem nepracuji, nerozebiraji jej, ani k nému
nezaujimaji sva stanoviska. Pfesto musime konstatovat, Ze jsou ekonomové pomérné ¢asto
konfrontovani s riznymi nazory na to, co je a co neni spravedlivé, zejména pak
v souvislosti s rozdélovanim a prerozdélovanim bohatstvi mezi jednotlivce a riizné socidlni
skupiny ve spolecnosti. Cilem tohoto piispévku je ukdzat na odlisnd stanoviska ekonomi
k rozdélovani a prerozdélovani bohatstvi ve spolecnosti, kterd se opiraji o rozdilné chapani
spravedlnosti a nestejnd kritéria jejitho hodnocent.

Hlavnim smyslem ekonomické aktivity lidi je tvorba bohatstvi. Proto také zakladatel
v letech 1723 az 1790) nazval svoji klicovou prici z roku 1776 Pojedndni a podstaté
a puvodu bohatstvi ndrodii. (Smith 1958) Tim polozil zdklad pro vymezeni predmétu
zkoumdni ekonomie jako védy, kterd se ma v nejobecnéj$im slova smyslu zabyvat tvorbou
arozdélovanim bohatstvi. (Konec¢ny, Sojka 1991: 3) Po urcité dobé diskusi o predmétu
zkoumani ekonomie byla vytvofena obecnd definice, kterd fik4, Ze: ,,Ekonomie zkoumd, jak
spole¢nosti rozhoduji o vyuziti vyrobnich zdroju, které maji alternativni uziti, k vyrobé
ruznych komodit, a jak rozhoduji o jejich rozd€lovani mezi rGzné skupiny.” (Samuelson,
Nordhaus 1991: 13)

Je zfejmé, Ze ekonomové stile sleduji procesy, které vedou k vytvéaifeni bohatstvi.
Zabyvaji se tim, jak a kde vznika bohatstvi a jak je moZné prispivat k jeho navySovani. Také
sleduji jak a podle jakych kritérii toto bohatstvi rozdélovat pro soucasnou i budouci
spotiebu mezi jednotlivé osoby a rizné skupiny lidi ve spole¢nosti, jak vyuZivat vzacnych
zdroju za ucelem vyroby riznorodych statkli a sluzeb a jak co nejlépe Cerpat z omezenych
zdroju s ohledem na uspokojeni novych a stile rostoucich potteb lidi.
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Proto, aby bylo moZno zajistit uspokojeni rozmanitych potfeb lidi sledujicich své
vlastni rGznorodé zdjmy v podminkdch vzacnosti a omezenosti ekonomickych zdrojd, je
potteba v kazdé spolecnosti zvolit urcity princip, na zdkladé¢ néhoZz by dochizelo ke
koordinaci ¢innosti vSech zdacastnénych ekonomickych subjektu. Prostfednictvim tohoto
principu musi byt spole¢nost schopna nalézt odpovéd’ na tfi zakladni ekonomické otazky:
Co se mé vyrabét, v jakém mnozstvi a kdy? Jak vyrdbét? A konecné, pro koho vyrabét?
V trzni ekonomice na tyto otazky odpovida trh. Jiz zminény zakladatel moderni ekonomie
Adam Smith, ktery charakterizoval zndmy princip ,,neviditelné ruky trhu®, (Smith 1958: 35)
predpoklada, ze v trzni ekonomice, kde sleduje kazdy ekonomicky subjekt predevSim svij
vlastni zdjem, spotiebitel se snazi dosdhnout maximdlniho uzitku ze spotiebovavanych statki
a cilem vyrobce je maximdlni zisk, a kde vzdjemné vztahy mezi trZznimi subjekty jsou
budovdny na egoismu jedince, pravé trh dokdze koordinovat rtiznorodé zajmy odliSnych
ekonomickych subjektl, vede k jejich souladu, a tak nepiimo piispivd k blahu vSech lidi.
(VIcek 2003: 105-106)

Ve své klicové praci Pojedndni o piivodu a podstaté bohatstvi ndrodit popisuje
zakladni principy fungovani trhu takto: ,,Tim, Ze (...) vyrobu fidi tak, aby jeji produkt mél co
nejvetsi hodnotu, sleduje jen svij vlastni zisk; jako v mnoha jinych piipadech vede ho tu
jakasi neviditelna ruka, aby dopomdhal k dosazZeni cile, o ktery mu vibec nejde. Tim, Ze jde
za svym vlastnim zdjmem, prospéje mnohdy zajmu spolecnosti vydatnéji, neZ kdyZ mu chce
opravdu prospét. (Smith 1958: 35) Podle Adama Smithe a vSech ekonomd, ktefi na n&j ve
svych teoretickych koncepcich navazovali a navazuji, ptredstaviteld klasické a neoklasické
ekonomie, plati, Ze trh dokaze svoji ,neviditelnou rukou* sladit zajmy individualni
a spolecenské.

Jednoduse feceno predpokladaji, Ze: ,,Smithova ,neviditelna ruka trhu‘ vede jednotlivé
trZni subjekty tak, Ze sledovanim svého osobniho zdjmu a prospéchu jednaji soucasné v zdjmu
tthu a spolecnosti.“ (Fuchs, Tuleja 2003: 27) Trh také prostirednictvim cenového
mechanismu napliiuje tFi zakladni funkce. PFinasi informace o potiebach spotiebitelt
a jejich koupéschopné poptavce, ale také o moZznostech vyrobcl. Vytvari podnéty pro
chovani vyrobcti a spotiebitel, které motivuje k optimdlnimu vyuzivani vzdcnych
ekonomickych zdroji a minimalizaci ndkladi. Ale také rozdéluje dichody mezi
obyvatelstvo. Vysi téchto dichodt stanovuje podle mnozstvi vyrobnich faktori, které clovek
vlastni, a jejich cenou. (VI¢ek 2003: 98) Toto rozdélovani je podle trznich Kritérii
spravedlivé.

Bezprostiednim piredpokladem pro fungovani trhu je konkurence, ve které se
stietdvaji z4jmy riznych ekonomickych subjektl. ,,Konkurence je procesem stfetavani
a skladani subjektivnich snah trznich subjekti o maximdlni hmotnou vyhodu ve sméné.*
(VIcek 1998: 51) Nebo také jinymi slovy ,,proces stfetavani rtiznych, zpravidla protikladnych
zajma trznich subjektd®. (Fuchs, Tuleja 2003: 60) To pak znamena, Ze ,zdkladem
konkuren¢nich vztaht je pravé protichtidnost z4jmu trznich subjekt. Tyto zdjmy se na trhu
stietavaji, nebot’ kazdy z ucastnikii usiluje o realizaci svého cile, coz zpravidla dosahuje na
ukor jinych ucastnikt trhu. Kazdy se snaZi o ziskani vyhody ve srovnani s ostatnimi.* (Fuchs,
Tuleja 2003: 60) Konkurence je sice na jedné stran¢ stimulem k dosaZeni vysS$i prosperity
a ekonomického rozvoje, ale také na druhé strané vede k likvidaci slabsiho, méné schopného,
toho, ktery se nedokdze pfizpisobit novym pozadavkiim, tedy toho, ktery v trzni soutézi
neobstoji.
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V tomto sméru trh nema s nikym slitovani. Ma v sobé zabudovany velmi tvrdé
pusobici mechanismy. Na trhu, kde panuje soutéZ, neni mnoho prostoru pro toleranci,
vzajemné pochopeni a vstiicnost. Je zfejmé, Ze na trhu jde v ramci konkuren¢niho boje
mezi jednotlivymi samostatnymi ekonomickymi subjekty o ziskani vysadniho postaveni,
o uchopeni ekonomické moci nad slabSimi, o to jak jim vnutit své vlastni zajmy
a principy rozdélovani, v krajnim piipad¢ o to, jak ty, ktefi v hospodaiské soutézi neobstoji,
zlikvidovat.

Uchopeni ekonomické moci je v trzni ekonomice zavr§eno ziskdnim monopolniho
postaveni, které umoziuje nejsiln€jSim ekonomickym subjektim diktovat ostatnim ceny
a ovladnou tak dilezity nastroj k dosazeni maximalnich ziska. ,,Monopol vznikd za
situace, kdy nabidku celého odvétvi zajistuje jediny vyrobce, ktery ziskdvd absolutni
nadvladu nad kupujicimi. Uroveii cen je limitovdna pouze koup&schopnou poptivkou.*
(VIcek 2003: 88) Monopolni postaveni jednotlivych ekonomickych subjekti jim dava
ekonomickou moc nad trhem a moZnost v neomezené mii'e ve sviij prospéch vyuzivat
trZzni principy rozdélovani.

Na druhou stranu se ukazuje, Ze konkurence produkuje takové sily, které se stavi
pro ni samotné. Vede sice k optimdlni alokaci vyrobnich faktord, tedy k tomu, Ze proudi
predevsim tam, kde je poddvan lepsi vykon, ale smétuje soucasné k selekci a zaniku slabsich
ekonomickych subjektt. ,,Vysledkem je redukce poctu subjektd, z nichZ n€ktefi mohou ziskat
i mocenské postaveni na trhu, a to jim umoZnuje omezovat princip soutéZivosti. Proto kazdé
narodni hospodafstvi potiebuje pravni a ekonomicky ramec, ktery by =zajistil funkcni
konkurenci a zabranil nékterym trZznim subjektiim, aby své vynosy (uzitek, zisk) neziskavaly
na ukor ostatnich.” (VI¢ek 2003: 87) Tam, kde ekonomicka moc nejsilnéjSich hospodaiskych
subjektll smétfuje k ovladnuti trhu, ziskdni monopolniho postaveni a potlaceni hospodaiské
soutéze, stat obvykle pecuje o hospodaiskou soutéz. Tam pak statni zasahy do ekonomiky
predstavuji systém antimonopolnich opatfeni, jimiz statni organy odstranuji pirekazky
konkurence a tim vytvaieji podminky pro fungovani trhu. Stat tim pfispivd ke
spravedlivému rozdélovani bohatstvi podle trznich principu.

Diky globalizaci se zostfuje konkurence, a to v celosvétovém méritku. V této
souvislosti se hovoii mega ¢i hyper konkurenci, kterd obnazuje slabiny jednotlivych podnikd,
odvétvi i zemi a smete vSe, co pfed ni neobstoji. V nékterych zemich se stdvd vyznamnym
stimulem ekonomického ristu a zvySovani Zivotni urovné, ale v jinych je pfi¢inou zpomaleni
hospodaiského vyvoje. Globalizace nevytvari stejné prilezitosti pro vSechny zemé. Jejich
ekonomicka sila a vykonnost se 1isi, a proto také maji rozdilné Sance prosadit se v tvrdé
celosvétové konkurenci podilet se na rozdélovani bohatstvi. V disledku toho se dile
prohlubuji rozdily mezi bohatymi a chudymi zemémi, mezi jednotlivymi regiony
a segmenty svétového hospodarstvi a zvySuje se nebezpe¢i ristu globdlni nerovnovihy.'
Vznika hrozba, Ze silné ekonomiky a jejich bloky budou vnucovat svou viili tém slabsim,
ziskaji nad nimi ekonomickou moc a vyuziji k tomu s velkou pravdépodobnosti také velmi
ucinné trzni nastroje rozdélovani.

Tvrdd hospodéiskd soutéZ s ostrym a nesmlouvavym bojem mezi ekonomickymi
subjekty neni zejména liberdlnimi ekonomy povaZovana za cosi nepiirozeného, ale naopak za

! Srov. Cihelkovi (2001: 27) a Jenicek (2002: 142).
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jev zadouci, pozitivni a nezbytny. Proto také neni mezi ekonomy jednotny nazor na to, jak
a jestli vibec celit negativnim dopadium globalizace. Systém globdlnich instituci
a mezindrodnich smluv dosud stidle neni orientovdn na regulaci chovani nadnirodnich
ekonomickych subjekt, disponujicich velkou ekonomickou a politickou moci.
,Globalizované procesy tedy nepodléhaji Zadné celosvétoveé organizované pravni regulaci;
nelze je spojovat ani s jakoukoliv stupnici hodnot.* (Smutna 2003: 168)

Dosud se nepodafilo najit ucinné nastroje na zvladnuti negativnich dusledki
globalizace, nepodafilo se navrhnout komplexni feSeni, na némz by se byly ochotny podilet
rozmanité subjekty svétové ekonomiky a politiky. VétSina ndvrhit byla spojena s uréitym
omezenim trznich svobod, a to je v protikladu se samotnou globalizaci. (Jednalo se naptiklad
o regulaci nékterych aktivit transnaciondlnich spole¢nosti, omezeni spekulativnich toki
kapitdlu, reorganizaci mezindrodnich instituci a zpfisnéni pravidel ochrany Zivotniho
prostfedi.) (Jeni¢ek 2002: 143) Na platformé mezindrodnich jedndni jsou vétSinou zastdnci
liberalismu ptedstavitelé ekonomicky rozvinutych zemi. Je to logické, protoZe liberalismus je
za podminek, kdy spolu soupeti nestejné silni partnefi, v podstaté protekcionismem silnéjsiho.

Trzni ekonomika je ekonomikou, kterd je regulovand procesy odehrdvajicimi se na
trhu. Trh je uznavan vétSinou ekonomi jako dosud nejdokonalejSi z poznanych
regulatori ekonomiky, a to napfi¢ jednotlivymi ekonomickymi Skolami a proudy
ekonomického mysleni, protoze dokaze nejlépe odpoveédét na tfi vySe uvedené zakladni
ekonomické otazky. Trh rozhoduje o tom, co vyrabét, jak vyrdbét a pro koho vyrabét.
(Mertlik, Rusmichovéd, Soukup 1990: 24) Ale trh je pouze prostym nastrojem smény zboZi
mezi ekonomickymi subjekty. Je to misto, kde se setkdva kupujici a prodavajici a kde se
utvari cena zbozi. Nenf ni¢im vic, ani ni¢im méné. Nema a nemiiZze mit moralku.

,NerozliSuje potifeby uslechtilé a neuslechtilé. Prosté zprosttedkuje sménu vyrobeného
zboZi a sluZeb. Zajisti, aby se vzacné statky dostaly k t€ém, kdo za né zaplati. Stejn¢ dobfte
zprostfedkuje sménu zdkladnich potravin, nemovitosti, ale i drog a zbrani. Prodd vSe, v ¢em
mu zdkon nezabrani.* (Klvacovd 1993: 17) Trh nezna slitovdni s chudymi, socidlné slabymi
a zdravotné hendikepovanymi. Nema Zadné socialni citéné a neda nikomu nic zadarmo.
NerozliSuje, kdo potfebuje dany statek vice a kdo méné. Predd jej tomu, kdo za né&j zaplati.
Socialni nerovnosti spiSe prohlubuje, nez stira. Trh si nedokaze poradit s externalitami.
Externality jsou efekty vyroby, které neprochdzeji trhem. Proto je trh nemuze ocenit, ani
alokovat. Typickym piikladem zdporné externality jsou Skody na Zivotnim prostfedi. Naklady
na jejich odstranéni nevchézeji do ndkladt vyroby, ani do ceny zbozi. (Mertlik, Rusmichova,
Soukup 1990: 24)

Vsechny uvedené nedostatky trhu jsou oznafovany jako trzni selhani. (VIcek
2003: 107) Ty vlastnosti trhu, které jsou vniméany jako nespravedlnost, socidlni tvrdost,
selhani v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a podobné, vedou ke snahdm jej regulovat,
usmérnit jeho chod, oslabit jeho negativni stranky, zmirnit jeho nespravedlnost. Vynucujf si
zasahy statu, které pomahaji trzni selhani korigovat a eliminovat. Stitni zdsahy maji
dvoji podobu. Jednak spocivaji v Kkultivaci trhu a jeho sevieni do legislativniho ramce,
ktery vymezuje vnéjsi podminky pro jeho plynulé fungovani. Druhou moZnost piedstavuji
piimé statni zasahy do chodu trzni ekonomiky ovliviiujici a usmérnujici jeji vnitini
chod. (Klvacova 1993: 17)
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Statni zasahy do ekonomiky predstavuji systém antimonopolnich opatieni, jimiz
statni orgdny odstranuji piekazky konkurence a tim vytvéteji podminky pro fungovani trhu.
Stat reguluje negativni externality, stanovuje limity znecisSténi Zivotniho prostfedi a vymaha
poplatky za jejich ptekroceni. Stitni organy urcuji produkci vefejnych statkil, se kterymi
nedokéze trh nakladat. Statni organy a instituce prerozd¢€luji dichody a tim zmiriiuji socidlni
nerovnost, kterou produkuje a prohlubuje trh. Stat vytvaii zachrannou socidlni sit’ pro ty
obcany, ktefi se ocitnou v socidln¢ slozité situaci, a pro které by trh nedokézal najit eticky
prijatelné feseni. (VI¢ek 1998: 83) Cilem stitnich zdsahi do ekonomiky je podporovat
efektivnost, spravedlnost a stabilitu. Ale ani tato opatfeni ze strany stitu se nemusi vSem
jevit jako spravedliva. (Napiiklad stanoviska k prerozdélovani diichodt, ¢i k mife zdanéni se
mohou ze strany jednotlivct a riznych socidlnich skupin liSit.)

Ekonomové se snazi najit odpovidajici ieSeni predchazejici trznimu selhani ¢i
napravujici jeho negativni dopady. Ve vsech soudobych ekonomikach se prosazuji snahy
kompenzovat nedokonalé fungovéani trhu stdtnimi zdsahy do ekonomiky. ,,Pfesny pomér sil
mezi stitni regulaci a tlohou trhu je vysledkem kompromisu mezi ekonomickymi
a politickymi silami dané zemé.* (Vicek 1998: 84) Opird se o urcita teoreticka vychodiska
a vychazi z konkrétnich podminek, ve kterych se dana ekonomika nachazi. ,,Jestlize 70. a 80.
1éta dvacatého stoleti byla poznamendna cetnymi kritikami ze strany liberdlll proti ¢innosti
statu v ekonomice, pak je od pocatku 90. let znovu kladen diiraz na odpovédnost statu, pokud
jde o solidaritu, infrastrukturu a hospodaiské perspektivy. Nicméné nekteti ekonomové
pokracuji v trendu 80. let a hovoii o krizi socidlniho statu.” (Vicek 2003: 394)

Mame-li se vyjadiit k ekonomickym aspektim spravedlnosti, musime konstatovat,
7e charakteristika klicovych principii fungovani trhu a zdkladnich pravidel rozdélovani
bohatstvi v podminkdch trznitho hospodarstvi jest¢ nevytvaii predpoklady pro posouzeni
spravedlivosti tohoto systémt. Z pohledu ekonoma trh dokaze ocenit ispéSného a silného,
toho, ktery dokédze prosadit své individudlni zdjmy, toho, kdo obstoji v tvrdé konkurenci
s ostatnimi tc€astniky smény. Tedy toho, kdo je schopen a ochoten za vzicné statky na trhu
zaplatit nejvyssi cenu. Z hlediska ekonomického je rozdélovani bohatstvi podle trznich
principi spravedlivé. Divodem k tomu muze byt také to, Ze uspéSny jednotlivec bude
schopen s takto ziskanym bohatstvi efektivné¢ naklddat, dokdze Ilépe vyuZit vzicné
ekonomické zdroje, spiSe nez ten, ktery se na trhu nedokdzal prosadit.

Na tomto misté vznikd otdzka, zda mlizeme povaZovat bez jakychkoliv zabran za
stejné spravedlivé, kdyz trh nekompromisné likviduje ty, kteFi v ostré hospodaiské
soutézi neobstoji? Obvykle se jedna o né&jak znevyhodnéné socidlni skupiny osob, napiiklad
o socidln¢ slabé, nemocné nebo staré, kteti se dostali na trhu, ne vzdy svoji vlastni vinou, za
rdmec moznosti ziskat vzacné statky nezbytné k preziti. Je trh spravedlivy, kdyz v zdjmu

rychlé realizace co nejvysSich ziskli jednotlived dochdzi k nelitostnému niceni Zivotniho
prostiedi a neekologickému vyuzivani ptirodnich zdroji a surovin?

Pres to, ze stat svymi zasahy do ekonomiky koriguje ty nedostatky trhu, které jsou
oznacovany jako trzni selhdni a jsou vnimdny jako nespravedlnost, socidlni tvrdost
a bezohlednost k ochrané Zivotniho prostiedi, nemiiZeme vZdy a za vSech okolnosti hodnotit
jeho aktivity jako jednoznac¢né spravedlivé. Stat je schopen prostfednictvim ndstroji
hospodéiské politiky do ur€ité miry usmérnit chod trzni ekonomiky, oslabit negativni
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vlastnosti trhu a potlac¢it jeho nespravedlnost, ale v Zzadném pripadé ji neni schopen zcela
odstranit.

V trznim hospodarstvi, které je zaloZzeno na konkurenci, dochazi ke stietavani
protikladnych zajmu jednotlivych ekonomickych subjekti a socialnich skupin. V praxi si
tyto individudlni zdjmy vétSinou odporuji a vzdjemné se rusi. Co se jevi jako spravedlivé
pro jednoho, nemusi byt za vSech okolnosti povazovano za spravedlivé pro druhého
(napiiklad mira zdanéni duchod®). Je otidzkou zda také tyto individualni a spolefenské
zajmy dokaze jesté sladit ,,neviditelna ruka trhu*, kdyz v realném Zivoté idealni model
volné konkurence prakticky neexistuje.

Z pohledu ekonoma se vymezuje vSeobecné akceptovatelné pojeti spravedlnosti
jen velmi obtizné. Proto také neni nikterak ptekvapivé, ze v ekonomické teorii nebyl az
dosud vytvoren vétsi prostor pro Kategorii s tak silnym etickym nabojem, jako je
spravedlnost. Pfi hodnoceni toho co je v trzni ekonomice spravedlivé, ¢i nespravedlivé, a to
iv piipad¢ rozdélovani a prerozdé€lovani bohatstvi, neni moZné pouZivat pouze Cisté
ekonomické hledisko, protoze trh nemd moralku, ale toto hodnoceni musime zasadit do
SirSiho ramce vSeobecné respektovanych moralnich norem chovani platnych v urcitych
konkrétnich kulturné historickych podminkach.

Z toho divodu, Ze jednim z dilezitych pfedpokladd pro fungovani trhu je bezesporu
také to, Ze nositelé trznich vztahu, lidé, budou tvofit a dodrZovat jak neformalni, tedy
nepsané, tak formalni, sepsané a vS§eobecné uznavané normy chovani, dané jak zvyky, obyceji
a tradici, tak zdkony, vyhlaskami a predpisy, a Ze budou dbat na dodrzovani urcitych
moralnich zasad. To se od nich v ramci koncepce ,neviditelné ruky trhu“ s jistou
samoziejmosti ocekava, ale je zfejmé, Ze trh je k tomu sam od sebe nijak nepodnécuje.

Zavérem je mozno konstatovat, Ze piestoZze neni spravedlnost ekonomickou
kategorii a neni bezprostiedné predmétem zkoumani ekonomie, jsou také ekonomové
pomérné casto Kkonfrontovani s ruznymi nazory na spravedlnost. Vyse uvedené
poznamky o ekonomickych aspektech spravedlnosti mohou otevfit prostor pro diskusi na poli,
kterému se ekonomicka véda az dosud vyhybala. Ekonomie se zaméfuje na rozbor celé fady
slozitych spolecenskych problémt, pro které je velmi obtizné najit jednoduché feseni. Mezi
tyto problémy patii také rozdélovani bohatstvi. Pfi tom se neobejde bez vyuZiti poznatkt
z ostatnich spolecenskych véd. A pravé tehdy, kdyZ zacne ekonom wuvaZovat
o ekonomickych problémech rozdélovani v SirSich souvislostech, vstoupi na pomezi
ostatnich  spoletenskych véd a zafne pouzivat metodologického principu
interdisciplinarity, vznika prostor, ve kterém se i on miize zacit zabyvat ekonomickymi
aspekty spravedlnosti.

http://www.pedf.cuni.cz/paideia 6



PAIDEIA: PHILOSOPHICAL E-JOURNAL OF CHARLES UNIVERSITY
ISSN 1214-8725

SEZNAM LITERATURY

CIHELKOVA, Eva a kol. Svétovd ekonomika: Nové jevy i perspektivy. Praha: C. H. Beck,
2001. ISBN 80-7176-311-6.

CIHELKOVA, Eva a kol. Svétovd ekonomika: Regiony a integrace. Praha: Grada Publishing,
2002. ISBN 80-247-0193-6.

FUCHS, Kamil, TULEJA, Pavel. Zdklady ekonomie. Praha: Ekopress, 2003.
ISBN 80-86119-74-2.

JENICEK, Vladimir. Globalizace svétového hospoddrstvi. Praha: C. H. Beck, 2002.
ISBN 80-7176-787-1.

KLVACOVA, Eva. Stit, trh a ob&an. Ekonom, 1993, &. 32, s. 17. ISSN 1210-0714.

KONECNY, Bronislav, SOJKA, Milan. Moderni ekonomie. Praha: Economia, 1991.
ISBN 80-85378-01-9.

MERTLfVK, Pavel, RUSMICHOVA, Lada, SOUKUP, Jindfich. Uvod do obecné ekonomie.
Praha: VSE, 1990. ISBN 80-7079-372-4.

SAMUELSON, Paul, NORDHAUS, William. Ekonomie. Praha: Svoboda, 1991.
ISBN 80-205-0192-4.

SEN, Amartya. Etika a ekonomie. Praha: VySehrad, 2002. ISBN 80-7021-549-6.

SMITH, Adam. Pojedndni o podstaté a puivodu bohatstvi ndrodii. Praha: SNPL, 1958.
SMUTNA, Adéla. Ceska ekonomika a jeji zapojeni do globalizagnich a integraénich procesti.
In Ekonomickd transformace jednotlivce v procesu transformace ekonomiky. Praha: UK
Filozoficka fakulta, 2003. ISBN 80-86284-39-5.

SOJKA, Milan a kol. Déjiny ekonomickych teorii. Praha: VSE, 1991. ISBN 80-7079-937-4.
TICHA, Milena. Nékolik pozndmek k ekonomickym aspektiim nasili. In PELCOVA,
Nadézda, HOGENOVA, Anna a kol. Ndsili ve vychové, sportu a umeni. Praha: UK
Pedagogicka fakulta, 2006, s. 112—-119. ISBN 80-7290-272-5.

TICHA, Milena. Etick/é a ekonomicka kritéria rQZhodovéqf a vychova k ekonomickému
mySleni. In PELCOVA, Nadézda, HOGENOVA, Anna. Ethos ve vychové, uméni a sportu.
Praha: UK Pedagogicka fakulta, 2009, s. 221-230. ISBN 978-80-7290-387-0.

TICHA, Milena. Zisk — symbol tspéchu. In PELCOVA, Nadézda, HOGENOVA, Anna a kol.
Symbol ve vychove, uméni a sportu: Filosofickd reflexe. Praha: UK Pedagogicka fakulta,

2011, s. 277-284. ISBN 978-80-7290-428-0.

VLCEK, Josef a kol. Ekonomie a ekonomika. Praha: ASPI, 2003. ISBN 80-86395-46-4.

http://www.pedf.cuni.cz/paideia 7



PAIDEIA: PHILOSOPHICAL E-JOURNAL OF CHARLES UNIVERSITY
ISSN 1214-8725

VLCEK, Josef a kol. Ekonomie pro neekonomy. Praha: Codex Bohemia, 1998.
ISBN 80-85963-66-3.

(PhDr. Milena Tichd, CSc., vedouci odd¢leni spolecenskych véd na Katedre obcanské
vychovy a filosofie UK PedF.)

http://www.pedf.cuni.cz/paideia



