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Abstract

Turnaround education including its impacts on application of control in education. — The
attention is devoted to social crisis, the increase of worrying phenomena during the last
decade, disrupting usual assurances. The crisis is often explained economically; a different
approach emphasizes the failure of a man, who by means of his life is the cause of the crises,
as well as its victim. It is supported by phenomena of reductionism and individual hedonism.
— To face the crises and to search the ways to rectification is a challenge for education. The
theme of turnaround pedagogy is established, some of its inspiration sources are
characterized. The topics for the turnaround education are elaborated under concepts identity
course, compassionate mind, freedom confirmed by responsibility, inwardness, journey of
personal maturation.
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Vychozi teze

Soucasnd spolecnost, respektive civilizace dospivd do obdobi vaZzné krize; ziejmé
v dosavadnich d¢jindch nevidané. Jde o krizi, kterd je na jedné strané¢ dilem cloveka —
hovotime o jejim antropologickém zakotveni. A soucasng, na strané¢ druhé, €ini z Clovéka
svou obét’; doléhd na né€j a deformuje jej. Je nejvyssi ¢as néco délat. V neposledni, ne-li piimo
v popiedni fad€ v oblasti edukace je tfeba rozvinout edukaci obratu, jako projev starosti

o ¢loveka a disledky zptisobu jeho Zivota.
K pojeti krize

Béhem poslednich cca deseti let miZeme sledovat akcelerujici frekvenci operovani se
slovem krize. Patii ke slovniku kazdodennich zpriv, nemtze chybét v publikacich
vyjadiujicich se k soucasnému stavu spolecnosti, ekonomiky, politického systému; u nas,
v Evropé, ve svété. Zda se, Ze ostatni oznaceni spolecnosti (viz napt. Petrusek, 2007) ustupuji
do pozadi a pokud se vyskytuji, pak vesmes také s krizovym predznamenanim.

Pozastavime-li se u etymologie samotného slova krize, pak zjistujeme, Ze odkazuje na

hrozivé se jevici situaci; nebo spad udalosti, kterym nelze jen tak uniknout. Medicina
poznamenala vyznam slova krize poukazem na vrchol akutniho onemocnéni, ale také
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vyhledové na mozny obrat v dal$im prubehu nemoci. Tento podnét se rozsitil i mimo ramec
mediciny. Také zde budeme termin krize pouzivat provdzané ve smyslu krajni hrozby,
odkazovani na vycCerpani stavajicich moZnosti, takZe naddle uz to tak jako dosud neni moZné.
Soucasné ale bereme v tvahu vyvstavajici ptileZitost k napravé — vyzvu k obratu.

Krize, o které je zde teC, je bezprostiedn¢ vnimdna jako zpochybnéni navyklého
spoléhéni, Ze stile bude 1épe. Namisto toho dotiraji obavy, Ze bude hiie. Ze vydobytky nasi
civilizace, s nimiZ jsme dosud pocitali jako se samozifejmymi jistotami a odrazovymi mistky
dalSich expanzi, mohou byt zni¢eny: v neposledni fadé¢ — ne-li pfedev§im — zhoubnymi
nasledky naSeho vlastniho jednéni, které nedokdZeme zav€asu korigovat.

Dahrendorf (2003, origindl dila je ovSem z roku 1989) ve své publikaci z doby, kdy
krize se jesSt¢ hldsila pomérné nendpadnym, a¢ uZ zaznamenatelnym zpusobem, zacind
konstatovanim, Ze se pfece vétsin€ z nds dafi lépe neZ kdykoliv. ,,Hruby spolecensky produkt
na hlavu se mezi lety 1950 az 2000 v mnoha rozvinutych zemich vice nez ze€tyfnasobil (...)
Také index lidského rozvoje (Human Development Index), ktery méfi piijem, stav vzdélanosti
a zivotni oCekdvani v Clenskych zemich Organizace pro hospodatrskou spoluprici a rozvoj
(OECD), vzrostl od roku 1950 skoro vSude o 50 % a vice. Masivni zlepSeni socidlniho
postaveni Zen, zvySeni Sance ohledné ucasti na spoleCenském Zivoté vubec, zkraceni
pracovniho dne, pracovniho roku, pracovniho v€ku, budovani stitu socidlniho blahobytu,
zlepSeni veskeré dostupné infrastruktury a ostatni kvalitativni rozvoj zna¢né¢ pro mnohé
zvysily Zivotni Sance. Nikdy ptedtim je nemélo tolik lidi tak velké jako dnes.*

Sotva ale nabereme dech, abychom pokracovali ve vyctu rastovych ukazateltl, a dodali
jesté to a ono, vskakuji ndm do feci znepokojiva ale: Ale znamend to vSechno, Ze jsme také
$tastngjsi? Ze se mizeme spolehnout, 7e tomu tak bude i v dohledném budoucnu? Plati tyto
vydobytky pro vSechny? — ,,Po obdobi marnotratného optimismu se na mnoha mistech zacal
Sitit strach, zda nebudou vydobytky nasi civilizace zase zniceny, nepfiteli vnéj$imi, neptateli
vnitfnimi, zhoubnymi dasledky nasi vlastni ¢innosti, kterou nedokaZzeme — dokud je jeSté Cas
—omezit? (...) Musime néco délat!* Dodejme: V neposledni fadé€ také v oblasti edukaéni.

U nés Petrusek (2007) charakterizuje o néco pozdéji soucasnou situaci obdobné, ale
s jeSté patrnéj$im znepokojenim. ,,Na jedné stran¢ Zijeme déle, vyrdbime vice, nakupujeme
vice, cestujeme vice, Zijeme déle neZ diive, relativizujeme hranice prostoru a Casu, vedle
svétl redlnych disponujeme svéty virtudlnimi, moznosti komunikace jsou omracujici, proudy
informaci nekon¢ici, objevy nového neutuchajici. Navzdory tomu a ruku v ruce s tim ale také
sili pocit, Ze se nachdzime ve spoleCnosti pozdni doby, kterou lze metaforicky pfirovnat
k sopce, o niZ nevime, zda a kdy muze vybuchnout a s jakymi nasledky...” Pét
apokalyptickych jezdct ohroZuje soudobé lidstvo. Stiet civilizaci s vyuzitim chemickych ¢i
atomovych ¢i bakteriologickych zbrani v rukou teroristl, demografickd katastrofa
s nezvladnutelnou migraci, pandemie AIDS (¢i jiné epidemické pohromy), ekonomicka ci
ekologicka kolize, oslabeni mordlni vybavy lidi korigovat své zistné cile ve prospéch
obecnych a vys$Sich hodnot. Vyusténi je nasnad€, musime néco délat. V neposledni fad¢ téz
v oblasti edukacni.
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K antropologickému zakotveni krize

Snahy krizi vylozit byly zprvu nejcastéji dilem ekonomt a politikti. Je poukazovano
na nesrovnalosti na finan¢nich trzich, na chovani bank a nezodpovédnou tvérovou politiku,
na kolaps ve vztazich mezi nabidkou a poptavkou apod. Postupem Casu se vSak setkaviame
i s tdzanim po hlubsSich a SirSich souvislostech problému. Je argumentovdno, Ze to, co nds
ohroZuje a ¢eho se obdvame, neni zdleZitosti nékolika malo let a moZna ani neni primarné
vdzano na ekonomickou oblast. Ze jde o vleklou krizi ¢lovéka, zpiisobu jeho Zivota. Tento
trend uvaZovani pfibliZim ve dvou exkurzech.

Exkurz prvy. Mezi prikopniky toho stanoviska patii Karl Jaspers. Na samém zacatku
tficatych let minulého stoleti vychazi jeho kniha Duchovni situace doby (origindl vySel v roce
1931; Cesky pteklad je z roku 2008), kterou lze povazovat za knihu jasnoztivou, feknéme
prorockou. Anticipuje katastrofické uddlosti, které nemohou nenastat, nebude-li zavcasu
vykonéno dilo ndpravy. Zijeme v dobé na jedné strané nesporné velkolepé, protoZe bohaté na
vydobytky, z nichZ téZime, a na mozZnosti, které se oteviraji. Tato doba ale soucasn¢ také,
nebudeme-li s to ucinit ji zadost, se — slovy Japersovymi — ,stane nejubozej$i dobou
selhavajiciho cloveéka®.

Tedy vyvstava pfed ndmi na jedné strané Clovek selhdvajici — ptivodce krize; a na
stran¢ druhé clovek ndpravy, ¢lovék ,,Cinici této dobé zadost”. Ale co to je ,Cinit této dobé
zadost“?

Predevsim je tfeba rozpoznat, v ¢em je selhdvani, abychom mu mohli celit. Jaspers je
vidi v ustupovani od lidskych kvalit osobnosti, kterych se clovék nesmi vzdat; ¢i 1épe feceno,
které musi stile, vZdy znovu na své dobé€, na své situovanosti, na sobé samém vybojovavat.
Jsou to kvality souvisejici se svébytnym sebevymezovinim a zodpov&€dnym, svobodnym

rozhodovanim; odolnosti vii¢i pokuSenim nechat se vléci a zavléci vné&jsi determinaci natolik,
Ze duchovni podstata ¢lovéka se nedostane ke slovu, Ze bude uskrcena.

Exkurz druhy. O dvacet let pozdéji, po prozitych kataklyzmatech vélky a holokaustu,
Erich Fromm reflektuje situaci doby v obdobném duchu. Pfipomind, Ze ¢lovék je bytosti,
kterd tvoii sama sebe. A to nejen individudlné, osobni seberealizaci, ale také oklikou ptes
vytvafeni spolecenskych pomérit a zasahovanim do pfirodnich déji. Aniz ovSem vzdy umi
a chce dohlédnout dusledk, které to s sebou nese.

ZvIasté povazlivy je vznik mechanismii vytésiiujicich jej do role pouhého clanku
v nadfazeném, odlidS$téném soukoli, kterému posléze slouzi. Vidime to v projevech nésilné
manipulace ¢lovékem v totalitnich systémech, ale také v podléhani diktatu reklam, kariérnich
prileZitosti, zdbav a rozptyleni, kvazinezbytnych obstardvek — vSeho toho, co nad nim
dominuje na ukor zdravi a pohody, aktualizace potencialit osobnostniho ristu, lidské
solidarity, realizace podstatnéjSiho Zivotnitho smyslu... ,DosaZeni stavu humanity
odpovidajici myslenkdm velkych ucitelti lidstva je v naSem dosahu, a pfece riskujeme
nebezpeci zkdzy celé nasi civilizace nebo toho, Ze se z nas stanou roboti. Jednomu malému
narodu bylo kdysi davno feceno: ,PredloZil jsem ti Zivot i smrt, poZehnani a klatbu. Zvol si
Zivot, abys byl Ziv ty i tvé potomstvo.* (Dt 30,19) Pred toutéZ volbou nyni stojime my.* (viz
Fromm 2009)
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To, co bylo feceno, nas dovadi k tezi, kterou nazvu tezi o antropologickém zakotveni
krize. Krize je predev§im vleklou krizi ¢loveéka, zptsobu jeho Zivota. Je projevem selhdni
¢loveka, produkujiciho narusené podminky a okolnosti Zivota, které jej determinuji do role
ohroZené obéti, produkujici dal$i narusené podminky s umocnénymi neblahymi dopady na
n¢ho samotného.

To, co bylo fe€eno, si ilustrujme dvéma takovymi dopady. Prvym je redukcionismus
v teoretickém i praktickém pojeti ¢lovéka; druhym pak individualisticky hédonismus.

Redukcionismus. Prosazuje se jako snaha brat v dvahu jen néco z Clovéka a ostatni
jeho stranky z riiznych divodt opomijet ¢i marginalizovat. Tfeba proto, Ze nejsou v ramci
dobového paradigmatu zkoumatelé, nebo Ze neodpovidaji dané politické doktriné, nebo
narusuji panujici zvyklosti. Redukcionismus je de facto zédstecnénim clovéeka, svého druhu
amputaci néceho, co k nému patii, dokonce toho, co mize byt pro jeho lidskost podstatné.
Klasickym piikladem je behaviorismus, redukujici pohled na ¢lovéka na jeho chovani,
a ponévadz i to se jevilo jako piili§ t€Zko uchopitelné prostfedky vytceného paradigmatu, tedy
na chovani krys v laboratorni situaci s pfesvédcenim, Ze nalezy takto ziskané Ize na Cloveka
bez zéasadnich potizi extrapolovat. Jinym piikladem mutze byt klasicka psychoanalyza,
eliminujici svébytnost duchovni stranky ¢lovéka jejich redukei na feSeni pudové dynamiky.
Nebo ekonomismus, vidici ¢lovéka jen v rozméru jeho vyrobni a ndkupni aktivity, v kontextu
prace a kapitalu, ndkladi a zisku.

Nesmi nam samoziejm¢ uniknout, Ze tato vykladova paradigmata piinesla dulezité
objevy, a Ze byla ve své extrémnosti postupné korigovana. Nicmén¢€ navzdory tomu, posilila
trend odhliZeni od komplexity lidské bytosti, zejména jejtho duchovniho (spiritudlniho)
rozméru. Dusledky jsou patrné v narusenych mechanismech vSednodenniho Zivota, v utvafeni
(respektive ochuzovani a deformoviani) kultury, lidskosti apod. V neposlednim tadé se

s vz

promitaji i do chdpéni edukace, pojeti Zdka, vztahu ucitelé—zaci apod.

Zavaznym projevem soudobého redukcionismu je také odvozovani ¢lovéka od néceho,
co vyprodukoval a co nad nim posléze nabyva vrchu, takZe je stile vice a rafinovanéji nucen
tomu slouzit. O¢ jde, ndm mohou docela dobte ilustrovat peripetie kolem pojmu lidsky kapital
¢i lidské zdroje: Poméry, které ¢lovék vytvoril, si jej berou do sluzby, determinuji jej, aby byl
uzpusobovan byt zdrojem jejich fungovani, tedy aby se zcdstecnil, byl jenom toto, nebo
pfedev§im toto, ne moc vic a ne moc jinak, protoZze pak by uZ nebyl patficné funkéni ku
prospéchu systému, ktery si ho narokuje.

Jednim z disledkii redukcionismu je i specifické stradani, oznacované napt. Viktorem
Franklem (1984) jako existencidlni, ¢i noogenni neur6za. Jde o syndrom, klinicky ¢i
subklinicky postihujici stile vétsi pocty lidi a spocivajici ptedevsim v prozitku zpochybnéni
Zivotni autenticity, ztraty pfirozené lidské distojnosti, absence nosné smysluplnosti jednan{
apod.

Individualisticky hédonismus. Ptipomenu jej zde jmenovité vzhledem k jeho dopadiim
na situaci a vyvoj ditéte. Ulrich Beck spolu s Beck-Gernsheimovou (1995) uvadi, Ze
v prosttedi  individualizované spole¢nosti, ovladané trzni ekonomikou s vypjaté
akcentovanymi hodnotami kariérntho vzestupu, je dit€¢ pro mlady manzelsky par rizikem
zaméstnaneckym, finan¢nim, existenénim. A volné podle Giddense (2000): Portidit si dit€ je
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dnes nejen otdzkou citového upnuti se, ale také (a mnohdy na prvém misté) zvazovani
takovych disledkti pro rodicovstvi, jako je zdsah do rozpoctu — dité pfijde draho; citelné
omezeni dotud béZnych a té¢Zko si odfeknutelnych individualistickych expanzi, at’ uz jde
o profesi, zdbavu, vztahovou nezdvaznost apod. Svéd¢i o tom i vyzkumna Setieni.

Naptiklad Dollase (1986) uvadi nardst ambivalentniho, ¢i dokonce negativniho postoje
k potencidlnimu rodiCovstvi u osob ve v€ku 20-39 let. 34 % respondenti se identifikovalo
s formulaci: ,,Chci si sviij Zivot uzit a néco z ného mit. Jenom proto, aby se mé déti mély 1épe,
se nehodldm nijak omezovat a pfindSet obéti.“ Je nasnad¢, Ze tento postoj se — vesmes
mimodécné, ale G¢inné — promitd do ptistupu k détem a nepochybné také provokuje jejich
reakce.

Fenomén ambivalentniho, zdrdhavého postoje k détem je z mnoha duvodi
znepokojivy. Snad nejpodstatnéjsi na tom je, Ze spolu s jeho nartistem zfejmé mizi to, co Ize
nazvat vztahem nezpochybnitelné zdvaznosti; vztahem otevirajicim hloubku vcitivé
mezilidské vzdjemnosti, trvale zavazujici a probouzejici k pohotovosti obétovat se. Tedy ne
carpe diem — uZivat si po svém bez zabran, dé&j se co d¢j — ale starost o budoucnost, ktera je
budoucnosti bytosti, na které mn¢ bytostné zaleZi vic, neZ na sobé samotném.

Povazlivé disledky hrozi z projekce individualistického hédonismu do mravni oblasti.
Piikladem miZe byt jev takzvané anomie, kdy stile vice lidi stile Cast&ji nevylucuje, ba
dokonce zdavistivé toleruje amordlni jednani, ,,ospravedlni-li je* dosaZeni cili v dané
spole¢nosti vysoce hodnocenych — bohatstvi, moci, vlivu, prestize... Stava se stile t€ZSim
podobnym pokusenim odoldvat. Chytry podvod ¢i podraz, ktery dotyéného vynese mezi
uspesné a tézko postiZitelné, si stle Castéji — hlavné u mladych lidi — vydobude obdiv a svadi
k nisledovani.

Dnes a denné lze sledovat rozmach tohoto fenoménu. Od Skolniho podvadéni, ptes
Durkheim varoval na sklonku devatenictého stoleti pfed hrozbou rozmachu anomie, ktery
natolik oslabf Siroké sdileni a jednoznacné respektovani norem, tvoticich zakladni nosné pilite
spole¢nosti, 7e tato spoleénost bude timto trendem bezprecedentnd ohrozena. Ze dojde
k tomu, co dnes Francis Fukyama (1999) nazyvd velkym rozvratem. Jeho projevem je
predevsim zlo€innost, rozklad rodiny, oslabovani vzajemné divéry mezi lidmi.

Vyzva a tkol: Edukace obratu

Pedagogickou odpovédi na krizi, chapanou v jejim antropologickém zakotveni, ma byt
edukace obratu. Edukace, aktualizovana starosti o ¢lovéka vytvafenim koncepce ndpravy
toho, co je v oblasti vychovy a vzdélavani, se zfetelem k nému pokaZené, ¢i nedostatecné.
Pfipomind se ndm myslenka Palousova (1991), Ze edukace obratu je usilim vysvobodit
clovéka 7 jeho zaborenosti do obstardvek a toliko technovédnich operaci. Vychova md byt
vyzvou, aby clovek na sebe kladl nejvyssi ndrok svého posldni.

Jde o trend, ktery zdaleka neni ve vSem vSudy novy a ojedincly (viz napf. snahy
pozitivni a spiritudlni psychologie), nabyva vSak na vyznamu. Nen{ dnes trendem vid¢im, ale

je vyznamny a bezesporu bude jeho vliv stdle patrnéjSi. Pfipomind se v Siroké paleté
riznorodych projevi v rovin¢ filosofické, teologické, sociologické, psychologické,
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pedagogické... Nereprezentuji jej vSak pouze badatelé z oboril spoleCenskovédnich, ale stile
Castgji také 1ékari, ptirodovédci, technici. Jeho nositeli jsou jak vSeobecn€ uznavané autority,
tak i ambivalentné pfijimani reprezentanti alternativnich pozic. At uz se hldsime mezi jeho
protagonisty, nebo o jeho smysluplnosti pochybujeme, nemél by byt ztracen ze zietele. Jde
o trend, ktery klade diraz

° na zretele antropologické — obraci pozornost k ¢lovéku v jeho celistvosti, lidskosti,
Zijicimu svym poslanim;

. na zretele etické — obraci pozornost k prolnuti védéni, respektive znalosti a dovednosti
na jedné stran€, mordlnich postojli na stran¢ druhé;

. na zietele kontextové, respektive ekologické v Sirokém vyznamu tohoto slova — sleduje
véci a udalosti v fetézeni pficin a nasledkd, se zvlastnim ohledem na zodpoveédnost ¢lovéka;

. na zretele tak zvané presahové, transcendujici — usiluje o pfekondni ryze tucelové

orientace Zivota respektovanim nadosobniho smyslu jedndni, jinymi slovy orientuje clovéka
kosmicky, klade otdzky po vyznamu lidstva a jeho d&jin.

Sest akcentovanych témat edukace obratu

Konkretizovat edukaci obratu v Zivotni realit¢ ovSem neni snadné. Jak bylo vySe
feceno, jde o projekt ve svém zrodu, i kdyZ ledacos v jeho duchu lze uZ nyni zaznamenat.
Jednou z cest takové konkretizace je, Ze se budeme se ptit po kvalitdach osobnosti, diky
kterym je ¢lov€ék schopen ,,ucinit své dob¢€ zadost* (viz vySe, odkaz na K. Jasperse); neboli
diky kterym tlaku deformujicich krizovych jevii odoldvd, vcetné uvedenych tlakid
vyvolavajicich redukcionismus a individualisticky hédonismus. Takovych kvalit osobnosti je
nepochybné celd tada; zde jich pfibliZim Sest. Skrze n¢ napovim, o¢ by pedagogice obratu
m¢élo jit.

1) Transcendujici proZivdni. Edukace obratu neni toliko poznatkovou, respektive
védomostni a dovednostni  zdleZitosti. Krom toho a nadto vede také
vychovavaného/vzdélavaného k hlubokym prozitkiim, zaklddajicim osobnost v celoZivotnim
rozméru, presahujicim individualistickou (redukcionistickou, hédonistickou) ziZenost. Jde
o proZitky paterého druhu:

. Za prvé to jsou proZitky dobra. A¢ nelze ze Zivota ditéte nikdy zcela eliminovat
udélosti neblahé a zraiujici, je tfeba, aby nad nimi pfevladl vyznam dobrého skutku, jehoz
platnost nezanika, ktery je uchovén v nasi dusi a posiluje nds, byt’ se délo cokoliv.

. Za druhé jde o proZitky krdsy. Byt se i Zivot odehrdval v ziZeném prostoru Sedi, jest
tteba dité prozitkové presvédcit, ze vzdy jest zde i néco, nad ¢im s vdécnosti Zasneme.
. Za treti m&jme na mysli proZitky pravdy, kterd plati a rozhoduje, byt jsme i byli

tolikrdt oklamédni a podvedeni; kterd nds povoldvd do sluzby, napfimuje nds a Cini
uslechtilymi.

. Za c¢tvrté jde o proZitky rddu, v némz vSe, co nesmi byt poSkozeno a nemélo by se
nikdy ztratit, ma sviij domov a svéfuje se ndm ve své pravé podobé¢; a také od nds ocekava, ze
tento fdd budeme chranit i spoluvytvaret.

. A konec¢né& za paté jde o proZitky setkdvdni clovéka s clovekem, které ndm vyjevuji, Ze
nds ma nékdo rad a Ze také my se k nému obracime s laskou; a Ze tak zakousime vzdjemnost,
v niZ se daii dobru, krase, pravd¢ a fadu.
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2) Identitni smérovdni osobnosti. Jak uz bylo uvedeno, clovéku je vlastni zabyvat se
sdm sebou, mit o sebe sama starost, dospét k sobé samému a najit tomu odpovidajici vyraz.
Soucasné ale také je mu vlastni ze sebe sama vyjit, integrovat se do svéta a svét integrovat do
sebe sama, do svého prozivani, do své mysli. A také do svého poslani, Zivotniho tdkolu. Podle
toho, jak se toto integrovani dati, rozliSme

1. Nezavrsené identitni smérovdni: jedinec je do t€ miry pohlcen sdm sebou, Ze nedokdze
lidi a svét kolem sebe vidét jinak, nez ptes prisma svych osobnich zajmu a potieb.
2. Narusené identitni smérovdni: jedinec dosahuje sebe sama ptes idedly a vzory, které

pfejimd z vnéjSku: Od sebe sama utikd, aby se shlédl v nékom mimo sebe, kdo se vyznacuje
atributy vyznamnosti. Svou pocitovanou nicotnost kompenzuje vyznamnosti né¢koho, jehoz
atributy si mohl pfisvojit. Mechanismus, kterym toto stoji a padd, ndm na jednoduché drovni
pfiblizi reklama, apelujici Ze kdyZ si koupim urcity parfém, budu néco jako Beckham,
ponévadZ on ziejmé néco takového pouZzivd, protoZe to nese jeho jméno. Zapas o sebe sama,
o své identitni zavrSeni tak jedinec vzdava ve prospcch iluze, kterou se nechdva svést.

3. Zavrsené identitni smérovdni charakterizuje skute¢ny piesah. Jedinec spojuje svou
identitu s hodnotami a cili, které maji nadosobni zdvaZnost, univerzalni platnost, byt se
aktualizovaly v omezeném horizontu jeho konkrétni Zivotni situovanosti. Ve svém j4, v jadru
své individuality je soucdsti usilovani o povzneseni, pohyb k hodnotdm pravdy, krasy, fadu,
spravedlnosti: I kdyZ je sdm, neni sam, a i kdyZ neni sam, je sebou.

Edukace obratu je oporou jedinci v usili zavrSovat své identitni sméfovani, oproti
uvaznuti v sebestfednosti, ¢i oproti propadnuti identitnimu sveden.

3) Ucastd mysl. Pojem uéastnd mysl — , participatory mind“ — je elaborovin ve
stejnojmenné monografii Henryka Skolimowskiho (2001). V jejim tvodu stoji, Ze nas svét
vyZaduje nutné 1é€bu, a stejné tak nase duSe/mysl, kterd — jak autor doslova pravi — ,,prosla ve
dvacdtém stoleti silnou a ni¢ivou palbou, nemajici v d&jinach lidstva obdoby*. Dodejme, Ze
namisto slova lécba bychom mohli neméné vystizn€ pouzit slovo edukace (vychova
a vzdélavani). Udastnd mysl nepozndva véci jenom tak, Ze je vydéluje z jejich pfirozenych
souvislosti, abychom je mohli usmrcovat a pitvat, abychom jimi mohli k riznym ucelim
manipulovat, abychom s nimi mohli délat cokoliv.

Ucastndg mysl je laskyplnd, co? znamend, Ze pozndvajiciho inspiruje, aby
pozndvanému také slouZil a chranil je v tom, co je mu vlastni. Clovék m4 zde 3anci, Ze
pfesdhne sdm sebe dobrodinim, kterym je pro svét, v némz Zije. Podmanivy je v této
souvislosti novozdkonni vyrok apostola Pavla k Rimantim (8,19): ,,Celé tvorstvo totiz
nedockave cekd, az se ve slaveé zjevi spravedlivi jako boZi synové. Nebot’ tvorstvo bylo
podrobeno nicotnym choutkdm padlého Cloveéka... Zlstala vSak tvorstvu nadé¢je, Ze i ono bude
osvobozeno z toho otroctvi, kdy muselo slouzit padlému clovéku a bude od toho zprosténo
tim, Ze budou oslaveny Bozi déti... Vime pfece, Ze celym tvorstvem jde jeden vzdech...*

4) Svoboda stvrzovand zodpovédnym rozhodovdnim. Clovéku je vlastni snaha
vymainovat se z tlakd, které jej omezuji a zakouSet tak svobodu. Svoboda se aktualizuje

predevsim v aktech rozhodovani a jeho uvadéni ve skutek.

O svou svobodu ¢lovék zdpasi a jeji vybojovavani a udrzovani patii mezi vysostné
akty vyvoje osobnosti. Je ohroZovdna nejen z vné&jSku omezujicimi tlaky, které clovcka
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nerespektuji a upiraji mu pravo rozhodovat se a volit. Je také ohroZena vnitinimi tendencemi
k libovili, v hor§im piipadé¢ bezuzdnosti ¢i zvuli, nebezpecnymi pro druhé i jedince
samotného. Nebezpeci téchto pokuseni nesvobody se ¢lovek brani poslusnosti vi¢i moralnim
pravidlim, uklddanym mu zevné, anebo — a to pfedev§im — péstovanim ctnosti upevnénych
v jeho osobnosti samotné. Edukace zde ma zasadni vyznam.

Nanejvys dulezité je rozliSeni svobody kalkulujici oproti svobodé bytostné. Kalkulujict
svoboda je zpravidla rozmélnéna do situacnich rozhodovéni typu co koupit, jak se obléci, kam
ulozit své finance, kam jet na dovolenou, nebo ¢emu se vyhnout. Jeji oporou je chytrost.
Oproti tomu byfostnd svoboda, kterd ptedstavuje jednu z kliCovych kvalit osobnosti, je
vymezena rozhodovinim vzit na sebe zdvazek, kterym sdm sebe ptekracuji ucasti na dobru,
které neni toliko dobrem pro mne. Ugasti na tomto dobru je &lovék piikladny, prestavuje
piiklad pro druhé v situacich jejich Zivotni bezradnosti, ztélestiuje pfijeti naroku jak se
zachovat. Bytostnd svoboda se spojuje s moudrosti.

Edukace obratu je oporou jedince v usili dobrat se svobody bytostné a spét
k moudrosti, ktera je jeji oporou.

5) Niternost. Clovek se nachdzi v okolnostech, které na ného naléhaji, zaméstnavaji
ho, neddvaji mu klidu, je jimi proniknut a vlecen. Ale také a neméné, clovék ma své nitro, je
také niterny. A o nitro je tfeba pecovat tak, aby bylo moZzno do n¢ho vchazet a konat v ném
podstatné dilo Zivota — reflexi nad tim, co je pravé a skutecné, o co mad jit. Jde ovSem o nitro,
které neni klauzurou, kde se mame uzaviit, ale ze kterého se vychazi, stejné tak jako se do
n¢ho vchazi; v némZz a jimz se Clovék disponuje pro svou ucast na déni svéta, pro svij
nezastupitelny tkol, pro své poslani. Nitern¢ také osobnost presahuje do duchovnich oblasti.
Vystizné to charakterizuje filosof Friedrich W. J. Schelling: ,Existuje v nas skrytd
podivuhodna schopnost uchylit se z promény Casu do naSeho nejniternéjsiho ja, zbaveného
vseho, co se pfidruzilo z vnéjsku, a zde pak v neménné formé zhlédnout to, co je v nds
vécné.” Ponckud jinak, ale s nemensi diiraznosti formuluje vyznam niternosti basnik a filosof
Novalis: ,,Nejvyssim ukolem vzdelani je zmocnit se svého transcentédlniho j4, byt zdroven ja
svého ja... Bez dokonalého sebeporozuméni se nikdy nenau¢ime druhym opravdu rozumét.*

Pro vychovu to znamend vyzvu, dit své nitro do pofddku. Umét bytovat v jeho tichu
a miru je predpokladem, Ze obstojime v hluku a neklidu svéta a vykondme v ném, co vykonat
je tteba.

6) Cesta osobnostniho zrdni. Edukace obratu ma byt také oporou vyvoji ¢lovéka na
jeho Zivotni cesté, kterou uskutecnuje jako své tvurci dilo, za které v rostouci mife piejima
zodpovédnost. Cesta osobnostniho zrani ov§em nebyva piimocard. V archetypalnich obrazech
bible, mytl, legend a pohddek se opakované vraci téma zbloudéni, svedeni z pravé cesty,
odlouceni od Zivotodarného zdroje, ztraty néceho co je podstatné. Napovida to, Ze k lidskému
Zivotu patii, Ze nejdeme vzdy pravou cestou, Ze se ocitime v labyrintu, Ze se dostdvame do
rukou Spatnych viidcli, Ze propaddme zavislostem, takZe piestavame byt sami sebou.
Odpoveédi je sila a odvaha k ndprave, vzepjeti se k novému startu.

Realizaci cesty osobniho zrani odpovidd archetyp poutnika (viz Bauman 1995),
vynakladajiciho usili projasnit cile své cesty a téchto cilti se dobrat. Opaku odpovida archetyp
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tuldka, ¢i vagabunda, ktery si otdzku cile a smyslu cesty neklade, protoZe blouma tak, jak to
kladou okolnosti.

Edukace obratu je oporou jedince v usili a odvaze davat cestu svého Zivota a doby,
v niZ je zit, do poradku a Celit tak vagabundstvi, které na tyto hodnoty rezignuje.

Zavérem

Soucasnd pedagogika stavi do popiedi diraz na ucitelovu profesionalitu. Ta je
vyjadfena v jeho kompetencich, pro které je pregradudlné vzdélavan a které postgradudlné
dotvéii, posiluje, inovuje apod. Profesionalita tkvi pfedev§im ve védni fundovanosti,
aktualizované v praktickych situacich vychovy a vzdé&lavani. Edukace obratu ovSem Zddd
ucitele/vychovatele vyznacujictho se také védomim posldni. A to je vyjddifeno v moralnich
kvalitadch ucitelovy osobnosti — respektive v jeho pedagogickych ctnostech. Zduraziiovana je
zejména jeho pedagogicka laska, pedagogickd moudrost, odvaha, davéryhodnost.

A7z diky propojeni profesionality a védomi posldni ucitel pfejima za své Zdky
podstatny dil zodpovédnosti: pfed nimi samymi, pfed jejich rodici, pied spolecnosti a pied
vlastnim pedagogickym i obecné lidskym svédomim. Neusiluje o to mit moc, kterou své
Zdaky/studenty ovlddd, ale v duchu védomi svého posldni je povoldvd k aktivni iucasti na
edukacnim dile. Své vidci aktérstvi nevyuZivd k posileni své moci, ale k povoldni jeho
Zdku/studentii ke spoluaktérstvi. A to je stejn¢ dileZité jako osvojovani vzdélavacich obsaht,

vvvvvv

Pedagogika si dosud pocind, jako by se — krize nekrize — nic tak moc ned¢lo, procez
délejme, co a jak jsme zvykli, samoziejmé efektivnéji. Mnohé ale nasvédcuje, Ze néco
pfevratného se déje, néco co je tfeba vzit s veSkerym pedagogickym umem a veSkerou
pedagogickou kurdZi do dvahy.

Predlozil jsem n¢kolik namétl, jak se této véci ujmout. Nepochybné piichdzeji do
dvahy i jiné vize. Néco délat by ale mélo byt na programu dne. A pedagogika by se méla
vzchopit k sebevédomi své nezastupitelné povolanosti podilet se na dile obratu. Pokouset se
o budouci modely edukace. Spolu s tim musi vyvinout usili:

. je-li to nezbytné, byt pedagogikou neposlusnou, vzdorujici a ne pievdzné jen
sluZzebnou, odkdzanou na tkoly zadané ji vrchnosti; pedagogikou, kterd vi o tikolech, které si
musi stanovit ona sama — v duchu edukace obratu;

. byt pedagogikou, v niZ se prolind diraz na pozndvani s dirazem na kvality osobnosti,
charakterizujici zrod ¢lovéka obratu;
. byt pedagogikou zpfitomnujici pfed détmi a mlddeZi velké osobnosti a velké pfibchy,

dokladajici lidskou vzneSenost a dustojnost, zavazujici k nasledovani.
A je tfeba, aby pedagogika slouzici Clovéku obratu byla na strdzi, ponévadZ zZijeme

v dobé¢, kdy je dit€ vystaveno nevidanym ohroZenim, ale také nevidanym Sancim vydat se na
Zivotni pout’ jako osobnost obratu.
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