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Abstract

Phenomenology of Perception of Merleau-Ponty in the Relation to a Dichotomy inside the
Czech Art Education. — The article deals with the long-standing problem of artificially created
polarizations not only inside the Art Education in the Czech Republic but also in a culture
generally. The European cultural tradition split a human consciousness up, which is a subject
of cultural education, to inanimate, separated islands. Merleau-Ponty’s characterization of the
phenomenological body could helps to undermine what had been a long-standing conception
of perception and consciousness. The consciousness, the world, and the human body as
a perceiving thing are intricately intertwined and mutually engaged. The article is illustrative
of how his corporeity of consciousness as much as an intentionality of the body should be
a solution to a sundered view.
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Uvod

Predpoklad, Ze vychova a konkrétné estetickd vychova, ktera spadd do predmétu
zdjmu autorky nésledujiciho textu, by méla vychdzet a nédsledné sméfovat k samotnému
¢loveku, formdm jeho vnimani ¢i zpisobi prozivani, je jiz dlouhodob€ pozitivné pfijimanym
pozadavkem. Naopak po celd desetileti, ba dokonce staleti, jen obtiZzn¢ uprostied své
teoretické zdkladny hledd ona kulturni vychova cestu z bludného kruhu uméle nastavené
dichotomie racionalismu versus tendence k emocionalité. Napt. filosof Bertrand Russell
pfirovnava vyvoj evropské kultury k pohybu velkého kyvadla, které symbolizuje pohyb mezi
obéma extrémné vyhranénymi vrcholy. Takto evropskou kulturou nastaveny mechanismus
rytmizuje vnitfni struktury i ve vychov€. Obdobi modernismu sice rozSifovalo klasicky
stanovené ramce toho, co jedinec mize zahrnout do svého percepcniho pole, ale nepodafilo se
mu prolomit rigidné stanovené bariéry separovanych tizemi. Zdélo by se, Ze tuto obtiZ dokézal
prekonat pluralitné vyhliZejici postmodernismus. Opak je vSak pravdou.

Vytvarnd vychova, kterd Zivé reaguje na promény spolecenské situace, spolecné
s jinymi vychovami, pon€kud bezradné¢ celi ideologickym nastraham postmodernismu
typickym svym rozmélnénim, kdy se vS§e méni v nespoutanou hru interpretaci. Pfesto v§echno
stile shleddavame, avSak ne tolik vyostiené, ale preci jenom latentné pfitomné napéti tiSe
ignorujicich se tabord. I kdyZ celd tfada vytvarnych teoretikil usiluje o nalezeni vzajemného
konsenzu, mysleno vytyCeni perspektivy pfedmétu o vnimani a clovéku oprosténého od
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roztfisténého nazirani, tak se zda, Ze cesta ke spolecnému postoji se nadédle buduje jen velmi
obtizné.

Nasledujici podrobnd analyza publikace Fenomenologie vnimdni od Maurice Merleau-
Pontyho, autora vytvarné vychovnou obci dobfe pfijimaného a respektovaného, povede
k zamysleni, jak by jeho teorie mohla scelit historickym vyvojem roztiiStény pohled na lidské
byti, které stoji ve sttedobodu kulturniho vzdélavani.

V prvni €asti si vytycenim ustiednich zdroji dvou zminénych smérii vyjasnime, co
dava na specificnosti merleau-pontovského zptisobu byti vnimajictho jsoucna, co zaklada
zdroj jeho rétoriky, pomoci niZ se dostdvd k tzv. primétu vniméni. Ve druhé ¢asti pfistoupime
k ptimé aplikaci Merleau-Pontyho inovativniho ndhledu do soucasné praxe estetické vychovy.

1.1 Fenomén vnimani (empirismus - intelektualismus — merleau-pontovsky
dynamismus)

M. Merleau-Ponty v knize Fenomenologie vnimdni se zabyva problematikou struktur
jednani ve vztahu k starSim predchazejicim filosofickym systémim zejména empirismu
a navazujiciho intelektualismu. Jeho niterny ndvrat k otdzkam ¢lovéka samého znamena vyvoj
nové existencidlni analyzy, kterou piekondva alternativy pfedchozich ideologii. V pribéhu
strhujiciho textu zavadi novy vykladovy slovnik, a tak postupné pietvaii dosavadni pojiman{
lidské existence.

Jiz daleko diive pfed Merleau-Pontym se filosofové snazili nalézt odpoveéd’ na to, co je
vnimani, ¢imZ zaklddali cestu oznaCovanou jako fenomenologie. M. Merleau-Ponty vSak
v dikladné analyze svych predchiidcii dospiva k tvrzeni, Ze predeslé pokusy o vyjasnéni jevu
pfinaseji usmrceni jak jeho, tak fenomenologie samotné. Zpusob tdzdni, co je vnimani,
dopfedu predestird rigiditu namisto merleau-pontovského, vécn¢ aktivizujiciho, vitdlniho
pronikani k tomu, kdy je vnimani.

Empirismus pfijimd védecké postuldty fyziologie o téle, trpném reaktoru na kauzalni
ucinky izolovanych neurofyziologickych procesti. Fenomén vnimani se redukuje na pasivni
byti v sob&, na dopfedu zavrSené mnozstvi existencidlnich kvalit uréenych pro odpovidajici
reakce organismu. T&lo se stivd predmétem mezi ostatnimi. Zivé bytost atrofuje, &i spise je
atrofovdna ve své Zivosti. Z empiristické slepé ulicky hledd vychodisko intelektualismus,
i1kdyZ jeho cesta spiSe pfipomind pfehnanou alergickou reakci, nez skutecné usili nalézt
plodna vychodiska. KteCovitou snahou zavést clovéka nazpét jeho lidstvi nechténé ptivadi
k Zivotu antitezi — klasickou dichotomii téla a védomi. Duch byl povySen na jednotu formy.
Nové jsem duse bez téla vznasejici se ve vzduchoprazdnu. Postradam kvalitativni vrstvu pro
ukotveni existence ve sveéte, pro detekci vjemd.

Objektivni mysleni opomdiji, stejn¢ jako empirikové, subjekt vnimani, v dusledku
¢ehoZ musi intelektualistické védomi vkracet do role jakéhosi univerzdlniho myslitele, kde Ja
jsem normou pro vSechno okolni. Svét je (trpn€) konstituovan vykonem védomi. VSechny
poznatky uzZ musime vlastnit v dokonalé podob¢€ vycizelovanych pojmu, které sublimuji do
absolutni pravdy. Pro empirické té€lo i pro intelektualistického ducha byl svét jiZz jednou
zkonstruovan a nezbyva nez se podiidit jeho piikaziim.
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Nakolik si M. Merleau-Ponty uvédomoval latentni nebezpe¢i mocenskych sil
v umélych konstruktech, tak jak to &inili napf. Marshall McLuhan,' nebo v &eské vytvarné
didaktice Jifi David &i Hana Babyradova,” nemiizeme s urditosti fici. Naopak, co mnohdy aZ
explicitné prosvitd z mnohych odstavci, je kritika pasivnosti obou piedeslych struktur.
KaZzdym navrhem (kupf. proménliva senzorickd pole), stylem argumentace (napi. remodulace
tradicniho pojmu gesta nové do formy otdzky drazdici potfebu vyjasnéni), tedy celou
rétorikou odrazejici zptisob jeho mysleni zavrhuje uniformni mechanickou automatizaci ve
prospéch aktivizujicich, tenznich dvojsmysli. Druhy pilit jeho reflexe spocivd v piiznani
Zivota specifické Zivouci vrstvy tzv. perceptivni zkuSenosti, pro kterou M. Merleau-Ponty
pouziva banalné vyhliZejici nazev — télo.

1.2 Navrat Kk perceptivni zkusenosti (télo — pred-objektivni pohled — perceptivni pole)

T¢lo do doby M. Merleau-Pontyho bylo bud’to zcela ignorovano nebo degradovano na
neuvédomély predmét mezi ostatnimi. ,,Pravou” uvédomélost dodd az veédec (fyzik,
psycholog) — novy apostol pravdy, ovSem s cizorodymi elementy, tudiz s celymi
vyznamovymi ramci. Do svébytné, jedinecné funkce télové perceptivni zkuSenosti
rakovinotvorn¢ pronikd kompaktni struktura nového lexika. Pro plivodni fenomény se
pouzivaji cizorodd mefitka ke zbanalizovani, moZznd dokonce ke zdiskreditovani jejich
systémd. Podobny piistup mtzeme jiZ dlouhodobé pozorovat ve vytrvalé, agresivni
ekonomizaci humanitnich obord. Alfou a omegou vSech hodnot se stava penézi profit. Klient
nahradil pacienta, ¢lovék se stal zdrojem, bezdomovec pfizivnikem. M. Merleau-Ponty
v konsekvenci s ohroZujicim stavem usiluje o zanotfeni se pod objektivni svét, o zhlédnuti
Zivota samého. Paralelné¢ s tim chce navratit vrstvé vnimani i samotnym vécem ve svété
puvodni fyziognomii, kdy se véci teprve rodi.

K vyjasnéni obecnych ramct specifické povahy perceptivnich poli slouzi Merleau-
Pontyho otdzky: Jak se kloubi psychi¢no s fyziologicnem? Jaké je to, co stoji mezi
transcendentdlnim subjektem a fyzicko-chemickym svazkem instinktu? Kde zacinaji limity
predchozich vykladi?

Reflexivni pohyby v empiristické interpretaci nabyvaji hodnoty objektivnich procesu.
Jejich pribéh a prostiedky muize télo konstatovat, ale nijak se do nich opravdové nezapojuje.
M. Merleau-Ponty odmitd dplnou nevinnost reflexi, protoZe dle néj se prizpisobuji smyslu
situace. Reflex se aktivné obraci k podnétim, tvofivé jim udili smysl, ktery nemély kazdy
jednotliveé, stoji s nimi ve vztahu soucasného zrodu. Na druhé stran€¢ nesmime opomenout
existenci svéta nezdvislého na stimulech, coz davtipné doklddd na medicinském piipadu
bolesti neexistujici koncetiny, tzv. fantomové bolesti. Pokud by pocit byl vyvolan pouze na
podklad¢é reflexivniho vzruchu do konkrétni latky, pak by bolest chybéjici hmoty byla

's McLuhanovymi tezemi se Sesky étendf miiZe sezndmit napt. skrze publikaci Clovek, média a elektronickd
kultura: vybor z dila. (McLuhan 2000)

% Vytvarna vychova byla pro Jitfho Davida pfedeviim cestou k viesmyslovému vnimdni. Skepticky se stavél

k euforickym vizim jednostranného piejimani novych technologii do béZného Zivota obecné a do vzdélavani
konkrétné€. Dovolaval se zprostiedkovani duchovnich hodnot a vychovy smyslii skrze pfimé redlné interakce

a mezismyslovy kontakt na podkladé vlastniho téla. V jeho stopach pak pokrac¢uje Hana Babyradova. Svym
pojetim nachdzi v ,,zivém téle* spojnici mezi tradi¢ni funkci ritudlu a souc¢asnou zdevalvovanou vychovou

a kulturou. Jeji pojeti t€la znamend nad¢ji, protoZe umozituje nezmanipulované zaZit, jaké véci svéta jsou, jaké je
jejich byti. (Babyradova 2002)
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nesmyslnd. V piipad¢€, Ze by vjem utrpeni vyplyval pouze z absolutniho pravdivého védomi
sebe sama, pak Zité, skutecné pocitovani by muselo byt klamem, ne-li 17i.

Pro mozné vychodisko M. Merleau-Ponty odhaluje membranu citlivou na energii,
relativné nezdvislou na naSich mysSlenkdch urovanych vali. Postupné zavadi triadu
propojenych pojmu: existencidlni télo — pred-objektivni pohled — perceptivni pole. Pomoci
nich jednak vytvéii nové obnazenou platformu nasi celistvé existence, jednak zdoldva n€ktera

vvvvvv

smétujiciho k otevienosti, dynamice a aktivizaci.

Ponékud necekané nevyrvdva télo jeho otroctvi, ale nové pro néj nachdzi i svobodu.
Neumistuje je do stiedu byti, ale ani jej neopousti. Za téchto okolnosti pifimyka télo k své
blizkosti, umoZiiuje mu spojovat se s vymezenym prostiedim, splyvat s rozvrhy a neustéle se
v nich angaZovat. T¢lo proméfniuje v €inorodou vrstvu se svymi fidicimi mechanismy, jakymi
jsou napft. perceptivni pole zhmotiujici se v pted-objektivnich pohledech. V perceptivnim poli
se kazda pfitomnost mize domdhat toho, Ze zafixuje nas Zivot, abychom ji mohli vytvarovat
ve svém zv1astnim mikrosvete.

Pov§imnéme si, jak dvojsmyslné vytvaii cely prostor vnimani svéta tam mimo meé
i tam ve mné. Kazdy aktér v jednu jedinou chvili se hali do masky nevolnika i pana. Pied-
objektivni pohled v merleau-pontovském specifickém ustroji slouzi jako glazura, ktera citlivé
detekuje viny intenci pfedmétnych poli, jeZ vyzyvaji télo k adekvatni senzorické orbé. T¢lo
fenomendlni ve hie provokujicich skadleni predbiha t¢lo objektivni. Dle Merleau-Pontyho se
mi télesny prostor, ke kterému se tolik dovolavd, davd diive v uchopujicim zdméru nez
v pozndvacim zaméru, protoze ja jsem svym télem! Nemusim jej deduktivné hledat
v objektivnim prostoru. Prostfednictvim svého téla se miizu usadit ve svém okoli vykresleném
jako soubor ¢innych bodl — potencialit pro budouci télesné rozvrzeni v rdmci celé vybizejici
se struktury.

Naproti tomu psychiatricti pacienti disponuji svym télem v podobé beztvaré hmoty.
Zakousi pohyb uZ jako dokonany vysledek situace. Postrddaji to, co M. Merleau-Ponty
nazyvd hybnou intenci. Subjekt vnimani si v hybné intenci vyvolané perceptivnim polem
zfizuje volny prostor pro nabyti vlastni existence, uspofdddni svéta podle rozvrhu daného
okamzZiku, protoZze svét k ndm promlouva jako k hybnému subjektu. Hybnym rozvrhem
M. Merleau-Ponty propojuje a zarovenl doplituje prozatimni dvouslozkovy subjekt — fyzikalni
télo a védomi o teti ¢lanek — fenomenalni télo.

1.3 Odpovédi subjektu na intence svéta. Intencialni oblouk (intence — mentalni pole —
syntéza — télesna existence)

Prijeti svébytné perceptivni existence nemusi byt pro intelektualistického myslitele
nijak jednoduché. Porzitivisticky orientované poznini se omezuje na intelekt. Akcentuje
rozumovou ¢innost na dkor decentralizované smyslové zkusenosti. M. Merleau-Ponty ¢tenate
pobizi k pfijeti myslenky, Ze jiZ samotné t€lo je ic¢innym zakonem svych promén, svazkem
mou potenci pfipravenou zanofit okolni pfedmeéty. Ty v sob¢ latentné obsahuji smyslova data
zformovand do urcité konfigurace. M. Merleau-Ponty tikd, Ze naucit se vidét barvy, znamena
ziskat ur€ity druh mentalniho pole, urcity styl vidéni. Véc vysild celé moduly, nikoli pouze
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izolované kvality, které staré perceptivni a motorické pohyby reorganizuji do nové hybné
struktury.

V naSem pred-objektivnim poli veSkeré bohatstvi vyznamu byva naznaceno, ale
ohlasuje se urc¢itym nedostatkem. Nelze nezminit pro ucitele, zejména vychovnych predmétd,
stale vice dotirajici otazku: Jak toto slepé ocekavani napinat az k nevydrzeni, zprosttedkovat
aktudlni uskute¢néni, pfijimat intenciondlni vyzvy ¢i jim dokonce umét ptichdzet naproti?

Ostatné kazdé Merleau-Pontyho zdGvodnéni, jako by bylo skrytou pfiru¢kou idedlni
pedagogiky, totiZ toho, co je nové proklamovidno pod heslem celozivotniho uceni. Pti jeho
zpusobu vnimdani nastane tenzni stazeni, které polevi az ve chvili, kdy dokdzu odpoveédét na
atakujici otdzky. Pro n€koho se merleau-pontovsky pocitek moznd bohuZel nekonstituje
v plné zietelnosti. Ve chvili rozvinuti jako by uskakoval svému dplnému uchopeni a tim
iusmrceni. To ,,mdlo*, co se mi podafilo pocitit, nalézdm v podobé rytmizujici existence.
Néhle se vztahuji k vnéj$imu jsoucnu, abych se oteviela nebo uzaviela. Smyslové védomi
proti védomi intelektudlnimu znamend: ,, Takhle se to ve mné¢ vnima, nikoli, Ze j& vnimam.*
(Merleau-Ponty 2013: 270)

Dalsi Merleau-Pontyho specifickd oblast se vzpird oné prazvlastni hierarchizaci
zapadniho typu. Umélé zavadéné polarizace vSeho druhu, v nichZz fenomén integrovaného
Zivota subjektu zanikd v entropii jednotlivé uzavienych systémi. At uz empirismus nebo
intelektualismus, jak Merleau-Ponty disledné postihuje, se chovd intolerantné. V duchu
antihumanitnich programti vytvaii antipluralistickou jednostrannou orientaci k vytycenému
bodu. M. Merleau-Ponty celym svym pojetim usiluje nalézt harmonizujici zpisob

vysvétlovani bytostni existence.

Subjekt pocitku pro né€ neni ani myslitel, ktery zaznamendvéd urcitou dopiedu
vypreparovanou kvalitu, ani netecné prostiedi, které je kvalitou zasaZeno. Vnimajici ¢lovék se
vklifiuje do potenci existencindlnich prostfedi. Poté, co volni prostor pfijme vyzvu, se dostavi
chvéni vypliujici mezery ve spole€ném prostoru. Ostatné sdm autor pouZzivd pfiléhavy termin
kopulace. Védomi se vnofilo do smyslu. T¢lo hledd postoj k naplnéni celostniho splynuti.
Zaroven nemuzeme fici, Ze by védomi po pocitku patralo tak jako u intelektualistd, ani to, Ze
by pocitek empiristicky vpadnul do toho, kdo pocituje. Pocitek se mi pouze propijcuje jako
modalita ur€ité existence. V danou chvili vidim vice, neZ myslim. UZ nyni se mé prvotni ja
ddva k synchronizaci tim, ¢im se rozhodlo pro svét. Kazda ¢ast celku citliveé reaguje na ostatn{
a vytvaii jednotu pravé existenci. Na druhé strané¢ se M. Merleau-Ponty snaZi zabranit
podbizejicimu se zdani zbytecnosti specifickych hodnot, plynoucich z pfeci jenom
,;,oddélenych* smyslovych poli.

Nez se vSak podivime na konkrétni povahu vymezenych smyslovych poli, postupné
prejdéme do druhé casti tohoto textu. Cilenym vetknutim Merleau-Pontyho ideologie do
oblasti vychovnych pfedmétii privedme k Zivotu potenci pro mozné feSeni v uvodu

nastinéného sporu.
2.1 Konkrétni priklad vytvaieni potenci — ie¢ jako vyzva mému télu

M. Merleau-Ponty pii vystavbé své teorie pouzivd mnohdy hrani¢ni piipady tak, aby
jednak maximdlné podpofil nové se rodici mySlenku a zdrovent vyhecoval Ctenéte k vyjiti ze
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stereotypni uspavajici kolébky. Rozryva ustrnulé struktury mysleni pfesné na téch mistech,
které si o to fikaji, kdyZ provokuji svou nabubtelosti radoby nezpochybnitelné pravdy. UZiti
pravé tohoto modelového piipadu pro uclitele vytvarné, hudebni, literdrni nebo pohybové
vychovy miZe byt zcela klicové.

Vyjmenované obory casto trpi na jedné stran¢ mytem tzv. absolutniho
individualizovani proZitku z tvorby nebo interpretace. Intelektudlni slozku, totiZ schopnost
preladovat se na ruzné vyrazové prostiedky, sofistikované deSifrovat rtizné vystavbové
a vyznamové struktury, mnohdy umysln¢ ve jménu pohodlnosti, nezptsobilosti ucitele
nedmérné pfevySuje mantra emotivnosti a fantazijnosti. Na druhé stran€ pravé ze stejnych
pticin Zenou malého tvtrce k né€emu, co zndme pod souslovim literarnost obrazu (paralelné
hudby, pohybu...).

Jinak feGeno, uéitelovy postupy nijak nenapomdhaji k ,mysleni“ obrazem. Zik
sklouzdva k vytvafeni konvencni symboliky — denotuje (napf. znak boty pro dupnuti, auta pro
hluk jizdy) v neprospéch — eximplifikace — vytvarné exprese. Zak jednoduse sihne po jeho
kulturou preferované€jsim druhu mysleni slovem. Obrazovy kéd zcela spontianné zacne
podfizovat tomu, co vypovida namisto toho, co ukazuje. Uplatiuje svoji dosavadni
zkuSenost, protoze jinou ho nevybavili. Transformuje sémantickd pravidla slova na obraz.
Takto utvotrené znaky nekladou piijemci Zadny odpor, protoZe prostor k tvofivému domysleni
obsahli vzd¢€lavajici vytlacil ve jménu bezprostfedni ndzornosti na urovni pojmového
vyjadreni.

M. Merleau-Ponty chce mluvé navritit jeji ptivodni fyziognomii: ,,Zpochybnit béZné
popisy, které pojimaji mysleni i mluvu jako cosi strnulého a piipoustéji, abychom mezi nimi
spatfovali jiz jen vn&j$i vztahy. (Merleau-Ponty 2013: 229) Opét svou pout’ zapocina tam,
kde jeho predchiidci skoncili, uz jenom pro ten fakt, aby spolu s ¢tendfem pochopil, co
napomdhalo onomu oklesténému vnimdani takového fenoménu, jakym bezesporu mluva je.
Empiristé si fe¢ predstavuji jako fyzikdlni jev, jako koordinované elektronické vysilani
impulzt do pfislusnych center podle zdkoni nervové mechaniky. Ve vysledku dosahuji toho,
Ze to neni subjekt, kdo mluvi. Intelektualisté ve snaze vyhnout se zplostujicimu znelidSténi,
nakonec dosahuji stavu, kdy — to neni subjekt, co mluvi, ale co mysli. At uZ psané nebo
mluvené slovo nemiZe byt samo o sobé nositelem Zadného smyslu. Prazdny obal patfi¢né
zahali a7z naSe uvédom¢lé védomi.

M. Merleau-Ponty se vSak k tém, ke kterym se napind jeho snaZeni, chovd velmi
ohleduplné. Obtizn¢ piijatelné zpochybnéni zmékcuje v podobé prostfedku, jenZ stil na
prechodu toho, co bychom mohli charakterizovat jako analogovy a digitdlni styl mluvy. A¢
v psané podobé se euroamerickd kultura vydélila od jeji feknéme obrazové povahy,
v mluvené feci si stile dopomdhdme gesticnosti, tedy spjatosti s kontextem proZivaného,
Zitého prostoru. Pravé proto dle M. Merleau-Pontyho nemusi probéhnout uvédoméld
digitalizace v procesu mysleni. Gesto zloby je hnévem. Nemusim myslet na hnév. Citlivé
nastavené gesto hnévu vtéluje sebe samo.

Mnozi ucitelé vytvarné vychovy predpokladaji automaticnost (!) téchto chvil. AvSak
samotny autor iikd, Ze nemlZu rozumeét gestim vypadlym z mého prostiedi. Potence
zaklin€nd v gestu se musi setkat s naSim vnitinim nastavenim. Jako by intence druhého
pokryla na malou chvili mé télo. Merleau-Pontyho gesto se predvadi jako otdzka, nikoli jako
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tvrzeni. Pravé vpraveni fenoménu do struktury otazky ve vzdelavani zavadi onen dvojsmysl.
Jde o onu plodnou tenzi, kterd Zaka doslova pudi k nalezeni vhodné polohy fenomenalniho
téla (posléze téla vitdlniho). Jednoduse feceno, gesto i laickd vefejnost dokdZe chapat jako
neustrnuly ¢in, jako eventualitu k pfijeti ¢i odmitnuti.

V tuto chvili v§ak M. Merleau-Ponty jde jest¢ dal. Vhazuje slovo pfesné do stejnych
vod, kde pred chvili opustil gesto. Jak ale vyprostit slovo od jeho dusiciho, histori¢nosti
utkaného korzetu, tak aby se neutopilo? Slova v feci pfeci nemiizeme piijimat jen tak. Mluvcéi
se musi naucit zdkonim promluvy. Slova nase kultura chdpe v prvé fad¢ jako konvencni
(vazené) znaky, kdeZzto gestim vyhranuje prostor prvotnich primitivii, popfipad¢ zatim
dostatecné nepropracovanych détskych (détinskych) svét.

Do média jazyka, jakoby odnikud ale o to zdketnéji, pronikl pfedpoklad absolutni
Cistoty, prizra¢né konvencnosti znakti. M. Merleau-Ponty z usmrcujici smycky unikd de facto
dvéma zpusoby.

Jednak v duchu frommovského pfistupu vymanuje slova ze zptusobu seskupeni mit
anove je vrha do modality byt. Urcity ¢loveék pak nevlastni zdsobu slov, ale védomi zptsobi
uzivani (byti) slov. Predmét se ndm jevi jako neurcity do té chvile, nez pro n¢j nalezneme
jméno, neZ jej jedinym organizujicim aktem stvofime i usmrtime zaroven. Autor pro
vysvétleni saha do oblasti uceni se jazyku.

V cizi zemi zac¢indm rozumét sloviim diky mistim, kterd zaujimaji v kontextu jednani
urcity styl. Slova konstituuji pole jednani, strukturu pro potencidlni umisténi mého téla do ni.
Slova tim proménuje v mista fecového svéta (stejné jako zvuky v hudbé, linky v obraze),
modality, jeZ jsou mi v mém celkovém védomi dany. T¢lo predvadi do hlasité podoby urcitou
hybnou podstatu, rozviji artikulacni styl slova, napliiuje intenci ve skutecném pohybu.
Komunikovat s ostatnimi zakladd komunikaci s ur€itym stylem byti a jeho svétem. V prib&hu
synchronizace vyznamové intence druhého, metamorfézuje mé existence, charakter mého
byti. Dlraz na ziti skrze fe¢nické akty M. Merleau-Ponty vyjadiuje téZ tak, Ze zaznamendva
v byti ¢lov€éka vice druhi jazykd (hudebni, obrazovy, pohybovy), ale pouze v jediném
skute¢n¢ Zijeme, protoze nemuzZeme patiit dvéma svétiim soucasne.

Druhé feSeni dotvaii vyse nacrtnuté. Slovo navraci jeho porodnimu linu. Laickd
vefejnost ve svém konzumnim uZivani slov nedokaZze prohlédnout za jejich okaté vystavujici
se horizonty. V okamziku Cetby poezie zjistuji, Ze s navyklym smyslem slov si zde nevystaci,
protoZe slova se méni v klice do tajemnych piibytki jedinecnych existenci. Zapadni kultura
jak mluvenému, tak psanému slovu zaplatila krutou dan. NaSe pismova latinka i jeji fonetické
tvary obsahuji vyznamové prazdné castice. Omezili jsme kaZzdodenni kontakt se skute¢nosti.
Naproti tomu svét Vychodu zdznamovému systému (kaligrafii, zvukové tondlni mluvé —
témer az hudebni intonaci ménici vyznam slov) ponechal hudebni, gestické a obrazové
kvality, a tudiz pfedméty svéta nemusi jen zpodobovat, ale mtze je znamenat. Evropan svét
poznava, ale Asiat se na ném ucastni — ztotoZnuje se. Jeho znakovy svét jsou rytmické
transformace registrovaného prostoru.

? Erich Fromm ve své knize Mit, nebo byt? predklada analyzu dvou existenénich zptisobi byti, které se odrazeji
v chovéni jedince a obecnéji i ve vyvoji mluvy konkrétni spolecnosti. (Fromm 1994)
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Pro ceského ucitele nastésti M. Merleau-Ponty, vedle n¢j samoziejmé cela fada dalSich
(napt. Eduard Ovcacek, Milos Urbasek, pedagogicky Raymond Murray Schafer, Katefina
Dytrtova ad.), dokdzal znovu objevit sice jiZz sotva viditelné, ale pfeci jenom detekovatelné
impulzy béZného alfabetického kodu. S détmi miiZzeme pozorovat rytmiku nejriznéj$ich
zakovskych zdpist, poslouchat melodiku cizich jazykd, pozorovat kadenci rozlicnych
pouli¢nich rozprav atd. Zpuasob feci odkazuje k tvaru uZiti svého téla, svého svéta.

2.2 Povaha smyslovych poli

I kdyz intence svéta se podili na jednoté svéta, nemizeme z vyse uvedeného fici, Ze by
existovala jejich jedind univerzdlni hodnota. Stejn¢ tak riznorodé smyslové prostory se
pozménuji v konkrétni momenty celkového uspofdddni. M. Merleau-Ponty uvadi piiklad
z koncertnich sini, kde poslech bez zrakové kontroly nacrtdvd zcela jiné konfigurace nez
s otevienyma o€ima. Aby duraznéji potvrdil predpoklad jednotlivych smyslovych poli, sahd
do svéta nevidomych.

BéZznou, ale mylnou, byvd domnénka plnohodnotné substituce zraku hmatem
u slepych pacient. Ti béZn€ vypovidaji o barevnych prozitcich, svételnych mystériich ad.
Jakmile takto hendikepovany dostane pfilezitost tplného uzdraveni, ptichdzi znacné
rozCarovani. Spontdnné hmata po svételnych paprscich. Tvary objizdi zrakem piesn¢ tak, jako
by to dé€lal rukou. Od narozeni slepy se nauci vidét, az kdyZz umi piesouvat sviij pohled prave
jako pohled a ne jako ruku. (Merleau-Ponty 2013: 278) Smysl nahrady pro télo se sice
vyskytuje, ale v organismu nejsou ndhrazky nikdy uplnym ekvivalentem nepfitomnych
funkci. To, co zajiStuje zdanlivou souvislost mezi smyslovymi poli napt. u hendikepovaného,
je intelektudlni chapani. Nicméné¢ vyznamova shoda na drovni ratia nedokaze plnohodnotné
zajistit fizi do jedné jediné zkusSenosti.

Z tohoto zavéru mizZeme vyvodit nékolik faktt. Jednak usili smyslovych poli se 1isi od
¢innosti intelektudlniho chdpdni, a jednak kazdé smyslové pole se zaklada na odliSné struktute
byti, které nikdy nedokdZeme pieloZit bezezbytku.

KaZzdy pocitek obyva vlastni pole. Kazdé pole se otevird zvlaStnim systémem jsoucen.
KaZzdy smysl si konstituje svoji malou krajinu uvnitf velkého svéta. V nitru bytostného tzemi
mame jeden zpusob, jak byt vzhledem k prostoru. Jak jej jedine¢nym zpiisobem tvofit. Jiny
prostor byti vytvafi zrak, jiny sluch a vSechny vystupuji s ndrokem na celkové byti. Pokud
bych se vSak uzaviela pouze do jediného, doSlo by k odtrZeni od skute¢ného ziti. ZkuSenost
by se vychylila a s ni i celé mé télo. Ve vytvarné vychovném svété, a nejen v ném, ma
zkuSenost ,,oddélenych® smyslii své misto. Predev§im M. Merleau-Ponty se vyjadiuje
o zamfeném pohledu. PoZzaduji-li po ditéti, aby uvédomeéle hledalo urcitou kvalitu, musi ono
vytrhnout né&jakou ¢ast celku. Celkové pozorovani nahradit lokdlnim vidénim.

7k vytrhuje pohled svétu, aby zacal kldst otdzky samotnému pohledu. Pozastavuje
nofeni se do intenci svéta. Cisté vizudlno na malou chvili dostdva smrtelny zdsah, ¢imZ
uvolnuje své misto pro kritické vidéni. Ucitel pak ve své roli neustdle balancuje mezi
potfebou svych svéfencl proZivaného vidéni, hmatéani, slySeni a vydé€lené zkuSenosti, ktera
zkouma sebe sama, aby se poucila, aby nasla piipadné trhliny ¢i dal$i dosud zahalené intence.
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Jesté neZ se podivime na vyznam syntézy, rdda bych zminila druhy vychovné
vzdélavaci piinos chvilkového, druhové uzavieného zkoumani. ZvIasté vizudlni obor nardzi
na svou takftikajic piiliSnou obrazivost (obdobi ikonoklasmu ptedklada vice jak vymluvny
ptiklad). Interpret se nadmiru orientuje na — co (tam) je, namisto — jak to (tam) je. Obsahy
vybudované pfedevSim na slovnich strukturdch (literdrnost obrazu) Zdka rus$i natolik, Ze
prestava vidét utvarejici formu. Merleau-Pontyho stylem rétoriky maly pozorovatel zakousi
neschopnost dostatecné se zanofit do expresivniho tvaru.

Naproti tomu hudebni ¢i taktilni systémy disponuji pro vytvarného pedagoga vyhodou
abstraktnosti. Je-li lektor dostate¢né ptfipraveny na didakticky transfer, dokdZe nalézt cesty,
jak duvtipn€ uchopit to co se mu pfirozen¢ nabizi v ,,jiném* oboru napf. tim, Ze pro zika
vytvaifi hmatové hratky (karty, kostky ad.). Sice jej chvilkové vytrhavd z pfirozeného
vnimdni, ale napldnovanym prizkumem atakuje z jinych mist rizné struktury smyslovych
poli a kone¢né i Zdkovskych mysli. Zdmérné modeluje bojovd pole, aby napomohl hlad$imu
vytanuti zanofujicich se a vé¢né uskakujicich kvalit.

2.3 Synchronie

Pedagogickou vsuvkou jsme se dopracovali k dalsi roviné¢ Merleau-Pontovskych tivah
o senzorickych procesech. Didaktickd cesta nakonec sméfovala k tomu, ¢eho se soucasny
vzdélavaci prostor dovolava nejvice — k integrité, k provazanosti oddélenych obord.
Promyslenost integrujicich procestt ve vychové je, alesponi dle mého ndzoru, nezbytna.
Nicméné rozebirany autor se ve svych tvahiach dovolava trochu odliSné synkreze. Stavi na
predpokladu, opét doloZzeném celou fadou konkrétnich piipadl, pred-prediktivni jednoty

vnimaného svéta. Jinak feceno, zatimco pedagog uci Zdka intelektudlni syntéze, M. Merleau-
Ponty se vyjadtuje k tomu, co zndme pod pojmem synestezie.

Receptory fenomendlniho téla, kdyZz rozviji své prostiedi, se uspotdddvaji tak, aby
umoznily svou synergii vnimani pfedméti. Samotny zdpas se hraje spiSe na hfisti implicitniho
vedeni neZ v jasnoztivém védomi. Celistvost splétajiciho aktu se samovolné uspofdddva podle
vzoru jednoty télesného schématu a kompaktnosti predmétu samotného, ¢imz se odliSuje od
syntézy intelektudlni. Kazdy pocitovany aspekt objektu predestird pozvanku pro dalsi a dalsi.
Obdobné¢ jako kdyZ konkdvni a konvexni priniky v baroknim chrdmu ¢i tésny ve fuze pudi
pruchoziho k vykondni pfisttho kroku. Jednotlivé prostorové nebo zvukové informace
odkazuji k celku.

Divak pocituje komprimaci z plastickych naznaki, jest€¢ neZ se do nich skute¢né
dostane. Toto nakupeni zptisobuje zejména v hudebnich ttvarech, Ze vnimani souzvukil zacne
rozptylovat na§ smysl pro oddé€lené sledovani linedrnich jednotlivosti. Pohlcovat je ve
prospéch souhrnného vjemu. Vysledny dojem komprimace nabyva hodnot kvalitativné
nového sdéleni. Sluchové, hmatové, zrakové intence znovu a znovu aktivizuji modality
existence, synchronizuji mé télo. Kdyz se rozezni zvuk, viny nardZeji pravé do membranové
vrstvy fenomendlniho téla. Vyburcuji k Zivotu celé mé senzorické byti, zejména barevnou
citlivost. Energie podniti jakéhosi latentniho tlumoc¢nika, mysleno systém ekvivalenci a mezi-
smyslovych transpozic.

V zévéru pojednini o smyslovych polich zaznivd Mereleau-Pontyho opét didakticky
hodnotny vyrok o nezavrSenosti scelujicich komparaci: ,,Ve chvili, kdy by véc byla dosaZena,
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byla by bez jakéhokoli tajemstvi vystavena nasim zrakim. V okamziku, kdy bychom se
domnivali, Ze ji vlastnime, pfestala by existovat jako véc.“ (Merleau-Ponty 2013: 290)
Povzbuzujici poselstvi pro kazdého, kdo ma co do €inéni se vzdélavanim...

Zde na tomto misté, bychom mohli na§ spolecny prinik do zkoumané publikace
opustit. Dokézali jsme najit sty¢né pilife pro novy zpiisob ndhledu v oboru, ktery je sycen
riznymi kulturnimi zdroji v evropské tradici rytmizovanymi dvéma hrani¢nimi diskurzy.
Nicmén¢ dlouhodobé bobtnajici konflikt, at’ uz konkrétn€ v ramci teorie a praxe vytvarné
vychovy, nebo obecnéji vychovy ¢i kultury jako takové, se az neviditelné hali do havu toho,
co jsme si v pocidtku pon€kud stroze nazvali ,tendence k emocionalité¢”. Pokud nyni
nestrhneme maskujici rousku, vyvstane nebezpeci, Ze ponechdme moZnost utvafet extrémni
polarizaci jiného druhu.

2.4 Objektivita versus subjektivita vnimani — télo jako méritko vSech véci

Jednoduse bychom ji mohli pojmenovat jako zdpas totdlni objektivity versus absolutn{
subjektivity, pficemZ prvni byva nekompromisné spojovano s racionalismem a druhé zasadné
a jenom s piiklonem k emocionalité. Na jedné stran¢ (predevsim védou) se uméle vytvaii
vyS$$i instance konstituované univerzdlnim védomim, kterym by submisivné podléhaly
instance ,,niz8i*, kupf. sny, fantazie, myty. Na stran¢ druhé, zcela proti prvnimu vykladu,
predev§im psychologizujici sméry davaji vzniknout izolované subjektivité, jako citové
zakouseni nesdélitelného Zivota s nekonecnym mnozstvim soukromych drzav. Predevsim
druh4 varianta si ziskala aZ bezmeznou popularitu u velké &4sti vytvarnych pedagogii. Svou
domnénkou, Ze vytvarnd vychova je zdleZitosti nekonecnych osobnich pocitli, Ze scelujici
objektivné nastavend pravidla pro vnimidni by usmrtila ,labilni* dusSi ditéte, vytvareji
(uvédomele?) podklad pro nova nestabilni separovand teritoria, kterd, zazni-li mocensky
pozadavek, bude lehké zlikvidovat.

M. Merleau-Ponty zdiraziuje piimou souvislost mezi clovékem sekunddrné
vydélenym prostorem a prostorem pfirozenym. VySe zminéné existencni alternativy se
neuzaviraji do sebe, nestavi vypreparované ostrivky bez komunika¢nich mostt k Zivé realité.
,,V priabéhu samotného snu neopoustime svét: prostor snu se vylucuje z jasného prostoru, ale
vyuziva vSechny jeho artikulace, svét na nds doléhd i ve snu...“ (Merleau-Ponty 2013: 359)
Naproti tomu v chorobné halucinaci dochazi k separujicimu zamrazeni vyrazt lidskych situaci
bez odkazii ke spolecnym plochdm. Stejné chorobomyslné plsobi extremizace subjektivismu
— typ vedeni vytvarné edukace, kde lektor ma za to, Ze bud'to si kazdy o dile mize fikat, co
chce a jak chce, nebo (mnohdy soucasn€) nemtize fici nic, protoZze kolem détské/umélcovy
tvorby zafi aura nedotknutelnosti aZ nepostihnutelnosti. Stejn¢ jako ridzné typy
antropologickych prostorti by se jen t¢zko vznasely ve vzduchoprazdnu bez jakychkoli vazeb
k realité, tak obrazové vypovédi maji svlj ukotvujici kontext ke spolecné¢ sdilenému,
interpretovatelnému svétu.

Posledni odstavec se vyjadioval k objektivité vnimani. NaznaCoval nékteré obtiZe
vzeslé z tradice evropského romantismu, ktery vyzdvihnul do povédomi punc subjektivity
a geniality. Pojem génia diskurzivné obratil pohled na skute¢nost, pozménil dosavadni pojeti
uméleckého procesu, nevyjimaje jeji vyuku. Silné romanticky zaloZeni reformétofi (ve

* Situace je nejpiiléhavéjii pro vyuku vychovnych predmétil, které jsou ve valné vétsiné uceny neaprobovand
a Casto i nekvalifikované k doplnéni dvazku zbyvajicich pracovniki Skoly.
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vytvarné didaktice napf. John Ruskin’) roziifili hranice alternativ vychov k uméni. Do
didaktiky pronikad termin ,,détskd tvorba* se vSemi dasledky. Zejména pedagogicti praktici
uchylujici se k redukci ptredkladanych teorii stdle, dnes jako jindy dospivaji k podobé
sentimentalni vytvarné pedagogiky, popiipad¢ Zdka oblékaji do havu malého idealizovaného
neposkvrnéného ,,barbara® v duchu rousseauovsko-tolstojovské tradice. (David 2008: 326)
Ucitel, s falesnou proklamaci o nutnosti rozvoje emocionality, spole¢né se svymi Ziky az
zbabéle utikd na rajsky ostrov vysnéného Stésti. Stdle vice se vzdaluje pfimym vztahim
k prozivanym situacim, v konsekvenci ¢ehoZ svého malého svéfence izoluje od moZnosti
skute¢nych dotykt a sdileného kolektivniho byti.

M. Merleau-Ponty uz v otdzce: ,JJak muze existovat néco objektivniho? (Merleau-
Ponty 2013: 367) ptedestird svij postoj k véénému tématu umélych polarizaci, redukci at’ uz
jednim, ¢i druhym smérem. Tak jako na jinych mistech znovu citliv€ zceluje zptetrhané vazby
celostniho proZitku v podobé¢ triddy predmét — proces vnimani — t€lo. T¢lo v jeho podéani
i okolnich struktur. Vysledkem komunika¢nich hritek je stanoveni optimdlnich vzdalenosti
a tvarl, z nichZ chce byt objektivni predmét vidén pfi soucasném nalezeni svého mista pro mé
télo, mé pravdy. Ve chvili, kdy fenomendlni télo nalezlo nejvyzrilejsi bod vciténi, tak
oteviend t€lova zkuSenost se zakofenila do véci.

Pfi tomto zplisobu zjevovani si véc uchovava invariantni rysy. VSechny jeji hodnoty
jsou pfedem zahrnuty ve vzorci jejtho vztahu s télesnym kontextem. Pii hmatani predmét
svymi strukturami modeluje pohyb nas$i ruky, stejn¢ jako to dé€ld u ruky jiného cloveka.
Hladkost, drsnost, hrbolatost, ostrost, jsou zplsoby, jimiZ socidln¢ spoleny predmét vyuziva
¢as naSeho haptického prizkumu. Tak miiZzeme pfijimat totozné, objektivni struktury pro
vSechny, kde se predmét nabizi tolika riznym, i tolika stejnym lidskym télam, zaroven
vytvéret své konstrukty, kdyZz objekt vniméni vzdoruje tiplnému obnaZeni. M. Merleau-Ponty
dava télu funkci ochranné pojistky. Diky ni nejsme obétovdvdni ani na otrocky oltif
nepostihnutelné véci, ani na pospas bozskému, nedotknutelnému duchu védomi. Vyznam véci
nabité antropologickymi predikéty sestupuje do spolecného svéta a atakuje lidskéd pole vSech
ucastniki svéta.

Zavér

M. Merleau-Ponty usiloval nalézt plodné vychodisko z rozdrobenych stiipkii struktur
lidského jednani. TéZ v ceské vytvarné vychové poloilegdlné jiz v obdobi totality cast
teoretikll 1 praktiki zapracovdvala uceni o triddé vnimani — mysleni — Cinnost v rozméru
smyslové vychovy. Didaktickd praxe téchto metod (naptf. smyslova a duchovni vychova
Marty Pohnerové) stavi na prozitku skutecnosti, na bazi celého smyslového senzoria. Neziika
se ani odhalujicitho vnimani, vzpomenime Merleau-Pontyho analyticky reverzibilni prizkum
pohledu samotného, ani individudlniho pfed-objektivniho kontaktu s pfirodou a spolecnosti,
nevédomé senzibility.

Kniha M. Merleau-Pontyho nabizi hlubsi prinik do fenomenologie vnimani, bez jehoz
povédomi by se nemél obejit Zadny kompetentni pedagog, natoZ pak ten, pro kterého je cesta

3 Ceskému &tenafi charakterizovand napt. skrz Stoleti ditéte a vyzva obrazii (eseje). (David 2008: 19-25)
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percepce taktikajic dennim chlebem, zv1asté kdyZz soucasna Ceska vytvarna vychova vychazi
z vice zdroju véetné téch fenomenologickych.
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