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Abstract

Some Notes on the Anthropology of Pierre Teilhard de Chardin with Regard to the
Philosophy of Education. — Pierre Teilhard de Chardin certainly one of the most original and
intellectually influential thinkers of the twentieth century. The paper tries to offer some
selected thoughts of his anthropological concepts that are relevant to the issue of philosophy
of education. One such concept is understood as being capable of reflection, actively shaping
the universe and involved in the evolution. Great emphasis is placed on the de Chardin human
activity and social dimension of human existence. Happiness is understood as a natural
reward for active going out of himself.
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Predbézné poznamky

Pierre Teilhard de Chardin nepochybné patii mezi mySlenkové nejvlivngjsi
a nejorigindlnéjs$i myslitele dvacatého stoleti, (Grinker 2010: 479) a to i pfesto, Ze jeho dilo je
z fady divodil vniméno jako kontroverzni ¢i dokonce protikiestanské. De Chardinovo dilo je
mimofadné obsahlé a neni snadné je popsat v celé komplexnosti. My se v ¢lanku zaméfime na
nékterd antropologickd vychodiska, kterd jsou s jeho mySlenim spojend, a kterd maji zdsadni
vliv také na filosofii vychovy. Zédkladni otdzky, které je tfeba si pii studiu de Chardinovy
antropologie v kontextu filosofie vychovy poloZit, jsou: Kdo je ¢lovék a jaky je jeho vztah
k evoluci a vesmiru? Co je §tésti? V ¢em spocivd smysl vychovy?

Na tomto misté je tfeba ucinit jesté¢ nékolik pfedbéZnych pozndmek. Pfedné je nutné
fici, ze Pierre Teilhard de Chardin neni autorem odbornych textd,' tak jak jsou chdpany nami
dnes. Je predevSim bdasnikem, ¢lovékem pracujicim se slovy, kterd prekracuji svij vlastni
vyznam. Rada kontroverzi miiZe byt spojena s tim, Ze pravé tuto jeho poetickou Zivotni pozici
Spatné ¢i nedostateéné pochopime.” Tento bésnicky styl prochdzi viemi jednotlivymi spisy

//////

! Paklize nepocitame jeho odborné texty jako paleontologa ¢i geografa, jakymi jsou napiiklad Black, Davidson
et al. (1933) ¢i de Chardin (1931).

2 Z druhé strany je tfeba pripustit, Ze namitka kritiki maZe byt analogickd — mnoho pozitivnich reflexi dila
francouzského jezuity je spiSe vlastni projekei autorti do p€knych bezobsaZnych formuli ¢i pfekroucenim dila
jako celku.
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Druhd poznamka je teologicka. A€ je autor Casto siln€ kritizovan za to, Ze m¢l tidajné
evoluci podrobit Boha nebo Ze zbavuje svét nadpfirozena, (von Hildebrand 1998) nebudeme
na tuto kritiku brat pfili§ velky zietel. Budeme sledovat antropologickou linii (a jen tam, kde
to bude nezbytné, ukdZzeme urcity teologicky piesah), aniZz bychom hodnotili ontologii
nutného jsoucna. Z teologického rdmce bude nutné se letmo dotknout soteriologické
a eschatologické pozice. Dilo autora je ovlivnéno také dobou, ve které vznika. Narodil se
vroce 1881, takze do pocatku jeho védecké kariéry i knéZského ptisobeni vstoupila prvni
svétovd valka.” Umird v roce 1955 zasaZen hriizou druhé valky. Sviij Zivot proZiva v dobg,
kdy se mySlenkové prosazuji existencialisté a s nimi také otdzka po tom, kdo je ¢lovék, jaky
je jeho charakter a v ¢em spociva jeho zodpovédnost vuci celku. JestliZze je kritizovan za
panteistickou pozici, tak oproti hlavnimu proudu francouzské existencialistické filosofie je
velice konzervativnim a opatrnym.

De Chardin sdm sebe vnimd v prvé fad¢ jako védce — citi se byt paleontologem,
geologem, biologem. Ostatné mista, kterd mu byla na univerzitich nabizena, méla pravé
takovy charakter. Tim se ale jeho osobni reflexe nevyCerpava. Akcentuje nutnost celistvého,
holistického piistupu. Neni Francouzem ani Evropanem, ale Svétoobanem. Mista na
univerzitich nepfijimd, protoZze by zde nemohl mluvit o filosofii a Bohu. Tento holisticky
koncept se pak odrazi v celém jeho dile. Na jednu stranu hovoii o pfirodovédnych faktech, na
stranu druhou jim pfidava filosofickou ¢i teologickou interpretaci. Pfitom mezi nimi
strukturné pomérn¢ jasné odliSuje, a¢ je v Zadném piipad¢ neodtrhavd od sebe. Timto
prizmatem je tfeba se divat na jeho jednotliva dila, eseje a mySlenky. Dalsi zasazeni do jeho
mySlenkového kontextu bude ziejmé ze stru¢ného pohledu na jeho Zivotopis.

Zivot a dilo

Narodil se 1. kvétna 1881 ve francouzském Orcines, jako Ctvrté ze sedmi déti. Celou
jeho Zivotni drdhu siln€ nasmérovali rodi¢e. Matka byla velice ndboZensky zaloZend,
predevsim pod jejim vliv pozdéji vstoupil do novicidtu. Otec byl francouzskym aristokratem
druhé poloviny 19. stoleti. Nejen Ze pecCoval o své panstvi, ale intenzivné se zabyval
pfedev§im geologii. NadSeni pro v€du bylo v téchto spolecenskych kruzich na jednu stranu
spoleCensky vitané, ale také (alespon u jeho otce) jednoznacné upiimné. Tento zdpal pro
pfirodu, kterd ma sva tajemstvi, kterd je mozné vhodnou metodou odhalovat, a zkoumani
minulosti jej ptivedl k profesi, ve které za Zivota doSel nejvétsiho uznani — paleontologii.

Po maturit¢ na gymnéziu vstoupil roku 1899 do jezuitského novicidtu v Aix-en-
Provence, avSak jiz v roce 1901 musel rodnou zemi opustit a ve formaci a studiu pokracovat
ve Velké Britanii. Mezi lety 1905-1908 ucil fyziku a chemii na jezuitské koleji v Kahite
v Egypté. Ve svych studiich pokracoval mezi lety 1908-1912 v Hastingsu, kde se vénoval
teologii a v roce 1911 byl vysvécen na knéze. Poté od 1912 do 1914 studoval geologii
a pracoval v paleontologickém odd¢€leni ptirodovédného muzea v PafiZi. Jeho akademicka
draha byla naruiena ¢tyfmi lety stravenymi na fronté. Za svoji odvahu dostal R4d Gestné legie.
Roku 1922 se stal doktorem pfirodnich véd.

V roce 1923 poprvé navitivil Cinu, kde také mezi lety 1926-1945 dosahl nejvétsich
objevi, kdyz se podilel na nalezeni a identifikaci sinantropa, tedy clovéka ¢inského. V této

? Od srpna 1914 (vysvécen na knéze byl 1911) slouzil jako nosi¢ ranénych ¢tyii roky na fronté, kde dva jeho
bratfi za vélky padli.
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zemi také prozival druhou svétovou valku. Od roku 1951, az do své smrti na Velikono¢n{
nedéli 1955 zil v New Yorku. (de Chardin 1990: 11-25) Uz za Zivota se setkaval na jedné
stran€ s uznavanim svych védeckych kvalit, ale také odmitinim nékterych svych nazori — at’
jiz jde o otazky dédicného hiichu, evoluce a jejiho vztahu k otdzce vykoupeni Ci spasy. Zde je
mozné jen ucinit poznamku, Ze jeho predstavenym nevadila obecnd evolucionalisticka poloha,
jako spise jeji interpretace ve vztahu k teologickym problémiim. Sdm de Chardin se snazil své
nazory vysvétlovat a s pfedstavenymi diskutovat. Nutno fici, Ze bez vétsiho dspéchu. Mezi
jeho nejvyznamnéjsi dila patii Vesmir a lidstvo, Misto ¢lovéka v piirodé a Jak vérim.*

Kdo je ¢lovék?

P. T. de Chardin neni v 74dném pifpadé naturalista &i materialista. Clovéka vidi nejen
jako soubor hmotnych struktur, ale vnimd nutnou existenci jeho duSe. ,Z Cisté
pozitivistického hlediska je ¢lovék tim nejtajemnéj$im a nejvice zavadéjicim predmétem,
s jakym se véda kdy setkala... Fyzika dospéla k prozatimnimu popisu svéta atomii. Biologii
se podafilo zavést do konstrukci Zivota jasny fdd. Antropologie, opirajici se o fyziku
a biologii, vysvétluje, jak zna strukturu lidského téla a jisté mechanismy jeho fyziologie. Ale
ikdyz se vSechny tyto rysy daji dohromady, portrét zfejmé¢ neodpovida skutecnosti.*
(de Chardin 1990: 139) De Chardin pak v dalsim poukazuje na skutecnost, Ze biologicky
popis cloveka nemiiZze vést k jeho zdsadnimu oddéleni od lidoopti.

Popis pomoci védy je sice mozny a z fady divoda také vhodny a uziteny, ale nikdy
nebude uplny. Je jen otazkou dobového kontextu, Ze se podobné nevyjadiuje také o védach
spolecenskych. To co nas odliSuje od zvitat, je v prvé tadé¢ fenomén (sebe)reflexe.
(de Chardin 1990: 140) Schopnost nazirat sim sebe, stejn¢ jako poznavat svét a uvaZovat
oném z jiné nez Cist€ pocCitkoveé aktudlni perspektivy, je pro de Chardina klic¢ovou
charakteristikou lidského byti. Clovék se diky reflexi miiZe obritit k sob& samotnému, je
schopen vnitiniho Zivota a tim vznikd zcela novy prostor byti. (de Chardin 1990: 141) Toto
pochopeni, obraceni se k clovéku samotnému je pro de Chardinovo chdpdni antropologie
kli¢ové. Clovék je bytosti ndboZenskou, transcendujici, ale uvédomujici si sebe samu. Miize
hiesit, stejné jako posveécovat svét a aktivné vstupovat do procesu spolu-stvofeni. Autor také
velice siln¢ zduraznuje roli kolektivu a socidlni rozmér byti. ,Slepa ulicka izolace*
(de Chardin 1990: 199) je autorem chdpdna jako nejhorsi, filosoficky nejvice neobhajitelny
postoj, ktery miZe byt zastavan. Jiz jen proto, Ze nevede k aktivité. (de Chardin 1990: 199)

Jeho Zivotni ptistup je striktné synteticky — neodmita sice identitu jednotlivce, ale cil
byti vidi v bodu Omega, v dokonalém sjednoceni celého lidstva, jak sam tik4, celé energie
svéta. Nepfetrzity rast védomi a vyvoj lidského poznani vnima jako zakladni charakteristiku
byti ¢lovéka. Bez tohoto rdstu a pfekondvani sebe sama neni Zivot. Je to on, kdo vyrazné
otvird otazky prace, utrpeni i byti v kontextu celého lidstva. Nic ne¢inime zcela izolovang,
lidstvo je jednotny organismus, kazdy hiich je jedem celého t€la, kazdy dobry skutek ale téz
zdrojem posvéceni celku. (Vrana 1997: 75-81)

Cely vesmir je mozné chapat jako ustavicnou evoluci, (Dobzhansky 1968: 245) avSak
nikoli jako slepy soubor pokusti a omylid darwinovského charakteru, ale jako uspofadany
vyvoj s jasnym smérem. Evoluce zacind v bod¢ Alfa, ktery miZeme charakterizovat jako

* Viechna tii vysla také esky.
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kosmologicky zacatek vesmiru. V ném zacinaji vznikat hmotné struktury a Zivé objekty.
S ptitomnosti ¢lovéka vznikd védomi a osobni duse, coZ nazyva noogenezi. (de Chardin 1990:
147n) Jde o zcela zasadni kvalitativni skok v d¢jindch vesmiru, nikoli o pouhou epizodu,
zablesk nepatrny z hlediska celych déjin. (Steinhart 2008)

Skrze ptitomnost ¢loveéka si vesmir saim zacind uvédomovat sdm sebe, a tak vznika
nova vrstva byti, noosféra. Dal$sim zvratem je inkarnace spasitele, Krista, dochdzi tak ke
Kristo-genezi. (Vrana 1997: 89) Ta je nezbytnym piedpokladem pro zavrSeni celého vesmiru,
ktery konverguje k bodu Omega. Antropologie je tak pro de Chardina ontologickou
i kosmologickou zdlezitosti. Na tomto mist¢ si dovolime jest¢ dvé dulezité poznamky
k chdpani clovéka v konceptu P. T. de Chardina. Pfedné je clovék soucdsti ptirody,
produktem evoluce, i kdyZ jeho existence méni kvalitu vesmiru, je stile jeho soucasti, je viuci
ni zodpovédny a svoji materidlni podstatou s ni neodliSiteln¢ spjat. Z toho plyne také jeho
zodpovédnost vici ni a celému kosmu.

Druhd pozndmka se tykd vztahu Clovéka a védy: ,,Véda v plném modernim slova
smyslu je ,rodnad sestra‘ lidstva. Ob¢ ideje (rozuméjme véda a vira) vznikly soucasné
a spoleéné rostly.“ (de Chardin 1990: 207) Clovék je povoldn aby ,.délal védu®, aby se podilel
na ristu poznani a pochopeni vesmiru. Clovék je tak na jedné strané chdpdn jako soucst
evoluce, proudu, ktery sméfuje k bodu Omega a ktery nese zodpoveédnost za vyvoj vesmiru
a svéta, ale soucasn¢ jako individudlni osoba, kterd je schopna reflexe, ktera je jeji prvoradou
povinnosti.

Aktivita ¢lovéka a koncept Stésti

De Chardin klade velky diraz nejenom na zodpovédnost vici celku ¢i evoluénimu
charakteru vesmiru, ale také zdaraziuje radost jako jeden z klicovych prvkl lidského pobytu
na zemi. Tuto skuteCnost ilustruje na obrazu turistd, ktefi se chystaji na horsky vystup.
(de Chardin 2005: 9) Prvni typologickou skupinou, které si v§im4, jsou pesimisté ¢i unavenci.
Jsou si dobfe védomi toho, co znaji, ceho ve svém Zivoté jiZ dosdhli, ale také toho jakd jsou
rizika libovolné namahy & price. Zivotem spiSe prochédzeji, nez aby jej aktivng Zili. Tédbor
nikdy neopusti a vystaci si s pocitem bezpeci. MnoZstvi védomi je u nich nizké a pocit Stésti
také. Jde o lidi bez idedlt, snt ¢i vizi, ktefi jsou vécné nespokojeni, ale se svoji situaci se
nesnazi nic d¢lat.

Druhou skupinou jsou pozitkafi (¢i vychutnavaci), jiZz vyrazi kousek nad tdbor, aby
vidé€li pfes mraky na krajinu. Poznani u nich narostlo na miru, jeZ jim pfinasi uspokojent, a tak
se mohou zastavit a rozhliZet se po krajin€. AvSak ani takovy piistup nevede k opravdovému
Stésti. Jde o hédonismus, ktery mlze byt maskovan zdjmem o usSlechtilé véci, ale je stile
povrchni, tékavy. (de Chardin 2005: 10) Cilem je prozit Zivot s maximem libosti a minimem
nelibosti. Biblickd kniha Kazatel je zfejmé nejzdatilejsi kritikou takového Zivotniho postoje.

Ukazuje bohatého tspésného Cloveéka, ktery ma vSe — penize, Zeny, sldvu, moc, dostatek jidla
a piti — pfesto ale neni $t’astny.’

® Druhi kapitola knihy Kazatel: ,,Na& padlo mé oko, nic jsem si neodepiel, Z4dné radosti jsem se nevyhnul...
Pak jsem se ohlédl na vSechno své po¢indni, na vS§echno pachténi, jimZ jsem se zabyval: Hle, vSe je marnost
a honba za vétrem! Neni nic smysluplného pod sluncem!* (Kaz 2,10-11)
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Posledni tfeti skupinou jsou ti, kteii jsou de Chardinem oznacovéni jako zanicenci.
Jsou to lidé, ktefi jdou k vrcholu pro néj samotny, nekalkuluji s balikem libosti a nelibosti.
Neboji se rizika, ndmahy ani toho, co musi pro vystup obd&tovat. Stésti jim nep¥indsi
uspokojeni z dosazenych dspéchi, ale riist a cesta samotna. Jen ti maji pravé Stésti, kdo se
nespokoji s tim, co maji, a jsou svym Zivotem nasmerovani k ristu. Sdm autor pak mluvi
o Steésti z rustu. Je jen odménou za vné¢jSich chovani, jakymsi vedlej§im produktem, ktery
prinasi prace na sobé samém. ,,St’astny Clovek je tedy ten, kdo nehledd Stésti samo, ale radost,
nevyhnutelné¢ nachédzi s nddavkem, v dkonu, jimz pfichdzi k plnosti a k cili sebe samého.
A ten je vpfedu.” (de Chardin 2005: 11)

Obrat k ¢loveku a snaha vysvétlit a popsat jeho potieby na zdkladé principu evoluce
sméftujici k tvorbé sloZitych struktur a nepietrzitého ristu — at’ jiz jde o riist jeho védomi, které
mutiZe byt kvantifikovano informacemi — konvergenci k bodu Omega. (Cerny 2012) Clovék je
tak celou svou bytosti nasmérovan k rustu, k cili, ktery lezZi mimo néj, ktery jej transcenduje.
Soulad mezi pfirozenosti a timto rustem se pak projevuje v pravém, nepomijejicim
a autentickém Stésti.

Smysl vychovy

Z vyse uvedeného je zfejmé, jakym smérem se bude filosofie vychovy v podani
de Chardina ubirat. ,,At' uz pocitujeme jakykoliv sklon pro nc¢které zaméstnani, které lezi ve
smyslu pocitované plnosti naseho byti, musi v nds byt sklon mnohem podstatnéjsi: sklon
pocitovat v nds rast Boha prostiednictvim vSeobsahlého piisobeni jeho pfitomnosti.
(de Chardin 2001: 26) Jakakoli prace ¢i ¢innost ¢loveka, kterd je skute¢né autentickd, ma pro
néj teologicky az liturgicky rozmér. Prace je aktivni Cinnosti na posveécovani svéta, participaci
na stvortitelském tkolu, pravdivém smétovani k bodu Omega.

Primdrnim cilem vychovy ma byt ona orientace k rastu. Nikoli jen na tdrovni
pozitkaiské, coz je v ptipad¢ klasického edukacniho procesu ldkavou zkratkou, snadnou
moznosti zaujmout ¢i pobavit studenty, ale transcendujici aktivitou. Studium a rist je otdzkou
autentického byti. Druhou rovinou, kterou je tfeba akcentovat, je schopnost reflexe sebe sama.
Jde o dkon, ktery nds ¢inni lidmi, ktery stoji za vznikem noosféry, tedy svéta mysSleni, etiky,
védy. Bez peclivé schopnosti uvazovat o sob¢ a pracovat na sobé neni moznd nejen vychova,
ale také ani autentické proZivani byti. Na to navazuje pozitivni vztah k védé, kterd je
hermeneutickou metodou, kli¢em k pozndvani svéta kolem nds. Véda je projevem oné reflexe,
rastu védomi, po kterém autor vola.

Neni mozné zapominat na rozmér socidlni. De Chardin se dzkostlivé brani tomu, aby
¢lovek prozival sviij Zivot jen pro sebe. VSechna ¢innost, prace ¢i aktivita, kazdd modlitba ma
pro n¢j spolecensky vyznam ¢i kosmologicky rozmér. Jsme zodpovédni za vesmir, kterému
pridivame novou kvalitu, za piirodu, jejiZ jsme soucdsti, ale také za druhé. Obrazy, které
popisuji spojovani proudid védomi a cinnosti, jsou jen akcentaci této myslenky. Z toho
vyplyva povolani k aktivité. Svét ma podle francouzského jezuity jasny smysl a cil, ktery
bychom méli pfijmout. Pfirozenym se pak stdvd imperativ volajici k aktivité. Evoluce neni
nécim vnéjSim, ale naopak primarné vnitinim procesem, do kterého se musi kazdy clovek
zapojit. Jiz z dvah o Stésti, které jsme predstavili vySe, je ziejmé, Ze to nejhorsi, co Clovek
muze délat, je pasivni pfezivani. Takovou cinnost pak de Chardin povazuje za fatdlni
zproneveéteni se lidstvi i bozimu povolani k byti spolutviircem svéta.
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Zavérem

P. T. de Chardin nepochybné patii mezi osobnosti, které zptisob mysleni v minulém
stoleti ovlivnily zcela zdsadnim zplsobem. Zatimco se vétSinou hovoii o jeho vztahu
k jednotlivym teologickym problémtim, nebo je oznacovan jako pritkopnik aktivniho dialogu
mezi védou a virou, jeho antropologicky pohled se zfejmymi disledky pro filosofii vychovy
zUstava cCasto jen siln¢ fragmentdrni a neuplny. Nami nabizeny pohled piedstavuje soubor
poznamek ¢i crti, které se snazi ukdzat, Ze jeho mySlenky mohou byt pro filosofii vychovy —
i po vice nez pil stoleti po jeho smrti — inspirujici a zajimavé.
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