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European Integration and Protection of Western Cultural Tradition. — The text is based on an
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Casto se dnes hovoif o tématech, jako je krize & pifmo krize Evropské unie, krize
Evropy jako celku. Ve vétsiné komentditi se autofi shoduji, Ze jde o krizi, jejiZ povaha je
predevsim ekonomickd — hospodatska. A jelikoZ je pfedevsim ekonomicka, da se oCekavat, Ze
bude mit do budoucna disledky pro samotnou existenci €i neexistenci evropského
spoleenstvi.'

Jak je patrno z mnohych populdrné védeckych komentafd, vychédzeji vSechny tyto
cerné scénafe z predpokladu, Ze Evropa je primdrné paktem postavenym na vzijemné
hospodéiské spolupraci. Vzdyt prvnim z pakti byl pakt o spoluprdci v oblasti uhli a oceli
1951. Je vSak tento hospodaisky cil skute¢né tim, co urcuje poslani evropského spolecenstvi?

Je Evropa jako celek néjakym ndhodnym projektem vznikajicim v druhé poloviné
20. stoleti? Nevychazi idea spolecenstvi evropskych ndrodii z historické duchovni zkuSenosti
piekracujici rdmec aktudlnich pragmatickych ekonomickych a politickych rozhodnuti? Nelze
v posledku chédpat Evropu jako projekt, jehoz cilem je zachovat urcité spole¢né hodnoty
duchovniho dédictvi?

Evropska hodnotova tradice — akty a pakty o evropském spolecenstvi

Pokud budeme chédpat Evropu jako duchovni dtvar vychazejici z podobné hodnotové
zakladny, lze alespon obecné o povaze této zakladny fici, Ze je urCovana nékolika svébytnymi
duchovnimi tradicemi — feckou, Zidovskou a kiestanskou. Tento fakt ziejm¢ podporuje
skute¢nost, Ze primarnimi hybateli integrac¢nich snah byly nejen v povdle¢ném obdobi strany
a osobnosti vychazejici pravé z kiestanského zdzemi. Z mnohych lze jmenovat vedouci
predstavitele kiest'ansko-demokratickych stran ve Francii, Itdlii ¢i Spolkové republice

"Pozn. ed.: Upozoriiujeme ¢tendie na nutnost rozliSovat obecny pojem oznacujici spolecenstvi evropskych
néarodi, v soucasnosti koexistujicich v ramci Evropské unie (EU), od piedchtidce a pilite EU, kterym byl
historicky tdtvar pojmenovany Evropské spolecenstvi (ES) (1992-2009), vznikly transformaci a pfejmenovdnim
Evropského hospodafského spolecenstvi (EHS).
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Némecko, jako byli Robert Schuman, Alcide de Gasperi ¢i Konrad Adenauer. V nasem
kritkém a v mnohém kacifském zamysSleni vychdzime z predpokladu, Ze akty a pakty
zakladajici néjakou formu evropského spoleCenstvi by mély néjak konvenovat
s proklamovanym vzdjemn¢ sdilenym pohledem na takové zakladni hodnoty, jako je clovék,
lidstvi, spolecnost, dlistojnost a svoboda.

Budeme-li sledovat historické formovani evropskych spolecenstvi v druhé poloviné
20. stoleti, mtizeme tyto vyraznéjsi konvergence ekonomickych cili a spolecn¢ sdilenych
hodnot zachytit v mnohych vyznamnych dokumentech ¢i dokonce zaklddajicich listinéch.
Dovolime si ocitovat pouze pér z nich.

1951 - Evropské spolecenstvi uhli a oceli

,Considering that world peace can be safeguarded only by creative efforts
commensurate with dangers that threaten it, convinced that the contribution which an
organized and vital Europe can make to civilization is indispensable to the maintenance of
peaceful relations...” (1951)

PrestoZze se jednd o ekonomicky pakt, preambule zminuje i takové formulace, Ze
svétovy mir je tieba chranit (nasim) spole¢nym evropskym usilim. A Ze toto usili je nezbytné
pro zachovani civilizovaného svéta.

V podobném duchu je pak koncipovan rovnéz text neuspésné ratifikované smlouvy
o Evropském obranném spolecenstvi z roku 1952, kterd vedle spolecné obrany a vzdjemné
sdilenych hodnot chipe spolecny zavazek jako nezbytny krok na cesté k vytvoreni sjednocené
Evropy: ,,Desirous to safeguard the spiritual and moral values which are the common heritage
of their peoples, and convinced that within a common army constituted without discrimination
among the participating States national patriotisms, far from being weakened, can only
become consolidated and reconciled in a broader framework; Conscious that they are thus
taking a new and essentials step on the road to the formation of a united Europe...“ (1952)

1957 — zavérecny akt z mezivladni konference o spole¢ném trhu a Euratomu

»Rozhodnuti zachovat a upevnit timto spojenim svych zdroji mir a svobodu
a vyzyvajice ostatni ndrody Evropy, které jejich idedl sdileji, aby se k jejich usili pfipojily.*

Obsahuje jiz i vyzvu k dal$im narodiim Evropy, aby se ke spole¢nému usili, v némz jiz
nejde jen o mir, ale i svobodu, pfipojili a sdileli evropsky spolecny ideal. Jenz zatim neni
prilis specifikovan.

1992 - smlouva o Evropské unii

Tyto evropské historické idedly, k nimz se maji evropské ndrody prihlasit, se
jednoznaéné deklaruji v preambuli smlouvy: ,,Rozhodnuti vstoupit do nové etapy procesu
evropské integrace zahdjeného zalozenim Evropskych spolecCenstvi, pripominajice d&jinny
vyznam prekondni rozdéleni evropského kontinentu a potfebu vytvofit pevné zdklady podoby
budouci Evropy, potvrzujice svou oddanost zdsadam svobody, demokracie a ucty k lidskym
pravim a zdkladnim svoboddm a zdsaddm pravniho stitu, prejice si prohloubit solidaritu
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mezi svymi ndrody pfi respektovani jejich historie, kultury a tradic, rozhodnuti provadét
spole¢nou zahrani¢ni a bezpecnostni politiku vcetné budouciho vymezeni spolecné obranné
politiky, kterd by v urCitém okamziku mohla vést ke spolecné obrané, a posilovat tak
evropskou identitu a nezavislost v zdjmu podpory miru, bezpecnosti a pokroku v Evropé a ve
sveéte...

V preambuli k Listine zdkladnich prdv Evropské unie z roku 2010 je tato evropska
hodnotova tradice, vdzand k pojmim svobody, lidstvi, solidarity, jest¢ dile rozvedena:
,Narody Evropy, vytvéirejice mezi sebou stdle t&€snéj$i unii, se rozhodly sdilet mirovou
budoucnost zaloZenou na spole¢nych hodnotich. Unie, v€doma si svého duchovniho a
mordlniho dédictvi, se zakladd na ned¢litelnych a vSeobecnych hodnotach lidské diistojnosti,
svobody, rovnosti a solidarity; spo¢ivd na zdsadidch demokracie a pravniho stitu. Do sttedu
své Cinnosti stavi jednotlivce tim, Ze zavadi obCanstvi Unie a vytvafi prostor svobody,
bezpec€nosti a prava. Unie pfispivd k zachovani a rozvijeni téchto spolecnych hodnot pfi
soucasném respektovani rozmanitosti kultur a tradic ndrodd Evropy, ndrodni identity
¢lenskych statli a uspofadani jejich vefejné moci na statni, regiondlni a mistni trovni; usiluje o
podporu vyvéazeného a udrZitelného rozvoje a zajiStuje volny pohyb osob, sluzeb, zbozi a
kapitélu, jakoZ i svobodu usazovani.*

Napli pojmi - rekurs k J. A. K.

Soucasné pojeti hodnot prezentovanych jako soucdst evropské identity je mnohem
rozvinutéjsi a konkretizované¢jsi. Nemluvi se obecné o svétovém, ale konkrétné o spolecném
,duchovnim a mordlnim dédictvi®, vystaveném na hodnotich jako je svoboda, lidska
dastojnost, rovnost a solidarita. Pfes veSkerou tuto konkretizaci, se vSak zdd napln téchto
pojml pomérné vagni, nebot’ kazdy z uvedenych pojmi miZe byt totiz vykladan rozmanitymi
zpusoby. D4 se fici, co pohled, to jiny vyklad. Evropa ma sice vytvofen pojem svobody
a dustojnosti, ale to s ¢im se obtizné potykd, jsou rizné a mnohdy dosti odlisné vyklady,
predevsim zpusob, jak tyto pojmy v daném konkrétnim piipad¢ vlastn€ interpretovat co do
jejich obsahu.

Aby bylo mozné se v téchto pojmech 1épe orientovat, musela by Evropska unie
precizngji definovat, co viibec mysli onim deklarovanym ,,duchovnim a moralnim dédictvim®,
k nému?Z je tfeba se hldsit ve chvili, kdy se prav€ naopak pottebujeme v n&jakych hodnotich
zorientovat. Jak pak ale miZe evropskym hodnotdm rozumét takovy ¢lovek, ktery pochazi ze
zcela odliSného kulturniho regionu? Nepoukazuji pak pravé ony problémy spojené s imigracni
politikou zemi EU na jakousi bazalni pojmovou neujasnénost, neschopnost dat témto pojmim
jasny a zfejmy vyznam a vyklad, ktery by byl Citelny nejen pro Evropany samotné, ale i pro
jakéhokoliv Clovéka z ne-evropského kulturniho okruhu?

Pfi objasiiovani obsahli a vyznamii pojma utvafejicich evropskou identitu,
spojovanych s integraénimi snahami narodt jednoho a téhoZz ,,duchovniho a mordlniho*
dédictvi, jsme hledali autora, ktery by m¢l na mysli ideu jednotné Evropy, odkazoval na
tradicni pojmy a zdzemi téchto pojmul, systematicky a zevrubné je vykladal. Koho
vhodnéjsiho zvolit nez Cloveka, vzdélance, ucitele, politika, kterému Slo témér o stejnou véc,
s niZ se nyni vyrovnavaji evropské staty. TotiZ pravé Jan Amos Komensky chce systematicky
napravit svét — aby v ném vladl trvale mir. Komensky chce ndrody integrovat do spole€enstvi,
které bude peCovat a rozvijet spole€né duchovni a moralni dédictvi. Na rozdil od vrcholnych
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politickych orgdnti a manifesti EU vsSak vétSinu svych pojmu taktéZ nélezit€¢ vysvétluje
a klade do vzajemnych souvislosti.

Néprava véci, piSe Komensky ve svém vrcholném dile, ,,...musi nastat mezi
kiestany.”“ A dodava: ,Nebot jakym zplsobem by to bylo mozné mimo kiestanstvi? Tam,
kde ani nevzkvéta vzdé€lanost a moudrost, ani se nezavadi rozumné cténi BoZi, ani se
nepozndvaji zdkony pravého statnictvi? Kde totiZ neni znidma smérnice lidské moudrosti
(tfeba sebenepatrnéjsi), slovo Bozi? Neni mozné Zadat na slepych malby nebo optické
piistroje, neni moZzné zidat na hluchych harmonii spoleéného zpévu atd. Ale u nds se milosti
Bozi tiibi snahy vzdélanostni, védecké, nabozenské i politické; necht’ se tedy tiibi, az se
vytiibi a dovedou aZ k tomu stupni, po némzZ touzime: k nejvys$imu.“ (Komensky 1992)

Lidstvi jako hodnota

Jak tedy definuje J. A. Komensky ,lidskost”, onen pojem, jenz shleddvd EU jako
klicovy odkaz k stile zmifiovanému duchovnimu a mordlnimu dé&dictvi? Takto: ,,Aby tedy
bylo moZné zaménit nelidskost za lidskost, musime k tomu vSemozn¢ hledat cesty. Takové se
nabizeji tfi: Prvni, aby se lidé odnaucovali pfilisné davéfovat svym smyslim, brali v dvahu
spole¢nou kiehkost lidskou a uznali za nedistojné clovéka stihat se navzdjem nendvisti pro
ledajaké pticiny, a proto, aby si navzijem odpustili minulé hiadky, Zaloby a kiivdy; to
nazveme smazanim minulosti. Za druhé, aby nikdo nevnucoval nadile jinym své zdsady
(filosofické, teologické, politické), nybrz aby kazdému dovolil ponechat si svlij nazor a klidné
uzivat svych véci; to nazveme vzdjemnou snaSenlivosti. Za tfeti, aby vSichni hledé€li bdé€losti
jizZ spolecnou zjistovat, co by bylo nejlepsi, a tak aby si navzdjem znovu sjednocovali své
smysly, své chténi a své podnikdni; to nazveme smifenim. OdloZzme, prosim, ohled na
rozdilnost a chopme se shodnych zreteli!*

Spole¢na politika a lidskost

Komensky ve své ndpravé navrhuje, aby k dosazeni miru ve spolecnosti byla
spolec¢nost ujednocena — integrovdna pod vliddou spolecné politické vile a reprezentace.
,,Cilem této politiky,* fikd v Ndpravé Komensky, ,,bude znovu shromdzdéni narodt svéta ve
svornosti po urovndni a odstranéni vdlek v pokoleni lidském a zamezeni i samych pfi€in
k valkdm.* (Komensky 1992)

K tomu je tfeba zavést své€tovy sném, ktery podle Komenského piedvidd samotné
Pismo, které nas jakozto kfestany k tomuto ¢inu piimo nabdda. ,,Takova shroméazdéni
predpovidaji Pisma, kdekoli pfedpovidaji tuto posledni univerzalni obnovu véci
a shroméazdéni narodi. Nebot' co by znamenala tato slova u Izajase (66,18): Shromazdim
vSechny narody i jazyky. I pfijdou a uznaji slavu mou. A u Ezechiela (39,11-13) se popisuje
misto, kde se sejde vSechen lid zem¢ pohibit Géga, a to ve stanoveny den. Daniel vid¢l triny
a soud pod predsednictvim Starého dnt, ktery odevzdal soud svatym vysosti (7,22), aby byla
odnata moc Selmé pustosici zemi a ona aby byla zahlazena (v. 26-27).

TotéZ bylo ukazano Janovi po pordZce posledni Selmy, kterd vedla vélku s Berdnkem,
a po zpustoseni Babylonu (Zj 20,4). Skrze Jéela pak takto pravi Bih: V téch dnech, kdy zase
pfivedu zajaty lid judsky a jeruzalémsky, shromdzdim také vSechny nédrody do tdoli JéSafat
(4,1-2). Co vsak je udoli Jésafat? (Pa 20,25-26) Je to misto, kde po dosazeni vitézstvi nad
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neptateli se shromdaZzdil vSechen lid dobrotecit Hospodinu a rozdilet kofist. CoZ tedy po
vyvraceni fiSe temnot a po vitézstvi celého lidského pokoleni nebude rovnéZ vhod, aby se
sesli narodové svéta dobrotfecit Hospodinu a zahdjit rozumné, spravedlivé a svaté rozdilen{
kofisti svétla, miru a kone¢né€ uz vécné lasky Bozi mezi vSechny narody?” (Komensky 1992)

Neni takovyto svét ,,... budovan podle spole¢nych forem a norem panharmonie®, pta
se na zaveér Komensky a uzavird své poselstvi apelem na ,,evropského ¢loveéka*: ,,Vzdyt my,
Evropané, jsme tou stranou pulno¢ni, méstem krale velikého, odkud ma vzejit radost celé
zemi. (Z 48,3) Ale uz i v tomto mésté velikého krile jak mnoho kouti a celych ulic je dosud
necistych a plnych dymu i Spiny! Spofddand laska necht tedy zacne u sebe. A touto
preradostnou zpravou, Ze je ndm Buh milostiv a Ze je ndm cesta plné spasy pln¢ ukazdna,
necht’ koncil potési nejdiive kiestansky svét tim, Ze rozesle ke vSem kiestanim poslani...

Zpét k EU

Evropa neni pro Komenského jen né&jakym politickym ¢i hospodarskym uskupenim,
ale systematicky rozvrhovanym projektem, postavenym na prosazovani tradi¢nich duchovnich
a mordlnich evropskych hodnot. O uchovani duchovniho a moralnitho dédictvi se vsak
vyjadiuje i vétsina oficidlnich dokumentl EU. Pro¢ tedy znovu pfipominat Komenského, 1ze
namitnout. JenZe v obou konceptech je vyznamny rozdil. Oproti soucasné pan-evropské
artikulaci, Komensky hodnotové zizemi svych pojmi a tvrzeni vykladd a peclivé
argumentuje. Nehovoii obecné a bez naplné o lidské dlstojnosti, o toleranci, respektu k jinym
kulturam, aniZ by zkratka tyto pojmy dostatecné nevysvétlil a nevyloZil, z jakych duchovnich
predpokladii je ma Ctenaf chapat.

V evropskych materidlech je sice duchovni a mordlni evropska tradice vice neZ casto
zminovana, avSak pouze v rovin¢€ néceho, co neni tfeba jiz dal vylozit. Je otazka, zda absence
zdtivodnéni pak necini mnoho z téchto pojmt bandlnimi a vagnimi.

Pro¢ tomu tak je? Expresivnéji vyjddieno: Pro¢ se zdmérn€ ,ml¢i* tam, kde by se
mélo precizn€ argumentovat? Jednou z moZnych odpovédi je, Ze absence jednoznacné
interpretace muze byt i promyslenym zamérem, dokonce konvenujicim se samotnou povahou
evropského hodnotového dédictvi. Takto se vyjadfuje k otdzce hodnoty evropanstvi Jan
Patocka (1997) ve svém textu Evropa a doba poevropskoi,2 inspirovaném Edmundem
Husserlem poukazujicim na to, Ze evropské dédictvi je primdrné zaloZeno jiz v feckém
filosofickém mysSleni. Konkrétn€ pak ve schopnosti teoreticky reflektovat své duchovni
koteny coby ptredpoklady a vychodiska naSich vlastnich reflexi.

Jinymi slovy, duchovnim kofenem, ktery ma Husserl na mysli, je schopnost
svobodného mysliciho ¢loveéka kriticky sebereflektovat pfedpoklady a vychodiska kazdého
svého tvrzeni a teorie, kazdé zamyslené hodnoty. Tento intelektudlni ikon neméa né&jaky cil
mimo sebe, je sam o sobé cilem. Proto Husserl spiSe neZ o cili hovofi Castéji o naroku
transcendentalné reflektujiciho ego. Transcendentélni reflexe hodnot, ma-li byt smysluplna, je
jako takova bytostné neukoncend, nehotova. Evropa je postavena na transcendenci kritického
mysleni, které Husserl (1996) spojuje s feckym pojmem THEORIA a vyklada jako schopnost

* Toto téma se objevuje i jeho dalSich reflexich jako Platén a Evropa (2007) a Ceskd vzdélanost v Evropé
(1939).
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vhledu ¢i ndhledu na véci samotné. Kazda kultura, podle Husserla, vSak ma moznost k tomuto
puvodné evropskému nazoru dojit a vyzrat v kultivovanou kulturu.

Z podobné filosofické perspektivy reflektuje evropanstvi také Jaques Derrida, (1999)
jenz také povazuje Evropu, jakoZ i celé zdpadni mysleni, za specificky utvar, ktery se
vyznacuje jednotnou ideologii prosazujici se jako jistym zptisobem ,,nekompromisni* vidén{
smyslu, podstat a pti¢in véci. Jak Husserl tak Derrida ptikladaji charakter evropského dédictvi
primarné feckému vkladu — kritického a transcendujiciho mySleni. Na rozdil od Husserla vSak
Derrida (1999) nevéti, Ze by toto sebe samo transcendujici mysleni bylo samo bez jakychkoli
netematizovanych predpokladd, ¢i silngji feceno predsudkd. Dle Derridy se ukazuje, Ze je to
pravé naopak. Za kritickym a sebereflektujicim mySlenim se skryvd nevyslovny a
netematizovany predpoklad (logocentrismus), Ze skrze kritické a teoretické mySleni
odkryvdme onu pravou povahu véci, resp. smysl jako takovy.

Vedle Derridy patii mezi nejvyraznéjsi kritiky tohoto typu pfedsudku také Emmanuel
Lévinas. Pridvé on povaZuje evropskou jednotici ideu za cosi v zdsadé¢ ndsilného
a totalizujiciho. Podle Lévinase (1997) jde o nasili, jehoZ povaha je primarn¢ ekonomicka. Jde
o nasili, které se déje za ucelem tvorby jednotného smysluplného domova, budovaného skrze
zdomacnovani jiného. Tento zpisob zdomaciiovani jiného nazyva Lévinas totalizaci. Tercem
jeho kritiky se pak stivd predev§im evropska fecko-kfestanskd spiritualita vystavend na
osvojujicim a totalizujicim vztahu k Jinym lidem, idejim, hodnotdm, kulturdm ¢i naroddm.

Hledani jednotného svétového pan-evropského hodnotového zdkladu je kliCovym
motivem, ktery nachdzime jak u Komenského, tak v kritické formulaci u Lévinase. Jak
Komenského tak Lévinasovo chapdni poevropStovani je chidpano na pozadi obrazu svétla,
osvety Ci osvétlovani. Evropa jako idea je chapana primarné jako zptisob vidéni véci ve svétle
pfedem srozumitelného byti. Pro Lévinase je timto svétlem poznidni vychdzejici z pfedem
zamySleného smyslu, pro Komenského je pak tento predpoklddany smysl formulovan
v intenci kfestanské napravy, vychazejici z touhy po celkové osvéte celého lidského rodu.

Problém interkulturniho porozuméni

Jednotna Evropa reprezentuje hodnoty, které se snazi také prosazovat. Podobné jako
u Komenského neni vSak témto hodnotdim rozuméno jen jako néjakym partikuldrnim,
regiondlnim, hodnotdm evropskym, ale jako hodnotdm vSeobecné lidskym. To je pohled,
ktery nachazime nejen u Komenského, ale i v Lévinasové kritice. Evropské ¢i pan-evropské je
totiZ vZdy zamysleno jako zaroveil univerzalné platné a vSeobecné.

Problém, ktery zde vnimame coby problém klicovy, vychazi z podezieni, Ze piestoze
jsou zde na jedné stran¢ deklarovany a prosazovany urcité hodnoty, neni v soucasném
evropském diskursu o hodnotach vénovan ani nepatrny prostor k vyjasnéni a vysvétleni onoho
fundamentdlniho zdzemi, z n¢hoZ jsou tyto hodnoty vlastné formulovany. K peclivému
vyjasiiovani a argumentovani, jeZ jsou nezbytné k otevieni diskuse mezi narody a jednotlivci,
nds nabadal Komensky ve své koncepci Napravy. Komensky — autor, jednotlivec, jak sam
psal, tak i Cinil. Domnivime se, Ze v piipadé¢ Evropské unie, respektive v piipadé akth
a dokumentt, kterymi EU manifestuje své hodnoty, toto zfejme neplati.
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Mame tak na jedné strané Komenského snahu polidstit — poevropstit — christianizovat
svét. Na stran¢ druhé snahu jednotné Evropské unie polidstit svét, aniz bychom vSak pojmu
lidstvi dali n€jaky hodnotovy vyznam. Jako bychom na jednu stranu jednoznacné deklarovali
vili polidstit svét, a na stran¢ druhé nebyli schopni fici, nejen jak to chceme udé¢lat, ale ani to,
co tim vlastné myslime. Mluvi se sice o dustojnosti, svobodég, toleranci jako o dulezitych
hodnotich zaloZenych na hodnotové a moralni (evropské) tradici; co tyto hodnoty a tradice,
z niZ pochézeji, znamenaji v kontextu béZného a ptirozeného chdpdni, se vsak jizZ nedozvime.

Otazka, kterou si zde troufdme poloZit, by se dala sméfovat k mnohym aktudlnim
problémiim zohlediujicim politiku EU vii¢i obcantim z jinych zemi. Chceme-li vést dialog
mezi rozmanitymi hodnotovymi diskursy, musime vykdzat zdzemi, z n€hoZ argumentujeme.
Pokud budeme argumentovat pojmy bez uvedeni jejich pojmového zizemi, pak jen
pfesvédcujeme druhé, aby véfili né€emu, co vSak neni obsahem samotného diskursu.
Takovymto ptesvédcenim lze pouze véfit, snadnéji tomu muze véfit Evropan, mnohem
obtiznéji pak ten, kdo pochdzi z ,,jiné hodnotové a mordln{ tradice*.

Otazka, kterou bychom chtéli na zavér naseho kritického piispévku polozit, je, zda
neni v posledku Komenského nékdy az pon¢kud radikalni piistup nakonec moralné i politicky
korektnéjsi. Nebot dle Lévinase nelze vést dialog s Jinymi jinak neZ tak, Ze radikalné
a sebekriticky reflektujeme své vlastni domovské zdzemi tvaii v tvat druhému. Ze tvaii v tvér
Jinym radikaln¢ ptehodnocujeme nase vlastni hodnoty. Jak ale reflektovat a piehodnocovat
néco, co ani my sami nedokaZzeme potfadné artikulovat? Nelze se nakonec domnivat, Ze diky
jakési ,,neschopnosti® setkat se s Jinymi v otevieném dialogu se musi evropsky pfistup jevit
jako zcela neefektivni napiiklad v oblasti multikulturni problematiky? Zda se totiZ, Ze EU
neni schopna celit témto otdzkdm nejen tvari tvar Jinym kulturdm vné EU, ale ani na své
vlastni domovské ptude. Neni vSak paradoxné této intenci otevieného multikulturniho dialogu
blize nas religiézn¢ argumentujici Komensky, nez armada evropskych ufednikti rok co rok
vymySslejici nové a sofistikovanéjsi v§endpravné koncepce?

,»VZdyt my, Evropané, jsme tou stranou pllno¢ni, méstem krale velikého, odkud ma
vzejit radost celé zemi. (Z 48,3) Ale uz i v tomto mésté velikého krile jak mnoho koutd
a celych ulic je dosud necistych a plnych dymu i Spiny! Spofddand laska necht tedy zacne
u sebe. A touto pieradostnou zpravou, zZe je ndim Bth milostiv a Ze je ndm cesta plné spasy
pln€ ukédzana...” (Komensky 1992)
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