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Abstract

House/Home as a Symbol of the Word. — This work focuses on the house/home as the most
important locus of human dwelling, the place where through the ages humans were born and
died.
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Jen maloktera oblast lidského pobyvani je provazana s tak bohatou symbolikou, jako
je tomu u domu a domova. Prvotné a nejzietelnéji je to patrné v oné, jak tika Patocka,
fantastické konecné svéta naSeho domova coby svéta tradic, kone¢né, kterou tvoii mytus —
,prislusny k inventdfi naivniho svéta a teprve védeckym povédomim zatlaCovan®.
(Patocka 2008: 196)

UzZ pro nejstarSi archaické spoleCnosti znamenal dim zcela mimotddné, posvatné
»stied svéta®, axis mundi coby spojnice s nebem i podsvétim. V domé jako stfedu, ,,z6né
absolutni reality*, prebyval cely vesmir (Eliade 1993: 9nn).

Podle nejstarSich pfedstav byl diim jednim z téch posvatnych mist, kterd umoziovala
¢loveéku ocitnout se ve ,,stiedu svéta® bez ndmahy, na rozdil od jinych, kterd zZadala obtiZnost.
Mircea Eliade o tom fika: ,,...tradice, kterd umoziuje konstrukci ,sttedu‘ piimo v domé
cloveéka, tedy tradice ,snadnosti‘ — se vyskytuje témeét vSude... Zduraziuje jisty lidsky stav,
ktery bychom mohli nazvat steskem po rdji. Tim rozumime touhu ocitnout se kdykoli a bez
ndmahy ve sttedu svéta, v srdci reality a ve zkratce pfekonat pfirodni postaveni Clovcéka
a dosdahnout postaveni bozského...* (Eliade 2004: 54)

Sama stavba domu byla zajiStovdna mnoha ritudly a obét'mi. Kazdy ritudl byl coby
jedind smysluplnd péce o dim dusilim o posvéceni, tedy vloZeni mista a chvile do plné
pritomnosti, tzn. idedlu prvotniho ,,Zlatého veéku®, prvotniho bezfasého stavu, zjeveného
bohem, heroem apod. ,,Realita a trvdni stavby jsou tedy zajiStény nejen pteménou profanniho
prostoru v prostor transcendentni (ve ,Stfed‘), ale také preménou konkrétni doby v dobu
mytickou.” (Eliade 1993: 20)

Stavitelské ritudly usilovaly o reaktualizaci celé kosmogonie, at’ jiZ §lo o ,.kosmizaci‘
prostoru ustavenim ,,0sy svéta®“ v podobé¢ stiedového kiillu nebo o rekapitulaci stvortitelského
mytu, ale téZ o zaclenéni znepokojivé nového domu do pevné uspotfddaného fadu svéta
(Eliade 2006: 38nn). Vybér mista i materidlu pro stavbu nového domu, zacéitek stavby,
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orientace domu i samotnd stavba pfedstavovaly situace zdsadniho vyznamu. Praktické
hledisko, a& také brdno v potaz, podléhalo ritudlnim praktikim dédénym po piedcich.'

Clovék si po dlouhou dobu stavél dim sdm, nebof teprve skrze toto konkrétni
zhotovovdni, stavéni se artikuloval vlastni vyznam domu. Dim se tak v mnoha ohledech
procesem zhotoveni stidval onou ,véci, kterd vécni svét” (Heidegger 1993: 33),2 zvlasté
nahlédneme-li napiiklad stfedovékd stoleti pohledem zminovanym v Podzimu stiedovéku
Johanem Huizingou.

Zvlastni kombinace zdkladnich kament stifedovékého mysleni v podobé realismu,
symbolismu a personifikace vytvofila podle Huizingy jedine¢ny obraz svéta — ,,...obraz svéta
vyznacujictho se nesrovnatelné pifisnéjs$i jednotou a vnitini souvislosti, nez jaky dokdazalo
podat kauzalngé-ptirodovédné mysleni. [Symbolismus] objal (...) fisi pfirody i celé d&jiny...
Zadnd véc neni tak nizkd, aby nemohla znamenat to nejvysii a slouZit k jeho zkréagleni...
Symbolické mysleni daruje ono myslenkové opojeni, ono neintelektudlni rozplyvéani hranic
identity véci a ono utlumeni rozumového mysleni, které pozvedaji Zivotni pocit na jeho
vrchol.“ (Huizinga 1999: 341n)

Nejen tedy pro archaického cloveka, ale jesté¢ dlouho poté existovalo — byt na
odlisném podkladu zaloZené — hluboké povédomi o provdzanosti mezi télem, domem
a kosmem, clovék v dome¢ prichdzel na svét i ho opoustél. Christian Norberg-Schulz to
vyjadiuje presné, kdyz tika: ,,Clovek jiz na samém pocitku d&jin poznal, Ze vytvofit misto
znamend vyjadrit podstatu byti.* (Norberg-Schulz 1994: 50)

Od nejstarsich dob pfes stiedoveék a novovek a ozvénou az do nasi doby se tak ke
kazdému z ¢lankt struktury domu vézala celd paleta symbolt, které osmysliiovaly diim v jeho
jednotlivostech i celku. Namatkou:

Zdmi byl dim ukotven, ,,stdl* na zemi, ale téZ se jimi ,,zdvihal* k nebi, s#it byl pfimo
prise¢ikem horizontdlni, pozemské a vertikdlni, nebeské dimenze domu. ,Nebeskou*
konstrukci pak ptedstavovala strecha a jeji nosnd a nejvyS§i Cast, hreben. Sttedoveéky
némecky vyraz Giebel znamenal zdroven §tit i nebeské sloupy; hfeben obecné vyjadfoval
vrchol, absolutni vySinu a napiiklad norské as znamend zaroven ,hfeben domu® i ,bih".
(Norberg-Schulz 1994: 65n)

Zdi, ptipadné téZ vnéjsi plot, predstavovaly zietelny ptfedé€l, hranici mezi zndmym,
bezpenym prostorem ,,uvniti‘ a nejistotou, ba nebezpecim ,,vné€“. Touto hranici zacinala
v e, . . v .. . 3 . 3 % vl 2
urcujici kvalita domu, jeho uzavrenost, intimita.” ,Hranice vzdilenéj$tho domova,” tika

! Napiiklad diim je nejlépe postavit tam, kde lehava dobytek, coZ je misto plodnosti a bohatstvi. Diim je tieba
stavet ze ,,zivého materidlu, tj. Cerstvé porazeného dieva, aby uchovaval jeho Zivotni silu, na rozdil od uschlého,
-mrtvého* dfeva, jezZ by znamenalo nemoc a smrt v domé. Zakopani domovni obéti do zdkladi domu mélo
zajistit Stésti a bohatstvi domu a jeho obyvatel apod. (Smetdnka 2004: 54n)

% Heidegger hovoii o ,,metod&“ uméni jako o Ins-Werk-Setzen, uvedeni do dila ve smyslu uvedeni mista do dila.
Heidegger, M., Der Ursprung des Kunstwerks, in: Holzwege, Frankfurt 1950, s. 26nn, jak jej cituje Norberg-
Schulz (1994: 66).

3 Odkazuje k tomu Ceské 1yn ¢i severské town, tun — vnitiek, odvozené od Zaun — plot, zed’. Ohrani¢ovani zem¢é
,,Své“ a ,,cizi je totiz zdkladnim fenoménem lidského pobyvéni: pfipomina to kupt. i jazykova souvislost
némeckého Marke — znacka, oznacujici rozsah pozemku a Mark — zemé (napf. Danmark).

(Norberg-Schulz 1994: 58)
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Patocka, ,,strou se do neurcita a zanikaji v nezdoméacnélém, cizim, v ddlavé®. (Patocka 2008:
194) Domov je vsak misto, ,.kam patiim vice nez kamkoli jinam®, misto, ,které je nejvice
lidsky proniknuto®. (Patocka 2008: 194) ,,Ale dilava a cizota (...) je takovd, Ze na kazdém
kroku je mozné prekvapeni...*“ (Patocka 2008: 195)

Predélem i spojnici zdroven mezi timto bezpeCnym svétem ,,uvniti a nezndmym
,vné“, mezi domovem a ddlavou je zejména prdh jako ztélesnéni rite de passage —
pfechodového ritudlu, s nimz se pojilo velké mnoZstvi pfedstav. Prah, jak fikd Heidegger,
,hese rozmezi*, nese stied, kde se stykd vn&jSek a vnitiek — ,,prdh jako to, co vydrzi nést
rozmezi, je tvrdy, ponévadZ bolest jej zménila v kdmen®. (Heidegger 1993: 65) Prih
symbolizuje veSkeré utrapy poutnika, ktery pravé zde shazuje ze svych ramen vSechny obtize
cesty, a sklonén pfi prichodu nizkymi dvefmi vchéazi do vlastniho srdce domu, svétnice —
a s nim vchazi do svétnice svét. Uzavienost, o niZ jsme mluvili jako o zdkladni kvalit¢ domu,
se teprve jeho otevienim pocind. Volani domova by bylo nejvzdalenéjsi tomu, jehoz dim by
jiz ,,nemél vystupnich dvefi“. (srv. Lévinas 1997: 53) Kli¢ od domu i k svétu jeden jest.

V Zivotabéhu zejména, a¢ nejen, stredovékého Cloveéka, tak ,,dam* symbolizoval na
pozadi Zidovsko-kiestanského, ale i feckého dédictvi nejen ukotveni ,,na zemi* — onu
tradicni, jeSté¢ doneddvna Zivou predstavu domu ,,zastfeSujictho™ velmi Siroké spolecenstvi
osob tzv. ,,velké rodiny” a celou domdacnost se v§im, co pod ni spadalo — ale i ,,na nebi®.
Nesmirn€ Siroké rozpéti, jezZ sahd, uzijeme-li namatkou piikladu z feckého oiku (domu), od
nezivého majetku azZ po Diilv oikos, podle pythagorejce Filolda z Kroténu tstfedni ohen
v kosmu, reprezentuje rozmeér ,,starosti o misto a dim*, jak jej miZeme v riznych podobach
nalézt ve vSech, pro zplsob zabydlenosti ve svété v nasi zdpadni kultufe rozhodujicich
tradicich.

Neni taktéZ bez zajimavosti, Ze v podstaté Zadny moderni jazyk nevlddne paralelou,

jez by plné odpovidala §ifi tohoto rozpéti a vystihovala dim v celistvosti korespondujici
s pojimanim domu v téchto tradicich (Marek 1966: 52).

Jest¢ i novoveky dim byl vyméfovan podle rtizné miry, pocinaje mysticko-
pfirodovédnym nazirdnim, ,opatfujicim miru”“ renesanéni architektufe, otevienosti
jedine¢ného vuci absolutnimu, mikrokosmu k makrokosmu, az po jakési ,,nikde* novodobych
— ani v krajin€ ani v méstském celku nezasazenych — staveb (Norberg-Schulz 1994: 194),
,herozliSenost®, jeZ ztrdci nejenom schopnost zjevovat posvitné, ale v posledku i smysl pro
ptirozeno — ,,pro fysis jako neustdlé povstavani, sebeptekracovani v tthnuti k identité sama se
sebou®. (Neubauer 1993: 70n)

Mezi domem, jenZ neni, feCeno s Lévinasem, ndstrojem mezi ndstroji, a naopak
domem prazdnym, domem na jehoZz dvefe neklepe jiZ vice svét, zapomenutosti byti
(Heidegger) a moznosti, Ze se staneme bezdomovci ve svém vlastnim domé, bloudime dnes.
A¢ nam vskutku neni dano ,,zdomdacnét ve zfetelnosti beze stinu®, (Fink 1996: 25) zaroven
péce o svérnici domu pozoruhodnym zpiisobem zptistupnuje svétlinu byti.
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