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Na charakteru (nejen pedagoga)

VYCHOVA CHARAKTERU

Pedagogickd fakulta v Hradci Krélové
zadala v roce 2021 vyudovat novy jedno-
semestralni kurz, ktery ptipravuje budouci
pedagogy pro vychovu, resp. vzdéldvdni
charakteru zdka a studentd. Hradeckd
fakulta — zdsluhou pfedev$im doc. Pavla
Vacka a jeho kolegli? — jiz roky pfipravu-
je ucitele etické vychovy, ovSem edukace
charakteru pfedstavuje novy koncept,
do zna¢né miry inspirovany praxi ,Cha-
racter Education®, kterou jiz deset let roz-
viji Jubilee Centre for Character and Vir-
tue, University of Birmingham. Absolventi
kurzu si osvojuji antropologickd vychodis-
ka, moznosti a meze ptsobeni na mor4ln{
charakter, znalosti o komponentech utvi-
fejicich charakter a predevsim zdkladni
metody formovdn{ charakteru.

V &eském (a slovenském) vzdéldvacim
prostfedi je s oblasti etiky, mordlky ¢i
hodnot spojen pojem ,vychova“ jako jis-
ty protipdl k pojmu ,vzdéldvdni“, hovoii

ve vzdélavani zalezi!

Ja~n HAsL

se o etické, mordlni ¢i hodnotové vycho-
vé, nikoli vzdélavdni. V otdzce formovi-
ni charakteru tyto pojmy neoddélujeme,
vychdzime z latinského educatio, které
zahrnuje vychovu i vzdéldvéni. Jde o roz-
voj kognitivni, afektivni, volni i konativni
slozky osobnosti ve své celistvosti. Nicmé-
né vzhledem k jazykovému tzu budeme
uzivat pojem vychova charakteru.

V ¢em je etickd vychova a vychova cha-
rakteru odli$nd? Nikoli v obsahu — v obou
vychovéch jde o kultivaci mordlni strinky
osobnosti ¢lovéka (totéz plati i pro dalsi
koncepce, které jsou na Ceské a slovenské
scéné realizovdny, napf. Karty ctnosti,
Hodnotov4 vychova Cyril Mooney, CZS
Narnia aj.).> Rozdil je ve formdlni kon-
cepci. Etickd vychova je koncipovdna jako
standardni $kolni predmét (jakkoli v CR
nepovinny), ktery vyucuje k tomu spe-
cidlné vzdélany pedagog. Naproti tomu
vychova charakteru neni pfedmét, ale
spiSe postoj ¢i vychovnd filozofie. Vycho-
va charakteru zahrnuje vSechny explicitni

! Tento text byl podpofen v rdmci projektu Oteviend vyzva, kterou organizuje Otevieno, z. s., diky spolupraci

s Nada¢nim fondem Abakus.

2 Viz napf. Vacek (2011); Loudov4 & Lasek (2014); Svarcové (2010).
3 Dil¢f rozdily mohou byt v konkrétnich dirazech, ptip. metoddch (srov. napf. Muchov4, 2011, 2012; Rajsky
& Podmanicky, 2016; Rajsky & Wiesenganger, 2018; Brestovansky, 2020).
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i implicitn{ vychovné aktivity, které napo-
méhaji rozvoji kognitivnich, afektivnich
i konativnich kompetenci jedince nebo
ctnost{ (slovy Aristotelovymi). Vychdzi
z celostniho pojeti ¢lovéka a spole¢nosti.
Spole¢nosti jako celku se nebude dobte da-
fit bez dobrych, tj. charakternich jedincu.
Proto spole¢nost, kterd prospivé, vychovné
pecuje o mordlni charakter svych ¢lend.
Pé¢e o charakter vychovévaného je privé
tak dualezitd jako péce o charakter vycho-
vatele. Vychova charakteru se odehrdvd
predev$im v rodiné, sekunddrné v $irsi ko-
munité a kultufe, véetné skoly, a probih4
po cely Zivot. Ve $kole se vychova charak-
teru uskutedfiuje napii¢ vSemi predméty.
Pedagog, at vyucuje cokoli, vidy také
pusobi na charakter ditéte. Otdzka tedy
nezni ,zda“ je v edukaénim procesu cha-
rakter formovin, ale ,jak“ — piisobi rodi¢,
pedagog nebo gkola promyslené, cilen,
organizované, anebo nevédomé, reaktivné
a nahodile? Proto byla vychova charakteru
zatazena do spole¢ného zdkladu ptipravy
budoucich u¢iteli, aby tak vSichni studen-
ti uditelstvi bez ohledu na svou aprobaci
rozuméli vyznamu tohoto fenoménu a byli
pfipraveni nejen ucit sviij pfedmét, ale téz
pozitivné formovat charakter svych zdka
a studentt.

TEORETICKE ZAZEMI KONCEPTU
VYCHOVY CHARAKTERU

Z hlediska teoretického navazujeme
na neo-aristotelské pojeti etiky ctnosti.

Z hlediska pedagogické praxe vychdzi-
me jednak z pojeti charakterové vychovy
Jubilee Centre for Character and Virtue
a jednak z Komenského filozofie moril-
ni vychovy. Pojem charakter neuzivime
v tzu psychologické terminologie (tempe-
ramentové vlastnosti), ale morilni, defi-
nujeme jej jako soubor osobnich vlastnosti
¢i dispozic, ktery vytvaii specifické mordl-
nf j, ovliviiuje motivaci a {d{ chovdni.t
Komenského akcentujeme z dobrého du-
vodu. Ve svych didaktickych spisech se
tématem formovani charakteru dikladné
zabyval a dokonce jej povazoval za sté-
zejni aspeke celé své pedagogické price.
Navic je vSeobecné zndma Komenského
myslitelskd proziravost, se kterou dokdzal
mnohé z edukaénich problému predvidat
i nad¢asové pojednat. Jsme pfesvédceni, ze
Komenského celostni pojeti je inspirativni
i v soucasném pedagogickém diskurzu.

T jedine¢né aspekty Komenského
metody:

Ctnosti: Obsahovou zdkladnu jeho
,methodus morum® tvof{ tzv. kardinaln{
ctnosti, které pfejimd z Aristotela. Prévé ty
chceme rozvijet. Proces osvojovdni ctnosti
md za cil fronésis, praktickou moudrost ¢i
soudnost, tj. schopnost ¢init inteligentn{
mordln{ rozhodnuti s ohledem na v¢k je-
dince.

Celostni pojeti: ,,Pravé” vzdéldni po-
dle Komenského pecuje o ,celého ¢love-
ka®, ¢j. o slozku pozndvaci, mravni i du-
chovni. Celostn{ diraz je pro nds zdsadni.
Komensky jej vyjddril slovy: ,zndt dobré,

4 Definici piejimédme volné z Jubilee Framework of Character Education dostupné online: https://www.jubilee-
centre.ac.uk/527/character-education/framework (30. 3. 2022).
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chtit dobré a konat dobré®, a to ,,i kdyz se
nikdo nedivd“’ Komensky mél jiz ve své
dobé zkusenost s vychovou, kterd kladla
diiraz pouze na pozndni a ostatn{ slozky
opomijela. Nazyval takovy pfistup ,,mu-
¢irnou” nebo ,robotirnou” ducha a zdi-
raziloval, ze ¢lovék, ktery mnoho vi, ale
nevi, jak své védéni uzivat dobfe, je ,bfe-
menem zemé“, dokonce &m vice toho
vi, tim vice je spoledensky nebezpelny,
neni-li pozndni doprovozeno ctnostmi.
Informace bez formace neboli védéni bez
mravi je podle jeho soudu tak nepatfi¢né
jako ,spona zlatd na pysku sviné“. Eduka-
ce, kterd naopak kultivuje celého ¢loveka,
je podle Komenského ,dilnou lidskosti®
(Didaktika velikd, kap. XXIII).
Pfirozenost: Komensky uzivd pojem
yptirozenost® ve dvojim smyslu. Jednak
ve smyslu vyvojovém, resp. vyvojové-psy-
chologickém. Ackoli vyvojovéd psychologie
jako véda v Komenského dobé jesté ne-
existovala, Komensky prokdzal jedine¢-
nou vnimavost vyvojové-psychologickych
zékonitosti zrdni ¢lovéka a dokdzal tomu
uzplisobit pedagogické zdsady. V druhém
smyslu pojem pfirozenost znamend nend-
silnost nebo téz harmonii. Ctnost ¢i dobro
nelze udit ndsilné. Plati to u kazdého pied-
métu, ale u osvojovani ctnosti zvl4st — pro
dobro musi byt lidskd pfirozenost ziskdna,

nikoli donucena. Zdsady jak tohoto dosdh-
nout Komensky nazyval ,vnadidla pfiroze-
nosti“. Tyto zdsady jsou jedine¢né, nad¢a-
sové, hodné znovuuvedeni do pedagogické
diskuze ohledné formovini charakteru.

PROC NA CHARAKTERU ZALEZ{

Jak jiz bylo fec¢eno, hovotime-li o charak-
teru, mdme na mysli mordln{ charakter, mrav,
ctnost nebo obecné lidskost. Jednd se o velmi
vzdcnou komoditu®. Je tim vzdcndjsl, ¢im
intenzivnéji jsme si védomi jejtho nedostatku.
Souvisi to s rozkladem modernich i postmo-
dernich paradigmat. Od dob osvicenstvi mo-
dern{ ¢lovék véfil, Ze mravni vytifbenost bude
postupovat vpied spole¢né s rozumovym po-
nénim a védou. Ze scientia zajisti conscientia
(véda svédomi). Vzdyt ptece ten, kdo sprévné
vi, bude i spravné jednat.* Mylili jsme se. Uka-
zalo se, Ze s lidskou povahou je to sloZitgjsi.

Lidstvi je ndm ddno, lidskost je tikol. Clo-
vék se rodi jako bytost s jedine¢nym potencid-
lem, problém je v tom, jak s timto potencidlem
naklddd. Pozorujeme, ze nase lidstvi je rozpo-
ruplné. Mnoho vime, mnoho umime, mnoho
muzeme, ale pravé tato nase kapacita je nasi
nejvétsi hrozbou. Viechno, ¢im disponujeme,
dokdzeme zneuzit. At jde o nd§ rozum, vili,
emoce, vztahy nebo tvofivost, naprosto ve
umime uzit dobfe i zle, usus i abusus, fikal

> Komensky ¢astokrdt opakuje riizné varianty tridd: zndt — konat— chtit (ptip. milovat nebo volit), viz napt. Pampaedia
1:9, IV:16. K vyroku ,,i kdyZ se nikdo nedivd“ viz Svér mravni, kap. Etika, podkap. O ctizddosti (Komensky tuto knihu
zanechal nedokonéenou, spi$e v pozndmkdach, ¢islovani odstavcil je rozdrobené a nepiehledné, proto odkazy z tohoto

dila budu takto rozepisovat; viz také Obecnd porada, s. 570).

¢ Myslenku, Ze scientia potentia est (védéni jest moc), Bacon nejednou opakuje ve svych dobové revoluénich
tvahdch, které specifickym zptisobem inspirovaly i naseho Komenského (viz napt. Bacon, 1974, s. 89, 186).
Podobné A. Comte vyslovuje nadéji, Ze védéni nds zmocni k jedndni, ve svém slavném vyroku ,savoir pour
prévoir, prévoir pour pourvoir (srov. Bauman, 2004, s. 153).
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J. A. Komensky. Jsme jediné bytosti, které
maji potencidl sebezni¢eni. Mdme velikou
moc, ale ztrdcime moc nad touto moci.
Moréln{ ,deficit“ (slovy Jana Sokola,
2002), krery pocitujeme nejen v Cechdch, md
zdsadni sociokulturn{ konsekvence. S kazdou
dalsi korupéni aférou, s kazdym dal$im poru-
$enym slibem, s kazdym dal$im datiovym ra-
jem, s kazdou dal$f vylhanou reklamou, s kaz-
dou dal§f konspira¢ni dezinformaci, s kazdym
dal$im algoritmem, ktery radikalizuje a stavi
¢loveka proti ¢lovéku, roste mordln{ nevolnost
obyvatel systému, ktet{ se mu museji ptizpi-
sobovat. Odtud zdsadni potieba péstovéni,
rozvijeni ¢ kultivace morédlniho charakeeru.
Dlouhodobé vyzkumy ukazuji, Ze mezi
nejvyznamnéjsi faktory, které maji vliv na mo-
rélni vyvoj déti a mlddeze, patii pedagog a sko-
la obecné — hned po rodi¢ich (McClelland,
1982). Co se ve $kole mezi ucitelem a Zdkem
déje, jde daleko nad rdmec pouhé ,mechani-
ky uceni® konkrétnich pfedmétt. Neexistu-
je »hodnotové neutrdlni“ (valuefree) vyuka
nebo skola (Benninga, 1991). Kazdy pedagog,
at u¢f jakykoli pfedmét ¢ kurz, je zdroven vy-
chovatelem mordlky ¢i charakteru. Sanderse
to dobte vystihl slovy, Ze bézny ucitel, kdyz jde
ucit sviij pfedmét, ,nenechdvd sviyj charakeer
doma®, ale vse, co ve $kole tikd nebo dél4, sou-
visi s tim, ,kdo je a co povaZuje za mordlné
hodnotné® (2012, s. 16-17). Dokonce i pe-
dagog-pesimista, ktery je pfesvédcen o nefor-
movatelnosti charakteru ditéte, jej timto svym
postojem néjak formuje. V otdzce charakteru
plati totiz vic nez kde jinde zdkonitost ,,caught

rather than taught” — slovni hfitka, kterd

se v piekladu trochu ztréci: mordlka se spise
(funkcionalné) chytd, nez (intenciondlné) vy-
ucuje. Pedagogové, keeti se domnivaji, ze cha-
rakter by se nemél viibec formovat, argumen-
tujf, Ze morélka je otdzkou &isté individudlni
preference. Podle jejich minéni je pfeddvini
jakychkoli normativnich balickd ctnosti ¢
dobra (bag of virtues)® z generace na generaci
povazovdno za indoktrinativni, déti si majf
samy volit, vyjedndvat, diskutovat a konstruo-
vat své mordln{ zdsady a hodnoty (srov. napt.
Wringe, 2007). Problematika indoktrinace je
pojedndna jinde, zde jen stru¢né: domnivé-
me se, Ze i tento typ programové nevychovy
je vychovou svého druhu, kterd komunikuje
ur¢ité mordlni obsahy, jimiz velmi vyznam-
né ovliviiuje charakter vychovdvaného (srow.
McLaughlin & Halstead, 1999). Jinymi slovy,
formovdni mordlky ¢i charakteru déti a zéka
nen{ vybérovd nebo doplitkovd aktivita udite-
le, které by se mohl snadno zfici, ale funda-
mentdlné neoddélitelnd sou¢dst vzdéldvaciho
procesu (srov. Arthur et al., 2017).° Proto
povazujeme (na PdF UHK) za Zddouci, aby
soucdst{ kurikula ptipravy budoucich uditelt,
byl kurz zaméfeny timto smérem.

IMPLEMENTACE VYCHOVY
CHARAKTERU

Tvorba a implementace kurzu vychovy
charakteru na Pedagogické fakulté UHK byla
podpofena grantem Otevieno, z. s. Kurz vy-
chovy charakteru absolvovalo béhem akade-

7 Viz k tomuto tématu napt. Arthur et al., 2017.

8 Tak o tom mluvil Kohlberg (pfevzato z Hunter, 2000, s. 219).

? Viz Hébl, 2017.
10 Srov. téz Habl, 2020, s. 20-21.
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mického roku 2021-2022 cca 200 studentit
viech aprobaci. Vyuka probéhla standardni
formou predndska/semindf. Z pravidelnych
semestrélnich evaluaci plyne jednoznaéné po-
zitivni piijeti na strané studentd. Pozitivné byl
hodnocen nejen obsah a ustfedni téma kurzu,
tj. ,kazdy pedagog vychovatelem charakteru®,
ale téZ forma osvojovani didaktickych doved-
nost{ v oblasti formovédni charakteru. Semi-
ndrni &st kurzu je vedena interaktivné a se-
bezkusenostné. Opakované se ve studentské
reflexi objevovalo ocenéni skute¢nosti, Ze pfi-
prava na kultivaci charakteru druhych (zéka)
zéroveti kultivuje charakter vlastni. Respektive
absolventi kurzu si eduka¢ni vybavu (obsahy,
metody, formy apod.) pro formovani charak-
teru druhych aplikovali pro sebe. Pro potteby
kurzu byla rovnéz vytvofena skripta a dals{ vy-
ukové materidly.

Ve spoluprici s Pedagogickou fakultou
UHK, Krilovéhradeckym krajem a Agentu-
rou pro rozvoj Broumovska bylo téZ zaloZeno
Centrum rozvoje charakteru (cerc.cz), keeré si
klade za cil fenomén charakterového formo-
van{ tematizovat, studovat a ddle rozvijet. Pi
tomto zdméru nejde pouze o kultivaci indivi-
dudlniho charaketeru détf, 74k a studentd, ale
o vytvéfen{ institu¢nich, socidlnich a kultur-
nich podminek, které budou prospivat rozvoji
lidského potencidlu v jeho celistvosti.

Navzdory  epidemickym
probéhlo v poslednich dvou letech nékolik
konferenci na téma etické a charakterové
vychovy v Hradci Krdlové a v Broumové.
Ve dnech 28.-30. ledna 2022 se v Broumo-
vé rovnéz uskute¢nil ,charakterovy vycvik
s ndzvem O krok ddl pro studenty, doktoran-
dy v oboru uditelstvi a zaéinajici ucitele.

omezenim

ZAVEREM: VYHLED DO BUDOUCNA
»»CHARAKTERU*

Kromé vySe zminénych cild nase-
ho sili na Pedagogické fakult¢ UHK
i v Centru rozvoje charakteru je nasim
zdmérem oteviit debatu o potiebé kulti-
vace charakteru nejen ve $kolstvi, ale téz
v dalSich oblastech Zivota spole¢nosti.
Jsme pfesvédéeni, ze nase klicovd mys-
lenka ¢i slogan ,na charakteru zdlezi® je
relevantni nejen v oblasti vzdéldvdni, ale
téz v podnikdni, politice, mediich, me-
diciné a vitbec ve viech oblastech naseho
socidlniho provozu. Za tcelem tematiza-
ce kultivace charakteru pldnujeme ndsle-
dujici aktivity:

* Odborné konference a sympozia k pro-
blematice vychovy charakteru

* Publika¢ni ¢innost — odbornd i populdr-

ni — v oblasti vychovy charakteru

Preklad vzdéldvacich materidlt Jubilee

Centre for Character and Virtues

Skripta vychovy charakteru pro stu-

denty uditelstvi na pedagogickych fa-

kultach

* Kurzy vychovy charakteru pro studenty
uditelstvi i pedagogy v praxi

* Metodické materidly vychovy charakteru

pro ucitele a rodice

Odborny vyzkum v oblasti charakteru

a vychovy charakteru

* Populariza¢ni a vzdélavaci akce pro ve-

fejnost

Rozvijeni spoluprice s partnery na Slo-

vensku (Trnava, Bratislava)

Ocenéni Golden Heart (pro vice infor-

maci viz cerc.cz)
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